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atviesa vloda Informacija un pazigojumi 2012. gada 22. decembris
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IV Pazinojumi

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

Eiropas Savienibas Tiesa

2012/C 399/01 Eiropas Savienibas Tiesas péd&ja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest OV C 389, 15.12.2012. 1

V  Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Tiesa

2012/C 399/02 Lieta C-300/10: Tiesas (virspalata) 2012. gada 23. oktobra spriedums (Tribunal da Relagdo de Guimardes
(Portugale) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Vitor Hugo Marques Almeida/Companhia de Seguros
Fidelidade-Mundial SA, Jorge Manuel da Cunha Carvalheira, Paulo Manuel Carvalheira, Fundo de Garantia
Automaovel (Civiltiesiskas atbildibas apdro$inasana saistiba ar mehanisko transportlidzeklu lietosanu —
Direktiva 72/166/EEK — 3. panta 1. punkts — Direktiva 84/5/EEK — 2. panta 1. punkts — Direktiva
90/232/EEK — 1. pants — Tiesibas uz obligatas civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanas izmaksatu
kompensaciju saistiba ar mehanisko transportlidzeklu lietoSanu — Apdrosinata civiltiesiska atbildiba
— Cietusa daliba kaitéjuma radiSana — Tiesibu uz atlidzibu ierobezoSana) .......................... 2

Cena:
EUR 3 (Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2012/C 399/03 Lieta C-557/10: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums — Eiropas Komisija/Portugales
Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Transports — Kopienas dzelzcela attistiba — Direktiva
91/440/EEK — 5. panta 3. punkts — Dzelzcela parvadajumu uzpémumi — Parvaldibas neatkariba
— Lémumi par personalu, aktiviem un iegadem — 7. panta 3. punkts — Finansgjuma pieskirSana
infrastruktiras parvalditijam — Direktiva 2001/14/EK — 6. panta 1. punkts — Rékinu lidzsvars —
Atbilstosi nosacijumi — Nepilniga transponésana) .................ouuuiiiiiiiiiiiiiiiiiniaeeeiiiin. 3

2012/C 399/04 Apvienotas lietas C-581/10 un C-629/10: Tiesas (virspalata) 2012. gada 23. oktobri spriedums (Amts-
gericht Kéln — Vacija, High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court)
— Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Emeka Nelson, Bill Chinazo Nelson,
Brian Cheimezie Nelson/Deutsche Lufthansa AG (C-581/10), TUI Travel plc, British Airways plc, easyJet Airline
Company Ltd, International Air Transport Association/Civil Aviation Authority (C-629/10) (Gaisa transports
— Regula (EK) Nr. 261/2004 — 5.-7. pants — Monrealas konvencija — 19. un 29. pants — Tiesibas
uz kompensaciju lidojuma kavéSanas gadjjuma — Saderiba) ................ ..o 3

2012/C 399/05 Lieta C-133/11: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Folien Fischer AG, Fofitec AG/Ritrama SpA (Brivibas,
drosibas un tiesiskuma telpa — Jurisdikcija civillietas un komerclietas — Tpasa jurisdikcija lietas, kas
attiecas uz neatlautu darbibu vai kvazideliktu — Prasiba par negativa fakta konstateSanu (“negative
Feststellungsklage”) — Notikuma, kas rada kaitéjumu, iespéjama izdaritaja tiesibas iestidzét iesp&amo
cietuso tas valsts tiesa, kura skietami iestajies vai var iestaties $is notikums, lai konstatétu atbildibas par

neatlautu darbibu neesamibu) ... ... 4
2012/C 399/06 Lieta C-164/11: Tiesas (astota palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums — Eiropas Komisija/Francijas
Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2003/96/EK — Nodoklu uzliksana energopro-
duktiem un elektroenergijai — Netransponéana noteiktaja termina) .....................c.ooooo... 4
2012/C 399/07 Apvienotas lietas C-318/11 un C-319/11: Tiesas (astota palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums
(Forvaltningsritten i Falun (Zviedrija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Daimler AG (C-318/11),
Widex A/S (C-319/11)/Skatteverket (Kop&ja pievienotas vértibas nodokla sisttma — Direktiva

2006/112[EK — 170. un 171. pants — Astota PVN direktiva — 1. pants — Direktiva 2008/9/EK
— 3. panta a) punkts — Kartiba pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai nodoklu maksatajiem, kas
nav registréti attiecigaja valsti — Dalibvalsti registréts nodokla maksatajs, kas cita dalibvalsti veic tikai
tehniskus izmeéginajumus un IZPEt) .........oiiiii e 5

2012/C 399/08 Lieta C-367/11: Tiesas (ceturta palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums (Cour de cassation (Belgija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Déborah Prete/Office national de I'emploi (Personu briva parvie-
tofanas — EKL 39. pants — Dalibvalsts pilsonis, kur§ meklé darbu cita dalibvalsti — Vienlidziga
atticksme — GaidiSanas pabalsts jaunieSiem, kas meklé savu pirmo darbu — PieskirSana, kas
pakartota nosacjjumam par vismaz se§u gadu macibam uznemosaja valstl) ........................ .. 6

2012/C 399/09 Lieta C-387/11: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums — Eiropas Komisija/Belgijas
Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — LESD 49. un 63. pants — EEZ liguma 31. un 40. pants —
lenakumu no kapitala un kustamas mantas aplik$ana ar nodokli — leguldijumu sabiedribas, kas ir
rezidentes un kas ir nerezidentes — Priek$nodoklis par ienakumiem no kapitala un kustamas mantas
— Priek$nodokla par ienakumiem no kapitala un kustamas mantas atskaitiSana — Ienakumu no
kapitala un kustamas mantas atbrivojums no nodokla — Diskriminacija — Pamatojumi) ............ 6
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Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-553/11: Tiesas (tre§a palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Bernhard Rintisch/Klaus Eder (Preu zimes — Direktiva
89/104/EEK — 10. panta 1. punkts un 2. punkta a) apak$punkts — Faktiska izmantoSana — Izman-
toSana forma, kas pati registréta ka precu zime, kura atskiras elementos, kuri nemaina precu zimes
atskirtspéju — Sprieduma iedarbiba laika) ........ ...

Lieta C-557/11: Tiesas (sesta palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums (Naczelny Sgd Administracyjny
(Polija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Maria Kozak/Dyrektor Izby Skarbowej w Lublinie (PVN
— Direktiva 2006/112/EK — 306.-310. pants — Ipass rezims celojumu agentiiram — Parvadasanas
pakalpojums, kuru celojumu agentdra veic sava varda — Vienota pakalpojuma jédziens — 98. pants —
Samazinata PVN LHKme) ... ...

Lieta C-592/11: Tiesas (astota palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Anssi Keteld (Lauksaimnieciba — Regula (EK) Nr. 1698/2005
un Regula (EK) Nr. 1974/2006 — Darbibas uzsakSanas atbalsts jauniem lauksaimniekiem —
PieskirSanas nosacijumi — Pirmreizéja darbibas uzsakSana lauku saimnieciba saimniecibas vaditaja
statusa — Piemérosanas nosacijumi, ja darbiba ir uzsakta, izmantojot juridisku personu) ............

Lieta C-102/12 P: Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (pirma palata) 2011. gada 16. decembra
rikojumu lieta T-532/11 Stefan Stddter|Eiropas Centrala banka 2012. gada 27. februarT iesniedza Stefan
SHadter

Lieta C-409/12: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 6. septembrT iesniedza Obersten
Patent- und Markensenat (Austrija) — Backaldrin Osterreich The Kornspitz Company GmbH/Pfahnl Backmittel
GIMDH

Lieta C-426/12: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2012. gada 18. septembri iesniedza
Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch (Niderlande) — X, cits lietas dalibnieks: Voorzitter van het managementteam
van het onderdeel Belastingdienst/Z van de rijksbelastingdienst ........... ... ...

Lieta C-430/12: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 21. septembri iesniedza Curtea
de Apel Baciu (Rumanija) — Elena Luca/Casa de Asigurdri de Sandtate Bacdu ..........................

Lieta C-431/12: Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2012. gada 24. septembri iesniedza Inalta
Curte de Casatie i Justitie (Rumanija) — Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald de
Solutionare a Contestatiilor, Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Administrare a
Marilor Contribuabili/SC Rafindria Steaua Romand SA .............o oot

Lieta C-435/12: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 26. septembri iesniedza Hoge
Raad der Nederlanden (Niderlande) — ACI Adam BV u.c./Stichting de Thuiskopie u. c. ..................

Lieta C-437/12: Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 1. oktobri iesniedza Gerechtshof
te ’s-Hertogenbosch (Niderlande) — X,otrs lietas dalibnieks: Voorzitter van het managementteam van het
onderdeel Belastingdienst/Z van de rijksbelastingdienst ............ ...

Lieta C-451/12: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 8. oktobri iesniedza Audiencia
Provincial de Salamanca (Spanija) — Josune Esteban Garcia ...,
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(Turpinajums nakamaja lappuse)
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399/30

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-454/12: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 10. oktobri iesniedza Bundesfi-
nanzhof (Vacija) — Pro Med Logistik GmbH/Finanzamt Dresden-Siid ..................ccccoiiiiiiii...

Lieta C-455/12: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 10. oktobri iesniedza Bundesfi-
nanzhof (Vacija) — Karin Oertel/Finanzamt Wiirzburg mit Aufenstelle Ochsenfurt .......................

Lieta C-463/12: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 16. oktobrl iesniedza Ostre
Landsret (Danija) — Copydan Bandkopi/Nokia Danmark A[S ... . i,

Lieta C-468/12: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 19. oktobri iesniedza Tribunale
di Cosenza (Italija) — CCIAA di Cosenza/Fallimento CIESSE SRL ............cciviiiiiiiiiiiiinnnaaa...

Lieta C-472/12: Lugums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2012. gada 22. oktobri iesniedza Corte
Suprema di Cassazione (Italija) — Panasonic Italia SpA/Agenzia delle Dogane .......................

Vispargja tiesa

Lieta T-574/08: Vispargjas tiesas 2012. gada 7. novembra spriedums — Syndicat des thoniers méditer-
ranéens u.c./Komisija (Arpusligumiska atbildiba — Zivsaimnieciba — Zivsaimniecibas resursu saglabagana
— Zilas tunzivs krajumu atjaunosana — Arkartas pasakumi, ar ko aizliedz seineru istenoto zvejniecibu
— Neparasts KaitGJUIMS) .. ... ...ttt ettt ettt e e ettt e e

Lieta T-135/09: Vispargjas tiesas 2012. gada 14. novembra spriedums — Nexans France un Nexans|
Komisija (Konkurence — Administrativais process — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Parbaudes laika
pienemtie akti — Starppasakumi — Nepienemamiba — Leémums par parbaudes veik§anu — Pienakums
noradit pamatojumu — Privatas dzives aizsardziba — Pietickami nopietnas pazimes — Parbaude tiesa)

Lieta T-140/09: Vispargjas tiesas 2012. gada 14. novembra spriedums — Prysmian un Prysmian Cavi e
Sistemi Energia/Komisija (Konkurence — Administrativais process — Prasiba atcelt tiesibu aktu —
Parbaudes laika piepemtie akti — Starppasakumi — Nepienemamiba — Lémums par parbaudes
veik§anu — Pienakums noradit pamatojumu — Privatas dzives aizsardziba — Pietiekami nopietnas
pazimes — Parbaude tiesd) ... ... ...

Lieta T-278/09: Vispargjas tiesas 2012. gada 15. novembra spriedums — Verband Deutscher Pridikats-
weingiiter[ITSB (“‘GG”) (Kopienas pre¢u zime — Kopienas kolektivas vardiskas prec¢u zimes “GG” regis-
tracijas pieteikums — Absolits atteikuma pamatojums — Apraksto$s raksturs — Atskirtspéjas
neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apak$punkts — Pienakums
noradit pamatojumu — Regulas Nr. 207/2009 75. Pants) ..............oeeeeiieiiieiiiaaaaaaaaaa...

Lieta T-137/10: Vispargjas tiesas 2012. gada 7. novembra spriedums — CBI/Komisija (Valsts atbalsts —
Valsts slimnicas — Subsidijas, kuras Belgijas iestades pieskirusas pie IRIS asociacijas piederosajam valsts
slimnicam — Lémums, kas pienemts ieprieksgjas izskatiSanas stadijas nosléguma — Lémums, ar kuru
atbalsts atzits par saderigu ar ieksgjo tirgu — Pakalpojums ar vispargju tautsaimniecisku nozimi —
Sabiedriska pakalpojuma uzdevuma definicija — Sabiedriska pakalpojuma kompensacijas samérigums)
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399/31
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399/38

399/39

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-194/10: Vispargjas tiesas 2012. gada 8. novembra spriedums — Ungarija/Komisija (Prasiba
atcelt tiesibu aktu — Regula (EK) Nr. 1234/2007 — Regula (EK) Nr. 607/2009 — Datu baze E-
Bacchus — Aizsargata cilmes vietas nosaukuma “Vinohradnicka oblast’ Tokaj” ierakstiSana ar Slovakiju
ka izcelsmes valsti — Neparsiidzams akts — Nepienemamiba) ...............coooiiiiiiiiiiii i,

Lieta T-83/11 un T-84/11: Vispargjas tiesas 2012. gada 13. novembra spriedums — Antrax It/ITSB —
THC (Apkures radiatori) (Kopienas dizainparaugs — Spéka neesamibas atzi§anas process — Registréti
Kopienas dizainparaugi, kas atveido apkures radiatoru termosifonus — Agraks dizainparaugs — Spéka
neesamibas pamats — Individuala rakstura neesamiba — Atskiriga kopéja iespaida neesamiba —
Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta 1. punkta b) apak$punkts — Attistibas limena
piesatinatiba — Pienakums noradit pamatojumu) .................iieiiiiitiii e

Lieta T-114/11: Visparéjas tiesas 2012. gada 7. novembra spriedums — Giordano/Komisija (Arpusli-
gumiska atbildiba — Zveja — Zivsaimniecibas resursu saglabasana — Zila tunca krajumu atjaunosana
— Arkartas pasakumi, ar kuriem aizliegta zveja seineriem ar rinkvadiem — Prettiesiska riciba —
CElomsakariba) . .......ooo i

Lieta T-268/11 P: Vispargjas tiesas 2012. gada 8. novembra spriedums — Komisija/Strack (Apelacijas
sidziba — Civildienests — lerédni — Atvalinajumi — Slimibas atvalinajums — Komisijas [émuma, ar
kuru ir atteikts parcelt ieinteresétas personas neizmantotas ikgadgja atvalinajuma dienas, atcelSana
pirmaja instancé — Civildienesta noteikumu V pielikuma 4. pants — Civildienesta noteikumu 1.f
panta 2. punkts — Direktiva 2003/88/EK — Pamatota apelacijas stidziba — Strids izskatama
stavokll — Prasibas noraidiSana) ............... ..ol

Lieta T-415/11: Visparéjas tiesas 2012. gada 8. novembra spriedums — Hartmann[ITSB (“Nutriskin
Protection Complex”) (Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes “Nutriskin Protection
Complex” registracijas pieteikums — Absoliiti atteikuma pamatojumi — Aprakstoss raksturs — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts — Atskirtspéjas neesamiba — Regulas
Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakS$punkts — ITSB lémumu pienemsanas prakse —
Pienakums noradit pamatojumu — Regulas Nr. 207/2009 75. pants) ................c.cooooiieia....

Lieta T-529/11: Vispargjas tiesas 2012. gada 14. novembra spriedums — Evonik Industries/ITSB —

Impulso Industrial Alternativo (‘Impulso creador”) (Kopienas precu zime — Ilebildumu process —
Kopienas vardiskas pre¢u zimes “Impulso creador” registracijas pieteikums — Agraka Kopienas
grafiska precu zime “IMPULSO” — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iespéja — Apzi-

méjumu lidziba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts) .................

Lieta T-555/11: Visparéjas tiesas 2012. gada 13. novembra spriedums — tesa/ITSB — Superquimica
(“tesa TACK”) (Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafiska precu zime “tesa TACK”
— Agraka valsts grafiska pre¢u zime “TACK Ceys” — Relativs atteikuma pamatojums — SajaukSanas
iespéja — Apzim&umu lidziba — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts) .......

Lieta T-212/07 REV: Vispargjas tiesas 2012. gada 24. oktobra rikojums — Harman International
Industries/ITSB — Becker (“Barbara Becker”) (Kopienas pre¢u zime — lebildumi — Iebildumu atsauk$ana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taiSISanas) .................iiieeiiiiiiiiiinneeeeiiiin.

Lieta T-180/11: Vispargjas tiesas 2012. gada 23. oktobra rikojums — Chivas/ITSB — Glencairn Scotch
Whisky (‘CHIVAS LIVE WITH CHIVALRY”) (Kopienas pre¢u zime — Iebildumi — Iebildumu atsauksana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taiSISanas) .................eooieeeieiiiiiiinniaaeeioii.
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(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2012/C 399/40

2012/C 399/41

2012/C 399/42

2012/C 399/43

2012/C 399/44

2012/C 399/45

2012/C 399/46

2012/C 399/47

2012/C 399/48

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-181/11: Vispargjas tiesas 2012. gada 23. oktobra rikojums — Chivas/ITSB — Glencairn Scotch
Whisky (‘LIVE WITH CHIVALRY”) (Kopienas precu zime — Iebildumi — Iebildumu atsaukSana —
Tiesvedibas izbeigsana pirms sprieduma taisi§anas) .................ooiiiiiiiiiiiii

Lieta T-442/11: Vispargjas tiesas 2012. gada 24.oktobra rikojums — Evropaiki Dynamiki/Komisija
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Neparsadzams akts — Dalgji apstiprino$s un dalgji informativs akts
— Nepienemamiba — Prasiba par zaudéumu atlidzibu — Parmestas ricibas vai apgalvota kaité§juma
nenoradisana — Nepiepemamiba — Prasiba par zaudéumu atlidzibu — Kaitgjuma pieradijumu
neesamiba — Acimredzami juridiski nepamatota prasiba) ............. ...

Lieta T-530/11: Vispargjas tiesas 2012. gada 23. oktobra rikojums — Chivas/ITSB — Glencairn Scotch
Whisky (‘CHIVALRY”) (Kopienas precu zime — lebildumi — Ilebildumu atsaukSana — Tiesvedibas
izbeigSana pirms sprieduma taisISanas) ...............oiii i

Lieta T-187/12: Vispargjas tiesas 2012. gada 13. septembra rikojums — Bafler/ITSB (‘MAX")
(Pieteikums par lietas ierosinasanu — Formas prasibas — Acimredzama nepiepemamiba) ...........

Lieta T-219/12 R: Visparéjas tiesas priek$sédétaja 2012. gada 24. oktobra rikojums — Saobraéajni
institut CIP[Komisija (Pagaidu noregulégjums — Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Uzaicindjuma
iesniegt piedavajumu procedira, kas attiecas uz dzelzcela modernizé$anas projekta tehniskas dokumen-
tacijas izstradi — Konkursa procediiras atcelSana péc prasibas cel§anas — Prasitaja izslégsana no dalibas
$aja konkursa — Tiesvedibas izbeig§ana pirms sprieduma taisiSanas) ....................cooooiiia.

Lieta T-227/12 R: Vispargjas tiesas priekssédétaja 2012. gada 24. oktobra rikojums — Saobraéajni
institut CIP[Komisija (Pagaidu noregulégjums — Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Uzaicindjuma
iesniegt piedavajumu procedira, kas attiecas uz dzelzcela modernizésanas projekta tehniskas dokumen-
tacijas izstradi — Prasitdja izslég§ana no dalibas $aja konkursa — Konkursa procediiras atcelSana péc
prasibas celSanas — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisi$anas) .............................

Lieta T-444/12: Prasiba, kas celta 2012. gada 8. oktobri — Novartis/ITSB — Tenimenti Angelini
CLINEX) oo

Lieta T-450/12: Prasiba, kas celta 2012. gada 11. oktobri — Anagnostakis/Komisija .................

Lieta T-455/12: Prasiba, kas celta 2012. gada 12. oktobri — Zoo Sport[ITSB — K-2 (“zoo sport”) ...
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22.12.2012.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 3991

IV

(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

(2012/C 399/01)
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\%
(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (virspalata) 2012. gada 23. oktobra spriedums
(Tribunal da Relagio de Guimardes (Portugale) liigums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Vitor Hugo Marques
Almeida/Companhia de Seguros Fidelidade-Mundial SA,
Jorge Manuel da Cunha Carvalheira, Paulo Manuel
Carvalheira, Fundo de Garantia Automével

(Lieta C-300/10) (')

(Civiltiesiskas atbildibas apdrosinasana saistiba ar mehanisko
transportlidzeklu lietoSanu — Direktiva 72/166/EEK — 3.
panta 1. punkts — Direktiva 84/5/EEK — 2. panta 1. punkts
— Direktiva 90/232/EEK — 1. pants — Tiesibas uz obli-
gatas civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanas izmaksatu
kompensaciju saistiba ar mehanisko transportlidzeklu lieto-
Sanu — ApdroSinata civiltiesiska atbildiba — Cietusa daliba
kaitejuma radiSana — Tiesibu uz atlidzibu ierobeZoSana)

(2012/C 399/02)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal da Rela¢do de Guimaries

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Vitor Hugo Marques Almeida

Atbildetaji: Companhia de Seguros Fidelidade-Mundial SA, Jorge
Manuel da Cunha Carvalheira, Paulo Manuel Carvalheira, Fundo de
Garantia Automdvel

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunal da Relacdo de
Guimardes — Padomes 1972. gada 24. aprila Direktivas
72[166[EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinaSanu attieciba
uz civiltiesiskas atbildibas apdro$inasanu saistiba ar mehanisko

transportlidzeklu izmantoSanu un attieciba uz kontroli saistiba
ar pienakumu apdrosinat §adu atbildibu (OV L 103, 1. Ipp.) 3.
panta 1. punkta, Padomes 1983. gada 30. decembra Otras
Direktivas 84/5[EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu
attieciba uz transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas
apdro$inasanu (OV 1984, L 8, 17. lpp.) 2. panta 1. punkta
un Padomes 1990. gada 14. maija Tre$as Direktivas
90/232[EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinaSanu attieciba
uz transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligato
apdrosinasanu (OV L 129, 33. lpp.) 1. un l.a panta interpreta-
cija — Divu transporta lidzeklu sadursme, kurd nav vainojams
neviens no transporta lidzeklu vaditajiem — Viena transporta
lidzekla pasazieris, kas veicindjis savu zaudéumu rasanos —
Atbildiba par risku — Valsts noteikumi, kuros paredzéta iespéja
liegt vai ierobezot cietuSo pasazieru, kas veicinajusi zaudgjumu
raSanos, tiesibas uz zaud&umu atlidzibu

Rezolutiva dala:

Tados apstaklos ka pamatlieta Padomes 1972. gada 24. aprila Direk-
tivas 72/166/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attiedba uz
civiltiesiskas atbildibas apdroSinasanu saistiba ar mehanisko transpor-
tlidzeklu izmantoSanu un attiedba uz kontroli saistiba ar pienakumu
apdrosinat $adu atbildibu 3. panta 1. punkts, Padomes 1983. gada
30. decembra Otras direktivas 84/5/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu
tuvinasanu attieciba uz [mehanisko] transportlidzeklu ipasnieku civil-
tiesiskas atbildibas apdrosinasanu 2. panta 1. punkts un Padomes
1990. gada 14. maija Tresas direktivas 90/232/EEK par dalibvalstu
tiestbu aktu tuvinaSanu attieciba uz [mehanisko] transportlidzek]u
ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu 1. pants ir
jainterpreté tadejadi, ka tiem nav pretrund valsts tiesibu akti, kuros
divu mehanisko transportlidzekju sadursmes gadijuma, kurd nav vaino-
jams neviens no mingeto transportlidzeklu vaditdgjiem un kurd viena
transportlidzekla pasaZierim tika nodariti miesas bojajumi, ir atauts
ierobezot vai izslegt apdrosinato civiltiesisko atbildibu.

() OV C 234, 28.08.2010.
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Tiesas (pirma palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums —
Eiropas Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-557/10) (%)

(Valsts pienakumu neizpilde — Transports — Kopienas dzelz-
cela attistiba — Direktiva 91/440/EEK — 5. panta 3. punkts
— Dzelzcela parvadajumu uznémumi — Parvaldibas neat-
kariba — Lemumi par persondlu, aktiviem un iegadem —
7. panta 3. punkts — Finanséjuma pieskirSana infrastruk-
tiiras parvalditijam — Direktiva 2001/14/EK — 6. panta
1. punkts — Rekinu lidzsvars — Atbilstosi nosacijumi —
Nepilniga transponesana)

(2012/C 399/03)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavii — H. Stevlbek un M.
Franca)

Atbildetaja: Portugales Republika (parstavji — L. Inez Fernandes
un A. Pereira de Miranda)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Visu to aktu nepienemsana pare-
dzétaja termina, kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 1991. gada
29. julija Direktivas 91/440/EEK par Kopienas dzelzcela attistibu
(OV L 237, 25. lpp., OV Ipasais izdevums latviesu valoda: 7.
nod., 1. s¢j., 341. lpp.), redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar
Direktivu 2001/12/EK (OV L 75, 1. Ipp., OV Ipasais izdevums
latviesu valoda: 7. nod., 5. s§j., 376. Ipp.), 5. panta 3. punkta un
7. panta 3. punkta un Eiropas Parlamenta un Padomes 2001.
gada 26. februara Direktivas 2001/14/EK par dzelzcela infras-
trukttiras jaudas iedaliSanu un maksas ickaséSanu par dzelzcela
infrastruktiras lietosanu un drosibas sertifikaciju (OV L 75, 29.
Ipp., OV Ipasais izdevums latviesu valoda: 7. nod., 5. s§j., 404.
Ipp) 6. panta 1. punkta noteiktas prasibas

Rezolutiva dala:

1) izvirzot prasibu, ka ikvienam individualam lemumam par sabied-
1ibu kapitala daju iegadi vai atsavinasanu, ko isteno publiskais
dzelzcela parvadajumu uznémums CP Comboios de Portugal EPE,
ir vajadzigs valdibas apstipringjums, un neveicot valsts pasakumus,
kas vajadzigi, lai izpilditu pienakumu izstradat atbilstosus nosaci-
jumus, lai nodroSindtu, ka infrastruktiiras parvalditdja Rede Ferro-
vidria Nacional — REFER EP rekini biitu lidzsvara, Portugales
Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir paredzeti, pirm-
kart, Padomes 1991. gada 29. jinija Direktivas 91/440/EEK
par Kopienas dzelzcela attistibu, kas grozita ar Eiropas Parlamenta
un Padomes 2001. gada 26. februara Direktivu 2001/12/EK, 5.
panta 3. punktd, otrkart, Direktivas 91/440, kas grozita ar
Direkfivu 2001/12, 7. panta 3. punkta un Eiropas Parlamenta

un Padomes 2001. gada 26. februara Direktivas 2001/14/EK
par dzelzcela infrastruktiiras jaudas iedaliSanu un maksas iekase-
Sanu par dzelzcela infrastruktiiras lietoSanu un drosibas sertifika-
ciju, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada
23. oktobra Direkfivu 2007/58/EK, 6. panta 1. punktd;

2) Portugales Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 38, 05.02.2011.

Tiesas (virspalata) 2012. gada 23. oktobri spriedums
(Amtsgericht Koln — Vacija, High Court of Justice
(England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative
Court) — Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Emeka Nelson, Bill Chinazo Nelson, Brian
Cheimezie Nelson/Deutsche Lufthansa AG (C-581/10), TUI
Travel plc, British Airways plc, easyJet Airline Company
Ltd, International Air Transport Association/Civil Aviation
Authority (C-629/10)

(Apvienotas lietas C-581/10 un C-629/10) (*)

(Gaisa transports — Regula (EK) Nr. 261/2004 — 5.-7.

pants — Monredlas konvencija — 19. un 29. pants —
Tiesibas uz kompensaciju lidojuma kavesanas gadijuma —
Saderiba)

(2012/C 399/04)

Tiesvedibas valodas — vacu un anglu

Iesniedzéjtiesas

Amtsgericht Koln, High Court of Justice (England & Wales), Queen’s
Bench Division (Administrative Court)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Emeka Nelson, Bill Chinazo Nelson, Brian Cheimezie Nelson
(C-581/10), TUI Travel plc, British Airways plc, easyfet Airline
Company Ltd, International Air Transport Association (C-629/10)

Atbildetajas: Deutsche Lufthansa AG (C-581/10), Civil Aviation
Authority (C-629/10)

PriekSmets

(Lieta C-581/10)

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Amtsgericht Koln —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara
Regulas (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus
par kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar ickapsanas
atteikumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu kavésanos un ar ko
atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91, 7. panta interpretacija (OV L 46,
1. Ipp.) — Tiesibas uz kompensaciju lidojuma kavésanas de] —
So tiesibu saderigums ar Monredlas Konvencijas par dazu starp-
tautisko gaisa parvadajumu noteikumu unifikaciju (Monrealas
konvencija), kas apstiprinata ar Padomes 2001. gada 5. aprila
lemumu (OV L 194, 38. Ipp.), 29. panta ietverto sodosas vai
pamacosas zaudgjumu atlidzibas aizliegumu
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(Lieta C-629/10)

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — High Court of Justice
(England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara
Regulas (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus
par kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapsanas
atteikumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu kavésanos un ar ko
atcel Regulu (EEK) Nr. 295/91 (OV 46, 1. lpp.), 5., 6. un 7.
panta interpretacija — Tiesibas uz kompensaciju kavesanas dé]
— Tiesas 2009. gada 19. novembra sprieduma apvienotajas
lietas C-402/07 un C-432/07 Sturgeon ietekme

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara
Regulas (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus
par kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar iekapSanas
atteikumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu kavesanos un ar ko atce]
Regulu (EEK) Nr. 295/91, 5.—7. pants ir jainterpreté tadejadi, ka
kavetu lidojumu pasaZieriem ir tiesibas uz kompensaciju saskand
ar $o regulu, ja vini Sadu lidojumu de] cies laika zudumu, kas ir
lidzvertigs vai parsniedz tiis stundas, proti, ja vini sasniedz savu
galamerki tis stundas vai velak pec gaisa parvadataja sakotngji
paredzeta ierasands laika. Tomér $ada kaveSands pasaZieriem
nerada tiesibas sanemt kompensaciju, ja gaisa parvadatdjs var
pieradit, ka ilgstosu kavejumu ir izraisijusi arkarteji apstakli, no
kuriem nevaretu izvairities pat tad, ja tiktu veikti visi iespejamie
pasakumi, proti, apstakli, par kuriem gaisa parvadatajam nav
faktiskas kontroles;

2) izvertgjot prejudicialos jautajumus, nav konstatets neviens apstaklis,
kas ietekmetu Regulas (EK) Nr. 261/2004 5.-7. panta spekd
esamibu.

() OV C 72, 05.03.2011
OV C 89, 19.03.2011

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums
(Bundesgerichtshof (Vacija) lagums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Folien Fischer AG, Fofitec AG/Ritrama SpA

(Lieta C-133/11) ()

(Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Jurisdikcija civil-
lietas un komerclietas — Ipasa jurisdikcija lietas, kas attiecas
uz neatlautu darbibu vai kvazideliktu — Prasiba par negativa
fakta konstatesanu (“negative Feststellungsklage”) — Noti-
kuma, kas rada kaitejumu, iespejama izdaritaja tiesibas iesii-
dzet iespejamo cietuso tas valsts tiesa, kura Skietami iestajies
vai var iestaties Sis notikums, lai konstatetu atbildibas par
neatlautu darbibu neesamibu)

(2012/C 399/05)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas dalibnieki

Prasitajas: Folien Fischer AG, Fofitec AG

Atbildetaja: RITRAMA SpA

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001
par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas (OV 2001, L 12, 1. Ipp.) 5. panta 3. punkta inter-
pretacija — Ipasa jurisdikcija lietas, kas attiecas uz neatlautu
darbibu vai kvazideliktu — Prasiba par negativa fakta konstate-
Sanu (negative Feststellungsklage) — Notikuma, kas rada kaite-
jumu, izdaritaja tiesibas celt prasibu pret personu, kam radits
kaitgjums, tas valsts tiesa, kura iestajies vai var iestaties $is noti-
kums, lai konstatétu atbildibas par neatlautu darbibu neesamibu

Rezolutiva dala:

Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas
5. panta 3. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka Sis tiesibu normas
pieméroSanas joma ietilpst prasiba par negativa fakta konstateSanu,
kuras merkis ir konstatet atbildibas par neatlautu darbibu vai kvazi-
deliktu neesamibu.

() OV C 204, 09.07.2011.

Tiesas (astota palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums —
Eiropas Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-164/11) ()
(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2003/96/EK —
NodokJu uzlikSana energoproduktiem un elektroenergijai —
Netransponesana noteiktaja termina)

(2012/C 399/06)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavis — W. Molls)

Atbildetaja: Francijas Republika (parstavji — G. de Bergues un N.
Rouam)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu  atbalstam:
Spanijas Karaliste (parstavis — S. Centeno Huerta)



22.12.2012.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 399/5

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu noteikumu nepienemsana
paredzetaja termina, kas vajadzigi, lai elektroenergijas nodoklu
sistému pielagotu Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivas
2003/96/EK, kas parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu
uzlik§anu energoproduktiem un elektroenergijai (OV L 283,
51. Ipp.), noteikumiem — Vienotas likmes pieméroSana parejas
perioda beigas

Rezolutiva dala:

1) nepienemot noteikumus, kas vajadzigi, lai elektroenergijas nodoklu
sistemu pielagotu Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivas
2003/96/EK, kas parkarto Kopienas noteikumus par nodokju
uzlikSanu energoproduktiem un elektroenergijai, noteikumiem,
neskatoties uz to, ka bija beidzies $is direktivas 18. panta 10.
punkta otraja dala paredzetais parejas periods, Francijas Republika
nav izpildijusi Saja direktiva paredzetos pienakumus;

2) Francijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 186, 25.06.2011.

Tiesas (astota palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums

(Férvaltningsritten i Falun (Zviedrija) liigums sniegt

prejudicialu nolémumu) — Daimler AG (C-318/11), Widex
A/S (C-319/11)/Skatteverket

(Apvienotas lietas C-318/11 un C-319/11) ()

(Kopéja pievienotas vertibas nodokla sistema — Direktiva

2006/112/EK — 170. un 171. pants — Astota PVN direktiva

— 1. pants — Direktiva 2008/9/EK — 3. panta a) punkts —

Kartiba pievienotas vertibas nodokla atmaksasanai nodoklu

maksatdjiem, kas nav registreti attiecigaja valsti — Dalib-

valsti registréts nodokla maksatajs, kas cita dalibvalsti veic
tikai tehniskus izmeginajumus un izpéeti)

(2012/C 399/07)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzégjtiesa

Forvaltningsritten i Falun

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: Daimler AG (C-318/11) un Widex A/S (C-319/11)

Atbildetajs: Skatteverket

Priek$mets
(C-318/11)
Ligumi sniegt prejudicialu noléemumu — Forvaltningsritten i
Falun — Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas

2006/112[EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistemu
(OV L 347, 1. Ipp) 170. un 171. panta interpretacija, Padomes
1979. gada 6. decembra Astotas direktivas 79/1072/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu saskanosanu attieciba uz apgrozijuma
nodokliem — kartiba pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai
nodoklu maksatajiem, kas nav registréti attiecigaja valsti (OV
L 331, 11. Ipp), 1. un 2. panta interpretacija, ka ari Padomes

2008. gada 12. februara Direktivas 2008/9/EK, ar ko nosaka
siki izstradatus noteikumus Direktiva 2006/112/EK paredzétajai
pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai nodokla maksatajiem,
kas neveic uzpéméjdarbibu attiecigas valsts teritorija, bet veic
uzpéméjdarbibu cita dalibvalsti (OV L 44, 23. Ipp.), 2., 3. un
5. panta interpretacija — Automobilu razotajs, kur§ registréts
dalibvalsti A, kurs§ ir veicis konkrétas precu iegades dalibvalsti B,
lai ar Saja dalibvalstl registrétas meitas sabiedribas starpniecibu
istenotu automobilu modelu parbaudes ziemas apstaklos, lai
velak tos pardotu dalibvalsti A — Meitas sabiedriba kas
100 % apmera pieder automobilu razotajam un kuras galvenais
mérkis ir nodrosinat savai mates sabiedribai telpas, parbauzu
veikSanai nepiecieSamas trases un pakalpojumus, kas saistiti ar
parbauzu veikSanu dalibvalsti B, kas nepiecieSamas komercdar-
bibai, ko mates sabiedriba veic dalibvalsti, kura ta ir registréta —
Automobilu raZotdja uznémuma pastaviga uzpémuma pastave-
$ana vai nepastavéana dalibvalsti B

(lieta C-319/11)

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Forvaltningsritten i
Falun — Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas
2006/112[EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému
(OV L 347, 1. Ipp) 170. un 171. panta interpretacija, Padomes
1979. gada 6. decembra Astotas direktivas 79/1072/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu saskanoSanu attieciba uz apgrozijuma
nodokliem — kartiba pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai
nodok]u maksatajiem, kas nav registréti attiecigaja valsti (OV
L 331, 11. Ipp), 1. un 2. panta interpretacija, ka ari Padomes
2008. gada 12. februara Direktivas 2008/9/EK, ar ko nosaka
siki izstradatus noteikumus Direktiva 2006/112[EK paredzétajai
pievienotas vertibas nodokla atmaksasanai nodokla maksatajiem,
kas neveic uznéméjdarbibu attiecigas valsts teritorija, bet veic
uznémeéjdarbibu cita dalibvalsti (OV L 44, 23. Ipp.), 2., 3. un
5. panta interpretacija — Automobilu raZotajs, kur§ registréts
dalibvalsti A, kurs ir veicis konkrétas precu iegades dalibvalsti B,
lai ar Saja dalibvalsti registrétas meitas sabiedribas starpniecibu
istenotu automobilu modelu parbaudes ziemas apstaklos, lai
vélak tos pardotu dalibvalsti A — Meitas sabiedriba kas 100
% apméra pieder automobilu raZotdgjam un kuras galvenais
meérkis ir nodro$inat savai mates sabiedribai telpas, parbauzu
veikSanai nepiecieSamas trases un pakalpojumus, kas saistiti ar
parbauzu veikSanu dalibvalsti B, kas nepieciesamas komercdar-
bibai, ko mates sabiedriba veic dalibvalsti, kura ta ir registréta —
Automobilu razotaja uznémuma pastaviga uzpémuma pastave-
§ana vai nepastavésana dalibvalsti B

Rezolutiva dala:

1) dalibvalsti registrétam pievienotas vertibas nodokla maksatajam,
kurs cita dalibvalsti veic tikai tehniskas parbaudes vai pétniecibas
darbu, izsledzot jebkadas ar nodokli apliekamas darbibas, pedeja
minétaja dalibvalstt nepieder “pastavigs uznemums, no kura notiek
darjjumu kartosana” Padomes 1979. gada 6. decembra Astotds
direktivas 79/1072/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu saskanosanu
attieciba uz apgrozijuma nodokliem — kartiba pievienotas vértibas
nodokla atmaksasanai nodoklu maksatdjiem, kas nav registreti
attiecigaja valsti, kas grozita ar Padomes 2006. gada 20.
novembra Direktivu 2006/98/EK, 1. panta un Padomes 2008.
gada 12. februara Direktivas 2008/9/EK, ar ko nosaka siki
izstradatus noteikumus Direktiva 2006/112/EK  paredzétajai
pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai nodokla maksatajiem,
kas neveic uznemejdarbibu attiecigas valsts teritorija, bet veic uzne-
mejdarbibu cita dalibvalsti, 3. panta a) punkta izpratne;



C 399/6

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

22.12.2012.

2) jedzienam “pastavigs uznémums, no kura notiek darijumu karto-
Sana” pieskirto interpretaciju tada gadijuma, kads ir pamatlieta
C-318/11, neatspeko apstaklis, ka nodokla maksatajam dalibval-
sti, kurd tas iesniedzis pieteikumu par atmaksasanu, pilniba pieder
meitassabiediiba, kuras merkis ir gandriz vienigi sniegt dazadus
pakalpojumus saistiba ar Tstenotajam tehniskajam parbaudem.

() OV C 269, 10.09.2011.

Tiesas (ceturta palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums
(Cour de cassation (Belgija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Déborah Prete/Office national de I’emploi

(Lieta C-367/11) ()

(Personu briva parvietoSanas — EKL 39. pants — Dalibvalsts

pilsonis, kurS mekle darbu cita dalibvalsti — Vienlidziga

attieksme — GaidiSanas pabalsts jaunieSiem, kas mekle

savu pirmo darbu — PieskirSana, kas pakartota nosacijumam
par vismaz seSu gadu macibam uznemosaja valsti)

(2012/C 399/08)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzégjtiesa

Cour de cassation

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Déborah Prete

Atbildetajs: Office national de T'emploi

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Cour de cassation (Bel-
gija) — EKL 12., 17., 18. un 39. panta (tagad LESD 18., 20., 21.
un 45. pants) interpretacija — GaidiSanas pabalsts, ko pieskir
jaunie$iem, kuri meklé pirmo darbu — PieskirSana, kas paklauta
nosacijumam, ka ir pabeigtas vismaz se$u gadu ilgas macibas
kada no attiecigas dalibvalsts izglitibas iestadem — Pabalsta
pieskirsanas atteikums citas dalibvalsts pilsonim, kurs ir ieguvis
vidgjo izglitibu 3aja cita dalibvalsti, vienigi iepriek§ minéta nosa-
cjjuma neizpildiSanas dé] — Elementi, kurus janem vera, lai
novértétu jaunie$a saikni ar valsts darba tirgu

Rezolutiva dala:

EKL 39. pants nepielauj tadu valsts tiesibu normu, par kadu ir
pamatlieta, kura pakarto tiesibas uz gaidisanas pabalstu, ko sanem
jauniesi, kuri mekle pirmo darbu, nosacdjumam, ka ieinteresétd persona
ir vismaz sesus gadus macjusies uznemosas dalibvalsts macibu iestade,
ciktal Sis nosacjums liedz nemt vera citus atbilstosos raksturigos

elementus, lai konstatétu realas saiknes esamibu starp pabalstu piepra-
sitaju un attiecigo geografisko darba tirgu, un tade] parsniedz to, kas ir
nepiecieSams, lai sasniegtu ar So normu iecereto merki un nodroSinatu
Sadas saiknes esamibu.

() OV C 282, 24.09.2011.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums —
Eiropas Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-387/11) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — LESD 49. un 63. pants —
EEZ liguma 31. un 40. pants — lenakumu no kapitala un
kustamas mantas aplikSana ar nodokli — Ieguldijumu sabied-
ribas, kas ir rezidentes un kas ir nerezidentes — Prieks-
nodoklis par ienakumiem no kapitala un kustamas mantas
— Prieksnodokla par ienakumiem no kapitala un kustamas
mantas atskaitiSana — lenakumu no kapitala un kustamas
mantas atbrivojums no nodokla — Diskriminicija —
Pamatojumi)

(2012/C 399/09)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — W. Modlls un C. Soulay)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste (parstavji — J.-C. Halleux un M.
Jacobs)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasjumu atbalstam: Lielbri-
tanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavis — S.
Behzadi-Spencer)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpildle — LESD 49. un 63. panta un
Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu 31. un 40. panta
parkapums — lenakumu no kapitala un vértspapiriem aplikSana
ar nodokli — Atbrivojums par labu investiciju sabiedribam —
Valsts tiesiskais regul&jums, kura ir paredzéta nodokla ieturésana
no ienakumiem par kapitalu un veértspapiriem ienakuma
gliSanas vieta (“vértspapiru prieksnodoklis”) — Arvalstis regis-
trétu investiciju sabiedribu, kuram valsts teritorija nav pastaviga
uzpémuma, diskriminacija tiktal, ciktal tas nevar prasit atmaksat
summu, kas samaksata ka vértspapiru priek$nodoklis — Pama-
tojuma neesamiba

Rezolutiva dala:

1) atstajot speka atskirigas tiesibu normas par ienakumu no kapitala
un kustamas mantas aplikSanu ar nodokliem atkariba no ta, vai
tos gust ieguldijumu sabiediibas rezidentes vai ieguldijumu sabied-
ribas nerezidentes, kuram Belgija nav pastavigas iestades, Belgijas
Karaliste nav izpildijusi LESD 49. un 63. pantd, ka ar7 1992.
gada 2. maija Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu 31. un 40.
panta paredzetos pienakumus;
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2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste sedz savus tiesa-
Sands izdevumus pati.

() OV C 305, 15.10.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums
(Bundesgerichtshof (Vacija) logums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Bernhard Rintisch/Klaus Eder

(Lieta C-553/11) ()

(Pre¢u zimes — Direktiva 89/104/EEK — 10. panta 1.

punkts un 2. punkta a) apakSpunkts — Faktiska izmantoSana

— IzmantoSana forma, kas pati registreta ka precu zime, kura

atskiras elementos, kuri nemaina precu zimes atskirtspeju —
Sprieduma iedarbiba laika)

(2012/C 399/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Bernhard Rintisch

Atbildetajs: Klaus Eder

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas direktivas
89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz
precu zimém (OV L 40, 1. lpp.), 10. panta 1. punkta un 2.
punkta a) apakSpunkta interpretacija — Jédziens “precu zimes
izmantoana” — Valsts tiesiskais reguléjums, kura tiek pielauts,
ka pre¢u zimes izmantoSana tada forma, kas atskiras no formas,
kada ta ir registréta, ari ir uzskatama par registrétas precu zimes
izmantosanu, ja vien at3kiribas neietekmé precu zimes atskirt-
spéju — Precu zimes registracija ar mérki nodrosinat vai papla-
§inat citas registrétas pre¢u zimes aizsardzibas apméru —
Tiesiska palaviba — No judikatiiras izrietosa grozjjuma piemé-
rojamiba gadijumiem, kas ir radusies pirms sprieduma pasludi-
nasanas datuma

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/104/EEK, ar
ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attiedba uz precu zimem, 10.
panta 2. punkta a) apakSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka tas
pielauj, ka registrétas precu zimes ipasnieks, lai pieraditu Sis precu

Zimes izmantoSanu minétas normas izpratng, var atsaukties uz tas
izmantoSanu forma, kas atskiras no tas, kada i precu zime ir
tikusi registréta, atskiribam starp Sim abam formam nemainot $is
precu zimes atskirtspéju, pat ja ST atskiriga forma pati ir registréta
ka precu zime;

2) Direktivas 89/104 10. panta 2. punkta a) apakspunkts ir jain-
terprete tadejadi, ka tas nepielauj valsts tiesibu normas, kuras
merkis ir transponét valsts tiesibas minéto 10. panta 2. punkta
a) apakSpunktu, tadu interpretaciju, saskand ar kuru ST ieprieks
minétda norma nav piemérojama attieciba uz “aizsardzibas” precu
Zimi, kuras registracijai nav cita meérka ka vien nodrosinat vai
paplasinat citas registrétas precu zimes, kas ir registréta tada
forma, kada ta tiek izmantota, aizsardzibas apjomu.

() OV C 80, 17.3.2012.

Tiesas (sesta palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums

(Naczelny Sqd Administracyjny (Polija) ligums sniegt

prejudicialu noléemumu) — Maria Kozak/Dyrektor Izby
Skarbowej w Lublinie

(Lieta C-557/11) (")

(PVN — Direktiva 2006/112/EK — 306.-310. pants — Ipass
reZims celojumu agentiiram — Parvadasanas pakalpojums,
kuru celojumu agentira veic sava vardi — Vienota
pakalpojuma jedziens — 98. pants — Samazinata PVN likme)

(2012/C 399/11)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Naczelny Sad Administracyjny

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: Maria Kozak

Atbildetajs: Dyrektor Izby Skarbowej w Lublinie

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Naczelny Sgd Adminis-
tracyiny — Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas
2006/112[EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému
(OV L 347, 1. Ipp.) 306.-310. panta, ka ari 98. panta, skatot to
kopa ar IIl pielikuma 5) punktu, interpretacija — Ipasa rezima
celojumu agentiiram pieméroSanas joma — PVN samazinatas
likmes, ko pieméro parvadasanas pakalpojumiem, pieméroSanas
atteikums parvadasanas pakalpojumam, ko kompleksa celojuma
pakalpojuma ietvaros celojumu agentfira veic sava varda —
Vienota pakalpojuma kvalifikacija
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Rezolutiva dala:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par
kopgjo pievienotas vertibas nodokla sistemu 306.~310. pants ir jain-
terprete tadejadi, ka, ja celojumu agentiira, par iepriekS noteiktu cenu
sniedzot celotajam tirisma pakalpojumu, kas tiek aplikts ar nodokli
atbilstosi §im tiesibu normam, sniedz $im celotajam pasu parvadasanas
pakalpojumu, kas ir viens no $7 tirisma pakalpojuma elementiem, Sim
pakalpojumam piemero kopgjo PVN reZimu ar attieciba uz nodokla
likmi, nevis celojumu agentiiru darjjumiem paredzeto ipaso PVN
rezimu. Saskand ar §is direkfivas 98. pantu, ja dalibvalstis parvada-
Sanas pakalpojumu jomd ir paredzejuSas samazinatu PVN likmi,
mingtajam pakalpojumam ir piemerojama samazinatd likme.

(") OV C 25, 28.01.2012.

Tiesas (astota palata) 2012. gada 25. oktobra spriedums
(Korkein  hallinto-oikeus ~ (Somija)  ligums  sniegt
prejudicialu noléemumu) — Anssi Keteld

(Lieta C-592/11) (1)

(Lauksaimnieciba — Regula (EK) Nr. 1698/2005 un Regula

(EK) Nr. 1974/2006 — Darbibas uzsakSanas atbalsts

jauniem lauksaimniekiem — PieskirSanas nosacijumi —

Pirmreizeja darbibas uzsakSana lauku saimnieciba saimnie-

cibas vaditija statusa — PiemeroSanas nosacijumi, ja darbiba
ir uzsakta, izmantojot juridisku personu)

(2012/C 399/12)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzégjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Anssi Keteld

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Korkein hallinto-oikeus
— Padomes 2005. gada 20. septembra Regulas (EK) Nr.
1698/2005 par atbalstu lauku attistibai no Eiropas Lauksaim-
niecibas fonda lauku attistibai (ELFLA) (OV L 277, 1. lpp.) 22.
panta 1. punkta a) apakSpunkta un Komisijas 2006. gada 15.
decembra Regulas (EK) Nr. 1974/2006, ar ko paredz siki izstra-
datus piemérosanas noteikumus Padomes Regulai (EK) Nr.
1698/2005 par atbalstu lauku attistibai no Eiropas Lauksaim-
niecibas fonda lauku attistibai (OV L 368, 15. Ipp.), 13. panta 4.
un 6. punkta interpretacija — Darbibas uzsakSanas atbalsta
jaunajiem lauksaimniekiem pieskirsanas nosacjjumi — Lauku

saimniecibas dibinasana pirmo reizi ka saimniecibas vaditajam
— Darbibas uzsak3anas atbalsts, ko pieskir fiziskai personai,
pamatojoties uz gimenes saimniecibas parnemsanu — Atbalsta
izmaksas partraukSana, jo atbalsta sanéméjs iepriek$ ir bijis
sabiedribas, kas tostarp nodarbojas ar ciikkopibu, mazakuma
akcionars un generaldirektors

Rezolutiva dala:

Padomes 2005. gada 20. septembra Regulas (EK) Nr. 1698/2005
par atbalstu lauku attistibai no Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku
attistibai (ELFLA) 22. panta 1. punkta a) apakspunkts ir jainterprete
tadejadi, ka Saja tiesibu norma noradita prasiba, ka attiecigai personai
ir jauzsak darbiba lauku saimniedba pirmo reizi “ka saimniecibas
vaditaj[am]”, nozime, ka situdcija, kura ieintereseta persona uzsak
attiecigo darbibu, izmantojot akciju sabiediibu, tai ir jaisteno faktiska
un ilgstosa kontrole gan par lauku saimniecibu, gan par tas parval-
disanu.

Lai gan dalibvalstim ir atlauts konkreti precizet nosacijumus, atbilstosi
kuriem var secinat, ka atbalsta iegtiSanas kandidatam ir sads “saim-
niecibas vaditaja” statuss, tomeér to var darit tikai tad, ja Sadi nosa-
Gjumi neparsniedz ietvarus, kuri tiem ir japrecize, un tatad censas,
ieverojot Regulas Nr. 1698/2005 méerkus, garantét, ka minétais
kandidats Tsteno faktisku un ilgstosu kontroli gan par lauku saimnie-
cibu, gan par tas parvaldisanu. Sadam prasibam atbilst tadas valsts
tiesbu normas ka pamatlietd, jo tas paredz, ka, ja [gados] jauns
lauksaimnieks uzsak darbibu, izmantojot juridisku personu, viens no
atbalsta  pieskirSanas nosadjumiem ir tas, ka vigam ir lemumu
pienem3anas tiesibas Saja juridiskaja persond, kuras prasa, lai vinam
biitu vairak neka puse no Sis juridiskas personas akcijam un lai Sis
akcijas atbilstu vairak neka pusei balsstiesibu.

() OV C 49, 18.02.2012.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (pirma palata)

2011. gada 16. decembra rikojumu lieta T-532/11 Stefan

Stadter[Eiropas Centrala banka 2012. gada 27. februari
iesniedza Stefan Stidter

(Lieta C-102/12 P)
(2012/C 399/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjs: Stefan Stadter (parstavis — M.C.
Kerber, Rechtsanwalt)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Centrala banka

Eiropas Savienibas Tiesa (sestd palata) ar 2012. gada 15.
novembra rikojumu apelacijas stidzibu noraidija un noléma,
ka apelacijas stidzibas iesniedzgjam savi tiesasanas izdevumi ir
jasedz pasam.
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Liagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko 2012. gada 6.

septembri iesniedza Obersten Patent- und Markensenat

(Austrija) — Backaldrin Osterreich The Kornspitz Company
GmbH/Pfahnl Backmittel GmbH

(Lieta C-409/12)
(2012/C 399/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Obersten Patent- und Markensenat

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Backaldrin Osterreich The Kornspitz Company GmbH

Atbildétaja: Pfahnl Backmittel GmbH

Prejudicialie jautajumi
1) Vai precu zime ir kluvusi “par sugas vardu produktam vai

pakalpojumam” Direktivas 2008/95/EK (Precu zimju direk-
tivas) (') 12. panta 2. punkta a) apakS$punkta izpratné, ja

a) lai gan tirgotajiem ir zinams, ka runa ir par izcelsmes
noradi, tatu tie galapatérétajiem parasti to neatklaj, un

b) galapatérétaji (ari) $a iemesla dé| pre¢u zimi vairs neuz-
tver ka izcelsmes noradi, bet gan ka pre¢u vai pakalpo-
jumu, attieciba uz ko pre¢u zime ir registréta, sugas
vardu?

2) Vai “bezdarbiba” Direktivas 2008/95/EK 12. panta 2. punkta
a) apakspunkta izpratné ir jau tad, ja pre¢u zimes ipasnieks
nerikojas, kaut gan tirgotaji neinformé savus klientus par to,
ka runa ir par registrétu pre¢u zimi?

3) Vai precu zime, kura tas ipasnieka darbibas vai bezdarbibas
rezultata galapatérétajiem, bet ne tirdznieciba, ir kluvusi par
sugas vardu, ir jaatce] tad, tacu ari vienigi tad, ja galapaté-
rétajiem ir jaizmanto $is apziméums, jo nav lidzvértigu
alternativu?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 22. oktobra Direktiva
2008/95/EK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz precu
zimém (Kodificéta versija) (OV L 299, 25. lpp).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2012. gada 18.

septembri iesniedza Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch

(Niderlande) — X, cits lietas dalibnieks: Voorzitter van het

managementteam van het onderdeel Belastingdienst/Z van de
rijksbelastingdienst

(Lieta C-426/12)
(2012/C 399/15)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: X

Atbildetajs: Voorzitter van het managementteam van het onderdeel
Belastingdienst/Z van de rijksbelastingdienst

Prejudicialie jautajumi:

1) Vai divéjada izmantosana Direktivas [2003/96] (') 2. panta
4. punkta b) apakSpunkta izpratné ir tad, ja akmenogles
(produkts, kuram ir piemérojami KN kodi 2701, 2702 un
2704) tiek izmantotas par kurinamo kalku krasni, kameér
$aja kalku krasni no akmenoglém (un kalkakmens) iegiitais
oglekla dioksids kalpo kalku krasns gazes iegiiSanai, kura
vélak tiek izmantota no cukurbietém iegiitas jelsulas attiri-
Sanai un ir nepiecieSama Sai attiriSanai?

2) Vai divéjada izmantosana Direktivas [2003/96] 2. panta 4.
punkta b) apakSpunkta izpratné ir tad, ja akmenogles (pro-
dukts, kuram ir piemérojami KN kodi 2701, 2702 un 2704)
tiek izmantotas par kurinamo, kamér karséSanas cela iegii-
tais un kalku krasns gazes sastava esoSais oglekla dioksids,
vélak veicot iepriek§ minéto attiriSanu, lidz 66 % tiek
uzpemts karbonizéSanas izdedzos, kuri ka kalku méslojums
tick pardoti lauksaimniecibas nozaré?

3) Gadjuma, ja ir divéjada izmantoSana Direktivas [2003/96]
2. panta 4. punkta b) apak$punkta izpratné: vai §i direktiva,
nemot véra tas 2. panta 4. punkta ievadteikuma formulé-
jumu, nav piemérojama, kadé] nodokla paradniece (valsts
tiesibu jédziena “divéjada izmanto$ana” Wbm (%) 20. panta
e) punkta izpratné interpretacijas vajadzibam) nevar atsauk-
ties uz minétas direktivas tieSu iedarbibu?

4) Gadijuma, ja ir div§jada izmanto3ana Direktivas [2003/96]
2. panta 4. punkta b) apak$punkta izpratné un $i direktiva
tadéjadi nav piemérojama, vai saistiba ar aplikSanu ar tadu
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nodokli ka aplikojamais nodoklis par kurinamo ar Savie-
nibas tiesibam netiek pielauta jédziena “divéjada izmanto-
Sana” interpretacija atbilstosi valsts tiesibam, kura ir Sauraka
neka interpretacija atbilsto$i minétajai direktivai?

(") Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktiva 2003/96/EK, kas
parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlik§anu energopro-
duktiem un elektroenergijai (OV L 283, 51. Ipp.).

(%) Wet belastingen op milieugrondslag [Dabas aizsardzibas nodokla
likums].

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 21.
septembri iesniedza Curtea de Apel Bacdu (Rumanija) —
Elena Luca/Casa de Asigurdri de Sdnditate Bacdu

(Lieta C-430/12)
(2012/C 399/16)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzé&jtiesa

Curtea de Apel Bacdu

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Elena Luca

Atbildetajs: Casa de Asigurdri de Sdndtate Bacdu (Bacdu Veselibas
apdroginasanas fonds)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai [LESD] 56. pants (agrakais — EKL 49. pants) un Regulas
Nr. 1408/71 (') 22. pants nepielauj tadus valsts tiesibu aktus
ka Dekréta 592/2008 40. panta 1. punkta b) apakspunkts,
45. un 46. pants, saskana ar kuriem darbiniekam vai pasno-
darbinatai personai, vai vinu gimenes locekliem tiesibas
sapemt atlidzibu par visiem izdevumiem, kas veikti par
arsteSanos arzemés, ir tikai tad, ja vip§ tam iepriek§ ir
sanémis atlauju?

N
—

Vai dalgja atlidziba par izdevumiem, kas veikti par Kopiena
sapemtiem arstniecibas pakalpojumiem, atbilstosi apdrosina-
Sanas dalibvalsti speka esoSajiem tarifiem, $aja gadjjuma
saskana ar Dekréta 122/2007 (Sobrid atcelts ar Dekrétu
729/2009) 7. pantu, rada ierobezojumu [LESD] 56. panta
(agrakais — EKL 49. pants) izpratné?

3) Gadijuma, ja atbilde uz ieprieksgjo jautajumu ir apstiprinosa,
kada apmera ir atlidzinami apdrosinatas personas veiktie
izdevumi, ja dzivesvietas dalibvalsts tiesibu aktos paredzétas
atlidzibas summa atskiras no dalibvalsti, kura ir sniegti
arstniecibas pakalpojumi, tiesibu aktos paredzétas pakalpo-
jumu izmaksu summas?

—

Padomes Regula (EEK) Nr. 140871 par socidla nodrosinajuma
sistému piemérosanu darbiniekiem un vinu gimeném, kas parvietojas
Kopiena (OV L 149, 2. Ipp., OV Ipasais izdevums latviesu valoda: 5.
nod., 1. s§j., 35. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2012. gada 24.
septembri iesniedza Inalta Curte de Casatie §i Justitie

(Rumanija) — Agentia Nationaldi de Administrare Fiscald
— Directia Generali de Solutionare a Contestatiilor,
Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia

Generali de Administrare a Marilor Contribuabili/SC
Rafindria Steaua Romdnd SA

(Lieta C-431/12)
(2012/C 399/17)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Lietas dalibnieki pamattiesvediba

Prasitajas: Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia
Generald de Solutionare a Contestatiilor un Agentia Nationald de
Administrare Fiscaldi — Directia Generald de Administrare a Marilor
Contribuabili

Atbildetaja: SC Rafindria Steaua Romdnd SA

Prejudicilais jautajums

Vai tada Nodoklu procediiras kodeksa 124. panta interpretacija,
saskana ar kuru valstij nav jamaksa procenti par PVN deklara-
cijas pieprasitajam summam par laikposmu no dienas, kad ir
veikts to ieskaits, lidz dienai, kad ieskaita akti ir atcelti ar tiesas
nolémumu, ir pretruna Padomes 2006. gada 28. novembra
Direktivas 2006/112/EK par kop&o pievienotas vertibas
nodokla sistemu (!) 183. panta noteikumiem?

() OV L 347, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 26.

septembri  iesniedza Hoge Raad der Nederlanden

(Niderlande) — ACI Adam BV u.c./Stichting de Thuiskopie
u. c

(Lieta C-435/12)
(2012/C 399/18)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Kasacijas stidzibas iesniedzgjas: ACI Adam BV, Alpha International
BV, AVC Nederland BV, BAS Computers & Componenten BV,
Despec BV, Dexxon Data Media and Storage BV, Fuji Magnetics
Nederland, Imation Europe BV, Maxell Benelux BV, Philips Consumer
Electronics BV, Sony Benelux BV, Verbatim GmbH
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Atbildétajas kasacijas tiesvediba: Stichting de Thuiskopie, Stichting
Onderhandelingen Thuiskopie vergoeding

Prejudicialie jautajumi

1) Vai autortiesibu direktivas 5. panta 2. punkta b) apaks-
punkts — attieciga gadijuma saistiba ar tas 5. panta 5.
punktu — ir jainterpreté tadéjadi, ka taja minétais izné-
mums no autortiesibam attiecas uz reprodukcijam, kuras
atbilst $aja panta minétajam prasibam, neatkarigi no ta, vai
darba, kura reprodukcijas ir izgatavotas, eksemplari attie-
cigas fiziskas personas riciba ir nonakusi likumigi, — t.i,
neparkapjot tiesibu subjekta autortiesibas —, vai ari §is izné-
mums attiecas tikai uz reprodukcijam, kuras ir npemtas no
darbiem, kuri izgatavoti no eksemplariem, kas attiecigas
fiziskas personas riciba ir nonakusi, neparkapjot autortiesi-
bas?

2) a) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir tada, kada noradita
iepriek§ minéta jautajuma beigas, vai trispakapju testa
piemérosana saskana ar autortiesibu direktivas 5. panta
5. punktu var novest pie ta, ka iznémuma pieméroSanas
joma saskana ar 5. panta 2. punktu tiek paplasinata, vai
arT ta piemérosana var novest pie ta, ka tiek ierobezots
iznémuma tvérums?

b) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir, ka noradits $a jautajuma
beigas, vai valsts tiesibu noteikums, ka rezultata par
reprodukcijam, ko fiziska persona izgatavo privatai lieto-
§anai un ne tieSiem, ne ari netieSiem komercialiem
mérkiem, tiek iekaséta taisniga atlidziba neatkarigi no
ta, vai saskapa ar autortiesibu direktivas 5. panta 2.
punktu ir atlauta attiecigo reprodukciju izgatavosana —
un $is noteikums neierobezo tiesibu subjekta tiesibas
noteikt aizliegumu un ta tiesibas uz zaud&umu atlidzibu
— ir pretrund autortiesibu direktivas 5. pantam vai
kadam citam Eiropas tiesibu noteikumam?

Vai atbildot uz 30 jautajumu, nemot véra trispakapju
testu saskana ar autortiesibu direktivas 5. panta 5.
punktu, ir nozime tam, ka tehniskas ierices, lai vérstos
pret kopiju neatlautu izgatavoSanu personiskai lietosanai,
(vél) nav pieejamas?

3) Vai piemérosanas direktiva (') ir jaizraugas tada tiesvediba ka
§1, kura — péc tam, kad dalibvalsts pamatojoties uz autor-
tiesibu direktivas 5. panta 2. punkta b) apak$punktu, tadu
datu nesju izgatavotajiem un importétajiem, kuri ir atbil-
sto$i un paredzéti darbu reproducésanai, ir uzlikusi taisnigas
atlidzibas samaksas pienakumu un noteikusi, ka [3i] taisniga
atlidziba ir jasamaksa §is valsts noteiktai organizacijai, kura
ir pilnvarota iekasét un sadalit taisnigo atlidzibu, — persona,
kurai ir samaksas pienakums, pieprasa, lai tiesa, nemot véra

konkrétus apstaklus, par kuriem ir strids un kuriem ir
nozime taisnigas atlidzibas noteik$ana, piepem nelabveligu
konstatéjosu spriedumu attieciba uz minéto organizaciju,
kura to parsadz?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva

2004/48[EK par intelektuala IpaSuma tiesibu piemérosanu (OV
L 157, 45. Ipp).

Lagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko 2012. gada 1.

oktobri iesniedza  Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch

(Niderlande) — X,otrs lietas dalibnieks: Voorzitter van het

managementteam van het onderdeel Belastingdienst/Z van de
rijksbelastingdienst

(Lieta C-437/12)
(2012/C 399/19)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: X

Otrs lietas dalibnieks: Voorzitter van het managementteam van het
onderdeel Belastingdienst/Z van de rijksbelastingdienst

Prejudicialie jautajumi

1) Vai, izvértgjot jautdgjumu, uz kuru jaatbild LESD 110. panta
konteksta, vai nodevas summa 2010. gada attieciba uz
[attiecigas] vieglas automasinas registraciju nav lielaka neka
nodevas atlikusi vertiba, kas ir ieklauta lidzigu valsts terito-
rija jau registrétu lietotu vieglo automasinu vertiba, nosakot
$o atlikuSo summu, par lidzigu ir jauzskata:

— lidziga viegla automasina, kuru gada, kad tika uzsakts
izmantot [attiecigo] vieglo automa$inu (2006. gada),
tika registréta ka nelietota viegla automasina vai

— vai ari (citas) vieglas automasinas, kuras 2010. gada bija
piecjamas lietotu vieglo automasinu tirgt un kuras tapat
ka [attiecigo] vieglo automasinu tika uzsakts izmantot
2006. gada 30. maija un kuras citadi ir lidzigas, bet
kuras tika (importétas un) registrétas ka lietotas vieglas
automasinas péc 2006. gada 30. maija (péc 2006. gada
30. maija un lidz 2009. gadam), un/vai
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— ka ari (citas) vieglas automasinas, kuras 2010. gada bija
piecjamas lietotu vieglo automasinu tirgi un kuras atski-
1iba no [attiecigas] vieglas automasinas pirmoreiz tika
uzsakts izmantot péc 2006. gada 30. maija, bet kuras
citadi ir lidzigas, un kuras péc 2006. gada 30. maija ir
(importeétas un) registrétas ka nelietotas vai lietotas
vieglas automasinas (péc 2006. gada 30. maija un lidz
2009. gadam)?

2) Izvértgjot jautajumu, vai LESD 110. pants liedz uzlikt

BPM (1) attieciba uz vieglo automa$inu registraciju 2010.
gada, ciktal §1 nodeva ir atkariga no CO, izmeSiem (saskana
ar Wet BPM 9. panta 1. punkta tabulu), vai So nodevas dalu
ir jauzskata par jaunu nodokli, kas ir janoskir no BPM lidz
2008. gada 1. februarim, kur$ bija atkarigs vienigi no kata-
loga cenas, kadeél, ciktal $1 nodeva ir atkariga no CO, izme-
Siem, lidziba ar (lidzigam) lietotam vieglajam automasinam,
kuras ir registrétas pirms 2010. gada 1. janvara, nav bitiska?

3) Ja nav runa par jaunu nodokli, ka noradits II jautajuma: vai

uzlikt BPM attieciba uz vieglas automasinas registraciju
2010. gada, ciktal nodeva ir atkariga no CO, izmeSiem
(saskana ar Wet BPM 9. panta 1. punkta tabulam), liedz
tas, ka saskana ar LESD 110. pantu no CO, izme$iem atka-
riga nodeva (saskana ar taja laika piemérojamo Wet BPM
9ba. pantu) netika uzlikta vieglajam automasinam, kuras ir
lidzigas [attiecigajai] vieglajai automasinai un kuras pirmo-
reiz tika sakts izmantot pirms 2008. gada 1. februara un
kuras laikposma no 2008. gada 1. februara lidz 2009. gada
31. decembrim tika importétas un registrétas ka lietotas
vieglas automasinas, lai gan no CO, izmeSiem atkariga
nodeva tika uzlikta vieglo automasinu registracijai minétaja
laikposma, kuras pirmoreiz tika uzsakts izmantot péc 2008.
gada 1. februara, bet kuras citadi bija lidzigas [attiecigajai]
vieglajai automasinai?

(") Vieglo automasinu un motociklu nodoklis.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2012. gada 8.
oktobri iesniedza Audiencia Provincial de Salamanca

(Spanija) — Josune Esteban Garcia
(Lieta C-451/12)
(2012/C 399/20)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Audiencia Provincial de Salamanca (Spanija)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Josune Esteban Garcia

Prejudicialais jautajums

1) Vai Liguma 4., 12, 114. un 169. pants un Eiropas Savie-
nibas Pamattiesibu hartas 38. pants, tos skatot kopa ar
Direktivu 93/13 (') un Tiesas judikatiiru par patérétaju inte-
re$u augsta limena aizsardzibu, ka ari par direktivu lietderigo
iedarbibu un lidzvértibas un efektivitates principu, lauj
Audiencia  Provincial ka wvalsts apelacijas instances tiesai,
nerodot pamatojumu neviena valsts tiesibu norma, kura
§is jautajums bitu reglamentéts, izskatit apelacijas stidzibu,
kas iesniegta par pirmas instances tiesas nolémumu, kura ir
noteikts, ka izskatit prasibu par zaudgumu atlidzibu, kas
pamatota ar to, ka atbildétaja neesot izpildijusi interneta
noslégtu ligumu, ir atbildétdjas domicila atraSanas vietas
tiesas teritoriala piekritiba?

(1) Padomes 1993. gada 5. aprila Direktiva 93/13/EEK par negodigiem
noteikumiem patérétaju ligumos (OV L 95, 29. Ipp., OV Ipasais
izdevums latvieu valoda: 15. nod., 2. sgj., 288. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 10.
oktobri iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) — Pro Med
Logistik GmbH/Finanzamt Dresden-Siid

(Lieta C-454/12)
(2012/C 399/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Pro Med Logistik GmbH

Atbildetaja: Finanzamt Dresden-Siid

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestds direktivas
77/388EEK (') 12. panta 3. punkta a) apakSpunkta tresa
dala, skatita kopa ar H pielikuma 5. kategoriju, un Padomes
2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK (3) 98.
panta 1. punkts, skatits kopa ar III pielikuma 5. kategoriju,
ievérojot neitralitates principu, liedz tadu wvalsts tiesisko
reguléjumu, kas pasazieru parvadasanai ar taksometriem
vietgja satiksmé paredz samazinatu apgrozijuma nodokla
likmi, turpretim pasaZieru parvadajumiem ar ta dévétajiem
nomas automobiliem viet§ja satiksmé ir piemérojama
nodokla standartlikme?
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2) Vai, atbildot uz pirmo jautdjumu, ir nozime tam, vai brau-
cienus, pamatojoties uz Ipasiem noligumiem ar lielajiem
klientiem, ar gandriz vienadiem noteikumiem veic takso-
metru uznémumi vai automobilu nomas uznémumi?

(") Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp.). ar pédgjiem grozijumiem.

(%) Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par
kopgjo pievienotas vértibas nodokla sisttmu (OV L 347, 1. lpp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 10.
oktobri iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) — Karin
Oertel/Finanzamt Wiirzburg mit Auflenstelle Ochsenfurt

(Lieta C-455/12)
(2012/C 399/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Karin Oertel

Atbildetaja: Finanzamt Wiirzburg mit Aufenstelle Ochsenfurt

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas
77/388[EEK (1) 12. panta 3. punkta a) apakSpunkta tresa dala,
skatita kopa ar H pielikuma 5. kategoriju, ievérojot neitralitates
principu, liedz tadu valsts tiesisko regulégjumu, kas pasazieru
parvadasanai ar taksometriem vietéja satiksmé paredz samazi-
natu apgrozijuma nodokla likmi, turpretim pasaZieru parvada-
jumiem ar ta dévétajiem nomas automobiliem vietéja satiksmé ir
piemérojama nodokla standartlikme?

(') Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp.), ar pédgjiem grozijumiem

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 16.
oktobri iesniedza Ostre Landsret (Danija) — Copydan
Bdndkopi/Nokia Danmark A/S
(Lieta C-463(12)

(2012/C 399/23)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

@stre Landsret

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Copydan Bandkopi

Atbildetaja: Nokia Danmark A/S

Prejudicialie jautajumi
1) Vai Direktivas 2001/29/EC (') noteikumiem atbilst tads
dalibvalstu tiesiskais regulgjums, saskana ar kuru tiesibu

subjektiem tiek nodrosinata atlidziba par reprodukcijam,
kas taisitas izmantojot $adus avotus:

1) datnes, ja attiecigo izmantoSanu atzist tiesibu subjekts
un par to maksa patérétajs (pieméram, licencéta satura
materiali no interneta veikaliem);

2) datnes, ja attiecigo izmantoSanu atzist tiesibu subjekts
un par to nemaksa patérétajs (licencéta satura materiali,
pieméram, saistiba ar tirdzniecibuy);

3) lietotaja pasa DVD, CD, MP3 atskanotajs, dators u.c.
situdcijas, kad netiek piemeroti iedarbigi tehnologiski
pasakumi;

4) lietotaja pasa DVD, CD, MP3 atskanotajs, dators u.c.,
situdcijas, kad tiek pieméroti iedarbigi tehnologiski pasa-
kumi;

5) tresas personas DVD, CD, MP3 atskanotajs, dators u.c.;

6) nelikumigi nokopéti darbi no interneta vai citiem
avotiem;

7) datnes, kas likumigi nokopétas cita veida, pieméram, no
interneta (no likumigiem avotiem, situacijas, kad nav
pieskirta licence)?

2) Ka ir japem vera efektivi tehnologiskie pasakumi (skat.
Direktivas 6. pantu) dalibvalsts tiesibu aktos par atlidzibu
tiesibu subjektiem (skat. Direktivas 5. panta 2. punkta b)
apakspunktu)?

3) Aprekinot atlidzibu par kopeSanu privatam vajadzibam
(skat. Direktivas 5. panta 2. punkta b) apak$punktu), ko
veido “gadijumi, ja tiesibu subjekta aizskarums ir minimals”,
ka paredzéts Direktivas preambulas 35. apsvéruma, lai rastos
situacija, ka ar Direktivas noteikumiem neatbildis tas, ka
dalibvalstis bas tadi tiesibu akti, kas paredz atlidzibu tiesibu
subjektiem par $ada veida kopé&Sanu privatam vajadzibam
(saistiba ar minéto skat. iepriek§ 2. sadala minéto aptauju)?
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4) a) Ja tiek pienemts, ka primara vai pati galvena atminas

kar$u funkcija mobilajos telefonos nav privata kopésana,
vai Direktivai atbilst tas, ja dalibvalstis ir tadi tiesibu akti,
kas paredz atlidzibu tiesibu subjektiem par kopésanu
mobilo telefonu atminas kartés?

b) Ja tiek piepemts, ka primara vai pati galvena atminas

kar$u funkcija mobilajos telefonos ir privata kopésana,
vai Direktivai atbilst tas, ja dalibvalstis ir tadi tiesibu akti,
kas paredz atlidzibu tiesibu subjektiem par kopésanu
mobilo telefonu atminas kartés?

5) Vai Direktivas preambulas 31. apsvéruma ietvertajam
jédzienam “taisnigs lidzsvars” un jédziena “taisniga atlidziba”
(skat. Direktivas 5. panta 2. punkta b) apakspunktu), kas ir
jabalsta uz “aizskaruma” apmeru, vienveidigai interpretacijai
atbilst tas, ka dalibvalstis ir tadi tiesibu akti, kas paredz
iekasét atlidzibu par atminas kartém, kaut gan atlidziba
netiek ickaséta par iek$¢jo atminu ka pieméram, MP3 atska-
notaji vai iPod, kas ir raditi un galvenokart tiek izmantoti
privatai kopésanai?

6) a) Vai Direktiva liedz dalibvalstim pienemt tadus tiesibu

aktus, kuros paredzéts, ka atlidzibu par privatu kopésanu
iekasé no raZzotdja unfvai importétdja, kur§ pardod
atminas kartes uznémumu koncerniem, kuri $is atminas
kartes pardod gan privatiem, gan biznesa klientiem, razo-
tajiem un/vai importétajiem nezinot, vai atminas kartes ir
pardotas privatiem vai biznesa klientiem?

b) Vai atbildi uz 6. jautdjuma a) punktu ietekmé tas, ja

dalibvalsts tiesibu aktos ir ietverti noteikumi, kas nodro-
Sina to, ka raZotajiem, importétajiem un/vai izplatitajiem
nav jamaksa atlidziba par atminpas kartem, kuras tiek
izmantotas profesionaliem noliikiem, ka razotaji, impor-
t€taji unfvai izplatitdji, situacija, kad atlidziba tomeér ir
samaksata, var sapemt 3is atlidzibas, kas samaksata par
atminas kartém, atmaksu, ciktal tas tiek izmantotas
profesionaliem nolikiem un ka razotdji, importetaji
un/fvai izplatitdji var pardot atminas kartes citiem uzné-
mumiem, kuri ir registréti organizacija, kura administré
atlidzibas sistému, nemaksajot atlidzibu?

Vai atbildi uz 6. jautdgjuma a) un b) apakSpunktu ietekmé
tas:

1) ja dalibvalsti ir noteikti tadi tiesibu akti, kas paredz,
ka razotajiem, importétajiem un/vai izplatitdjiem nav
jamaksa atlidziba par atminpas kartém, kas tick
izmantotas profesionaliem nolukiem, bet jédziens
“profesionaliem noliikiem” tiek interpretéts ka tads,

3)

kas pieskir tiesibas uz atskaitijumu, kas attiecas tikai
uz Copydan atzitiem uzpémumiem, bet atlidziba ir
jamaksa par atminas kartém, ko profesionalos
nolikos izmanto citi biznesa klienti, kurus Copydan
nav atzinis;

ja dalibvalsti ir noteikti tadi tiesibu akti, kas paredz,
ka razotaji, importétaji un/vai izplatitaji situacija, kad
atlidziba faktiski ir samaksata (teorétiski), var sanemt
tas atlidzibas atmaksu, kas samaksata par atminas
kartém, kas tiek izmantotas profesionaliem nola-
kiem, bet a) praksé tikai atminas kartes pircéjs var
sanemt atlidzibas atmaksu, un b) atminas Kkartes
pircgjam ir jaiesniedz Copydan pieteikums par atli-
dzibas atmaksu;

ja dalibvalsti ir noteikti tadi tiesibu akti, kas paredz,
ka razotaji, importétaji unfvai izplatitaji var pardot
atminas kartes citiem uznémumiem, kuri ir registréti
organizacija, kura administré atlidzibas sistému,
nemaksajot atlidzibu, bet a) Copydan ir ta organiza-
cija, kura administré atlidzibas sistému un b) regis-
trétie uznémumi nezin, vai atmipas kartes ir
pardotas privatiem vai biznesa klientiem?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktiva
2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saska-
noSanu informacijas sabiedriba (OV L 167, 10. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 19.
oktobri iesniedza Tribunale di Cosenza (Itilija) — CCIAA di

Cosenza/Fallimento CIESSE SRL
(Lieta C-468/12)
(2012/C 399/24)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Cosenza

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Camera di Commercio, Industria, Artigianato e Agricoltura
(CCIAA) di Cosenza

Atbildetaja: Fallimento CIESSE SRL
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Prejudicialais jautajums

Vai Italijas noteikumi par kartibu, kada aprekina ikgadgjo
nodevu, kas ir jamaksa visiem saimnieciskas darbibas veicjiem,
dala, kura ir paredzéts, ka individualie uzpémumi maksa fiksétu
ikgadéjo nodevu (EUR 200, ja tie ir registréti [uzpémumu regis-
tra] parastaja nodala, vai EUR 88, ja par tiem ir pazinots [uzné-
mumu registra] IpaSajai nodalai); lauksaimniecibas civilsabied-
ribas maksa fiksétu ikgadéjo nodevu EUR 100 apmeéra (papildus
EUR 20 par katru vietéjo vienibu); uzpémumu, kuru juridiska
adrese ir arzemes, vietgjas vienibas unfvai meitasuzpémumi
maksa fiksétu nodevu EUR 110 apmérd; civilsabiedribas, kas
nenodarbojas ar lauksaimniecibu, maksa fiksétu nodevu EUR
200 apmeérd; advokatu sabiedribas maksa fiksétu nodevu EUR
200 apmeéra, bet visi pargjie kolektivie uznémumi (sabiedribas,
konsorciji u.c) maksa “nodevas proporcionali ieprieksgja
[finansu] gada apgrozijumam” (tadéjadi maksajot lidz pat EUR
40 000), ir pretruna 2008. gada 12. februara Direktivas
2008/7[EK (!) 5. pantam, jo rada apgritino$aku nastu kapital-
sabiedribas (kas jasaprot visaptvero$a nozimé, ka paredzéts
minétaja Kopienas direktiva) veiktajai uznémejdarbibai salidzina-
juma ar individuala uznémuma veikto uzpémejdarbibu?

() Padomes 2008. gada 12. februara Direktiva 2008/7[EK par netiesa-
jiem nodokliem, ko uzliek kapitala piesaistiSanai (OV L 46, 11. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 22.
oktobri iesniedza Corte Suprema di Cassazione (Italija) —
Panasonic Italia SpA[/Agenzia delle Dogane
(Lieta C-472/12)

(2012/C 399/25)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzé&jtiesa

Corte Suprema di Cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: Panasonic Italia SpA

Atbildetaja: Agenzia delle Dogane

Prejudicialie jautajumi

1) galvenokart — vai pirms Regulas (EK) Nr. 754/2004 (!)
staSanas speka krasu plazmas ekrans ar platumu pa diago-
nali 106,6 cm, kas ir aprikots ar diviem skalrupiem un
talvadibas pulti, ka arT ar ievadierici, kas jau gatava, lai taja
ievietotu videokarti (kas ir 1éta, viegli iegadajama un viegli
ievietojama), kas netick ievesta kopa ar ekranu, bet péc
kuras ievietodanas ekrans spgj uztvert saliktus AV videosig-
nalus, un ko var pievienot ne tikai automatiskajam datu
apstrades iekartam, bet ari videofoniskas registracijas un
reproducé$anas aparatiirai, DVD lasitdjiem, videokameram
un satelituztvéréjiem, bija klasificgjams pozicija 8471 vai
pozicija 85287

2) ja atbilde uz pirmo jautagjumu ir noraido$a, vai Regula (EK)
Nr. 754/2004 nosaka tada ekrana klasifikaciju pozicija
8528

3) ja atbilde uz otro jautdjumu ir apstiprino$a, vai minétaja
regula noteiktas normas $aja zina ir vai nav jauzskata par
interpretacijas normam un tatad par normam ar atpakale-
joSu spéku, neskarot agrako normu — kas nosaka pretéjo
— piemérojamibu?

—

Komisijas 2004. gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 754/2004 par
atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenklatara (OV L 118,

32. Ipp.).
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2012. gada 7. novembra spriedums —
Syndicat des thoniers méditerranéens u.c./Komisija

(Lieta T-574/08) (')

(Arpusligumiska atbildiba — Zivsaimnieciba — Zivsaimnie-

cibas resursu saglabasana — Zilas tunzivs krajumu atjauno-

Sana — Arkartas pasakumi, ar ko aizliedz seineru istenoto
zvejniecibu — Neparasts kaitejums)

(2012/C 399/26)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Syndicat des thoniers méditerranéens (Marsela, Francija),
Marc Carreno (Seéte, Francija), Jean-Louis Donnarel (Lourmarin, Fran-
cija), Jean-Francois Flores (Sete), Gérald Lubrano (Balaruc-les-Bains,
Francija), Hervé Marin (Balaruc-le-Vieux, Francija), Nicolas Marin
(Frontignan, Francija), Sébastien Marin (Bouzigues, Francija), Jean-
Marc Penniello (Collioure, Francija), Serge Antoine José Perez (Soréde,
Francija) (parstavis — C. Bonnefoi, advokats), Jean-Luc Buono
(Agde, Francija), Gérard Buono (Agde), Roger Louis Paul Del
Ponte (Balaruc-les-Bains), Serge Antoine Di Rocco (Frontignan),
Jean Gérald Lubrano (Balaruc-les-Bains), Jean Lubrano (Port-Vendres,
Francija), Jean Lucien Lubrano (Saleilles, Francija), Fabrice Marin
(Frontignan) un Robert Marin (Balaruc-les-Bains) (parstaviji —
sakotngji C. Bonnefoi, vélak A. Arnaud un P.O. Koubi-Flotte, advo-
kati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — K. Banks, F. Clotuche-
Duvieusart un A. Bouquet)

PriekSmets

Prasiba par zaudgjumu atlidzibu, kas vérsta uz to, lai atlidzinatu
iespgjamo prasitajiem nodarito kaitgjumu sakara ar Komisijas
2008. gada 12. junija Regulas (EK) Nr. 530/2008, ar ko nosaka
arkartas pasakumus attieciba uz seineriem, kas zvejo zilas
tunzivis Atlantijas okeana uz austrumiem no 45°R garuma
un Vidusjara (OV L 155, 9. lpp.), pienemsanu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) prasitdji atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 69, 21.03.2009.

Vispargjas tiesas 2012. gada 14. novembra spriedums —
Nexans France un Nexans/Komisija

(Lieta T-135/09) ()
(Konkurence — Administrativais process — Prasiba atcelt

tiesibu aktu — Parbaudes laika pienemtie akti — Starppasa-
kumi — Nepienemamiba — Lémums par parbaudes veikSanu

— Pienakums noradit pamatojumu — Privatas dzives
aizsardziba — Pietiekami nopietnas pazimes — Parbaude
tiesa)

(2012/C 399/27)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Nexans France SAS (Parize, Francija) un Nexans SA
(Parize) (parstavjii — M. Powell, solicitor, J.-P. Tran-Thiet, avocat,
un G. Forwood, barrister)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotnéji X. Lewis un
N. von Lingen, vélak — N. von Lingen un V. Di Bucci)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt Komisijas 2009. gada 9. janvara
Lémumu C (2009) 92/1, ar ko Nexans SA un tas meitassabied-
ribai Nexans France SAS liek paklauties parbaudei atbilstosi
Padomes 2002. gada 16. decembra Regulas Nr. 1/2003 par
to konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti [EKL] 81.
un 82. panta (OV 2003, L 1, 1. lpp.), 20. panta 4. punktam
(Lieta COMP/[39.610); otrkart, prasiba Vispargjai tiesai atzit, ka
§is parbaudes laika Komisijas piepemtais lémums pilniba
nokopét noteiktu datnu saturu, lai to analizétu savos birojos,
ir prettiesisks; treskart, prasiba atcelt Komisijas lémumu nopra-
tinat Nexans France darbinieku parbaudes laika, un, ceturtkart,
prasiba Visparéjai tiesai piespriest noteiktus pasakumus attieciba
uz Komisiju

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2009. gada 9. janvara Lemumu C (2009) 92/1,
ar ko Nexans SA un visiem tas tieSa un netiesa kontrole esosajiem
uzpémumiem, tostarp Nexans France SAS, liek paklauties
parbaudei atbilstosi Padomes 2002. gada 16. decembra Regulas
Nr. 1/2003 par to konkurences noteikumu Tstenosanu, kas
noteikti [EKL] 81. un 82. panta, 20. panta 4. punktam, ciktal
tas attiecas uz elektrokabeliem, kas nav jiras zemiidens un
pazemes augstsprieguma elektrokabeli, un ar tiem saistito apriko-
jumu;

2) pareja dala prasibu noraidit;

3) Nexans un Nexans France sedz savus tiesasanas izdevumus, ka art
atlidzina pusi Eiropas Komisijas tiesaSands izdevumu;
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4) Eiropas Komisija sedz pusi savu tiesasanas izdevumu.

() OV C 141, 20.6.2009.

Vispargjas tiesas 2012. gada 14. novembra spriedums —
Prysmian un Prysmian Cavi e Sistemi Energia/Komisija

(Lieta T-140/09) ()
(Konkurence — Administrativais process — Prasiba atcelt

tiesibu aktu — Parbaudes laika pienemtie akti — Starppasa-
kumi — Nepienemamiba — Leémums par parbaudes veikSanu

— Pienakums noradit pamatojumu — Privatas dzives
aizsardziba — Pietiekami nopietnas pazimes — Parbaude
tiesa)

(2012/C 399/28)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Prysmian SpA (Milana, Italija) un Prysmian Cavi e Sistemi
Energia Srl (Milana) (parstavji — A. Pappalardo, F. Russo, L. Stasi,
C. Tesauro un L. Armati, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotnéji V. Di Bucci
un X. Lewis, vélak -V. Di Bucci un N. von Lingen)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt Komisijas 2009. gada 9. janvara
Lémumu C (2009) 92/2, ar ko Prysmia SpA un visiem ta tiesa
un netie§a kontrolé esofajiem uzpeémumiem, tostarp uzné-
mumam Prysmian Cavi e Sistemi Energia Srl, lieck paklauties
parbaudei atbilstosi Padomes 2002. gada 16. decembra Regulas
Nr. 1/2003 par to konkurences noteikumu istenosanu, kas
noteikti [EKL] 81. un 82. panta (OV 2003, L 1, 1. Ipp.), 20.
panta 4. punktam (Lieta COMP/39.610); otrkart, prasiba
Vispargjai tiesai atzit, ka 3is parbaudes laika Komisijas pienem-
tais léemums nokopét atseviS$kas datnes, lai tas analizétu savos
birojos, ir prettiesisks, un, treskart, prasiba VisparGjai tiesai
uzdot Komisijai atturéties no jebkada prettiesiski iegfita doku-
menta izmanto$anas, ka ari atdot Prysmian un Prysmian Cavi e
Sistemi Energia prettiesiski iegfitos dokumentus

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2009. gada 9. janvara Lemumu C (2009) 92/2,
ar ko Prysmia SpA un visiem tas tieSd un netiesd kontrole esoa-
jiem uzneémumiem, tostarp uznemumam Prysmian Cavi e Sistemi
Energia Stl, liek paklauties parbaudei atbilstosi Padomes 2002.
gada 16. decembra Regulas Nr. 1/2003 par to konkurences
noteikumu istenoSanu, kas noteikti [EKL] 81. un 82. pantd,
20. panta 4. punktam, ciktal tas attiecas uz elektrokabeliem,
kas nav jiras zemiidens un pazemes augstsprieguma elektrokabeli,
un ar tiem saistito aprikojumu;

2) paréja dala prasibu noraidit;

3) Prysmian un Prysmian Cavi e Sistemi Energia sedz savus tiesa-
Sands izdevumus, ka arl atlidzina pusi Eiropas Komisijas tiesd-
Sands izdevumu;

4) Eiropas Komisija sedz pusi savu tiesasands izdevumu.

() OV C 141, 20.6.2009.

Vispargjas tiesas 2012. gada 15. novembra spriedums —
Verband Deutscher Pridikatsweingiiter[ITSB (“GG”)

(Lieta T-278/09) (')

(Kopienas precu zime — Kopienas kolektivas vardiskas precu

zimes “GG” registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma

pamatojums — AprakstoSs raksturs — Atskirtspejas neesa-

miba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un

c) apakSpunkts — Pienakums noradit pamatojumu —
Regulas Nr. 207/2009 75. pants)

(2012/C 399/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Verband Deutscher Pradikatsweingiiter ¢V, agrak —
Verband Deutscher Pridikats- und Qualitdtsweingiiter ¢V (Mainca,
Vacija) (parstavis — N. Schindler, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — sakotngji B. Schmidt, péc tam
G. Schneider un, visbeidzot, D. Walicka)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2009. gada 30.
aprila lémumu lieta R 1568/2008-1 attieciba uz pieteikumu
registrét vardisku apzim&umu “GG” ka Kopienas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Verband Deutscher Pridikatsweingiiter ¢V atlidzina tiesasands
izdevumus.

() OV C 220, 12.09.2009.
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Vispargjas tiesas 2012. gada 7. novembra spriedums —
CBI/Komisija

(Lieta T-137/10) ()

(Valsts atbalsts — Valsts slimnicas — Subsidijas, kuras
Belgijas iestades pieskirusas pie IRIS asocidcijas piederoSajam
valsts slimnicam — Lémums, kas pienemts ieprieksgjas izska-
tiSanas stadijas nosleguma — Lemums, ar kuru atbalsts atzits
par saderigu ar iekSejo tirgu — Pakalpojums ar vispareju

tautsaimniecisku nozimi — Sabiedriska pakalpojuma uzde-
vuma definicija — Sabiedriska pakalpojuma kompensacijas
samerigums)

(2012/C 399/30)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Coordination bruxelloise d’Institutions sociales et de santé
(CBI) (Briscle, Belgija) (parstavji — D. Waelbroeck un D. Slater,
avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — B. Stromsky, C. Urraca
Caviedes un S. Thomas)

Personas, kas iestajusds lieta atbildetajas atbalstam: Francijas Repub-
lika (parstavji — G. de Bergues un J. Gstalter); Niderlandes Kara-
liste (parstavii — sakotngji M. Noort un M. de Ree, vélak M.
Noort, C. Wissels un J. Langer); Région de Bruxelles-Capitale (Belgi-
ja); Commune d’Anderlecht (Belgija); Commune d’Etterbeck (Belgija);
Commune d'Ixelles (Belgija); Ville de Bruxelles (Belgija); un
Commune de Saint-Gilles (Belgija) (parstavji — P. Slegers un A.
Lepiece, avocats)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2009. gada 28. oktobra Lémumu
C(2009) 8120 par valsts atbalstu NN 54/09, kuru Belgijas Kara-
liste Istenojusi Briseles galvaspilsétas regiona IRIS tikla valsts
slimnicu finansésanai.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2009. gada 28. oktobra Lemumu C(2009)
8120 par valsts atbalstu NN 54/09, kuru Belgijas Karaliste
istenojusi Briseles galvaspilsétas regiona IRIS tikla valsts slimnicu
finansesanai;

2) Eiropas Komisija sedz savus tiesasands izdevumus pati, ka ar7
atlidzina tiesasands izdevumus, kas radusies Coordination bruxel-
loise d'institutions sociales et de santé (CBI);

3) Francijas Republika, Niderlandes Karaliste, Briseles galvaspilsetas
regions (Belgija), Anderlehtas pasvaldiba (Belgija), Eterbekas

pasvaldiba (Belgija), Ikselles pasvaldiba (Belgija), Briseles pilséta
(Belgija) un SanZilas pasvaldiba (Belgija) sedz savus tiesasands
izdevumus pasas.

() OV C 148, 05.06.2010.

Vispargjas tiesas 2012. gada 8. novembra spriedums —
Ungarija/Komisija

(Lieta T-194/10) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Regula (EK) Nr. 1234/2007 —
Regula (EK) Nr. 607/2009 — Datu baze E-Bacchus —
Aizsargata cilmes vietas nosaukuma “Vinohradnicka oblast’
Tokaj” ierakstiSana ar Slovakiju ka izcelsmes valsti —
Neparsiidzams akts — Nepienemamiba)

(2012/C 399/31)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ungarija (parstavji — sakotnéji J. Fazekas, M. Fehér un
K. Szijjdrtd, velak M. Fehér un K. Szijjdrtc)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — B. Schima, V. Bottka un
M. Vollkommer)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Slova-
kijas Republika (parstavis — B. Ricziovd)

PriekSmets

Prasiba atcelt aizsargata cilmes vietas nosaukuma “Vinohrad-
nicka oblast’ Tokaj” ierakstu, kas ar Slovakiju ka izcelsmes valsti
uzradits aizsargato cilmes vietu nosaukumu un aizsargato geog-
rafiskas izcelsmes norazu registra attieciba uz viniem (datu baze
E-Bacchus)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit kd nepienemamu;

2) Ungarija sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Komisijas tiesasanas
izdevumus;

3) Slovakijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 195, 17.07.2010.
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Vispargjas tiesas 2012. gada 13. novembra spriedums —
Antrax It[ITSB — THC (Apkures radiatori)

(Lieta T-83/11 un T-84/11) (1)

(Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas
process — Registréti Kopienas dizainparaugi, kas atveido
apkures radiatoru termosifonus — Agraks dizainparaugs —
Speka neesamibas pamats — Individuala rakstura neesamiba
— Atskiriga kopeja iespaida neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta 1. punkta b) apaksSpunkts
— Attistibas limena piesatinatiba — Piendkums noradit
pamatojumu)

(2012/C 399/32)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Antrax It Srl (Resana, Italija) (parstavis — L. Gazzola,
advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — sakotngji G. Mannucci un A.
Folliard-Monguiral, vélak A. Folliard-Monguiral un F. Mattina)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Vispargja tiesa: The Heating Company (THC) (Dilsena,
Belgija) (parstavis — J. Haber, avocat)

PriekSmets

Prasiba atcelt ITSB Apelaciju tresas padomes 2010. gada 2.
novembra lémumus lietdas R 1451/2009-3 un R 1452/2009-3
attieciba uz spéka neesamibas atziSanas procesiem starp The
Heating Company (THC) un Antrax It Srl

Rezolutiva dala:

1) atcelt lekséja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju tresas padomes 2010. gada 2. novembra
lemumus lietas R 1451/2009-3 un R 1452/2009-3, ciktal ar
tiem atziti par speka neesoSiem dizainparaugi Nr. 000593959-
0001 un Nr. 000593959-0002;

2) prasibas paréja dala noraidit;

3) ITSB sedz savus, ka art atlidzina Antrax It Srl tiesasands izde-
vumus tiesvediba Visparéja tiesa;

4) The Heating Company (THC) sedz savus tiesaSands izdevumus
tiesvediba Vispargja tiesa un atlidzina Antrax It Srl izdevumus
procesos Apelaciju padome.

() OV C 113, 09.04.2011.

Vispargjas tiesas 2012. gada 7. novembra spriedums —
Giordano|/Komisija

(Lieta T-114/11) (1)

(Arpusligumiska atbildiba — Zveja — Zivsaimniecibas

resursu saglabasana — Zila tunda krajumu atjaunosSana —

Arkartas pasakumi, ar kuriem aizliegta zveja seineriem ar
rinkvadiem — Prettiesiska riciba — Celonsakariba)

(2012/C 399/33)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Jean-Frangois Giordano (Séte, Francija) (parstavji — D.
Rigeade un J. Jeanjean, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavjii — A. Bouquet un D.
Nardi)

PriekSmets

Prasiba par zaudgumu atlidzibu, ar kuru tiek lagts atlidzinat
apgalvoto prasitdgjam nodarito kaitéjumu saistiba ar Komisijas
2008. gada 12. junija Regulas (EK) Nr. 530/2008, ar ko nosaka
arkartas pasakumus attieciba uz seineriem, kas zvejo zilas
tunzivis Atlantijas okeana uz austrumiem no 45°R garuma
un Vidusjara (OV L 155, 9. lpp.), pienemsanu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Jean—Frangois Giordano atlidzina tiesaSands izdevumus.

() OV C 139, 07.05.2011.

Vispargjas tiesas 2012. gada 8. novembra spriedums —
Komisija/Strack

(Lieta T-268/11 P) (})

(Apelacijas siidziba — Civildienests — leredni — Atvalina-
jumi — Slimibas atvalinajums — Komisijas lemuma, ar kuru
ir atteikts parcelt ieinteresetds personas neizmantotas ikgadeja
atvalinajuma dienas, atcelSana pirmaja instance — Civildie-
nesta noteikumu V pielikuma 4. pants — Civildienesta notei-
kumu 1.f panta 2. punkts — Direktiva 2003/88/EK —
Pamatota apelacijas siidziba — Strids izskatama stavokli —
Prasibas noraidisana)

(2012/C 399/34)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Eiropas Komisija (parstavji — B.
Eggers un J. Currall)
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Otrs lietas dalibnieks: Guido Strack (Cologne, Vacija) (parstavis —
H. Tettenborn, avocat)

PriekSmets

Apelacijas siidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(otra palata) 2011. gada 15. marta spriedumu lieta F-120/07
Strack/Komisija (Krajuma vél nav publicéts), ladzot $o sprie-
dumu dalgji atcelt

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas 2011. gada 15.
marta spriedumu lietd F-120/07 Strack/Komisija;

2) noraidit Guido Strack celto prasibu Civildienesta tiesa lieta
F-120/07;

3) Guido Strack un Eiropas Komisija sedz pasi savus tiesdSands
izdevumus, Ras radusies gan tiesvediba Civildienesta tiesa, gan
Saja tiesu instance.

() OV C 232, 06.08.2011.

Vispargjas tiesas 2012. gada 8. novembra spriedums —
Hartmann[ITSB (“Nutriskin Protection Complex”)

(Lieta T-415/11) ()

(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes
“Nutriskin Protection Complex” registracijas pieteikums —
Absoliiti atteikuma pamatojumi — AprakstoSs raksturs —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apaks-
punkts — Atskirtspejas neesamiba — Regulas Nr. 207/2009
7. panta 1. punkta b) apakSpunkts — ITSB lemumu pienem-
Sanas prakse — Pienakums noradit pamatojumu — Regulas
Nr. 207/2009 75. pants)

(2012/C 399/35)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Paul Hartmann AG (Heidenheim an der Brenz, Vacija)
(parstavis — N. Aicher, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — K. Kliipfel un A. Poch)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 26.
maija lémumu lieta R 1524/2010-1 attieciba uz pieteikumu
apzimgjumu “Nutriskin Protection Complex” registrét ka
Kopienas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Paul Hartmann AG atlidzina tiesaSands izdevumus.

() OV C 298, 08.10.2011.

Vispargjas tiesas 2012. gada 14. novembra spriedums —
Evonik IndustriesITSB — Impulso Industrial Alternativo
(“Impulso creador”)

(Lieta T-529/11) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas

vardiskas precu zimes “Impulso creador” registracijas pietei-

kums — Agraka Kopienas grafiska precu zime “IMPULSO”

— Relativs atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespeja —

Apzimejumu lidziba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta
1. punkta b) apakSpunkts)

(2012/C 399/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evonik Industries AG (Essen, Vacija) (parstavis — J.
Albrecht, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — P. Bullock)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Vispargja tiesa: Impulso Industrial Alternativo, SA (Madride,
Spanija) (parstavji — F. Brandolini Kujman un J. Devaureix, advo-
kati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2011. gada 20. janija
lemumu lieta R 1101/2010-2 attieciba uz iebildumu procesu
starp Impulso Industrial Alternativo, SA un Evonik Industries AG

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidt;

2) Evonik Industries AG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 362, 10.12.2011.
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Vispargjas tiesas 2012. gada 13. novembra spriedums —
tesa[/ITSB — Superquimica (“tesa TACK”)

(Lieta T-555/11) (')

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas

grafiska precu zime “tesa TACK” — Agraka valsts grafiska

precu zime “TACK Ceys” — Relativs atteikuma pamatojums

— SajaukSanas iespeja — Apzimejumu lidziba — Regulas
Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2012/C 399/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: tesa SE (Hamburga, Vacija) (parstavis — F. Schwab,
advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — A. Folliard-Monguiral un O.
Mondéjar Ortufio)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Vispareja tiesa: La Superquimica, SA (L'Hospitalet de Llob-
regat, Spanija) (parstavis — A. Canela Giménez, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 5. jilija
lemumu lieta R 866/2010-1 attieciba uz iebildumu procesu
starp La Superquimica, SA un tesa SE

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) tesa SE atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 6, 7.1.2012.

Vispargjas tiesas 2012. gada 24. oktobra rikojums —
Harman International Industries[ITSB — Becker (“Barbara
Becker”)

(Lieta T-212/07 REV) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumi — Iebildumu atsaukSana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2012/C 399/38)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Harman International Industries, Inc. (Northridge, Kalifor-
nija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — M. Vanhegan,
barrister)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)

Otra procesa ITSB Apeldciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Vispareja tiesa: Barbara Becker (Miami, Florida, Amerikas
Savienotas Valstis) (parstavis — P. Baronikians, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada 7. marta
lemumu lieta R 502/2006-1 attieciba uz iebildumu procesu
starp Harman International Industries, Inc. un Barbara Becker

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) prasitdja un persona, kas iestajusies lietd, sedz savus tiesasands
izdevumus, kd ari katra no tam atlidzina pusi atbildetaja tiesa-
Sands izdevumu.

() OV C 183, 04.08.2007.

Vispargjas tiesas 2012. gada 23. oktobra rikojums —
Chivas[ITSB — Glencairn Scotch Whisky (“CHIVAS LIVE
WITH CHIVALRY”)

(Lieta T-180/11) (1)

(Kopienas precu zime — lIebildumi — Iebildumu atsaukSana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2012/C 399/39)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Chivas Holdings (IP) Ltd (Paisley, Renfrewshire, Apvienota
Karaliste) (parstavis — A. Carboni, advokats)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Vispareja tiesa: Glencairn Scotch Whisky Co. Ltd (Glasgow,
Apvienota Karaliste) (parstavis — K. Lumsdaine, solicitor)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 12.
janvara léemumu R 1262/2010-1 attieciba uz iebildumu procesu
starp Glencairn Scotch Whisky Co. Ltd un Chivas Holdings (IP) Ltd
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Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par o prasibu;

2) prasitdja un persona, kas iestajusies lietd, sedz savus tiesasands
izdevumus, ki ar? katra atlidzina pusi atbildetaja tiesasands izde-
vumu.

() OV C 152, 21.05.2011.

Visparéjas tiesas 2012. gada 23. oktobra rikojums —
Chivas[ITSB — Glencairn Scotch Whisky (“LIVE WITH
CHIVALRY”)

(Lieta T-181/11) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumi — Iebildumu atsaukSana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2012/C 399/40)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Chivas Holdings (IP) Ltd (Peislija [Paisley], Renfrusira
[Renfrewshire], Apvienotd Karaliste) (parstavis — A. Carboni,
advokats)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, persona, kas iestdju-
sies lietd Vispargja tiesa: Glencairn Scotch Whisky Co. Ltd (Glazgova,
Apvienota Karaliste) (parstavis — K. Lumsdaine, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 12.
janvara lémumu lieta R 1263/2010-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Glencairn Scotch Whisky Co. Ltd un Chivas Holdings
(IP) Ltd

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta;

2) prasitdja un persona, kas iestajusies lietd, sedz savus tiesasands
izdevumus pasas, ka ar7 katra atlidzina pusi no atbildetaja tiesa-
Sands izdevumiem.

() OV C 152, 21.5.2011.

Vispargjas tiesas 2012. gada 24.0ktobra rikojums —
Evropaiki Dynamiki/Komisija

(Lieta T-442/11) (')

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Neparsiidzams akts — Daleji
apstiprinoss un daleji informativs akts — Nepienemamiba —

Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Parmestas ricibas vai
apgalvota kaitejuma nenoradiSana — Nepienemamiba —
Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Kaitejuma pieradijumu

neesamiba — Acimredzami juridiski nepamatota prasiba)
(2012/C 399/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténas, Griekija) (parstavji —
N. Korogiannakis un M. Dermitzakis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavjii — S. Delaude un D.
Calciu, parstavji, kuriem palidz P. Wytinck, advokats)
PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 27. maija véstuli,
otrkart, prasiba piespriest Komisijai samaksat zaudéumu atli-
dzibu un, treskart, noteikt Komisijai pienakumu publicét pazi-
nojumu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion

Pliroforikis kai Tilematikis AE sedz savus tiesaSands izdevumus
pati, ka ar7 atlidzina Eiropas Komisijas tiesaSanas izdevumus.

() OV C 290, 01.10.2011.

Vispargjas tiesas 2012. gada 23. oktobra rikojums —
Chivas[ITSB — Glencairn Scotch Whisky (“CHIVALRY”)

(Lieta T-530/11) (')

(Kopienas precu zime — Iebildumi — Iebildumu atsauksana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2012/C 399/42)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Chivas Holdings (IP) Ltd (Peislija [Paisley], Renfrusira
[Renfrewshire], Apvienota Karaliste) (parstavis — A. Carboni, soli-
citor)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)
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Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lietda Vispargja tiesa: Glencairn Scotch Whisky Co. Ltd (Glazgova,
Apvienota Karaliste)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 14.
julija lémumu lietd R 2334/2010-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Glencairn Scotch Whisky Co. Ltd un Chivas Holdings
(IP) Ltd

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta;

2) prasitdja sedz savus tiesasands izdevumus pati un atlidzina atbil-
detaja tiesasanas izdevumus.

() OV C 362, 10.12.2011.

Vispargjas tiesas 2012. gada 13. septembra rikojums —
Bifler[ITSB (“MAX”)

(Lieta T-187/12)

(Pieteikums par lietas ierosinasanu — Formas prasibas —
Acimredzama nepienemamiba)

(2012/C 399/43)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Uwe Bafler (Gmunden, Austrija) (parstavis — M., advo-
kats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2012. gada 2.
februara lémumu lieta R 0909/2011-1 attieciba uz pieteikumu
registrét vardisku apziméjumu “MAX” ka Kopienas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) prasitdjs sedz savus tiesasands izdevumus pats.

Vispargjas tiesas priekssédétaja 2012. gada 24. oktobra
rikojums — Saobraéajni institut CIP[Komisija

(Lieta T-219/12 R)
(Pagaidu noregulgjums — Pakalpojumu publiska iepirkuma

ligumi — Uzaicinajuma iesniegt piedavajumu procediira, kas
attiecas uz dzelzcela modernizesanas projekta tehniskas doku-

mentacijas izstradi — Konkursa procediiras atcelSana peéc

prasibas celSanas — Prasitaja izslegSana no dalibas Saja

konkursi — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma
taisiSanas)

(2012/C 399/44)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Saobracajni institut CIP d.o.o. (Belgrada, Serbija) (parstavis
— A. Lojpur, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Erlbacher un E. Geor-
gieva)

PriekSmets

Prasiba batiba veikt pagaidu pasakumus, lai apturétu konkursa
procediiru saistiba ar 2012. gada 27. marta publicéto pazino-
jumu par paredzamo publisko iepirkumu, kur§ attiecas uz dzelz-
cela modernizésanas projekta tehniskas dokumentacijas izstradi,
un ar kuru no dalibas publiska iepirkuma procediira tika izslégta
prasitaja

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu attiectba uz pieteikumu par pagaidu noregule-
jumu;

2) Eiropas Komisija sedz tiesaSanas izdevumus.

Vispargjas tiesas priekssédétaja 2012. gada 24. oktobra
rikojums — Saobraéajni institut CIP[Komisija

(Lieta T-227/12 R)
(Pagaidu noregulgjums — Pakalpojumu publiska iepirkuma

ligumi — Uzaicinajuma iesniegt piedavajumu procediira, kas
attiecas uz dzelzcela modernizesanas projekta tehniskas doku-

mentacijas izstradi — Prasitaja izslegsana no dalibas Saja

konkursi — Konkursa procediiras atcelSana péc prasibas

celSanas —  Tiesvedibas izbeigS§ana pirms sprieduma
taisisanas)

(2012/C 399/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Saobracajni institut CIP d.o.o. (Belgrada, Serbija) (parstavis
— A. Lojpur, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Erlbacher un E. Geor-
gieva)
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PriekSmets

Prasiba batiba veikt pagaidu pasakumus, lai apturétu konkursa

procediiru saistiba ar 2012. gada 3. aprili publicéto pazinojumu

par paredzamo publisko iepirkumu, kurs attiecas uz dzelzcela

modernizéSanas projekta tehniskas dokumentacijas izstradi, un

ar kuru no dalibas publiska iepirkuma procediira tika izslégta

prasitaja

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu attiectba uz pieteikumu par pagaidu noregule-
jumu;

2) Eiropas Komisija sedz tiesasands izdevumus.

Prasiba, kas celta 2012. gada 8. oktobri — Novartis[ITSB —
Tenimenti Angelini (“LINEX”)

(Lieta T-444/12)
(2012/C 399/46)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Novartis AG (Bazele, Sveice) (parstavis — M. Douglas,
advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Tenimenti Angelini
SpA (Montalcino, Italija)

Prasitajas prasijumi

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2012. gada
6. augusta lemumu lieta R 414/2011-4 un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitdja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “LINEX” attie-
ciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 5. klase —
Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums Nr. 8122863

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Ipashiece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Italijas vardiskas pre¢u zimes
“LINES PERLA” registracija Nr. 1281035 attieciba uz precém,
kas ietilpst 5., 16. un 25. klasg; Italijas vardiskas precu zimes
“LINES LADY” registracija Nr. 245598 attieciba uz precém, kas

ietilpst 5. klasé; Italijas vardiskas precu zimes “LINES INTER-
VALLO” registracija Nr. 311801 attieciba uz precém, kas ietilpst
5. klasé; Italijas vardiskas precu zimes “LINES IDEA” registracija
Nr. 414841 attieciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé; Italijas
vardiskas precu zimes “LINES SETA” registracija Nr. 584405
attieciba uz precém, kas ietilpst 5., 16. un 25. klasg; Italijas
vardiskas preu zimes “LINES SETA ALI" registracija Nr.
607537 attieciba uz precém, kas ietilpst 5., 16. un 25. klasg;
Italijas vardiskas precu zimes “LINES SETA ULTRA” registracija
Nr. 643382 attieciba uz precém, kas ietilpst 5., 16. un 25.
klase; Italijas grafiskas pre¢u zimes “VELO” registracija Nr.
980294 attieciba uz precém, kas ietilpst 3., 5. un 16. klasé;
Italijas grafiskas precu zimes “LINES” registracija Nr. 980295
attieciba uz precém, kas ietilpst 3., 5. un 16. klasé; Italijas
grafiskas  precu zimes “LINES SETA” registracija Nr.
MI2007C011896 attieciba uz precém, kas ietilpst 5., 16. un
25. klasg; Italija plasi pazistama precu zime “LINES” attieciba
uz precém, kas ietilpst 5. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit
Izvirzitie pamati:

— Padomes Regulas Nr. 207/2009 76. panta 1. punkta
parkapums un

— Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b)
apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2012. gada 11. oktobri —

Anagnostakis/Komisija
(Lieta T-450/12)
(2012/C 399/47)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Alexios Anagnostakis (Aténas, Grickija) (parstavis — A.
Anagnostakis, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2012. gada 6. septembra lémumu,
ar ko ir noraidits pilsonu iniciativas ar nosaukumu “Miljons
parakstu solidarai Eiropai” registracijas pieteikums;

— izdot rikojumu Komisijai registrét iepriek§ minéto iniciativu,
ka tas ir paredzéts tiesibu aktos, un veikt visus citus tiesibu

aktos paredzétos pasakumus; un

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitajs izvirza Cetrus pamatus.
1) Pirmais pamats ir pamatots ar LESD 122. pantu.

— Prasitajs norada, ka Eiropas Komisija nepamatoti apgal-
vojot, ka tai nav kompetences iesniegt priekslikumu
normativa akta pienemsanai attieciba uz iesniegto inicia-
tivu “trikuma principa” piepemsanai. Atbilstosi LESD
122. panta 1. punktam (agrak — EKL 100. pants) Komi-
sija var iesniegt priekslikumu (un Padome nolemt), dalib-
valstim savstarpgji solidarizgjoties, par ekonomikas situa-
cijai piemérotiem pasakumiem. Sads pasakums ir ari
trikuma principa integréSana Eiropas Savienibas ligu-
mos, tapat ka pasakumu veikSana un politikas izstrada-
S$ana $aja virziena.

2) Otrais pamats ir pamatots ar LESD 136. panta 1. punktu.

— Prasit3js norada, ka Komisija sava lémuma nevar pama-
toti apgalvot, ka LESD 136. panta 1. punkts var bt
juridiskais pamats tikai tad, ja pasakumi attiecas tikai
un vienigi uz budZeta disciplinas pastiprinasanu. Atbil-
stodi $1 panta 1. punkta b) apakSpunktam piedavatie
pasakumi var attiekties ari uz ekonomikas politikas
pamatnostadnu izstradi attieciba uz konkrétajam dalib-
valstim. Trikuma princips ir $ada pamatnostadne
minétas politikas Istenosana.

3) Tresais pamats ir pamatots ar LESD 136. panta 1. punktu.

— Prasitdjs norada, ka Komisija sava lémuma nevarot
pamatoti apgalvot, ka LESD 136. panta 1. punkts nelauj
Eiropas Savienibai iestaties dalibvalstu vieta attieciba uz
vinu budZeta suverenitates istenosanu un pienakumiem
saistiba ar valsts ienakumiem un izdevumiem. Atbilstosi
LESD 121.-126. panta paredzétajai procedirai Padome
var pienemt pasakumus attieciba uz dalibvalstim, kuru
naudas vieniba ir euro, kas skaidri izriet no LESD 136.
panta 1. punkta. Saja panta nav paredzéts nekada veida
ierobezot pasakumu piemérosanu, to pamatojot ar dalib-
valstu budzeta suverenitati.

4) Tresais pamats ir par LESD 222. pantu.

— Prasitdjs norada, ka Komisijas lémums ir pilnigi pretéjs
solidaritates klauzulai, kura ir ietverta LESD 222. panta.

Prasiba, kas celta 2012. gada 12. oktobri — Zoo Sport[ITSB
— K-2 (“zoo sport”)

(Lieta T-455/12)
(2012/C 399/48)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Zoo Sport Ltd (Lidsa, Apvienota Karaliste) (parstavis —
L. Rungg, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: K-2 Corp. (Sietla,
Amerikas Savienotas Valstis)

Prasitajas prasijumi:

— grozit lek$ga tirgus saskanosanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2012. gada
9. augusta lémumu lieta R 1395/2011-4, pilniba noraidot
iebildumus, un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska melnbalta precu zime “zoo
sport” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 18.,
25. un 35. klase — Kopienas precu zimes registracijas pietei-
kums Nr. 8909293

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Tpasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Kopienas vardiskas precu
zimes “ZOOT” registracija Nr. 5233119 attieciba uz precém
un pakalpojumiem, kas ietilpst 9. un 25. klasé; Kopienas
grafiskas melnbaltas precu zimes “SPORTS ZOOT SPORTS”
registracija Nr. 4719316 attieciba uz precém un pakalpoju-
miem, kas ietilpst 25., 35., 36. un 41. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat attieciba uz
dalu no apstridétajam precém un pakalpojumiem

Apelaciju padomes lemums: apstridéto lemumu dalgji atcelt

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apakspunkta parkapums
















Abonementa cenas 2012. gada (bez PVN, ieskaitot sutiSanas izdevumus)

ES Oficialais Veéstnesis, L un C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 1200 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, papira formata + DVD, ikgadéjs | 22 oficialajas ES valodas EUR 1310 gada
ES Oficialais Véstnesis, L sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 840 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, DVD, ikménesa (apkopojoss) 22 oficialajas ES valodas EUR 100 gada
ES Oficiala Véstnesa pielikums (S sérija) — Publiska iepirkuma ligumu | daudzvalodu: 23 oficialajas EUR 200 gada
konkursi, DVD, viens izdevums nedéla ES valodas

ES Oficialais Véstnesis, C sérija — Konkursi valoda(-as) saskana ar EUR 50 gada

konkursu(-iem)

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa, kas iznak oficialajas Eiropas Savienibas valodas, abonements ir pieejams
22 valodas. Taja ir L sérija (“Tiesibu akti”) un C sérija (“Pazinojumi un informacija”).

Katrai valodas versijai nepiecieSams atseviSsks abonements.

Saskana ar Padomes Regulu (EK) Nr. 920/2005, kas publicéta 2005. gada 18. junija Oficialaja Véstnesi L 156,
Eiropas Savienibas iestades uz zinamu laiku nesaista pienakums visus tiesibu aktus sagatavot Tru valoda un tos
publicét Saja valoda. Tade| Oficiala Véstnesa izdevumus Tru valoda var iegadaties atseviski.

Oficiala Véstnesa pielikumu (S sérija — “Publiska iepirkuma llgumu konkursi”) var abonét 23 oficialo valodu versijas
viena daudzvalodu DVD formata.

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa abonentiem ir tiesibas sanemt dazadus Oficiala Véstnesa pielikumus bez
papildu samaksas. Abonentus informé par pielikumiem ar Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesri ieklautiem
pazinojumiem lasitajiem.

PardosSana un abonementi

Dazadus maksas periodiskos izdevumus, tadus ka Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, var abonét pie musu
komercialajiem izplatitajiem. To saraksts ir pieejams 8ada timekla vietne:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_Iv.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) piedava tieSu bezmaksas piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu aktiem.
Saja vietné iespéjams iepazities ar Eiropas Savienibas Oficialo Véstnesi, un taja ir ieklauti
art ligumi, tiesibu akti, tiesu prakse un sagatavoSana esosie tiesibu akti.

Lai uzzinatu vairak par Eiropas Savienibu, skatit: http://europa.eu

Eiropas Savienibas Publikaciju birojs
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