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JURIDISKAS PROCEDURAS
Tiesa
2011/C 120/02 Lieta C-217/09: Tiesas (septita palata) 2010. gada 17. decembra rikojums (Tribunale Amministrativo

Regionale per il Piemonte (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Maurizio Polisseni/Azienda
Sanitaria Locale N. 14 V.C.O., Antonio Giuliano (Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — LESD
49. pants — Briviba veikt uznéméjdarbibu — Sabiedribas veseliba — Aptiekas — Tuvums — Iedzi-
votaju apgade ar zalém — Atlauja darbibas veikSanai — Aptieku teritorialais sadalfjums — Ar apdzi-
votibas blivumu pamatotu ierobeZojumu noteik§ana — Minimalais attalums starp aptiekam) ........ 2
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2011/C 120/03

2011/C 120/04

2011/C 120/05

2011/C 120/06

2011/C 120/07

2011/C 120/08

2011/C 120/09

2011/C 120/10

2011/C 120/11

2011/C 120/12

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-492/09: Tiesas (septitas palatas) 2010. gada 15. decembra rikojums (Commissione tributaria
provinciale di Taranto (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Soc Agricola Esposito srl/Agenzia
delle Entrate — Ufficio di Taranto 2 (Reglamenta 92. panta 1. punkts, 103. panta 1. punkts un 104.
panta 3. punkta otra dala — Elektronisko komunikaciju tikli un pakalpojumi — Direktiva 2002/20/EK,
Direktiva 2002/21/EK un Direktiva 2002/77/EK — Nodoklis par valdibas pieskirto koncesiju — Dalgja
nepienemamiba — Jautajumi, par kuru atbildi nav nekadu Saubu) .......... ...l

Apvienotas lietas C-205/10 P, C-217/10 P un C-222/10 P: Tiesas (piekta palata) 2011. gada
12. janvara rikojums — Heinz Helmuth Eriksen (C-205/10 P), Bent Hansen (C-217/10 P), Brigit Lind
(C-222/10 P)[Eiropas Komisija (Apelacija — Prasiba par zaudéumu atlidzibu — Netalu no Tules
(Grenlande, Danija) notikusas kodolavarijas ietekme uz sabiedribas veselibu — Direktiva
96/29/Euratom — Pret dalibvalsti vérstu pasakumu nenoteik§ana no Komisijas puses) ..............

Lieta C-272/10: Tiesas (sestd palata) 2011. gada 18. janvara rikojums (Dioikitiko Efeteio Thessalonikis
(Griekija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Souzana Berkizi-Nikolakaki/Anotato Symvoulio epilogis
prosopikou (A.S.E.P.), Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis (Reglamenta 104. panta 3. punkts — Sociala
politika — LESD 155. panta 2. punkts — Direktiva 1999/70/EK — Pamatnoliguma par darbu uz
noteiktu laiku 8. klauzula — Uz noteiktu laiku noslégti darba ligumi publiskaja sektora — Secigi ligumi
— Launpratiga izmantoSana — Sankcijas — ParveidoSana par darba ligumu uz nenoteiktu laiku —
Procesualie noteikumi — Noilguma termin§ — Lidzvértibas un efektivitates principi — Visparéja
darbinieku aizsardzibas limena pazemind$anas) .................iiiiiiiii

Lieta C-10/11: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 10. janvari iesniedza Finanzgericht
Hamburg (Vacija) — WEGO Landwirtschaftliche Schlachtstellen GmbH/Hauptzollamt Hamburg-Jonas ... ...

Lieta C-54/11: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 7. februarl iesniedza Supreme
Court of the United Kingdom — JPMorgan Chase Bank N.A., Frankfurt Branch, ]J.P. Morgan Securities
Limited/Berliner Verkehrsbetriebe (BVG) Anstalt des offentlichen Rechts ........... ... ...,

Lieta C-59/11: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 9. februari iesniedza Cour d'appel
de Nancy (Francija) — Association Kokopelli/Graines Baumaux SAS ..........cooiiiiiiiiiiiiiiinnnaaa...

Lieta C-63/11: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 11. februari iesniedza Tribunale di
Rovereto (Italija) — kriminalprocess pret John AUSHNE . ...........ooiiiiiie i

Lieta C-70/11: Prasiba, kas celta 2011. gada 16. februari — Eiropas Komisija/Zviedrijas Karaliste ....

Lieta C-76/11 P: Apelacijas stdziba, ko par Vispargjas tiesas (astota palata) 2010. gada 9. decembra
spriedumu lieta T-303/08 Tresplain Investments Ltd[lek$éja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) un Hoo Hing Holdings Ltd 2011. gada 21. februari iesniedza Tresplain Investments Ltd

Lieta C-77/11: Prasiba, kas celta 2011. gada 22. februari — Eiropas Savienibas Padome/Eiropas
Parlaments .. ...
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Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-79/11: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 22. februar iesniedza Tribunale
Ordinario di Firenze (Italija) — kriminalprocess pret Maurizio Giovanardi u.c. ..........................

Lieta C-88/11 P: Apelacijas sudziba, ko par Visparéjas tiesas (otra palata) 2010. gada 16. decembra
spriedumu lieta T-497/09 LG Electronics/ITSB (‘KOMPRESSOR PLUS”) 2011. gada 25. februari iesniedza
LG Electronics INC. . ....oooie ittt e

Lieta C-13/10: Tiesas 2011. gada 24. janvara rikojums (Rechtbank van eerste aanleg te Brussel (Belgija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Knubben Dak-en Leidekkersbedrijf BV/Belgische Staat .........

Lieta C-226/10: Tiesas prieksseédétaja 2011. gada 27. janvara rikojums (Amtsgericht Kéln (Vacija) ligums
sniegt prejudicidlu nolémumu) — Hannelore Adams/Germanwings GmbH .............................

Lieta C-230/10: Tiesas priek$sédétaja 2011. gada 3. februara rikojums (Juzgado de lo Contencioso-Admi-
nistrativo n® 3 de Almeria (Spanija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Agueds Maria Saenz
Morales/Consejeria para la Igualdad y Bienestar social de la Junta de Andalucia ...........................

Lieta C-232/10: Tiesas prickssédétaja 2011. gada 18. janvara rikojums — Eiropas Komisija/Polijas
Republika ..o

Lieta C-246/10: Tiesas priekssédetaja 2011. gada 3. janvara rikojums — Eiropas Komisija/Luksemburgas
LIETREICOZISTE ...ttt

Lieta C-248/10: Tiesas priekssédétaja 2010. gada 13. decembra rikojums — Eiropas Komisija/Griekijas
Republika ..o

Lieta C-286/10: Tiesas priekssédétaja 2011. gada 11. janvara rikojums — Eiropas Komisija/Portugales
Republika ..o

Lieta C-291/10: Tiesas priekssédétaja 2011. gada 10. janvara rikojums — Eiropas Komisija/Italijas
Republika ..o

Lieta C-303/10: Tiesas priekssédetaja 2011. gada 11. janvara rikojums (Tribunal Supremo (Spanija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Administracion General del Estado/Red Nacional de Ferrocarriles
Espafioles (RENFE) ...ttt e

Lieta C-304/10: Tiesas prickssédétaja 2011. gada 18. janvara rikojums — Eiropas Komisija/Polijas
Republika .. ...

Lieta C-396/10: Tiesas priekssédétaja 2011. gada 3. janvara rikojums — Eiropas Komisija/Luksemburgas
LIETREICOZISTE ...ttt

10

10

(Turpinajums nakamaja lappuse)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0007:0008:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0008:0008:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0008:0008:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0008:0008:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0009:0009:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0009:0009:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0009:0009:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0009:0009:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0009:0009:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0009:0009:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0010:0010:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0010:0010:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0010:0010:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2011/C 120/26

2011/C 12027

2011/C 120/28

2011/C 120/29

2011/C 120/30

2011/C 120/31

2011/C 120/32
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2011/C 120/34
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Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-410/10: Tiesas priekssédétaja 2011. gada 10. janvara rikojums — Eiropas Komisija/Griekijas
Republika .. oo 10

Visparéja tiesa

Lieta T-37/05: Vispargjas tiesas 2011. gada 8. marta spriedums — World Wide Tobacco Espafia/Komisija
(Konkurence — Aizliegtas vieno$anas — Spanijas jéltabakas iegades un pirmapstrades tirgus —
Lémums, ar kuru konstatéts EKL 81. panta parkapums — Cenu noteik§ana un tirgus sadale —
Naudas sodi — Preventiva iedarbiba — Vienlidziga atticksme — Atbildibu mikstinosi apstakli —
Maksimala robeza 10 % apméra no apgrozijuma — Sadarbiba) .................. 11

Lieta T-190/09: Vispargjas tiesas 2011. gada 9. marta spriedums — Longevity Health Products[ITSB —
Performing Science (‘5 HTP") (Kopienas pre¢u zime — Spéka neesamibas atziSanas process — Kopienas

vardiska pre¢u zime “5 HTP” — Absoliits atteikuma pamatojums — Apziméjumi vai norades, kas
kluvusas ierastas — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta d) apak$punkts — IzmantoSanas
rezultata iegita atskirtspéja — Regulas Nr. 207/2009 52. panta 2. punkts) ......................... 11

Lieta T-235/09: Visparéjas tiesas 2011. gada 9. marta spriedums — Komisija/Edificios Inteco (Skiréjtiesas
klauzula — Programma Eiropas energétikas tehnologiju veicinasanai (Thermie) — Ligums ar solaras
klimatizéSanas sistému aprikota tirdzniecibas un darfjumu centra bavniecibai Valjadolida (Spanija) —
Liguma neizpilde — Avansu atmaksa — Kavéjuma nauda — Aizmuguriska lietas izskatiSana) ....... 12

Lieta T-591/10 R: Visparéjas tiesas priek3sédétaja 2011. gada 9. marta rikojums — Castiglioni/Komisija

(Pagaidu noregulégjums — Publiskie iepirkumi — Uzaicindjuma iesniegt piedavajumu procediira —
Piedavajuma noraidijums — Pieteikums par piemérosanas apturéSanu — Formas prasibu neievérosana
— Nepienemamiba) . ... .. ..ottt 12

Lieta T-22/11 R: Visparéjas tiesas prickssédetaja 2011. gada 2. marta rikojums — Westfalisch-Lippischer
Sparkassen- und Giroverband[Komisija (Pagaidu noreguléjums — Pieteikums par pagaidu pasakumu
noteik§anu — Acimredzama nepienemamiba) .. ...............ie e 12

Lieta T-27/11 R: Visparéjas tiesas priekssédétaja 2011. gada 2. marta rikojums — Rheinischer Sparkassen-
und Giroverband/Komisija (Pagaidu noreguléjums — Pieteikums par pagaidu pasikumu noteik§anu —

Acimredzama nepienemamiba) ............ ..o 13
Lieta T-87/11: Prasiba, kas celta 2011. gada 18. februari — GRP Security/Revizijas palata ........... 13
Lieta T-94/11: Prasiba, kas celta 2011. gada 22. februari — AU Optronics/Komisija ................. 14

Lieta T-97/11: Prasiba, kas celta 2011. gada 18. februari — Rovi Pharmaceuticals/ITSB — Laboratorios
Farmaceuticos Rovi (‘ROVI Pharmaceuticals”) .......... ... oot 15
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(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (septita palata) 2010. gada 17. decembra rikojums

(Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte

(Italija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Maurizio

Polisseni/Azienda Sanitaria Locale N. 14 V.C.O., Antonio
Giuliano

(Lieta C-217/09) ()

(Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — LESD 49.
pants — Briviba veikt uznemejdarbibu — Sabiedribas vese-
liba — Aptiekas — Tuvums — ledzivotaju apgade ar zalem
— Atlauja darbibas veikSanai — Aptieku teritorialais sada-
lijums — Ar apdzivotibas blivumu pamatotu ierobeZojumu
noteikSana — Minimalais attalums starp aptiekam)

(2011/C 120/02)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzé&jtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Maurizio Polisseni

Atbildetaji:  Azienda Sanitaria Locale N. 14 V.C.O., Antonio
Giuliano

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale Amministra-
tivo Regionale del Piemonte — EKL 43. 152. un 153. panta
interpretacija — Jaunu aptieku atvérSana — Valsts tiesiskais
regulgjums, ar kuru atlauja parcelt aptiekas atraanas vietu uz
citu vietu ir paklauta prasibai ievérot minimalo attadlumu no
citam aptiekam

Rezolutiva dala:

1) LESD 49. pants ir jainterprete tadejadi, ka tam principa nav
pretrund tads valsts tiesiskais reguléjums, par kadu ir runa pamata
lieta un ar kuru tiek noteikti ierobeZojumi attieciba uz aptieku
atraSands vietu, paredzot, ka:

— katra farmaceitiskaja zona var tikt izveidota viena aptieka,
principa, uz katriem 4 000 vai 5 000 iedzivotdjiem; un

— katrai aptiekai ir jaievero minimalais attalums no jau
pastavosam aptiekam; Sis attalums principa ir 200 metru.

2) Tomer $ads valsts tiesiskais regulgjums neatbilst LESD 49.
pantam tiktal, ciktal pamatnoteikumi par 4 000 vai 5 000 iedzi-
votajiem un 200 metriem liedz visas geografiskajas zonds, kurds ir
ipasi demografiski apstakli, izveidot pietickamu apticku skaitu, kas
var nodrosinat piendcigus aptieku pakalpojumus, kas ir japarbauda
valsts tiesai.

() OV C 205, 29.08.2009.

Tiesas (septitas palatas) 2010. gada 15. decembra rikojums
(Commissione tributaria provinciale di Taranto (Italija)

ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Soc Agricola
Esposito srl/Agenzia delle Entrate — Ufficio di Taranto 2

(Lieta C-492/09) (1)

(Reglamenta 92. panta 1. punkts, 103. panta 1. punkts un
104. panta 3. punkta otra dala — Elektronisko komunikaciju
tikli un pakalpojumi — Direktiva 2002/20/EK, Direktiva
2002/21/EK un Direktiva 2002/77/EK — Nodoklis par
valdibas pieskirto koncesiju — Daléja nepienemamiba —
Jautajumi, par kuru atbildi nav nekadu Saubu)

(2011/C 120/03)

Tiesvedibas valoda — italiesu

Iesniedzéjtiesa

Commissione tributaria provinciale di Taranto

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Soc Agricola Esposito stl
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Atbildetajs: Agenzia della Entrate — Ufficio di Taranto 2

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Commissione tributaria
provinciale di Taranto — Eiropas Parlamenta un Padomes 2002.
gada 7. marta Direktivas 2002/21/EK par kopéjiem reglamenté-
joSiem noteikumiem attieciba uz elektronisko komunikaciju
tikliem un pakalpojumiem (OV L 108, 33. Ipp.) 9. panta 1.
punkta un Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7.
marta Direktivas 2002/20/EK par elektronisko komunikaciju
tiklu un pakalpojumu atlausanu (OV L 108, 21. Ipp.) 12. un
13. panta interpreticija — Nodokla par valdibas pieskirto
koncesiju pieméroSana telekomunikaciju sakaru abonéSanas
l[iguma noslégsanas gadjjuma — Nodoklis, ko nepieméro
priekSapmaksas kar§u gadijuma — Pielaujamiba

Rezolutiva dala:

1) Ceturta joutajuma daja attiedba uz Komisijas 2002. gada 16.
septembra Direktivu 2002/77/EK par konkurenci elektronisko
komunikaciju tiklu un pakalpojumu tirgii, ka ar7 sestais jautajums
ir nepienemami;

2) Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktivai
2002/20/EK par elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu
atlausanu (atlauju izsniegSanas direkfiva) un Eiropas Parlamenta
un Padomes 2002. gada 7. marta Direkfivai 2002/21/EK par
kopejiem reglamentgjosiem noteikumiem attieciba uz elektronisko
komunikaciju ftikliem un pakalpojumiem (pamatdirektiva) nav
pretruna tads nodoklis ka nodoklis par valdibas pieskirto koncesiju.

() OV C 24, 30.01.2010.

Tiesas (piekta palata) 2011. gada 12. janvara rikojums —
Heinz Helmuth Eriksen (C-205/10 P), Bent Hansen (C-217/
10 P), Brigit Lind (C-222/10 P)/Eiropas Komisija

(apvienotas lietas C-205/10 P, C-217/10 P un C-222/10 P) (!)

(Apelacija — Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Netalu no
Tules (Grenlande, Danija) notikusas kodolavarijas ietekme uz
sabiedribas veselibu — Direktiva 96/29/Euratom — Pret
dalibvalsti verstu pasakumu nenoteikSana no Komisijas puses)

(2011/C 120/04)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: Heinz Helmuth Eriksen (C-205/10 P),
Bent Hansen (C-217/10 P), Brigit Lind (C-222/10 P) (parstavis —
1. Anderson, Advocate)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — M. Patakia un
E. White)

PriekSmets

Apelacijas stidziba, kas iesniegta par Vispargjas tiesas (ceturtas
palatas) 2010. gada 24. marta rikojumu lietd T-516/08 Erikson/
Komisija, ar kuru Vispargja tiesa ka acimredzami juridiski nepa-
matotu ir noraidijusi prasibu par zaudgjumu atlidzibu, kuras
mérkis ir sapemt atlidzibu par kait§jumu, kuru apelacijas
stdzibas iesniedzgjs iespgjams ir cietis, jo Komisija nav noteikusi
nepiecieSamos pasakumus, lai liktu Danijai izpildit Direktivu
96/29, kas nosaka drosibas pamatstandartus darba néméju un
iedzivotdju veselibas aizsardzibai pret jonizgjosa starojuma radi-
tajam briesmam (OV L 159, 1. Ipp.), un piemérot 3os notei-
kumus attieciba uz Tulas (Grenlande) kodolkatastrofa iesaistita-
jiem darbiniekiem, piemérojot Eiropas Parlamenta rezoliciju par
§is avarijas sekam uz sabiedribas veselibu, kura pienemta 2007.
gada 10. maija [stidziba 720/2002, 2006/2012 (INI)]

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibas noraidit;

2) H. H. Eriksen, B. Hansen, ki ari B. Lind atlidzina tiesasanas
izdevumus.

() OV C 195, 17.07.2010.

Tiesas (sesta palata) 2011. gada 18. janvara rikojums

(Dioikitiko Efeteio Thessalonikis (Griekija) ligums sniegt

prejudicialu  noléemumu) — Souzana Berkizi-Nikolakaki/

Anotato Symvoulio epilogis prosopikou (A.S.E.P.), Aristoteleio
Panepistimio Thessalonikis

(Lieta C-272/10) (")

(Reglamenta 104. panta 3. punkts — Sociala politika —
LESD 155. panta 2. punkts — Direktiva 1999/70/EK —
Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku 8. klauzula —
Uz noteiktu laiku noslegti darba ligumi publiskaja sektora —
Secigi ligumi — Launpratiga izmantoSana — Sankcijas —
ParveidoSana par darba ligumu uz nenoteiktu laiku — Proce-
sualie noteikumi — Noilguma termin$ — Lidzvertibas un
efektivitates principi — Vispareja darbinieku aizsardzibas
limena pazeminasanas)

(2011/C 120/05)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzéjtiesa

Dioikitiko Efeteio Thessalonikis
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Souzana Berkizi-Nikolakaki

Atbildetaji:  Anotato  Symvoulio  epilogis prosopikou (A.S.E.P.),
Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Dioikitiko Efeteio Thes-
salonikis — Padomes 1999. gada 28. janija Direktivas
1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu
par darbu uz noteiktu laiku (OV L 175, 43. Ipp.) pielikuma 8.
klauzulas 3. punkta interpretacija — Valsts tiesiskais regul&jums,
ar kuru tiek noteikts noilgums darba ligumu uz noteiktu laiku
parveidosanai par darba ligumiem uz nenoteiktu laiku

Rezolutiva dala:

1) LESD 155. panta 2. punkts, ki a7 1999. gada 18. marta
noslegtais pamatnoligums par darbu uz noteiktu laiku, kas ir
ieklauts  Padomes 1999. gada 28. junija  Direktivas
1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslegto pamatnoli-
gumu par darbu uz noteiktu laiku pielikuma, ir interpretejami
tadejadi, ka tie pielauj tadu valsts tiesisko regulejumu ka prezi-
denta dekreta Nr. 164/2004, kura ir paredzeti noteikumi attie-
cba uz darbiniekiem, kas ir nodarbinati publiskaja sektora, pama-
tojoties uz ligumu uz noteiktu laiku, 11. panta 2. punktu, kurd ir
paredzets, ka darbinieka liigums secigus darba ligumus uz noteiktu
laiku, ko var uzskatit par launpratigiem, parveidot par darba
ligumu uz nenoteiktu laiku ir jaiesniedz kompetentaja iestade
divu menesu noilguma termind, skaitot no mineta dekréta speka
stasands dienas, ar noteikumu, ka Sis termins, kas ir japarbauda
iesniedzéjtiesai, nav mazak labveligs ka tas, kas attiecas uz
lidzigam valsts tiesibas paredzetajam prasibam darba tiesibu
joma un nepadara neiespgjamu vai parak neapgritina Savienibas
tiesibu aktos pieskirto tiesibu TstenoSanu;

2) pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku 8. klauzulas 3.
punkts ir interpretgjams tadejadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesisko
regulejumu ka prezidenta dekréta Nr. 164/2004 11. panta 2.
punkts, kurd ir paredzets, ka darbinieka ligums secigus darba
ligumus uz noteiktu laiku, ko var uzskatit par launpratigiem,
parveidot par darba ligumu uz nenoteiktu laiku ir jaiesniedz
kompetentaja iestade divu ménesu noilguma terming, skaitot no
mingtd dekréta speka stasands dienas, kaut gan atbilstosie termini,
kas ir paredzeti analogos pirms ST datuma pienemtos valsts tiesi-
skajos regulejumos, ir tikusi pagarinati, ja Sis tiesiskais regulejums
neietekme uz noteiktu laiku nodarbinatu darbinieku vispargjo
aizsardzibas Iimeni.

() OV C 221, 14.08.2010.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2011. gada 10.

janvari iesniedza Finanzgericht Hamburg (Vacija) — WEGO

Landwirtschaftliche  Schlachtstellen =~ GmbH/Hauptzollamt
Hamburg-Jonas

(Lieta C-10/11)
(2011/C 120/06)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzé&jtiesa

Finanzgericht Hamburg (Vacija)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: WEGO Landwirtschaftliche Schlachtstellen GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Prejudicialie jautajumi

Vai par eksporta kompensacijas pieskirSanu atbildigajai Galve-
najai muitas parvaldei (Hauptzollamt) ir juridiski saisto$s eksporta
deklaracijas 2. ailé vai, attiecigi, T5 kontroleksemplara sniegto
zinu labojums, ko péc muitosanas izdarjjusi izvedmuitas
iestade? (1)

(') Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.)

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2011. gada 7.

februari iesniedza Supreme Court of the United Kingdom

— JPMorgan Chase Bank N.A., Frankfurt Branch, J.P.

Morgan Securities Limited/Berliner Verkehrsbetriecbe (BVG)
Anstalt des ffentlichen Rechts

(Lieta C-54/11)
(2011/C 120/07)
Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Supreme Court of the United Kingdom

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: JPMorgan Chase Bank N.A., Frankfurt Branch, ].P. Morgan
Securities Limited

Atbildetajs: Berliner Verkehrsbetriebe (BVG) Anstalt des dffentlichen
Rechts
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai valsts tiesai, noskaidrojot, kads ir prasibas priek§mets
tiesvediba un ar ko ta principiali ir saistita, Padomes
2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietds un
komerclietas (') (Briseles I regula) 22. panta 2. punkta un
25. panta nozime ir janem veéra vienigi prasitaja(-u) izvirzitie
prasjjumi, vai jaizveérté ari jebkuri atbildétaja(u) aizstavibai
izvirzitie pamati vai izteiktie argumenti?

2) Vai, ja lietas dalibnieks tiesvediba prasa izvértét jautdjumu,
kur§ ir Briseles I regulas 22. panta 2. punkta darbibas joma,
pieméram, jautdgjumu par uznémgjsabiedribas vai citas juri-
diskas personas struktiiras lémuma spéka esamibu, ir
noteikti uzskatams, ka minétais jautajums ir prasibas priek-
$mets tiesvediba un ka tiesvediba ir galvenokart saistita ar
minéto jautdjumu, ja minétais jautdjums var potenciali
ietekmeét tiesvedibas rezultatu neatkarigi no citu tiesvediba
izskatamo jautajumu rakstura un skaita un no ta, vai tiesve-
dibas rezultatu potenciali var ietekmét visi vai kads no
minétajiem jautajumiem?

3) Ja atbilde uz 2. jautdjumu ir noraidosa, vai valsts tiesai, lai
noskaidrotu prasibas priekSmetu tiesvediba un tiesvedibas
pamata jautdjumu, ir pienakums izveértét tiesvedibu kopuma
un noformulét noléemumu par tiesvedibas priek§metu un
pamata jautdgjumiem, un ja né, tad péc kadiem kriterijiem
valsts tiesai javadas, lai noskaidrotu $os jautajumus?

() OV L 12, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2011. gada 9.
februari iesniedza Cour d’appel de Nancy (Francija) —
Association Kokopelli/Graines Baumaux SAS

(Lieta C-59/11)
(2011/C 120/08)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour d'appel de Nancy

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Association Kokopelli

Atbildetaja: Graines Baumaux SAS

Prejudicialie jautajumi

Vai Padomes Direktiva 98/95/EK (!), Direktiva 2002/53/EK (%)
un Direktiva 2002/55[EK (}), ka ari Komisijas Direktiva
2009/145 (%) ir spéka attieciba uz $adam Eiropas Savienibas
pamattiesbam un  pamatprincipiem, proti, saimnieciskas
darbibas veiksanas brivibu, samérigumu, vienlidzibu un nediskri-
minaciju, brivu preCu apriti, ka ari attieciba uz saistibam, kas
pienemtas saskana ar Starptautisko Ligumu par augu genétiska-
jiem resursiem partikai un lauksaimniecibai, it Ipasi attieciba uz
ierobezojumiem, kas tajas noteikti attieciba uz senu séklu un
pavairo$anas materialu razosanu un tirdzniecibu?

(") Padomes 1998. gada 14. decembra Direktiva 98/95/EK, ar ko attie-
ciba uz icksgja tirgus konsolidésanu, genétiski modificétu augu
skirnfm un augu genétiskajiem resursiem groza Direktivas
66/400/EEK, 66/401/EEK, 66/402/EEK, 66/403/EEK, 66/208/EEK,
70/457[EEK un 70[458/EEK par bieSu séklu, lopbaribas augu
séklu, graudaugu séklu, seklas kartupelu, ellas augu un Skiedraugu
séklu, ka ari darzenu séklu tirdzniecibu, un par kopéjo lauksaimnie-
cibas augu 3kirnu katalogu (OV L 25, 1. lpp.).

(%) Padomes 2002. gada 13. jinija Direktiva 2002/53/EEK par lauk-
saimniecibas augu sugu kirnu kopgjo katalogu (OV L 193, 1. Ipp.).

(}) Padomes 2002. gada 13. junija Direktiva 2002/55/EK par darzenu
séklu tirdzniecibu (OV L 193, 33. Ipp.).

() Komisijas 2009. gada 26. novembra Direktiva 2009/145(EK, ar ko
paredz dazas atkapes attieciba uz tadu darzenu savvalas sugu un
skirpu atziSanu, kas ir tradicionali audzétas noteiktos apvidos un
regionos un ko apdraud genétiska erozija, un tadu darzenu skirnu
atziSanu, kam nav batiskas vértibas attieciba uz komercialu augko-
pibu, bet kas ir izveidotas audzéSanai noteiktos apstaklos un 3o
savvalas sugu un Skirnu séklu tirdzniecibai (OV L 312, 44. Ipp).

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2011. gada
11. februari iesniedza Tribunale di Rovereto (Italija) —
kriminalprocess pret John Austine

(Lieta C-63[11)
(2011/C 120/09)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Rovereto

Lietas dalibnieks pamata procesa

John Austine

Prejudicialie jautajumi

Vai, nemot véra lojalas sadarbibas un direktivu lietderigas iedar-
bibas principus, Direktivas 2008/115/EK (1) 15. un 16. pants ir
jainterpreté tadgjadi, ka dalibvalsts nedrikst noteikt, ka gadjjuma,
ja tre§as valsts pilsonis, kur§ nelikumigi uzturas dalibvalsti, ir
atteicies sadarboties administrativas izraidiSanas procediras
laika, vinam saskana ar valsts tiesibu aktiem var tikt pieméroti
personisko brivibu ierobezojosi pasakumi, kas nav aizturéSanas
pasakumi, nepastavot iepriek§ minétajos 15. un 16. panta
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paredzétajiem nosacfjumiem un garantijam, pamatojoties uz to,
ka nav ticis ievérots kompetentas administrativas iestades atbil-
stodi Direktivas 8. panta 3. punktam izdotais izbraukSanas
rikojums?

() OV L 348, 98. Ipp.

Prasiba, kas celta 2011. gada 16. februari — Eiropas
Komisija/Zviedrijas Karaliste

(Lieta C-70/11)
(2011/C 120/10)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Enegren un M.
Owsiany-Hornung)

Atbildetaja: Zviedrijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, paredzot, ka gadijuma, ja patérétdjs izmanto
tiesibas atteikties no liguma, pardevéjs var pieprasit ne
tikai, lai patérétajs samaksatu par jau sniegto finansu pakal-
pojuma dalu, bet ari atlidzinatu pamatotus izdevumus par
pakalpojumiem lidz bridim, kad pardevgjs ir sanémis paté-
rétaja apstiprinajumu, ka tas ir atteicies no liguma, Zviedrijas
Karaliste nav izpildijusi Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 23. septembra Direktiva 2002/65/EK par pate-
rina finansu pakalpojumu talpardosanu un grozijumiem
Padomes Direktiva 90/619/EEK un Direktivas 97/7/EK un
98/27[EK (!) paredzétos pienakumus;

— piespriest Karalistei ~ atlidzinat  tiesasanas

izdevumus.

Zviedrijas

Pamati un galvenie argumenti

Saskana ar direktivas preambulas 13. apsvérumu dalibvalstis
nedrikst pienemt noteikumus, kas nav paredzéti Saja direktiva,
jomas, kuras ta saskano, ja taja ipasi nav noradits citadi.

No direktivas 6. panta 1. punkta izriet, ka dalibvalstim ir jano-
drosina, lai patérétajam biitu 14 kalendaras dienas, lai atteiktos
no liguma bez ligumsoda un bez iemesla pazinoanas.

Saskana ar direktivas 7. panta 1. punktu, ja patérétajs izmanto
savas atteikuma tiesibas, tam var tikai prasit samaksat par pakal-
pojumu, ko piegadatdjs vinam faktiski sniedzis saskana ar
talpardosanas ligumu.

No Likuma par talpardoSanu un slieksna darfjumiem (2005:59)
(distans- och hemforsaljningslagen) 3. nodalas 11. panta otra
teikuma izriet, ka papildu faktiski sniegta pakalpojuma
izmaksam pardevgjs var pieprasit ari pamatotu izdevumu
atlidzibu.

Tadgjadi Zviedrijas Karalistes tiesibu aktos, ar kuriem transpo-
néta 31 direktiva, ir paredzgjusi noteikumus, kas parsniedz direk-
tivas 7. panta 1. punktd attieciba uz patérétdja tiesibam
atteikties no liguma noteikto.

Zviedrijas Karaliste katra zina direktivas 7. panta 1. punktu nav
transpongjusi tik skaidri un precizi, ka to pieprasa Tiesa, lai biitu
ievérots tiesiskas drosibas princips.

() OV L 271, 16. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (astota palata)
2010. gada 9. decembra spriedumu lieta T-303/08 Tresplain
Investments Ltd[lekseja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) un Hoo Hing Holdings Ltd
2011. gada 21. februari iesniedza Tresplain Investments Ltd

(Lieta C-76/11 P)
(2011/C 120/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Tresplain Investments Ltd (parstavji
— B. Brandreth, barrister, un J. Stobbs, attorney)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) un Hoo Hing Holdings Ltd

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt parsidzéto Vispargjas tiesas spriedumu un apstridéto
ITSB Apelaciju padomes lemumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas apela-
cijas studzibas iesniedzéjai radusies tiesvediba Vispargja tiesa
un Eiropas Savienibas Tiesa

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéja norada, ka Vispargjas tiesas sprie-
duma esot pielautas $adas kldas tiesibu piemérosana, interpre-
tgjot un piemérojot Regulas par Kopienas precu zimi (') 8. panta
4. punktu:
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1) Vispargja tiesa un Apelaciju padome esot kladaini secina-
jusas, ka goodwill esamiba radija tiesibas, kuras nav tikai
vietéja méroga. Tas ta nenotiekot, ja vien goodwill nav
meérogs, kas ir lielaks par vietgjo;

2) Vispargja tiesa un Apelaciju padome esot klidaini secina-
jusas, ka pieradijumam par paralélu tirdzniecibu bija nozime
tikai saistiba ar maldinoSas izmanto$anas iespéju. Esot bijis
janem véra ari arguments, ka paraléla goodwill esamiba baitu
padarijusi maldino$u izmantoSanu neiespgjamu;

)
~

Vispargja tiesa un Apelaciju padome esot pielavusas kladu,
uzskatot, ka izmanto$anas pieradijums liecina, ka goodwill
bija saistits ar pretstatito agrako apzimé&umu.

Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

=
N

Prasiba, kas celta 2011. gada 22. februari — Eiropas
Savienibas Padome/Eiropas Parlaments

(Lieta C-77/11)
(2011/C 120/12)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — G. Maganza un
M. Vitsentzatos)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Parlamenta priekssédétaja 2010. gada 14. decembra
legislativo aktu, ar kuru tiek konstatés, ka Savienibas budzets
2011. gadam ir galigi piepemts, jo Sis akts ir identisks
legislativajam aktam par 31 budZeta izveidi;

— alternativi un ja tas izradas atsevisks legislativs akts, tada
gadijuma atcelt Parlamenta priekssédétaja 2010. gada 14.
decembra legislativo aktu, ar kuru pienemts Savienibas
budZets 2011. gadam, un atzit to par saistoSu iestadém
un dalibvalstim;

— pakartoti atcelt Parlamenta priek$sédétaja legislativo aktu, ar
kuru tiek konstatéts, ka Eiropas Savienbibas budzets 2011.
gadam ir galigi pienemts, jo $is konstatéjums ir izdarits vél
pirms 2010. gada budZeta procediras (budzeta 2011.
gadam) beigam;

— atzit budzeta 2011. gadam iedarbibu par galigu lidz budzeta
pienemsanai ar Ligumam atbilstosu legislativu aktu;

— piespriest atbildétagjam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Padome sava prasiba norada, ka, ievieSot Ligumu par Eiropas
Savienibas darbibu (LESD) 2009. gada 1. decembri, Eiropas
Savienibas budZets un grozijumi budZeta turpmak ir japienem
ar kopigu abu to iestazu legislativu aktu, kas to pienémusas
(Eiropas Parlaments un Padome). Saskana ar LESD 297. panta
1. punkta otro dalu So legislativo aktu paraksta So abu iestazu
prickssedetaji.

Tadgjadi legislativais akts, ar kuru pienemts budZets 2011.
gadam — neatkarigi no ta, vai $is akts ir identisks Eiropas
Parlamenta priekssédétaja konstatéjumam, ka budzets 2011.
gadam ir ticis pienemts galigi, vai arl tas ir uzskatdims par
atsevisku aktu — ir prettiesisks, jo runa ir par netipisku tiesibu
aktu, kam neesot legislativa akta pazimju un ko, neievérojot
LESD 314. pantu, 288. pantu, 289. panta 2. punktu, 296.
panta 1. un 3. punktu, ki arf LES 13. panta 2. punktu, ir
pienémis un parakstijis tikai Eiropas Parlamenta priek$sédétajs.
Pakartoti Padome norada, ka tiesibu akts esot nelikumigs
batisku formas trikumu dé] un LESD 314. panta 9. punkta
parkapuma dél.

Visbeidzot, Padome prasa saglabat Eiropas Oficialaja Véstnesi
publicéta budzeta iedarbibu lidz bridim, kad budzets tiks
pienemts saskana ar iepriek§ minétajiem Liguma noteikumiem.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 22.
februari iesniedza Tribunale Ordinario di Firenze (Italija) —
kriminalprocess pret Maurizio Giovanardi u.c.

(Lieta C-79/11)
(2011/C 120/13)
Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Ordinario di Firenze

Lietas dalibnieki pamata procesa

Apsiidzetie: Maurizio Giovanardi, Andrea Lastini, Vito Piglionica,
Massimiliano Pempori, Filippo Ricci, Gezim Lakja, Elettrifer Stl,
Rete Ferroviaria Italiana SpA

Citi lietas dalibnieki: Franca Giunti, Laura Marrai, Francesca Marrai,
Stefania Marrai, Giovanni Marrai, Alfio Bardelli, Andrea Tomberli
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Prejudicialais jautajums

Vai Italijas tiesiskais regulegjums par iestazu/juridisko personu
administrativo atbildibu saskana ar LikumdoSanas dekrétu Nr.
231/2001, un secigajiem grozjjumiem, “skaidri” neparedzot
iespgju, ka par kait§jumu, kas nodarits noziedzigos nodarijumos
cietuSajiem, tas tiek sauktas pie atbildibas kriminalprocesa, ir
saderigs ar Kopienu tiesibu normam par noziedzigos nodari-
jumos cietua aizsardzibu kriminalprocesa un it ipasi ar 2., 3.
un 8. pantu Padomes 2001. gada 15. marta Pamatlémuma Nr.
2001/220/TI par cietuso statusu kriminalprocesa (') un ar
Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/80/EK par
kompensaciju noziegumos cietusajiem (% normam|?]

() OV L 82, 1. Ipp.
() OV L 261, 15. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (otra palata)

2010. gada 16. decembra spriedumu lieta T-497/09 LG

Electronics[ITSB (“KOMPRESSOR PLUS”) 2011. gada 25.
februari iesniedza LG Electronics Inc.

(Lieta C-88/11 P)
(2011/C 120/14)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: LG Electronics Inc. (parstavis — J.
Blanchard, avocat)

Otrs lietas dalibnieks: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atzit $o apelacijas stdzibu par pienemamu;

— atcelt Vispargjas tiesas otras palatas 2010. gada 16.
decembra spriedumu;

— atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes 2009. gada 23.
septembra 1émumu dala, kura noraidita sabiedribas LG Elec-
tronics apelacijas stdziba par 2009. gada 5. februara
lémumu, ar kuru noraidits Kopienas precu zimes registra-
cijas pieteikums N. 007282924, ciktal tas attiecas uz
precém “elektriski puteklusiicéji”;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus abas
instances.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza Padomes 2009. gada 26. februara Regulas (EK)
Nr. 207/2009 par Kopienas pre¢u zimi (') 7. panta 1. punkta c)
apakspunkta parkapumu.

Saja sakara ta, pirmkart, norada, ka Vispargja tiesa esot balsti-
jusies uz jauniem faktiem, ko ITSB pirmo reizi izvirzijis tiesa,
kas neesot bijusi izvirziti Apelaciju padome.

Otrkart, prasitaja apgalvo, ka Vispargja tiesa ir pielavusi kladu,
kas izpauzas ka tai iesniegto faktisko apstaklu un pieradjjumu
sagrozisana, ka rezultata ta esot kladaini nospriedusi, ka pute-
klusticgji var tikt izmantoti ka kompresori.

Visbeidzot, ta norada — ta ka puteklusficéji nekada gadijuma
neietver kompresoru un nevar tikt izmantoti ka kompresors,
pre¢u zime “KOMPRESSOR PLUS” nevar tikt uzskatita par
tadu, kas sastav tikai no apziméjuma vai norades, kas tirdznie-
ciba var kalpot, lai noraditu veidu, kvalitati, daudzumu, pare-
dzéto noliku, vértibu, precu razosanas vai pakalpojumu snieg-
Sanas geografisko izcelsmi vai laiku vai citas $adu precu ipasibas

() OV L 78, 1. Ipp.

Tiesas 2011. gada 24. janvara rikojums (Rechtbank van

eerste aanleg te Brussel (Belgija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Knubben Dak-en Leidekkersbedrijf BV/
Belgische Staat

(Lieta C-13/10) (!)
(2011/C 120/15)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Tiesas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 80, 27.03.2010.

Tiesas priekssédétaja 2011. gada 27. janvara rikojums
(Amtsgericht Koln (Vacija) ligums sniegt prejudicialu
noléemumu) — Hannelore Adams/Germanwings GmbH
(Lieta C-226/10) ()

(2011/C 120/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 209, 31.07.2010.
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Tiesas priekSsedetaja 2011. gada 3. februara rikojums
(Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 3 de Almeria
(Spanija) lagums sniegt prejudicidlu nolemumu) —
Agueda Maria Saenz Morales/Consejeria para la Igualdad y
Bienestar social de la Junta de Andalucia
(Lieta C-230/10) (")
(2011/C 120/17)

Tiesvedibas valoda — spanu
Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 209, 31.07.2010.

Tiesas priekssédétaja 2011. gada 18. janvara rikojums —
Eiropas Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-232/10) (!)
(2011/C 120/18)

Tiesvedibas valoda — polu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 209, 31.07.2010.

Tiesas priekssédétaja 2011. gada 3. janvara rikojums —
Eiropas Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-246/10) ()
(2011/C 120/19)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 195, 17.07.2010.

Tiesas priekssédétaja 2010. gada 13. decembra rikojums —
Eiropas Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-248/10) (')
(2011/C 120/20)

Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas prickssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 209, 31.07.2010.

Tiesas priekssedétaja 2011. gada 11. janvara rikojums —
Eiropas Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-286/10) ()
(2011/C 120/21)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 221, 14.08.2010.

Tiesas priekSsédetaja 2011. gada 10. janvara rikojums —
Eiropas Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-291/10) ()
(2011/C 120/22)

Tiesvedibas valoda — italu
Tiesas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 221, 14.08.2010.
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Tiesas priekSsédeétaja 2011. gada 11. janvara rikojums
(Tribunal Supremo (Spanija) lagums sniegt prejudicialu
noléemumu) — Administracion General del Estado/Red
Nacional de Ferrocarriles Espafioles (RENFE)
(Lieta C-303/10) ()
(2011/C 120/23)

Tiesvedibas valoda — spanu
Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.
() OV C 246, 11.09.2010.
Tiesas priekssedétaja 2011. gada 18. janvara rikojums —

Eiropas Komisija/Polijas Republika
(Lieta C-304/10) ()
(2011/C 120/24)

Tiesvedibas valoda — polu

Tiesas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 246, 11.09.2010.

Tiesas priekssédétaja 2011. gada 3. janvara rikojums —
Eiropas Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-396/10) (')
(2011/C 120/25)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 274, 09.10.2010.

Tiesas prieksseédétaja 2011. gada 10. janvara rikojums —
Eiropas Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-410/10) ()
(2011/C 120/26)

Tiesvedibas valoda — grieku
Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 288, 23.10.2010.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2011. gada 8. marta spriedums — World
Wide Tobacco Espafia/Komisija

(Lieta T-37/05) ()

(Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Spanijas jeltabakas
iegades un pirmapstrades tirgus — Lémums, ar kuru konsta-
tets EKL 81. panta parkapums — Cenu noteikSana un tirgus
sadale — Naudas sodi — Preventiva iedarbiba — Vienlidziga
atticksme — Atbildibu mikstinoSi apstakli — Maksimala
robeZa 10 % apmera no apgrozijuma — Sadarbiba)

(2011/C 120/27)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: World Wide Tobacco Espafia, SA (Madride, Spanija)
(parstavji — sakotngji M. Odriozola Alén, M. Marafion Hermoso
un A. Emch, péc tam M. Odriozola Alén, M. Barrantes Diaz un A.
Jodo Vide, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Castillo de la Torre
un E. Gippini Fournier)

PriekSmets

Prasiba samazinat naudas soda apméru, kas prasitajai uzlikts ar
Komisijas 2004. gada 20. oktobra Lémumu C(2004) 4030,
galiga redakcija, par [EKL] 81. panta 1. punkta pieméroSanas
procediru (lieta COMP/C.38.238/B.2 — Jéltabaka — Spanija)

Rezolutiva dala:

1) naudas sods, kas World Wide Tobacco Espafia, SA uzlikts ar
Komisijas 2004. gada 20. oktobra Leémuma C(2004) 4030,
galiga redakcija, par [EKL] 81. panta 1. punkta pieméroSanas
procediiru (lieta COMP/C.38.238/B.2 — Jeltabaka — Spanija)
3. pantu, tiek noteikts EUR 1 579 000 apméra;

2) prasibu pargja dala noraidit;

3) World Wide Tobacco Espafia sedz tris ceturtdalas savu tiesasands
izdevumu un atlidzina tris ceturtdajas Eiropas Komisijas tiesasands
izdevumu; Komisija sedz vienu ceturtdaju savu tiesasanas izdevumu
un atlidzina vienu ceturtdau World Wide Tobacco Espafia
tiesasanas izdevumu.

() OV C 82, 02.04.2005.

Vispargjas tiesas 2011. gada 9. marta spriedums —
Longevity Health Products[ITSB — Performing Science
(“5 HTP”)

(Lieta T-190/09) (')

(Kopienas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process
— Kopienas vardiska precu zime “5 HTP” — Absoliits attei-
kuma pamatojums — Apzimejumi vai norades, kas kluvusas
ierastas — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta d)
apaksSpunkts — IzmantoSanas rezultita iegiita atskirtspeja —
Regulas Nr. 207/2009 52. panta 2. punkts)

(2011/C 120/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Longevity Health Products, Inc. (Nassau, Bahamu salas)
(parstavis — J. E. Korab, avocat)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — S. Schdffner)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestdju-
sies lieta Vispareja tiesa: Performing Science LLC (Lasvegasa, Nevada,
Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — D. Plasser, avocat)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtds padomes 2009. gada 21.
aprila lémumu lieta R 595/2008-4 attieciba uz spéka neesa-
mibas atziSanas procesu starp Performing Science LLC un Longevity
Health Products, Inc.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Longevity Health Products, Inc. atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 167, 18.07.2009.
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Vispargjas tiesas 2011. gada 9. marta spriedums —
Komisija/Edificios Inteco

(Lieta T-235/09) (!)

(Skiréjtiesas klauzula — Programma Eiropas energétikas

tehnologiju veicinasanai (Thermie) — Ligums ar solaras

klimatizeSanas sistemu aprikota tirdzniecibas un darjjumu

centra biivniecibai Valjadolida (Spanija) — Liguma neizpilde

— Avansu atmaksa — Kavejuma nauda — Aizmuguriska
lietas izskatisana)

(2011/C 120/29)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavis — G. Valero Jordana)

Atbildetaja: Edificios Inteco, SL (Vajadolida, Spanija) (parstavis —
C. de la Red Mantilla, advokats)

PriekSmets

Prasiba, ko saskapa ar EKL 238. pantu célusi Komisija, lai
panaktu, ka tai tiek atmaksata summa EUR 157 238,07 apméra,
kuru ta samaksajusi atbildétajai saistiba ar projektu ar solaras
klimatizéSanas sistému aprikota tirdzniecibas un darfjumu
centra bivniecibai Valjadolida (ligums BU[1041/93), kopa ar
kavéjuma naudu

Rezolutiva dala:

1) Edificios Inteco, SL atmaksd Eiropas Komisijai summu
EUR 157 238,07 apméra kopa ar summu EUR 81 686,22
apmérd, kas atbilst par laiku lidz 2009. gada 1. jinijam
maksajamajiem procentiem;

2) Edificios  Inteco  atmaksa  Eiropas  Komisijai  summu
EUR 21,73796 apmerd par katru nakamo nokavejuma dienu
laika no 2009. gada 2. junija lidz parada samaksai pilna apmera;

3) Edificios Inteco atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 220, 12.09.2009.

Vispargjas tiesas priekssedétaja 2011. gada 9. marta
rikojums — Castiglioni/Komisija

(Lieta T-591/10 R)

(Pagaidu noreguléjums — Publiskie iepirkumi — Uzaicina-

juma iesniegt piedavajumu procediira — Piedavajuma norai-

dijums — Pieteikums par piemerosanas apturéSanu — Formas
prasibu neieveroSana — Nepienemamiba)

(2011/C 120/30)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Castiglioni Srl (Busto Arsizio, Italija) (parstavis — G.
Turri, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavii — S. Delaude un N.
Bambara, kam palidz D. Gullo, advokats)

PriekSmets

Pieteikums par pagaidu pasakumiem attieciba uz publiska iepir-
kuma procediru saistiba ar vairakkartéja pamatliguma noslég-
Sanu par Eiropas Komisijas Kopiga pétniecibas centra (KPC)
Ispras (Itdlija) objekta €ku un infrastruktiiras bavniecibas,
remonta un uzturéSanas darbiem

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgiumu noraidit;

2) lemuma par tiesasandas izdevumiem pienemsanu atlikt.

Vispargjas tiesas priekssedétaja 2011. gada 2. marta
rikojums —  Westfilisch-Lippischer ~ Sparkassen- und
Giroverband[Komisija

(Lieta T-22/11 R)

(Pagaidu noregulejums — Pieteikums par pagaidu pasakumu
noteikSanu — Acimredzama nepienemamiba)

(2011/C 120/31)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ~ Westfalisch-Lippischer ~ Sparkassen- und ~ Giroverband
(Minstere, Vacija) (parstavji — A. Rosenfeld un I Liebach,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — L. Flynn, B. Martenczuk
un T. Maxian Rusche)
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PriekSmets

Pieteikums par Komisijas 2010. gada 21. decembra Lémuma
C(2010) 9525, galiga redakcija, par valsts atbalstu MC 8/2009
un C 43/2009 — Vacija — WestLB pardosana, pieméro$anas
apturéSanu tiktal, ciktal no ta izriet, ka péc 2011. gada 15.
februara ir japartrauc Westdeutsche Immobilienbank AG jaunie
darfjumi

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidt;

2) nav nepiecieSams izskatit Westdeutsche ImmobilienBank AG
pieteikumu par iestasanos lietd;

3) lemuma par tiesaSands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Visparéjas tiesas priekSseédetaja 2011. gada 2. marta

rikojums — Rheinischer Sparkassen-und Giroverband|
Komisija

(Lieta T-27/11 R)

(Pagaidu noregulejums — Pieteikums par pagaidu pasakumu
noteikSanu — Acimredzama nepienemamiba)

(2011/C 120/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Rheinischer  Sparkassen-und ~ Giroverband (Diseldorfa,
Vacija) (parstavji — A. Rosenfeld un I. Liebach, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — L. Flynn, B. Martenczuk
un T. Maxian Rusche)

PriekSmets

Pieteikums par Komisijas 2010. gada 21. decembra Lémuma
2010 C(2010) 9525, galiga redakcija, par valsts atbalstu
MC 8/2009 un C 43/2009 — Vacija — WestLB pardosana,
pieméroSanas apturéSanu tiktal, ciktal no ta izriet, ka péc
2011. gada 15. februara ir japartrauc Westdeutsche Immobilien-
bank AG jaunie darfjumi

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesaSanas izdevumiem pienemSanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2011. gada 18. februari — GRP Security|
Revizijas palata

(Lieta T-87/11)
(2011/C 120/33)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: GRP Security (Bertranza [Bertrange], Luksemburga)
(parstavis — G. Osch, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Revizijas palata

Prasitajas prasfjumi

Prasitajas prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atzit $aja prasibas pieteikuma izvirzitos prasitajas prasibas
pamatus,

— saglabajot iesp&ju vélak izvirzit tiesiskos un ar faktiem
saistitos pamatus un iesniegt pieradjjumus,

— pienemt 3o prasibu no formas viedokla,
— atzit to par pamatotu péc bitibas,

— pamatojoties uz iepriek§ minétajiem iemesliem, atcelt
apstridétos lémumus,

— atzit, ka prasitaja patur tiesibas pieprasit ar Revizijas palatas
prettiesisko ricibu nodarito zaudéjumu atlidzibu,

— piespriest Revizijas palatai atlidzinat visus tiesasanas
izdevumus $aja instance,

— atzit, ka paliek spéka visas pargjas prasitajas tiesibas,
prasijumi, pamati un ricibas iespéjas.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja ladz atcelt Eiropas Savienibas Revizijas palatas
lémumus, ar kuriem, pirmkart, prasitajai tiek piemérots admi-
nistrativs sods — izslégdana uz trim ménesiem no iepirkuma
ligumiem un subsidijam, ko finansé no Eiropas Savienibas
budzeta, un, otrkart, tiek izbeigts pakalpojumu ietvarligums
Nr. LOG[2026/10/2 ar nosaukumu “dazadi apsardzes pakalpo-
jumi”.

Prasibas pamatojumam prasitaja izvirza tris prasibas pamatus.

1) Pirmais pamats ir par samériguma principa, tiesibu uz
aizstavibu un tiesibu uz taisnigu lietas izskati§anu parka-
pumu, jo prasitaja esot rikojusies labticigi un neesot atbil-
diga par viena no tas darbiniekiem izdaritajiem viltojumiem
un nepatiesajiem pazinojumiem, un Revizijas palata ta vieta,
lai izbeigtu ligumu, bitu vargjusi ligt attieciga darbinieka
nomainu.
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2) Otrs pamats ir par acimredzamu klidu vértéjuma, jo Revi-
zijas palata neesot némusi véra visus lietas materialus.

3) TreSais pamats ir par Finansu regulas 93., 94. un 96. panta
parkapumu, jo prasitaja nav sniegusi nekadu kladainu infor-
maciju un nav vainojama ne pie kadiem nepatiesiem pazi-
nojumiem saistiba ar attieciga iepirkuma liguma slégsanas
tiesibu pieskir§anas procediru.

Prasiba, kas celta 2011. gada 22. februari — AU Optronics|
Komisija

(Lieta T-94/11)
(2011/C 120/34)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: AU Optronics Corp. (Hsinchu, Taivana) (parstavji — B.
Hartnett, Barrister, un O. Geiss, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2010. gada 8. decembra Lémumu C(2010)
8761, galiga redakcija, lieta COMP[39.309 — LCD —
Skidro kristalu paneli, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju;

— pakartoti, samazinat prasitajai noteikto naudas sodu; un

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitdja izvirza astonus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu prasitaja apgalvo, ka Komisija, nemot véra
nepiecieamo tiesisko un pieradijumu standartu, nav piera-
djjusi, ka Komisija bija pilnvarota piemérot LESD 101. pantu
un EEZ liguma 53. pantu, jo:

— Komisija nav pieradijusi tas teritorialo jurisdikciju;

— Komisija nav pieradijusi, ka iespéjama vienoSanas raditu
talitéju, batisku un paredzamu ietekmi EEZ.

2) Ar otro pamatu prasitdja apgalvo, ka Komisija, piemérojot
LESD 101. pantu un EEZ liguma 53. pantu, ir pielavusi
acimredzamu kladu faktos un tiesibu piemérosana;

3) Ar treSo pamatu prasitaja apgalvo, ka Komisija ir parkapusi
prasitajas tiesibas uz aizstavibu.

4) Ar ceturto pamatu prasitaja apgalvo, ka Komisija ir pielavusi
kladu, nosakot parkapuma ilgumu.

5) Ar piekto pamatu prasitaja apgalvo, ka Komisija ir pielavusi
acimredzamu klGdu, nosakot naudas soda pamatsummu,
1pasi tadel, ka:

— Komisija ir pielavusi acimredzamu kladu, aprékinot
pardosanas apjomu;

— Komisija ir pielavusi acimredzamu kladu, parkapuma
smaguma noveértéSana nepemot verd prasitajas indivi-
dualo ricibu.

(=)
-

Ar sesto pamatu prasitaja apgalvo, ka Komisija nav noradi-
jusi  piemérotu pamatojumu, novértéjot parkapuma
smagumu.

~
~

Ar septito pamatu prasitdja apgalvo, ka Komisija ir nepareizi
piemérojusi 2002. gada pazinojumu par atbrivojumu no
naudas soda (1), jo:

— Komisija ir pielavusi acimredzamu kladu, nesecinot, ka
prasitajas sadarbibai bija Joti nozimiga pievienota vértiba,
kas attaisno maksimalo vai gandriz maksimalo samazi-
najumu amplitida no 20-30 %;

— Komisija ir pielavusi acimredzamu kliidu, pamatojot savu
lemumu ar kritérijiem, kuri nav noteikti 2002. gada
pazinojuma par atbrivojumu no naudas soda; un

— tadgjadi Komisija ir parkapusi prasitajas tiesibas uz
aizstavibu.

)
=

Ar astoto pamatu prasitaja apgalvo, ka Komisija ir parkapusi
prasitjas tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu un tadgjadi ir
parkapusi Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pantu
un Eiropas Cilvéktiesbu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 6. pantu, jo:

— prasitajai tika liegta iespéja nopratinat vai konfrontet
lieciniekus;

— prasitajai tika liegta iespéja iesniegt apsvérumus par tai
noteikta naudas soda aprekinasanu;

— naudas sods tika noteikts péc tiesas sédes, kura nebija
atklata un kura nepiedalijas lémuma piepemgjs; un

— apstridéto lémumu pienéma administrativa iestade un
nevienai tiesai nav jurisdikcijas, lai parskatitu visus ta
aspektus.

N

Komisijas pazinojums par atbrivojumu no sodanaudas [naudas soda]
un sodanaudas [naudas soda] samazinaSanu kartelu gadijumos
(Dokuments attiecas uz EEZ) (OV C 45, 3. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2011. gada 18. februari — Rovi Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat
Pharmaceuticals[ITSB — Laboratorios Farmaceuticos Rovi

(“ROVI Pharmaceuticals”)
(Lieta T-97/11)
(2011/C 120/35)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Rovi Pharmaceuticals GmbH  (Schliichtern, ~Vacija)
(parstavis — M. Berghofer, lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB  Apelaciju padomeé dalibniece: Laboratorios
Farmaceuticos Rovi, SA (Madride, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2010. gada 7.
decembra lémumu lieta R 500/2010-2;

— noraidit iebildumus Nr. 1368580 pilniba, piespriezot atli-
dzinat tiesasanas izdevumus;

— uzdot atbildétajam registrét Kopienas prec¢u zimes registra-
cijas pieteikumu Nr. 6475107.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “ROVI Phar-
maceuticals” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst
3., 5. un 44. klase — Kopienas precu zimes registracijas pietei-
kums Nr. 6475107

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Kopienas precu zimes regis-
tracija Nr. 24810 grafiskai precu zimei “ROVI” attieciba uz
precém, kas ietilpst 3. un 5. klas¢; Kopienas precu zimes regis-
tracija Nr. 4953915 grafiskai pre¢u zimei “ROVICM Rovi
Contract Manufacturing” attieciba uz precém un pakalpojumiem
5., 42. un 44. klasg; Spanijas preu zimes registracija Nr.
2509464 vardiskai precu zimei “ROVIFARMA” attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 5., 39. un 44. klasé;
Spanijas precu zimes registracija Nr. 1324942 vardiskai precu
zimei “ROVI” attieciba uz precém, kas ietilpst 3. klas€; Spanijas
pre¢u zimes registracija Nr. 283403 vardiskai precu zimei
“ROVI” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 1.
un 5. klasg; Spanijas precu zimes registracija Nr. 137853 grafi-
skai pre¢u zimei “ROVI” attieciba uz precém, kas ietilpst 3. klasé

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome i)
esot klidaini atzinusi, ka pastavéja sajaukSanas iespgja, jo ta
esot nepareizi noveértgjusi individualos faktorus, kam ir nozime
visaptvero$aja vértgjuma un ii) neesot veikusi attiecigo precu
ZImju visaptverosu vertéjumu.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2010. gada
16. decembra rikojumu lieta F-25/10 AG/Parlaments 2011.
gada 17. februari iesniedza AG

(Lieta T-98/11 P)
(2011/C 120/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: AG (Brisele, Belgija) (parstavji — S.
Rodrigues, A. Blot un C. Bernard-Glanz, avocats)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Parlaments

Apelacijas siidzibas iesniedzé&ja prasijumi:

— atzit So apelacijas stidzibu par pienemamu;

— atcelt Civildienesta tiesas 2010. gada 16. decembra rikojumu
lieta F-25/10;

— apmierinat Civildienesta tiesa izvirzitos prasijumus atcelt
tiesibu aktu un atlidzinat zaud&umus;

— piespriest Parlamentam atlidzinat tiesa$anas izdevumus abas
instances.

Pamati un galvenie argumenti

Sis apelacijas stidzibas pamatojumam apelacijas sfidzibas iesnie-
dzgjs ir izvirzijis vienu pamatu, kas attiecas uz pirmaja tiesu
instancé iesniegto pieradijumu sagrozianu, tiesiskas drosibas
principa parkapumu un tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu
apdraudéjumu, jo:

— neviens no dokumentiem lieta nelaujot Civildienesta tiesai
uzskatit, ka apelacijas sudzibas iesniedzgjs nav ievérojis
ripibu, neliekot parsitit savu pastu brivdienu laika gada
beigas — laikposma, kura pasta ierédnis ieradas ta dzives-
vieta, lai vinam izsniegtu ierakstitu véstuli no Parlamenta,
kura bija ietverta atbilde uz vipa studzibu;
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— Civildienesta tiesa neesot paskaidrojusi, kas bija jasaprot ar
“pagarinatam” brivdienam;

— Civildienesta tiesa esot uzskatijusi, ka aicinajums ierasties
pasta, ko apelacijas siidzibas iesniedzéjs atrada sava pastkasté
péc atgrieSanas no brivdienam, noteikti attiecas uz ierakstito
véstuli no Parlamenta, kura bija ietverta atbilde uz vina
stdzibu.

Prasiba, kas celta 2011. gada 23. februari — Mizuno[ITSB —
Golfino (“G”)

(Lieta T-101/11)
(2011/C 120/37)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mizuno Corp. (Osaka, Japana) (parstavji — T. Raab un
H. Lauf, Rechtsanwiilte)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Golfino AG (Glinde,
Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— pilniba atcelt Iekséja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2010. gada
15. decembra lémumu lieta R 821/2010-1;

— piespriest atbildétagjam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitdja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
burtu “G” un citus simbolus, attieciba uz precém, kas ietilpst
25. klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zitmes vai apzimgjuma Tpasniece:
Golfino AG

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: grafiska precu zime, kas
ietver burtu “G” un pluss zimi, attieciba uz precém un pakalpo-
jumiem, kas ietilpst 18., 25. un 35. klasé

lebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu apmierinat un regis-
tracijas pieteikumu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 () 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta parkapums un netie$i Regulas (EK)

Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums,
jo nepastavot konfliktgjoso pre¢u zimju sajaukSanas iespéja

(") Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. lpp.).

Prasiba, kas celta 2011. gada 21. februari — EMA/Komisija
(Lieta T-116/11)
(2011/C 120/38)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: European Medical Association (EMA) (Brisele, Belgija)
(parstavji — A. Franchi, L. Picciano un N. di Castelnuovo, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit prasibu par piepemamu un pamatotu.
Galvenokart:

— konstatét un atzit, ka EMA ir pienacigi izpildijusi savus
ligumtiesiskos pienakumus atbilstodi ligumiem 507760
DICOEMS un 507126 COCOON un ka tai lidz ar to ir
tiesibas uz to izdevumu atmaksu, kas tai radusies $o ligumu
izpildes gaita, ka noradits Komisijai nosatitajas FORM C,
tostarp FORM C, kas attiecas uz COCOON liguma IV
periodu;

— konstatét un atzit, ka Komisijas lemums par iepriek§ minéto
ligumu izbeigSanu, kas ietverts 2010. gada 5. novembra
vestulg, ir prettiesisks;

— lidz ar to atzit, ka Komisijas lagums atmaksat EUR
164 080,10 nav pamatots un tadgjadi atcelt un atzit par
speka neesoSu — tai skaita, izdodot attiecigu pazinojumu
par kreditu — 2010. gada 13. decembra pazigojumu par
paradu, ar kuru Komisija bija lagusi atmaksat ieprieks
minéto summu, vai katrd zina — atzit to par prettiesisky;

— piespriest Komisijai samaksat atlikuso summu, kuru ta atbil-
sto$i Komisijai nosiititajam FORM C ir parada EMA,
EUR 250 999,16 apmeéra.

Pakartoti:

— konstatét Komisijas atbildibu saistiba ar nepamatotu
iedzivosanos un pretlikumigu ricibu;

— lidz ar to piespriest Komisijai atlidzinat prasitajai nodarito
finansialo un moralo kaitgjumu, kura apmeérs ir nosakams
§is tiesvedibas gaita.
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Katra zina piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSands izdevumus Saja
tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibu, kas ir celta atbilstosi LESD 272. pantam un ir
balstita uz DICOEMS un COCOON ligumu 13. panta ietverto
skirgjtiesas klauzulu, prasitaja apstrid Komisijas 2010. gada 5.
novembra 1émuma tiesiskumu, ar kuru péc Komisijas dienestu
veiktas gramatvedibas parbaudes tika izbeigti divi ar prasitaju
noslégtie ligumi, kas ietilpst Sestaja pamatprogramma attieciba
uz pétniecibu un attistibu. Lidz ar to prasitaja apstrid Komisijas
2010. gada 13. decembri sagatavotd pazinojuma par paradu
tiesiskumu, nemot véra gramatvedibas revizijas zinojumu par
to summu atgtsanu, kuras Komisija izmaksajusi prasitajai divu
projektu, kuros bija iesaistita prasitaja, izpildei.

Savas prasibas pamatojumam prasitaja ir izvirzijusi piecus
prasibas pamatus.

1) Pirmais prasibas pamats attiecas uz Komisijas izvirzito prasi-
jumu par parada piedzinu pamatotibu un visu to izmaksu
attiecinamo raksturu, kurus ta ir deklargjusi Komisijai.

— it ipasi prasitaja parmet Komisijai, ka ta nav ievérojusi
liguma visparigo noteikumu 19., 20., 21. un 25. pantu,
kas reglamenté attiecinamo izmaksu noteik$anu, un ir
parkapusi  nediskriminacijas  principu  saistiba ar
bezpelpas organizacijam (ASBL) piemérojamo notei-
kumu gramatvedibas joma interpretaciju, kuri ir
piemérojami gramatvedibas revizijas procediras.

2) Otra prasibas pamata ietvaros tiek apgalvots, ka Komisija ir
parkapusi lojalas sadarbibas un labas ticibas pienakumu
liguma izpildes ietvaros, jo ta nav pienacigi izpildijusi
savus ligumtiesiskos pienakumus.

— it Ipasi prasitaja parmet Komisijai, ka ta nav ievérojusi
savu pienakumu nodrosinat projektu pareizu izpildi no
finansu kontroles viedokla, kas paredzéta liguma vispa-
rigo noteikumu I1.3.4.a) panta.

3) TreSais prasibas pamats attiecas uz Komisijas pielauto labas
parvaldibas principa parkapumu, pemot véra visas tas
pielautas nepilnibas, un samériguma principa parkapumu,
nemot véra Komisijas veikta pasakuma, proti, [iguma izbeig-
Sanas, nesamerigo raksturu attieciba pret atsevisku gramat-
vedibas joma pastavo$o pienakumu iesp&jamo neievérosanu,
kas — pat ja tiktu atzita to pastavé$ana — nebiitu pamats
tadas atmaksas veikSanai, kas ir gandriz lidzvértiga izmaksa-
tajiem avansa maksajumiem.

4) Ceturtais prasibas pamats attiecas uz Komisijas pielauto
tiesibu uz aizstavibu parkapumu saistiba ar tas ricibu
gramatvedibas revizijas procediiras ietvaros.

— it Ipasi prasitaja norada uz sacikstes principa neievéro-
§anu gramatvedibas revizijas posma ietvaros un uz
vairaku papildu dokumentu, kas tika nosatiti Komisijai
2009. gada 19. augustd, nenemsanu Vera.

5) Piektais prasibas pamats, kas ir iesniegts pakartoti, attiecas
uz Komisijas arpusligumisko atbildibu atbilstosi LESD 268.
un 340. pantam.

— pirmkart, prasitdja norada uz Komisijas nepamatoto
iedzivosanos, jo ta vargja izmantot DICOEMS un
COCOON projektu galigos rezultatus, pilniba nesedzot
visas 30 projektu izmaksas.

— otrkart, prasitaja ladz atlidzinat kaitéumu, kas radies
Komisijas prettiesiskas ricibas dél, izplatot véstuli ar
neslavu celodu saturu un radot bitisku kait§jumu prasi-
tajas reputacijai.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2010. gada
14. decembra spriedumu lieta F-1/10 Marcuccio/Komisija
2011. gada 3. marta iesniedza Luigi Marcuccio

(Lieta T-126/11 P)
(2011/C 120/39)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  sidzibas iesniedzéjs: Luigi Marcuccio (Tricase, Italija)
(parstavis — G. Cipressa, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzé&ja prasijumi:

— katra zipa: atcelt parstidzéto spriedumu tiktal, ciktal pirmas
instances tiesa: a) par nepienemamiem atzinusi dazus prasi-
jumus, ko apelacijas sudzibas iesniedzgjs izvirzijis tiesvediba
pirmaja instancg, b) noraidijusi dazus citus prasjumus,
apgalvojot, ka tie ir ciesi saistiti ar tiem, kuri ir atziti par
nepiepemamiem, c¢) piespriedusi apelacijas stidzibas iesnie-
dz&am segt tiesaSanas izdevumus, kas vipam radusies
tiesvediba pirmaja instancg;
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— atzit, ka visi prasijumi bija pilniba un bez jebkadiem
iznémumiem pienemami;

— prioritari: pilniba un bez jebkadiem iznémumiem apmierinat
tos prasijumus, ko pirmas instances tiesa atzinusi par nepie-
nemamiem vai noraidijusi, lai visi prasijumi, kas ar visam no
tiesibu aktiem izrietoSajam sekam ir jauzskata par tiesi
iesniegtiem, tiesa tiktu apmierinati, pamatojoties vienlaikus
uz parsidzéta sprieduma rezolutivo dalu tiktal, ciktal ta
netiks atcelta, un ta sprieduma rezolutivo dalu, ko taisis $i
tiesa apelacijas instancg;

— piespriest atbildétajai atlidzinat apelacijas stidzibas iesnie-
dzgjam visus vipam raduSos tiesasanas izdevumus, kas sais-
titi ar lietu, kura ir iesniegta apelacijas stidziba, visas lidz $im
pabeigtajas instancés;

— pakartoti: lietu, kura ir iesniegta apelacijas stidziba, nositit
Civildienesta tiesai cita iztiesasanas sastava, lai ta atkartoti
péc bitibas izskatitu prasjjumus, ko pirmas instances tiesa
prettiesiski atzinusi par nepienemamiem, ka ari prasjjumus,
kurus ta prettiesiski noraidijusi.

Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas siidziba ir iesniegta par Civildienesta tiesas 2010.
gada 14. decembra spriedumu. Ar $o spriedumu dalgji tika
noraidita prasiba atcelt [émumu, ar kuru ir atteikts péc parastas
likmes segt dazadus mediciniskos izdevumus, un lémumu, ar
kuru tika atteikts papildus, proti, 100 % apméra, segt minétos
mediciniskos izdevumus, ka ari piespriest Komisijai samaksat
apelacijas siidzibas iesniedzéjam konkrétu summu par medicini-
skajiem izdevumiem, kas vinam ir jasanem.

Savas apelacijas stidzibas pamatojumam apelacijas stdzibas
iesniedzgjs norada tris pamatus.

1) Pirmais pamats attiecas uz parsiidzétaja sprieduma ieklauto
secindjumu, kas saistiti ar “prasibas priekSmetu” un “Komi-
sijas  izvirzitajam  iebildlem  par  nepiepemamibu”,
prettiesiskumu.

2) Otrais pamats attiecas uz kladainu, nepareizu un nesapratigu
Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu 90. un 91. panta
interpretaciju un piemérosanu, ka ari uz nelogisku attiecigas
judikatiiras nenemsanu véra.

3) Tresais pamats attiecas uz absoliitu pamatojuma nenoradi-
$anu, izmekléSanas neveik$anu, faktu, ka ari prasijumu nepa-
reizu interpretaciju un sagroziSanu.

Prasiba, kas celta 2011. gada 15. marta — Since Hardware
(Guangzhou)/Padome

(Lieta T-156/11)
(2011/C 120/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Since Hardware (Guangzhou) Co., Ltd (Guangzhou, Kinas
Tautas Republika) (parstavji — V. Akritidis un Y. Melin, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes 2010. gada 20. decembra IstenoSanas regulas
(ES) Nr. 1243/2010 par galigi antidempinga maksajuma
uzliksanu Kinas Tautas Republikas izcelsmes Since Hardware
(Guangzhou) Co., Ltd razotiem gludinimajiem déliem (1);

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1) Pirmais pamats izriet no apstakla, ka sakotnéja izmeklésana,
kas uzsakta saskana ar pamatregulas (3 5. pantu nevar
attickties uz konkrétu sabiedribu, bet tai jaattiecas uz
vienu vai vairakam valstim un visiem raZotajiem, kas tur
atrodas. Saja sakard prasitaja apgalvo, ka:

— apstridéta regula ir pretruna ar pamatregulas 5. pantu un
it ipasi ar ta 9. punktu, skatot to kopsakara ar 3is pasas
regulas 17. pantu, un interpretéjot atbilstosi PTO
tiesibam, ciktal $is pants nepielauj jaunas antidempinga
procediiras uzsakSanu pret vienu vienigu sabiedribu;

— ar apstridéto regulu parkapti pamatregulas 9. panta 4.-6.
punkts, skatot tos atbilstosi PTO tiesibam, ciktal Sis
pants nepielauj uzlikt antidempinga maksajumu vienai
vienigai sabiedribai, bet prasa maksajumu uzlik§anu
visam sabiedribam, kas atrodas viena vai vairakas valstis;

— ar apstridéto regulu parkapj pamatregulas 9. panta 3.
punktu, saskana ar kuru sabiedribas, uz kuru attiecas
antidempinga procedira, nulles maksajums var tikt
parskatits tikai atbilstosi parskatiSanas izmeklésanai, kas
uzsakta saskana ar pamatregulas 11. panta 3. punktu;
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2)

pakartoti prasitaja apgalvo, ka Komisija ir de facto veikusi
tas nulles maksajuma parskatiSanu, parkapjot pamatregu-
las 9. panta 3. punktu, kas interpretéts atbilstosi PTO
apelaciju institticijas zinojumam.

Otrais pamats izriet no pamatregulas 3. panta un,
konkrétak, ta 2., 3. un 5. punkta parkapuma, ciktal anti-
dempinga maksajumi esot tikusi uzlikti, neesot pieraditam,
ka Savienibas razoSanas nozarei izmekléSanas perioda tikusi
nodariti zaudgjumi.

TreSais pamats izriet no Savienibas tiesibu parkapuma, ciktal
ir nolemts prasitajai nepieskirt tadas sabiedribas statusu, kas
attistas tirgus ekonomikas apstaklos. Saja sakard prasitaja
apgalvo, ka:

— lémums tai nepieskirt tadas sabiedribas statusu, kas
attistas tirgus ekonomikas apstaklos, ir ticis pienemts,
pamatojoties uz to, ka Eiropas Komisija zinaja $ada
noraidijuma iespaidu uz prasitajas dempinga marzas
aprékinu, parkapjot pamatregulas 2. panta 7. punkta c)
apakspunktu, ka tas interpretéts Vispargjas tiesas judika-
thirg;

— pieradijuma pienakums, ko Komisija uzlikusi prasitjai,
lai ta pieraditu, ka ta attistas tirgus ekonomikas apstak-

los, ir parmérigs un parkapj Savienibas tiesibu vispargjos
principus, it pasi labas parvaldibas principu.

() OV L 338, 22. Ipp.

(?) Padomes 2009. gada 30. novembra Regula (EK) Nr. 1225/2009 par
aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav
Eiropas Kopienas dalibvalstis (OV L 343, 51. Ipp.).

Vispargjas tiesas 2011. gada 28. februara rikojums —
USFSPEI u.c./[Padome

(Lieta T-122/10) (1)
(2011/C 120[41)
Tiesvedibas valoda — francu

Ceturtas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu
no registra.

() OV C 148, 05.06.2010.
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Lieta T-98/11 P: Apelacijas sidziba, ko par Civildienesta tiesas 2010. gada 16. decembra rikojumu lieta

F-25/10 AG/Parlaments 2011. gada 17. februari iesniedza AG ................. ... ... 15
Lieta T-101/11: Prasiba, kas celta 2011. gada 23. februari — Mizuno/ITSB — Golfino (“G”) ......... 16
Lieta T-116/11: Prasiba, kas celta 2011. gada 21. februari — EMA/Komisija ........................ 16

Lieta T-126/11 P: Apelacijas stidziba, ko par Civildienesta tiesas 2010. gada 14. decembra spriedumu
lieta F-1/10 Marcuccio/Komisija 2011. gada 3. marta iesniedza Luigi Marcuccio ....................... 17

Lieta T-156/11: Prasiba, kas celta 2011. gada 15. marta — Since Hardware (Guangzhou)[Padome ..... 18

Lieta T-122/10: Vispargjas tiesas 2011. gada 28. februara rikojums — USFSPEI u.c./Padome ........ 19


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0015:0016:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0016:0016:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0016:0017:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0017:0018:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0018:0019:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:120:0019:0019:LV:PDF

Abonementa cenas 2011. gada (bez PVN, ieskaitot sutiSanas izdevumus)

ES Oficialais Veéstnesis, L un C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 1 100 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, papira formata + DVD, ikgadéjs | 22 oficialajas ES valodas EUR 1200 gada
ES Oficialais Véstnesis, L sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 770 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, DVD, ikménesa (apkopojoss) 22 oficialajas ES valodas EUR 400 gada
ES Oficiala Véstnesa pielikums (S sérija) — Publiska iepirkuma ligumu | daudzvalodu: 23 oficialajas EUR 300 gada
konkursi, DVD, viens izdevums nedéla ES valodas

ES Oficialais Véstnesis, C sérija — Konkursi valoda(-as) saskana ar EUR 50 gada

konkursu(-iem)

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa, kas iznak oficialajas Eiropas Savienibas valodas, abonements ir pieejams
22 valodas. Taja ir L sérija (“Tiesibu akti”) un C sérija (“Pazinojumi un informacija”).

Katrai valodas versijai nepiecieSams atseviSsks abonements.

Saskana ar Padomes Regulu (EK) Nr. 920/2005, kas publicéta 2005. gada 18. junija Oficialaja Véstnesi L 156,
Eiropas Savienibas iestades uz zinamu laiku nesaista pienakums visus tiesibu aktus sagatavot Tru valoda un tos
publicét Saja valoda. Tade| Oficiala Véstnesa izdevumus Tru valoda var iegadaties atseviski.

Oficiala Véstnesa pielikumu (S sérija — “Publiska iepirkuma llgumu konkursi”) var abonét 23 oficialo valodu versijas
viena daudzvalodu DVD formata.

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa abonentiem ir tiesibas sanemt dazadus Oficiala Véstnesa pielikumus bez
papildu samaksas. Abonentus informé par pielikumiem ar Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesri ieklautiem
pazinojumiem lasitajiem.

PardosSana un abonementi

Dazadus maksas periodiskos izdevumus, tadus ka Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, var abonét pie musu
komercialajiem izplatitajiem. To saraksts ir pieejams 8ada timekla vietne:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_Iv.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) piedava tieSu bezmaksas piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu aktiem.
Saja vietné iespéjams iepazities ar Eiropas Savienibas Oficialo Véstnesi, un taja ir ieklauti
art ligumi, tiesibu akti, tiesu prakse un sagatavoSana esosie tiesibu akti.

Lai uzzinatu vairak par Eiropas Savienibu, skatit: http://europa.eu

Eiropas Savienibas Publikaciju birojs
2985 Luksemburga
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