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Eiropas Savienibas C 103
Oficialais Véstnesis

54. séjums

Izdevums

atviehu valoda Informacija un pazinojumi 2011. gada 2. aprils

Pazinojums Nr. Saturs Lappuse

IV Pazinojumi

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

Eiropas Savienibas Tiesa

2011/C 103/01 Eiropas Savienibas Tiesas pédgja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest OV C 95, 26.3.2011. 1

V  Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Tiesa

2011/C 103/02 Apvienotas lietas C-436/08 un C-437/08: Tiesas (tresa palata) 2011. gada 10. februara spriedums
(Unabhdngiger Finanzsenat, Auféenstelle Linz (Austrija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Haribo
Lakritzen Hans Riegel BetricbsgmbH (C-436/08), Osterreichische Salinen AG (C-437]08)[Finanzamt Linz
(Kapitala briva aprite — Uzpnémumu ienakuma nodoklis — Valsts izcelsmes dividenzu atbrivojums
no nodokla — Atsevisku nosacijumu piemérosana arvalsts izcelsmes dividenzu atbrivo§anai no nodokla
— AtskaitiSanas sistémas piemérosana arvalsts izcelsmes dividendém, kas nav atbrivotas no nodokla —
Pieradijumi par atskaitamo arvalsti samaksato nodokli) .............. ... ... 2

Cena:
EUR 3 (Turpinajums nakamaja lappuse)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:095:SOM:LV:HTML
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0001:0001:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0002:0003:LV:PDF

Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2011/C 103/03 Lieta C-52/09: Tiesas (pirma palata) 2011. gada 17. februara spriedums (Stockholms tingsrtt (Zviedrija)
ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Konkurrensverket/TeliaSonera AB (Ligums sniegt prejudicialu
nolémumu — LESD 102. pants — Domingjosa stavokla launpratiga izmantoSana — Telekomunikaciju
operatora piemérotas cenas — ADSL starppakalpojumi — Platjoslas savienojumu pakalpojumi galapa-
térétajiem — Nepietickama konkurentu cenu starpiba jeb “tarifu skéru efekts”) ...................... 3

2011/C 103/04 Lieta C-251/09: Tiesas (otra palata) 2011. gada 17. februara spriedums — Eiropas Komisija/Kipras
Republika (Piegazu un bivdarbu publiska iepirkuma ligumi — Udensapgades, energétikas, transporta
un telekomunikaciju nozares — Direktiva 93/38/EEK — Pazinojums par paredzamo publisko
iepirkumu — PieskirSanas kritériji — Vienlidziga atticksme pret pretendentiem — Parskatamibas
princips — Direktiva 92/13/EEK — Parstidzibas process — Pienakums pamatot lémumu noraidit
PIEteNdEntU) ..ottt 4

2011/C 103/05 Lieta C-260/09 P: Tiesas (pirma palata) 2011. gada 10. februara spriedums — Activision Blizzard
Germany GmbH (agrak — CD-Contact Data GmbH)[Eiropas Komisija (Apelacija — EKL 81. pants un
EEZ liguma 53. pants — Ar “Nintendo” pre¢u zimi razotu videospélu pulsu un spélu kasetnu tirgus —
Paraléla eksporta ierobezojums $aja tirgih — Noligums starp razotdju un ekskluzivo izplatitaju —
IzplatiSanas ligums, ar ko ir atlauta pasiva tirdznieclba — Vienotas gribas pieradisana, nepastavot
tiesiem dokumentariem pieradjjumiem par §is tirdzniecibas ierobeZojumu — Pieradjjumu apjoms,
kas vajadzigs vertikila noliguma esamibas pieradiSanai) ............... ... 4

2011/C 103/06 Lieta C-283/09: Tiesas (pirma palata) 2011. gada 17. februara spriedums (Sgd Rejonowy Warszawa
(Polijas Republika) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Artur Weryriski/Mediatel 4B Spétka z o.0.
(Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Pieradijumu iegtiSana — Liecinieka nopratinasana pieprasijumu
sanémusaja tiesa, pamatojoties uz pieprasjumu iesniegusas tiesas ligumu — Liecinieku atlidziba) ... 5

2011/C 103/07 Apvienotas lietas no C-307/09 lidz C-309/09: Tiesas (otra palata) 2011. gada 10. februara spriedums
(Raad van State (Niderlande) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Vicoplus SC PUH (C-307/09),
BAM Vermeer Contracting sp. zoo (C-308/09), Olbek Industrial Services sp. zoo (C-309/09)/Minister van
Sociale Zaken en Werkgelegenheid (Pakalpojumu sniegSanas briviba — Darba néméju norikosana darba —
2003. gada PievienoSanas akts — Parejas pasakumi — Polijas pilsonu pieeja to valstu darba tirgum,
kuras Polijas Republikas pievienoSanas laika jau bija Savienibas dalibvalstis — Prasiba sanemt darba

atlauju darbaspéka nodrosinasanai — Direktiva 96/71/EK — 1. panta 3. punkts) ................... 5
2011/C 103/08 Lieta C-359/09: Tiesas (ceturta palata) 2011. gada 3. februara spriedums (Févdrosi [télétdbla (Ungarijas

Republika) liigums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Donat Cornelius Ebert/Budapesti Ugyvédi Kamara
(Advokati — Direktiva 89/48/EEK — Tadu augstakas izglitibas diplomu atzisana, ko pieskir par vismaz
tris gadu profesionalo izglitibu — Direktiva 98/5/EK — Pastaviga praktizé$ana advokata profesija
dalibvalsti, kas nav ta dalibvalsts, kura iegiita kvalifikacija — Profesiondla nosaukuma izmanto3ana
uzpemosaja dalibvalstt — Nosacfjumi — Ieklausana uznemosas dalibvalsts advokatu profesionalaja
KOLBEIIa) ot 6

2011/C 103/09 Lieta C-494/09: Tiesas (tresa palata) 2011. gada 17. februara spriedums (Commissione Tributaria
Provinciale di Alessandria (Italija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Bolton Alimentari SpA/Agenzia
Dogane Ufficio delle Dogane di Alessandria (Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Pienemamiba —
Muitas nodoklis — Tarifu kvota — Muitas kodekss — 239. pants — Regula (EEK) Nr. 245493 —
308.a, 308.b un 905. pants — Regula (EK) Nr. 975/2003 — Tunzivs — Kvotas izsmelSana —
Atklaganas datums — SVELAIENA) ............oiinii 6



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0003:0004:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0004:0004:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0004:0005:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0005:0005:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0005:0006:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0006:0006:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0006:0007:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2011/C 103/10

2011/C 103/11

2011/C 103/12

2011/C 103/13

2011/C 103/14

2011/C 103/15

2011/C 103/16

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-11/10: Tiesas (piekta palata) 2011. gada 17. februara spriedums (Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Staatssecretaris van Financién/Marishipping and
Transport BV (Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Regula (EEK) Nr. 2658/87 — Kopgjais
muitas tarifs — Muitas nodokli — Atbrivojums — Farmaceitiskas vielas — Sastavs — lerobeZojumi)

Lieta C-16/10: Tiesas (tresa palata) 2011. gada 17. februara spriedums (Court of Appeal (England &
Wales) (Civil Division) (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — The Number Ltd un
Conduit Enterprises Ltd/Office of Communications un British Telecommunications plc (Tiesibu aktu tuvinasana
— Telekomunikacijas — Tikli un pakalpojumi — Direktiva 2002/22/EK — Uznémumu izraudziSanas
universala pakalpojuma snieg§anai — Specifisku pienakumu noteikana izraudzitajam uzpémumam —
Telefona izzinu dienestu un abonentu sarakstu pakalpojumi) ...

Lieta C-25/10: Tiesas (otra palata) 2011. gada 10. februara spriedums (Tribunal de premiére instance de
Liege (Belgija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Missionswerk Werner Heukelbach ev/Etat belge
(Tiesie nodokli — Kapitala briva aprite — Mantojuma nodoklis — Legati bezpelnas organizacijam —
Atteikums piemérot pazeminatu likmi, ja $o organizaciju darbibas vieta atrodas cita dalibvalsti, nevis
taja, kura faktiski dzivojis vai stradajis mantojuma atstajéjs — lerobeZojumi — Pamatojums) ........

Lieta C-30/10: Tiesas (astota palata) 2011. gada 10. februara spriedums (Linkdpings tingsritt (Zviedrija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Lotta Andersson/Staten genom Kronofogdemyndigheten i
Jonkoping, Tillsynsmyndigheten (Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Direktiva 80/987/EEK — 10.
panta ¢) punkts — Valsts tiesibu norma — Darba néméju neizpildito prasjumu samaksas garantija —
Tadu personu izslégsana, kuram pédéjo sesu ménesu laika pirms pieteikuma par sabiedribas, kura tas ir
nodarbinatas, maksatnespéju iesniegSanas ir piederéjusi bitiska $is sabiedribas dala un bijusi ievérojama
TEEKIME TAJA) ..ottt

Lieta C-78/10: Tiesas (ceturta palata) 2011. gada 17. februara spriedums (Cour d'appel de Rouen
(Francija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Marc Berel u.c./Administration des douanes de
Rouen, Receveur principal des douanes du Havre, Administration des douanes du Havre (Kopienas Muitas
kodekss — 213., 233. un 239. pants — Vairaku paradnieku solidaras atbildibas pienakums samaksat
vienu un to pasu muitas paradu — levedmuitas nodoklu atlaiana — Muitas parada dzéSana — lespgja
solidaram paradniekam atsaukties uz citam solidaram paradniekam pieskirtu parada atlaianu —
NeEeSaMIDA) ...

Lieta C-321/10: Tiesas (septita palata) 2011. gada 17. gada februara spriedums — Eiropas Komisija/
Belgijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2007/2/EK — Vides politika — Telpiskas
informacijas infrastruktiira Eiropas Kopiena (INSPIRE) — Elektronisko datu apmaina un to atjauni-
nasana — Nepilniga tranSpPONESANA) . .......ouuunn ettt e ettt

Lieta C-391/10: Tiesas (sesta palata) 2011. gada 3. februara spriedums — Eiropas Komisija/Belgijas
Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2007/36/EK — Birzu sarakstos ieklautu sabiedribu
akcionaru konkrétu tiesibu izmantoSana — Pilnigas transponéSanas noteiktaja termina neesamiba) ...

10

10

(Turpinajums nakamaja lappuse)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0007:0007:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0008:0008:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0008:0008:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0009:0009:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0009:0010:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0010:0010:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0010:0010:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2011/C 103/17

2011/C 103/18

2011/C 103/19

2011/C 103/20

2011/C 103/21

2011/C 103/22

2011/C 103/23

2011/C 103)24

2011/C 10325

2011/C 10326

2011/C 103/27

2011/C 10328

2011/C 103/29

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-395/10: Tiesas (sestd palata) 2011. gada 3. februara spriedums — Eiropas Komisija/Francijas
Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2007/2/EK — Vides politika — Telpiskas infor-
macijas infrastruktiira — Elektroniska formata datu apmaina un atjauninasana — Valsts transponé$anas
pasakumu nenoteik8ana) ...

Lieta C-143/10 P: Apelacijas sidziba, ko par Vispargjas tiesas (astotda palata) 2009. gada 27. novembra
rikojumu lieta T-348/09 Uznariski/Polija 2010. gada 29. janvari iesniedza Antoni Tomasz Uznariski ...

Lieta C-611/10: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 23. decembri iesniedza Bundes-
finanzhof (Vacija) — Waldemar Hudzinski/Agentur fiir Arbeit Wesel — Familienkasse ....................

Lieta C-612/10: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 23. decembri iesniedza Bundes-
finanzhof (Vacija) — Jaroslaw Wawrzyniak/Agentur fiir Arbeit Monchengladbach — Familienkasse .........

Lieta C-625/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 29. decembri — Eiropas Komisija/Francijas Republika

Lieta C-626/10 P: Apelacijas sidziba, ko par Visparégjas tiesas (septita palata) 2010. gada 21. oktobra
spriedumu lieta T-439/08 Agapiou Joséphides/Komisija un EACEA 2010. gada 28. decembri iesniedza
Kalliope Agapiou Josephides ....... ..o o

Lieta C-627/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 29. decembri — Eiropas Komisija/Slovénijas Republika

Lieta C-5/11: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 6. janvari iesniedza Bundesge-
richtshof (Vacija) — kriminalprocess pret Titus Alexander Jochen Donner ................ccccoooioo...

Lieta C-25/11: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 17. janvari iesniedza Supremo
Tribunal Administrativo (Portugale) — Varzim Sol — Turismo, Jogo e Animagdo, SA/Fazenda Pilblica ... ..

Lieta C-34/11: Prasiba, kas celta 2011. gada 21. janvari — Eiropas Komisija/Portugales Republika ...

Lieta C-35/11: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2011. gada 21. janvari iesniedza High Court
of Justice (England and Wales) (Chancery Division) (Apvienota Karaliste) — Test Claimants in the FII Group
Litigation/Commissioners of Inland Revenue, Commissioners for Her Majesty’s Revenue&Customs ............

Lieta C-42/11: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2011. gada 31. janvari iesniedza Cour d'appel
d’Amiens (Francija) — kriminalprocess pret Joao Pedro Lopes Da Silva Jorge ...........................

Lieta C-46/11: Prasiba, kas celta 2011. gada 1. februari — Eiropas Komisija/Polijas Republika .......

11

11

11

11

12

13

13

14

14

15

15


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0011:0011:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0011:0011:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0011:0011:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0011:0012:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0012:0012:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0013:0013:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0013:0014:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0014:0014:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0014:0014:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0015:0015:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0015:0016:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0016:0016:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0016:0017:LV:PDF

Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2011/C 103/30 Lieta C-48/11: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 2. februari iesniedza Korkein
hallinto-oikeus (Somija) — Veronsaajien oikeudenvalvontayksikk6/A Oy ......................... .. .. .. 17

2011/C 103/31 Lieta C-52/11 P: Apelacijas stidziba, ko par Vispargjas tiesas (ceturta palata) 2010. gada 17. novembra
rikojumu lieta T-61/10 2011. gada 4. februari iesniedza Fernando Marcelino Victoria Sdnchez ......... 17

Visparéja tiesa

2011/C 103/32 Lieta T-118/07: Vispargjas tiesas 2011. gada 18. februara spriedums — P.P.TV/ITSB — Rentrak (“PPT")
(Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas vardiskas precu zimes “PPT” registracijas
pieteikums — Agraka valsts grafiska pre¢u zime “PPTV” — Relativs atteikuma pamatojums —
Sajauk3anas iespéjas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkts (tagad
— Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts) ...l 19

2011/C 103/33 Lieta T-385/07: Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums — FIFA[Komisija (Televizijas
apraide — Direktivas 89/552/EEK 3.a pants — Belgijas Karalistes pasakumi saistiba ar Belgijas
sabiedribai Tpasi svarigiem notikumiem — Pasaules kausa izcipa futbola — Lémums atzit pasakumus
par saderigiem ar Kopienu tiesibam — Pamatojums — EKL 43. un 49. pants — IpaSumtiesibas) .... 19

2011/C 103/34 Lieta T-55/08: Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums — UEFA[Komisija (Televizijas
apraide — Direktivas 89/552/EEK 3.a pants — Apvienotas Karalistes pasakumi saistiba ar $is dalibvalsts
sabiedribai 1pasi svarigiem notikumiem — Eiropas futbola ¢empionats — Lémums atzit pasakumus par
saderigiem ar Kopienu tiesibam — Pamatojums — EKL 49. un 86. pants — IpaSumtiesibas) ........ 20

2011/C 103/35 Lieta T-68/08: Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums — FIFA[Komisija (Televizijas apraide
— Direktivas 89/552/EEK 3.a pants — Apvienotas Karalistes pasakumi saistiba ar 3is dalibvalsts
sabiedribai Ipasi svarigiem notikumiem — Pasaules kausa izcipa futbola — Lémums atzit pasakumus
par saderigiem ar Kopienu tiestbam — Pamatojums — EKL 43., 49. un 86. pants — IpaSumtiesibas) 20

2011/C 103/36 Lieta T-10/09: Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums — Formula One Licensing[ITSB —
Global Sports Media (‘F1-LIVE”) (Kopienas prec¢u zime — Iebildumu process — Kopienas grafiskas precu
zimes “F 1-LIVE” registracijas pieteikums — Agrakas Kopienas grafiska un valsts un starptautiskas
vardiskas precu zimes “F 1” un “F 1 Formula 1" — Apelaciju padomes veikta iebildumu noraidisana
— Relativi atteikuma pamatojumi — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkts un 5.
punkts (tagad — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts un 5. punkts) ..... 21

2011/C 103/37 Lieta T-122/09: Vispar¢jas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums — Zhejiang Xinshiji Foods un Hubei
Xinshiji Foods/Padome (Dempings — Sagatavotu vai konservétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes
citrusauglu imports — Tiesibas uz aizstavibu — Pienakums noradit pamatojumu — Labas parvaldibas
princips — Regulas (EK) Nr. 384/96 15. panta 2. punkts un 20. panta 4. un 5. punkts (jaunaja
redakcija — Regulas (EK) Nr. 1225/2009 15. panta 2. punkts un 20. panta 4. un 5. punkts) ....... 21

(Turpinajums nakamaja lappuse)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0017:0017:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0017:0018:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0019:0019:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0019:0020:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0020:0020:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0020:0021:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0021:0021:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:103:0021:0022:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

103/38

103/39

103/40

103/41

103/42

103/43

103/44

103/45

103/46

103/47

103/48

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-324/09: Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums — ] & F Participacdes/ITSB —
Plusfood Wrexham (“Friboi”) (Kopienas pre¢u zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu
zimes “Friboi” registracijas pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime “FRIBO” — Relativs
atteikuma pamatojums — Sajauk3anas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b)
apak$punkts — Agrakas precu zimes faktiska izmanto$ana — Regulas Nr. 207/2009 42. panta 2. un 3.
PUNIKES) .ttt

Lieta T-385/09: Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums — Annco/ITSB — Freche et fils
(“ANN TAYLOR LOFT”) (Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas vardiskas pre¢u zimes
“ANN TAYLOR LOFT” registracijas pieteikums — Valsts agraka vardiska precu zime “LOFT” — Relativs
atteikuma pamatojums — Sajauk3anas iesp&ja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b)
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(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (tresa palata) 2011. gada 10. februara spriedums

(Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Linz (Austrija)

liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Haribo Lakritzen

Hans Riegel BetriebsgmbH (C-436]08), Osterreichische
Salinen AG (C-437/08)/Finanzamt Linz

(Apvienotas lietas C-436/08 un C-437/08) (')

(Kapitala briva aprite — Uzgemumu ienakuma nodoklis —

Valsts izcelsmes dividenZu atbrivojums no nodokla — Atse-

visku nosacijumu piemeroSana arvalsts izcelsmes dividenZu

atbrivo$anai no nodokla — AtskaitiSanas sistemas piemero-

Sana arvalsts izcelsmes dividendem, kas nav atbrivotas no

nodokla — Pieradijumi par atskaitimo arvalsti samaksato
nodokli)

(2011/C 103/02)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Unabhdingiger Finanzsenat, Aufenstelle Linz

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajas: Haribo Lakritzen Hans Riegel BetriebsgmbH (C-436/08)
un Osterreichische Salinen AG (C-437/08)

Atbildetaja: Finanzamt Linz

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Unabhdngiger Finanz-
senat — Kopienu tiesibu interpretacija — Valsts tiesiskais regu-
lgjums, saskana ar kuru rezidentu izcelsmes dividendém tiek
piemérota nodokla atbrivosanas sistéma, lai gan $o sistemu
pieméro nerezidentu izcelsmes dividendém tikai sakot no
dalibas 25 % apmeéra — Administrativa un tiesu prakse, kura,
lai izpilditu no Kopienu tiesibam izrietosas prasibas, ir paredzéta
nodoklu atskaitiSana par nerezidentu izcelsmes dividendém no
lidzdalibas, kas ir zemaka neka 25 %, un nav pielauta atskai-
tama nodokla parnesana uz nakamajiem gadiem

Rezolutiva dala:

1) LESD 63. pants ir interpretejams tadejadi, ka tam ir pretrund tads

dalibvalsts tiesiskais regulejums, atbilstosi kuram portfela ieguldi-
jumu dividendes, ko izmaksa par kapitala dalam sabiedribas rezi-
dentes, ir atbriivojamas no uznémumu ienakuma nodokla un port-
fela ieguldijumu dividenzu no sabiedribam, kuras dibinatas tresajas
valstis, kas ir 1992. gada 2. maija Liguma par Eiropas Ekono-
mikas zonu dalibvalstis, atbrivojumam no nodokla tiek izvirzits
nosadjums par noliguma par visaptveroSu savstarpéju administra-
tivo palidzibu un palidzibu piespiedu izpildes joma pastavesanu
starp dalibvalsti un attiecigajam treSajam valstim, ciktal mineta
tiesiska regulejuma merku sasniegSanai pietiek vienigi ar noligumu
par savstarpéju palidzibu administrativaja joma;

LESD 63. pants ir interpretgjams tadejadi, ka tam nav pretruna
tads dalibvalsts tiesiskais regulejums, atbilstosi kuram no uzne-
mumu ienakuma nodokla ir atbrivotas portfela ieguldijumu divi-
dendes, kuras sabiedriba rezidente sanem no citas sabiedribas rezi-
dentes, bet tai pat laika ar So nodokli tiek apliktas portfela iegul-
dijumu dividendes, kuras sabiedriba rezidente sanem no sabied-
1ibas, kas dibinata cita dalibvalsti vai treSaja valsti, kas ir
1992. gada 2. maija Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu
dalibvalsts, tomer ar nosacijumu, ka pedejas minetas sabiedribas
rezidences valsti samaksato nodokli var atskaitit no dividenzu
saneméjas sabiediibas dalibvalstt maksajama nodokla un ka admi-
nistrativie pienakumi, kas dividendes sanemusajai sabiedribai
uzlikti saistiba ar $is atskaitiSanas izmantoSanu, nav parmerigi.
Informacija, ko valsts nodokju administracija pieprasa dividendes
sanemusajai sabieditbai par dividendes izmaksajusas sabiedribas
pelnai faktiski uzlikto nodokli tds rezidences valsti, ir raksturiga
atskaitiSanas metodes buitibai ka tadai, un tade] ta nav uzskatama
par parmérigiem administrafiviem pienakumiem;

LESD 63. pants ir interpretgjams tadgjadi, ka tam ir pretrund tads
valsts tiesiskais regulejums, ar kuru noliika noveérst ekonomisku
nodoklu dubultu uzlikSanu no uznemumu ienakuma nodokla
tiek atbrivotas portfela ieguldijumu dividendes, kuras sabiediiba
rezidente sanémusi no sabiedribas rezidentes, un kurda attieciba
uz dividendem, kuras izmaksajusi treSaja valsti, kas nav 1992.
gada 2. maija Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu dalibvalsts,
dibinata sabiedriba, nav paredzéts nedz So dividenzu atbrivojums
no nodokla, nedz ari nodokla, kuru dividendes izmaksajusi sabied-
1iba samaksajusi sava rezidences valsti, atskaitiSana;

LESD 63. pantam nav pretrund tdda valsts nodoklu iestades
prakse, atbilstosi kurai dividendem no atseviskam tresajam valstim
tiek piemerota nodokla atskaifisanas metode, ja dividendes sane-
mejas sabiedribas daliba dividendes izmaksajosas sabiedribas kapi-
tala ir mazaka par zinamu slieksni, un atbrivoSanas no nodokla
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metode, ja mineta daliba So slieksni parsniedz, bet tai pat laika
valsts izcelsmes dividendem sistematiski tiek piemerota atbrivosanas
no nodokla metode, tomer tikai tiktal, ciktal ar attiecigajiem
mehanismiem, kuru mérkis ir nodokla vairakkartgjas uzlikSanas
sadalamajai pelnai novérSana vai samazinasana, tiek panakts lidz-
vertigs rezultats. Tas, ka valsts nodokju administracija dividendes
sanemusajai sabiediibai pieprasa informaciju par dividendes izmak-
sajusas sabiedribas pelnai treSaja valstt faktiski uzlikto nodokli, ir
raksturigi atskaitiSanas metodes butibai ka tadai un per se neie-
tekme atbrivoSanas un atskaifisanas metozu lidzvertigumu;

5) LESD 63. pants ir interpretgjams tadejadi:

— ka tam ir pretruna tads valsts tiesiskais regulejums, ar kuru
sabiedribam rezidentem tiek pieskirta iespeja parnest taksacijas
laikposma ciestos zaudejumus uz velakiem taksacijas laikpo-
smiem un ar kuru tiek noversta ekonomiska dubulta nodoklu
uzlikSana dividendem, piemerojot atbrivojuma metodi valsts
izcelsmes dividendem, bet dividendem, ko izmaksajusas citd
dalibvalstt vai treSaja valsti dibinatas sabiedribas, ir pieméro-
jama atskaitiSanas metode, ciktal ar So tiesisko regulgjumu
atskaitiSanas metodes piemerosanas gadijuma netiek pielauts
uz nakamajiem taksacijas laikposmiem parnest uzpemumu
iendkuma nodokli, kas samaksats dividendes izmaksajusas
sabiedribas valsti, ja taksacijas laikposmd, kurd sabiediiba
sanemusi arvalsts izcelsmes dividendes, ta ir stradajusi ar
saimnieciskas darbibas zaudejumiem, un

— ka dalibvalstij netiek noteikts pienakums savos nodoklu tiesibu
aktos paredzet nodokla, kas ieturéts iendkuma giiSanas vieta
cita dalibvalstt vai treSaja valsti, atskaitiSanu, lai novérstu
dividenzu, kuras sanem pirmaja dalibvalsti dibinata sabiedriba,
juridisku dubultu aplikSanu ar nodokliem, kas rodas, abam
attiecigajam valstim Tstenojot savu nodokju kompetenci.

() OV C 19, 24.01.2009.

Tiesas (pirma palata) 2011. gada 17. februira spriedums
(Stockholms tingsritt (Zviedrija) liigums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Konkurrensverket/TeliaSonera AB

(Lieta C-52/09) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 102. pants

— Domingjosa stavokla launpratiga izmantoSana — Teleko-

munikaciju operatora piemerotas cenas — ADSL starppakal-

pojumi — Platjoslas savienojumu pakalpojumi galapatereta-

jiem — Nepietiekama konkurentu cenu starpiba jeb “tarifu
Skeru efekts”)

(2011/C 103/03)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Stockholms tingsratt

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Konkurrensverket

Atbildetajs: TeliaSonera AB

Piedaloties: Tele2 Sverige AB

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Stockholms tingsratt —
EKL 82. panta interpretacija — Tarifu $kéru efekts — Cena, ko
pieméro telekomunikaciju operators, kam ieprieks bijis véstu-
riski izveidojies monopols attieciba uz ADSL piekluvi — Atski-
riba starp cenu, ko par ADSL piekluves nodro$inasanu vairum-
tirdzniecibas limeni operators prasa no operatoriem, kas ir
starpnieki, un tarifiem, ko par ADSL piekluvi operators pieméro
attieciba uz patérétdjiem, nav pietickama, lai segtu papildiz-
maksas, kas rodas pasam operatoram, sniedzot Sos pakalpo-
jumus mazumtirdznieciba

Rezolutiva dala:

Nepastavot nekadam objektivam pamatojumam, tas, ka vertikali inte-
gréts uznemums, kurS ir domingjosa stavoklt ADSL starppakalpojumu
vairumtirdzniedbas tirgii, piemero tadu cenu politiku, kuras rezultata
cenu starpiba starp piemeérojamajam cenam Saja tirgii un tam, ko
pieméro mazumtirdzniecibas tirgii, sniedzot galapatéretajiem platjoslas
savienojumu pakalpojumus, nav pietiekama, lai nosegtu ipasds $i pasa
uzneémuma izmaksas, kas tam ir jasedz, lai pieklitu pedejam tirgum,
var biit launpratiga izmantoSana LESD 102. panta izpratne.

Novertejot, vai Sadai cenu politikai ir Jaunpratigs raksturs, ir janem
vera visi katras lietas apstakli. It ipasi:

— principd un vispirms ir janem vera attiecigd uzneémuma cenas un
izmaksas mazumtirdzniecbas pakalpojumu tirgii. Ja vien ir iespe-
jams, nemot vera apstaklus, nemt vera Sis cenas un izmaksas, tas
ir jaapliiko kopa ar konkurentu Saja tirgii cenam un izmaksam, un

— japierada, ka, it pasi nemot vera vairumtirdzniedbas preces neaiz-
stajamo raksturu, ST cenu politika mazumtirdzniecibas tirgii rada
vismaz potencialas pret konkurenci verstas sekas un tam nay
ekonomiska pamatojuma.

Izvertgjot Sadas cenu politikas Jaunpratigo raksturu principd nav
nozimes:

— tam, ka attiecigajam uznémumam nav nekada regulativa piend-
kuma sniegt ADSL starppakalpojumus vairumtirdzniecbas tirg,
kura tam ir domingjoss stavoklis;

— T uznémuma dominances pakapei Saja tirgii;

— apstaklim, ka mazumtirdzniecbas tirgti, kurd galapatéretajiem tiek
sniegti  platjoslas savienojumu  pakalpojumi, minétajam uzne-
mumam nav domingjosa stavokla;
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— apstaklim, ka klienti, kuriem $adu cenu politiku piemero, ir jauni
vai jau esosi attiecigd uznemuma klienti;

— domingjosa stavokli eso$d uznémuma nespéjai atgiit eventualos
zaudgjumus, kuri var tam rasties Sadas cenu politikas ievieSanas
rezultata, nedz ari

— tam, cik nobriedusi ir attiecigie tirgi, un tam, ka tajos ir notikusas
tehnologiskas parmainas, kuru del javeic nozimigi ieguldijumi.

() OV C 90, 18.04.2009.

Tiesas (otra palata) 2011. gada 17. februara spriedums —
Eiropas Komisija/Kipras Republika

(Lieta C-251/09) ()

(Piegazu un biivdarbu publiska iepirkuma ligumi — Udens-

apgades, energétikas, transporta un telekomunikaciju nozares

— Direktiva 93/38/EEK — Pazinojums par paredzamo

publisko iepirkumu — PieskirSanas kritériji — Vienlidziga

atticksme pret pretendentiem — Parskatamibas princips —

Direktiva 92/13/EEK — Parsiidzibas process — Pienakums
pamatot lemumu noraidit pretendentu)

(2011/C 103/04)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — C. Zadra, I. Chatzigiannis
un M. Patakia)

Atbildetaja: Kipras Republika (parstavji — K. Likourgos un A.
Pantazi-Lamprou)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1993. gada 14. jinija
Direktivas 93/38/EEK, ar ko koordiné ligumu [slégsanas tiesibu]
pieskirSanas procediras, kuras pieméro subjekti, kas darbojas
tdensapgades, energétikas, transporta un telekomunikaciju
nozaré (OV L 199, 84. Ipp.), 4. panta 2. punkta un 31. panta
1. punkta parkapums — Padomes 1992. gada 25. februara
Direktivas 92/13/EEK, ar ko koordiné normativos un adminis-
trativos aktus par to, ka pieméro Kopienas noteikumus par
ligumu [slégsanas tiesibu] pieskirsanas procediram, ko pieméro
subjekti, kuri darbojas tidensapgades, energétikas, transporta un
telekomunikaciju nozaré (OV L 76, 14. Ipp.), 1. panta 1. punkta
parkapums — Pienakums pamatot lémumu noraidit preten-
dentu — Pienakums nodrosinat, ka ligumslédzéju iestazu
pienemtie lémumi var tikt efektivi un péc iespé&jas atrak parsi-
dzéti — Vienlidzigas attieksmes un parskatamibas principi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 233, 26.09.2009.

Tiesas (pirma palata) 2011. gada 10. februara spriedums —
Activision Blizzard Germany GmbH (agrak — CD-Contact
Data GmbH)|[Eiropas Komisija

(Lieta C-260/09 P) (1)

(Apelacija — EKL 81. pants un EEZ liguma 53. pants — Ar
“Nintendo” pretu zimi raZotu videospelu pulsu un spelu
kasetnu tirgus — Paralela eksporta ierobeZojums Saja tirgii
— Noligums starp raZotaju un ekskluzivo izplatitaju — Izpla-
tiSanas ligums, ar ko ir atlauta pasiva tirdznieciba —
Vienotas gribas pieradisana, nepastavot tieSiem dokumenta-
riem pieradijumiem par $is tirdzniecibas ierobeZojumu —
Pieradijumu apjoms, kas vajadzigs vertikala noliguma
esamibas pieradiSanai)

(2011/C 103/05)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Activision Blizzard Germany GmbH
(agrak — CD-Contact Data GmbH) (parstavji — J. K. de Pree un
E. N. M. Raedts, advocaten)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — S. Noé un F.
Ronkes Agerbeek)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (astota palata)
2009. gada 30. aprila spriedumu lieta T-18/03 CD-Contact
Data GmbH c[Eiropas Kopienu Komisija, ar kuru Pirmas
instances tiesa samazindja prasitjai uzlikto naudas sodu un
pargja dala noraidija prasibu atcelt Komisijas 2002. gada 30.
oktobra lemumu 2003/675/EK par EK liguma 81. panta piemé-
rofanas  procediru (COMP[35.587 PO  Video  Games,
COMP/35.706 PO Nintendo Distribution un COMP[36.321
Omega — Nintendo), kas attiecas uz vairakam vieno$anam un
saskanotas darbibas Nintendo konsolu un ar Nintendo konsolém
saderigu video spélu bloku tirghi, kuru noliiks bija ierobeZot So
konsolu un bloku paralélo importu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sidzibu noraidit;
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2) Activision Blizzard Germany GmbH atlidzina tiesasands izde-
vumus.

() OV C 220, 12.09.2009.

Tiesas (pirma palata) 2011. gada 17. februara spriedums

(Sqd Rejonowy Warszawa (Polijas Republika) ligums sniegt

prejudicidlu nolémumu) — Artur Weryriski/Mediatel 4B
Spotka z o.o.

(Lieta C-283/09) (*)
(Tiesu iestazu sadarbiba civillietais — Pieradijumu iegiiSana
— Liecinieka nopratinasana pieprasijumu sanémusaja tiesa,

pamatojoties uz pieprasijumu iesniegusas tiesas ligumu —
Liecinieku atlidziba)

(2011/C 103/06)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Sgd Rejonowy Warszawa

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Artur Weryriski

Atbildetaja: Mediatel 4B Spdtka z o.0.

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Padomes 2001. gada
28. maija Regulas (EK) Nr. 1206/2001 par sadarbibu starp
dalibvalstu tiesam pieradijumu iegiisana civillietas un komerc-
lietas (OV L 174, 1. Ipp.) interpretacija — Liecinieka nopratina-
$ana dalibvalsts tiesa, pamatojoties uz citas dalibvalsts tiesas
pieprasijumu — Lieciniekiem pieskirta atlidziba — Iespgja tiesai,
kas sanem pieprasijumu, prasit tiesai, kas iesniedz pieprasjumu,
samaksat liecinieka atlidzibas avansu

Rezolutiva dala:

Padomes 2001. gada 28. maija Regulas (EK) Nr. 1206/2001 par
sadarbibu starp dalibvalstu tiesam pieradijumu iegiiSana civillietds un
komerclietds 14. un 18. pants ir jainterpreté tadejadi, ka pieprasijumu
iesnieguSajai tiesai nav pienakuma maksat pieprasijumu sanémusajai
tiesai avansu par liecinieka atlidzibu vai atmaksat nopratinatajam
lieciniekam samaksato atlidzibu.

() OV C 244, 10.10.20009.

Tiesas (otra palata) 2011. gada 10. februira spriedums

(Raad van State (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Vicoplus SC PUH (C-307/09), BAM Vermeer

Contracting sp. zoo (C-308/09), Olbek Industrial Services

sp. zoo (C-309/09)/Minister van Sociale Zaken en
Werkgelegenheid

(Apvienotas lietas no C-307/09 lidz C-309/09) (')

(Pakalpojumu sniegSanas briviba — Darba nemeju noriko-

Sana darba — 2003. gada PievienoSanas akts — Parejas

pasakumi — Polijas pilsonu pieeja to valstu darba tirgum,

kuras Polijas Republikas pievienoSands laika jau bija Savie-

nibas dalibvalstis — Prasiba sagemt darba atlauju darba-

speka nodrosinasanai — Direktiva 96/71/EK — 1. panta 3.
punkts)

(2011/C 103/07)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Raad van State

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Vicoplus SC PUH (C-307/09), BAM Vermeer Contracting
sp. zoo (C-308/09), Olbek Industrial Services sp. zoo (C-309/09)

Atbildetajs: Minister van Sociale Zaken en Werkgelegenheid

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu jautajumu — Raad van State (Nider-
lande) — EKL 49. un 50. panta un Eiropas Parlamenta un
Padomes 1996. gada 16. decembra Direktivas 96/71/EK par
darba némgju norikoSanu darba pakalpojumu sniegsanas joma
(OV 1997, L 18, 1. Ipp.) 1. panta 3. punkta c) apakspunkta
interpretacija — Valsts tiesibu akti, saskapa ar kuriem, lai
nodotu riciba darba némgéjus, ir vajadziga darba atlauja

Rezolutiva dala:

1) ar LESD 56. un 57. punktu netiek aizliegts, ka Akta par Cehijas
Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas, Latvijas
Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas, Maltas
Republikas, Polijas Republikas, Slovenijas Republikas un Slova-
kijas Republikas pievienosanas nosacijumiem un pielagojumiem
ligumos, kas ir Eiropas Savienibas pamata, XII pielikuma 2.
nodalas 2. punkta paredzetaja parejas laikposma dalibvalsts izvirza
nosacijumu, ka, lai norikotu darba darba nemejus — Polijas
pilsonus Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 16.
decembra Direktivas 96/71/EK par darba néméju norikosanu
darba pakalpojumu sniegsanas joma 1. panta 3. punkta c) apaks-
punkta izpratne, ir jasanem darba atlauja;
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2) darba nemeju norikosana darba Direktivas 96/71 1. panta 3.
punkta c) apakSpunkta izpratné ir pakalpojumu sniegSana pret
atlidzibu, saistiba ar kuru norikotais darba nemejs paliek pakal-
pojumu sniedzo$a uzneémuma 1icibd un nesledz darba ligumu ar
lietotajuznemumu. To raksturo apstaklis, ka darba nemeja parvie-
toSana uz uznemoSo dalibvalsti ir pats pakalpojumu sniedzosa
uznémuma pakalpojumu sniegSanas merkis un ka Sis darba nemejs
pilda savus pienakumus mineta lietotajuznemuma kontrole un
vadiba.

() OV C 267, 07.11.2009.

Tiesas (ceturta palata) 2011. gada 3. februara spriedums

(Févdrosi Itélétdbla (Ungarijas Republika) liagums sniegt

prejudicidlu  nolémumu) — Donat Cornelius  Ebert/
Budapesti Ugyvédi Kamara

(Lieta C-359/09) ()

(Advokati — Direktiva 89/48/EEK — Tadu augstakas izgli-
tibas diplomu atziSana, ko pieskir par vismaz tris gadu profe-
siondlo izglitibu — Direktiva 98/5/EK — Pastaviga praktize-
Sana advokata profesija dalibvalsti, kas nav ta dalibvalsts,
kura iegiita kvalifikdacija — Profesionala nosaukuma izman-
tosana uznemosSaja dalibvalsti — Nosacijumi — Ieklausana

PET)

uznemosas dalibvalsts advokatu profesionalaja kolegija)
(2011/C 103/08)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Févdrosi Ttélétdbla

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Donat Cornelius Ebert

Atbildetajs: Budapesti Ugyvédi Kamara

PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — Févdrosi [téldtdbla —
Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/48/EEK par
visparju sistému tadu augstakas izglitibas diplomu atziSanai, ko
pieskir par vismaz tris gadu profesionalo izglitibu (OV L 19, 16.
Ipp.), un Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 16.
februara Direktivas 98/5/EK par pasakumiem, lai atvieglotu
advokata profesijas pastavigu praktizéSanu dalibvalsti, kas nav
ta dalibvalsts, kura iegata kvalifikacija (OV L 77, 36. Ipp.),
interpretacija — Dalibvalsts tiesiskais regulgjums, saskana ar
kuru praktizét advokata profesiju ar attiecigaja valsti izmantoto
profesiondlo nosaukumu iespgjams tikai advokatiem, kuri ir
uzpemti tas advokatu kolégija

Rezolutiva dala:

1) ne Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivai 89/48/EEK par
vispareju sistemu tadu augstakas izglitibas diplomu atzisanai, ko
pieskir par vismaz tris gadu profesionalo izglitibu, kas grozita ar
Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 14. maija Direkfivu
2001/19/EK, ne ari Eiropas Parlamenta un Padomes 1998.
gada 16. februara Direktivai 98/5/EK par pasakumiem, lai atvie-
glotu advokata profesijas pastavigu praktizeSanu dalibvalst, kas
nav ta dalibvalsts, kurd iegiita kvalifikacija, nav pretruna tads
valsts tiesiskais regulejums, saskana ar kuru, lai praktizetu advo-
kata profesija ar uznemosas dalibvalsts advokata profesijas nosau-
kumu, ir jabiit tadas apvienibas ka Advokatu kolegija biedram;

2) Direktivas 89/48 un 98/5 viena otru papildina, paredzot dalib-
valstu advokatiem divas iespgjas sanemt atlauju darboties advokata
profesija uznemoSaja dalibvalsti ar Sis valsts profesionalo nosau-
kumu.

() OV C 312, 19.12.20009.

Tiesas (tresa palata) 2011. gada 17. februara spriedums

(Commissione  Tributaria  Provinciale di  Alessandria

(Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Bolton

Alimentari SpA/Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di
Alessandria

(Lieta C-494/09) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pienemamiba —
Muitas nodoklis — Tarifu kvota — Muitas kodekss —
239. pants — Regula (EEK) Nr. 2454/93 — 308.a, 308.b
un 905. pants — Regula (EK) Nr. 975/2003 — Tunzivs —
Kvotas izsmelSana — Atklasanas datums — Svetdiena)

(2011/C 103/09)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzejtiesa

Commissione Tributaria Provinciale di Alessandria

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Bolton Alimentari SpA

Atbildetajs: Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di Alessandria

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialo nolemumu — Commissione Tributaria
Provinciale di Alessandria — Padomes 1992. gada 12. oktobra
Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi
(OV L 302, 1. Ipp.) 239. panta interpretacija — Komisijas 1993.
gada 2. julija Regulas (EEK) Nr. 2454/93, ar ko nosaka isteno-
Sanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92 par
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Kopienas Muitas kodeksa izveidi, (OV L 253, 1. Ipp.) 308.a —
308.b panta, 899. panta 2. dalas un 905. panta 1. punkta
interpretacija — levedmuitas nodokla atmaksasana vai atbrivo-
Sana no ta — Dalibvalsts iespéja pasai lemt par ligumu
atmaksat — Jédziens “IpaSa situdcija” Regulas (EEK) Nr.
2913/92 239. panta 1. punkta izpratné — Kopienas importé-
tajs, kurs ir izslégts no svétdiena atvértas tarifu kvotas tadel, ka
valsts muitas iestazu biroji bija slegti

Rezolutiva dala:

1) 308.a-308.c pants Komisijas 1993. gada 2. jilija Regula (EEK)
Nr. 2454/93, ar ko nosaka Tstenosanas noteikumus Padomes
Regulai (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi,
kas grozita ar Komisijas 2007. gada 28. februara Regulu (EK)
Nr. 214/2007, ir jainterprete tadejadi, ka tam nav pretruna
situacija, kad Eiropas Komisija var piepemt lemumu nepieskirt
tarifu kvotu uznémejam tade], ka § tarifu kvota tika izsmelta
taja pasa diend, kad ta tika atklata un kas ir svetdiena —
diena, kad dalibvalsti, kura ir registréts attiecigais uznemejs,
muitas iestades ir slegtas;

2) 308.a—308.c pants Regula Nr. 2454/93, kas grozita ar Regulu
Nr. 214/2007, ir jainterprete tadejadi, ka tajos dalibvalstij nav
paredzets pienakums liigt Komisiju apturét tarifu kvotu, lai nodro-
Sindtu taisnigu un nediskrimingjosu attieksmi pret importetajiem
tad, ja §is tarifu kvotas atklasana notiek svetdiena — diena, kad
attiecigaja dalibvalsti muitas iestades ir slegtas, un ja pastav risks,
ka mineta tarifu kvota tiks izsmelta taja pasa diend, kad ta tika
atklata, — nemot vera, ka muitas iestades citas dalibvalstis svet-
diends strada;

3) citos gadijumos, kas nav minéti Regulas Nr. 2454/93, kas
grozita ar Regulu Nr. 214/2007, 899. panta 1. punkta, dalib-
valsts muitas iestade pati var izskatit pieteikumu par atmaksasanu,
kas ir paredzets Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK)
Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kas grozita ar
Padomes  2006. gada 20. novembra Regulu (EK) Nr.
1791/2006, 239. panta 2. punktd, ja ST iestade uzskata, ka
Komisijai nevar parmest nekadu parkapumu, un ja uz attiedgo
pieteikumu neattiecas neviens no citiem minétas Regulas Nr.
2454/93 905. panta 1. punkta minétajiem gadijumiem;

4) Regulas Nr. 2913/92, kas grozita ar Regulu Nr. 1791/2006,
239. pants ir jainterprete tadejadi, ka tas var attiekties uz gadi-
jumu, kad Eiropas Savienibas importétajam nepieskir tarifu kvotu,
kuras atklasana iekrit svetdiena, tadel, ka dalibvalsti, kurd ir regis-
tréts Sis importetajs, muitas iestades svétdienas ir slegtas.

() OV C 24, 30.01.2010.

Tiesas (piekta palata) 2011. gada 17. februara spriedums

(Hoge Raad der Nederlanden (Niderlande) ligums sniegt

prejudicialu noléemumu) — Staatssecretaris van Financién/
Marishipping and Transport BV

(Lieta C-11/10) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Regula (EEK)

Nr. 2658/87 — Kopéjais muitas tarifs — Muitas nodokli

— Atbrivojums — Farmaceitiskas vielas — Sastavs —
IerobeZojumi)

(2011/C 103/10)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasttajs: Staatssecretaris van Financién

Atbildetaja: Marishipping and Transport BV

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Hoge Raad der Neder-
landen — Padomes 1987. gada 23. jiulija Regulas (EEK) Nr.
2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiru un kopgjo
muitas tarifu (OV L 256, 1. Ipp.) I pielikuma interpretacija —
No muitas nodevas atbrivotas farmaceitiskas vielas — Vielas,
kuras nav tira veida — lerobeZojumi

Rezolutiva dala:

Padomes 1987. gada 23. julija Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopgjo muitas tarifu, kas attie-
dgi grozita ar Komisijas 2001. gada 6. augusta Regulu (EK) Nr.
2031/2001 un Komisijas 2002. gada 1. augusta Regulu (EK) Nr.
1832/2002, 1 pielikuma pirmas dalas II sadalas C nodalas 1. punkta
i) apakSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka farmaceitiskai vielai, kas ir
ieklauta §i pasa I pielikuma tresas dalas 3. pielikuma noraditaja
sarakstd un kurai ir tikusas pievienotas citas, tostarp farmaceitiskas,
vielas, vairs nevar piemerot atbrivojumu no muitas nodokla, kas biitu
piemeérojams, ja $ada viela biitu tira veida.

() OV C 80, 27.03.2010.
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Tiesas (tresa palata) 2011. gada 17. februara spriedums
(Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

(Apvienota  Karaliste) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — The Number Ltd un Conduit Enterprises
Ltd/Office of Communications un British Telecommunications

ple
(Lieta C-16/10) (')
(Tiesibu aktu tuvinasana — Telekomunikacijas — Tikli un
pakalpojumi — Direktiva 2002/22/EK — Uznemumu izrau-
dziSanas universila pakalpojuma sniegSanai — Specifisku
pienakumu noteikSana izraudzitajam uzneémumam — Tele-
fona izzinu dienestu un abonentu sarakstu pakalpojumi)

(2011/C 103/11)
Tiesvedibas valoda — anglu
Iesniedzégjtiesa

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: The Number Ltd un Conduit Enterprises Ltd

Atbildetaji: Office of Communications un British Telecommunications
ple

PriekSmets
Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Court of Appeal
(England & Wales) (Civil Division) — Eiropas Parlamenta un

Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas 2002/20/EK par elek-
tronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu atlausanu (atlauju
izsniegSanas direktiva) (OV L 108, 21. Ipp.), Eiropas Parlamenta
un Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas 2002/21/EK par
kopéjiem reglamentgjosiem noteikumiem attieciba uz elektro-
nisko komunikaciju tikliem un pakalpojumiem (pamatdirektiva)
(OV L 108, 33. Ipp.) un Eiropas Parlamenta un Padomes 2002.
gada 7. marta Direktivas 2002/22[EK par universalo pakalpo-
jumu un lietotaju tiesbam attieciba uz elektronisko sakaru
tikliem un pakalpojumiem (universala pakalpojuma direktiva)
(OV L 108, 51. Ipp.) interpretacija — Uznémumu izraudziSanas
universala pakalpojuma sniegSanai — Specifiski pienakumi, ko
var noteikt izraudzitajam uzpémumam

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas
2002/22/EK par universilo pakalpojumu un lietotaju tiesibam attie-
dba uz elektronisko sakaru tikliem un pakalpojumiem (universala
pakalpojuma direktiva) 8. panta 1. punkts Jauj dalibvalstim, kas
saskand ar $o tiestbu normu ir nolemusas izraudzities vienu vai
vairakus uznemumus, lai garantetu universala pakalpojuma vai dazadu
tas paSas direkfivas 4.-7. panta un 9. panta 2. punkta minéto
universala pakalpojuma elementu nodrosinasanu, uzlikt Sadiem uzne-
mumiem vienigi tadus minétas direkfivas normds ipasi paredzétus

specifiskus pienakumus, kuri saistiti ar mineta pakalpojuma vai minéto
ta elementu nodrosinasanu galalietotajiem, ko izraudzitie uznemumi
veic pasi.

() OV C 63, 13.03.2010.

Tiesas (otra palata) 2011. gada 10. februira spriedums

(Tribunal de premiére instance de Liege (Belgija) ligums

sniegt prejudicidlu nolémumu) — Missionswerk Werner
Heukelbach ev/Etat belge

(Lieta C-25[10) (1)

(Tiesie nodokli — Kapitala briva aprite — Mantojuma

nodoklis — Legati bezpelnas organizicijam — Atteikums

piemerot pazeminatu likmi, ja So organizaciju darbibas

vieta atrodas cita dalibvalsti, nevis taja, kura faktiski dzivojis

vai stradajis mantojuma atstajejs — lerobeZojumi —
Pamatojums)

(2011/C 103/12)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal de premiere instance de Liege

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Missionswerk Werner Heukelbach ev

Atbildetaja: Ftat belge

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Tribunal de premiere
instance de Liege — LESD 18., 45., 49. un 54. panta interpreta-
cija. — Mantojuma nodeva — AtteikSanas piemérot bezpelnas
apvienibu un sabiedriska labuma fondu legatiem piemérojamo
pazeminato likmi, ja $o apvienibu un fondu juridiska adrese
atrodas cita dalibvalsti, nevis taja, kura dzivojis vai stradajis
mantojuma atstajéjs — Diskriminacija valstspiederibas de] —
Brivibas veikt uzpéméjdarbibu ierobezojums

Rezolutiva dala:

LESD 63. pantam ir pretruna dalibvalsts tiesibu akti, ar kuriem
iespéja izmantot pazemindto likmi mantojuma nodoklim ir paredzeta
tikai bezpelnas organizacijam, kuru darbibas vieta ir Saja dalibvalsti
vai dalibvalsti, kurd sava naves bridi faktiski dzivojis vai stradajis
mantojuma atstajejs vai kurd vin$ bija agrak faktiski dzivojis, vai
kura bija atradusies vina darba vieta.

() OV C 100, 17.04.2010.
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Tiesas (astota palata) 2011. gada 10. februira spriedums

(Linkdpings tingsritt (Zviedrija) ligums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Lotta Andersson/Staten genom Kronofog-
demyndigheten i Jonképing, Tillsynsmyndigheten

(Lieta C-30/10) (')

(Liigums  sniegt prejudiciilu  nolemumu —  Direktiva
80/987/EEK — 10. panta c) punkts — Valsts tiesibu
norma — Darba nemeju neizpildito prasijumu samaksas
garantija — Tadu personu izslegSana, kuram pedejo sesu
menesu laika pirms pieteikuma par sabiedribas, kura tas ir
nodarbinatas, maksatnespéju iesniegSanas ir piederéjusi
biitiska $is sabiedribas dala un bijusi ieverojama ietekme taja)

(2011/C 103/13)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Linkdpings tingsrdtt

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Lotta Andersson

Atbildetajs: Staten genom Kronofogdemyndigheten i Jonkdping, Till-
synsmyndigheten

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Linkdpings tingsrdtt —
Padomes Direktivu 80/987[EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvi-
nasanu attieciba uz darbinieku aizsardzibu to darba devéja
maksatnespéjas  gadijuma, kas grozita ar  Direktivu
2002/74[EK, 10. panta c) apakSpunkta interpretacija — Valsts
tiesibu norma, ar kuru no darba néméju neizpildito prasjumu
samaksas garantijas sanéméjiem ir izslégtas personas, kuram
pédgjos sesus méneSus pirms pieteikuma par sabiedribas, kura
tas ir nodarbinatas, maksatnespéju iesniegSanas, ir piederéjusi
batiska $is sabiedribas dala un bijusi ievérojama ietekme taja

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 22. oktobra Direkfivas
2008/94/EK par darba nemeju aizsardzibu to darba deveja maksat-
nespéjas gadijuma (kodificeta versija) 12. panta c) punkts ir jainter-
preté tadejadi, ka ar to netiek aizliegta tada valsts tiesibu norma, ar
kuru darba nemejam tiek liegta neizpildito prasijumu samaksas garan-
tija tapéc, ka pedejos sesus meénesus pirms pieteikuma par attieciga
uzpémuma maksatnespeju iesniegSanas vinam paSam vai kopa ar
tuviem radiniekiem ir piedergjusi biitiska §T uznemuma dala vai ir
bijusi ieverojama ietekme uz ta darbibu.

() OV C 100, 17.04.2010.

Tiesas (ceturta palata) 2011. gada 17. februara spriedums
(Cour d’appel de Rouen (Francija) ligums sniegt prejudicialu
noléemumu) — Marc Berel u.c./Administration des douanes
de Rouen, Receveur principal des douanes du Havre,
Administration des douanes du Havre

(Lieta C-78/10) (1)

(Kopienas Muitas kodekss — 213., 233. un 239. pants —

Vairaku paradnieku solidaras atbildibas pienakums samaksat

vienu un to pasu muitas paradu — levedmuitas nodoklu atlai-

Sana — Muitas parada dzeSana — lespéja solidaram parad-

niekam atsaukties uz citam solidaram paradniekam pieskirtu
parada atlaiSanu — Neesamiba)

(2011/C 103/14)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour d'appel de Rouen

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdji: Marc Berel, kas rikojas ka sabiedribas Port Angot Déve-
loppement parstavis, Emmanuel Hess, kas rikojas ka sabiedribas
Port Angot Développement administrators, Rijn Schelde Mondia
France SA, Receveur principal des douanes de Rouen Port, Adminis-
tration des douanes — Havre Port, Société Port Angot Développe-
ment, sabiedribas Manutention de Produits Chimiques et Miniers
Maprochim SAS tiesibu parpéméja, Asia Pulp & Paper France
EURL

Atbildetaji: Administration des douanes de Rouen, Receveur principal
des douanes du Havre, Administration des douanes du Havre

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Cour d’appel de Rouen
— Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. lpp.) 213,
233. un 239. panta interpretacija — levedmuitas nodokla atlai-
$ana — Solidara paradnieka iespéja atsaukties uz muitas parada
solidaro raksturu, lai sapemtu ievedmuitas nodokla atlaisanu,
kas ieprieks pieskirta citam solidaram paradniekam

Rezolutiva dala:

Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 1996. gada 19. decembra Regulu (EK) Nr. 82/97, 213,
233. un 239. pants ir jainterprete tadejadi, ka ar tiem tada solidaras
atbildibas pienakuma samaksat muitas parddu konteksta $T 213.



C 103/10

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

2.4.2011.

panta izpratné ka pamata lieta netiek pielauts piemerot valsts tiesibas
speka esosu principu, nu kura izriet, ka, pamatojoties uz mineto 239.
pantu  pieskirtu daleju nodokla atlaiSanu vienam no solidarajiem
pardadniekiem var piemérot parejiem solidarajiem paradniekiem ta, ka
ta pasa kodeksa 233. panta pirmas dalas b) punkta paredzeta parada
dzésana attiecas uz pasu paradu un tadejadi no maksasanas piend-
kuma atlaistd parada apmerd atbrivo visus solidaros paradniekus.

() OV C 113, 01.05.2010.

Tiesas (septita palata) 2011. gada 17. gada februara
spriedums — Eiropas Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-321/10) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2007/2/EK — Vides

politika — Telpiskas informacijas infrastruktiira Eiropas

Kopiena (INSPIRE) — Elektronisko datu apmaina un to
atjauninasana — Nepilniga transponésana)

(2011/C 103/[15)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavis — J. Sénéchal)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste (parstavji — T. Materne un M.
Jacobs)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu normativo un administra-
tivo aktu nepienemsana vai nepazinosana paredzétaja termina,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2007.
gada 14. marta Direktivas 2007/2[EK, ar ko izveido Telpiskas
informacijas infrastruktiru Eiropas Kopiena (INSPIRE) (OV L
108, 1. Ipp.), prasibas

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2007. gada 14. marta Direktivas 2007/2/EK, ar ko izveido
Telpiskas informacijas infrastruktiru Eiropas Kopiena (INSPIRE),
prasibas, Belgijas Karaliste nav izpildijusi Saja direktiva paredzétos
pienakumus;

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 246, 11.09.2010.

Tiesas (sesta palata) 2011. gada 3. februara spriedums —
Eiropas Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-391/10) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2007/36/EK —

BirZu sarakstos ieklautu sabiedribu akcionaru konkretu

tiesibu izmantosana Pilnigas transponeSanas noteiktaja
termina neesamiba)

(2011/C 103/16)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Braun un L. de Schie-
tere de Lophem)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste (parstavji — M. Jacobs un J.-C.
Halleux)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu aktu nepienemsana vai
nepazinosana paredzétaja termina, kas vajadzigi, lai izpilditu
Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 11. jalija Direktivas
2007/36[EK par birzu sarakstos ieklautu sabiedribu akcionaru
konkrétu tiesibu izmantoSanu prasibas (OV L 184, 17. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi, lai
izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 11. jilija
Direktivas 2007/36/EK par birzu sarakstos ieklautu sabiediibu
akcionaru konkretu tiesibu izmantoSanu, Belgijas Karaliste nav
izpildijusi Saja direktiva paredzetos pienakumus;

2) Belgijas Karaliste sedz tiesasanas izdevumus.

() OV C 274, 09.10.2010.
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Tiesas (sesta palata) 2011. gada 3. februara spriedums —
Eiropas Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-395/10) (*)

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2007/2/EK — Vides

politika — Telpiskas informacijas infrastruktiira — Elektro-

niska formata datu apmaina un atjauninasana — Valsts
transponéSanas pasakumu nenoteikSana)

(2011/C 103/17)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Alcover San Pedro un
V. Peere)

Atbildetaja: Francijas Republika (parstavii — G. de Bergues un S.
Menez)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu aktu nepienemsana pare-
dzétaja termina, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta
un Padomes 2007. gada 14. marta Direktivas 2007/2[EK, ar ko
izveido Telpiskas informacijas infrastruktiru Eiropas Kopiena
(INSPIRE) (OV L 108, 1. Ipp.), prasibas

Rezolutiva dala:

1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi, lai
izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 14. marta
Direktivas 2007/2/EK, ar ko izveido Telpiskas informacijas
infrastruktiiru  Eiropas Kopiena (INSPIRE), prasibas Francijas
Republika nav izpildijusi $aja direktiva paredzetos pienakumus;

2) Francijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 274, 09.10.2010.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (astota palata)

2009. gada 27. novembra rikojumu lieta T-348/09

Uznariski[Polija 2010. gada 29. janvari iesniedza Antoni
Tomasz Uznariski

(Lieta C-143/10 P)
(2011/C 103/18)
Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Antoni Tomasz Uznanski (parstavis
— A. Nowak, adwokat)

Otra lietas dalibniece: Polijas Republika

Ar 2010. gada 19. novembra rikojumu Tiesa (septita palata)
apelacijas stidzibu noraidija.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 23.
decembri iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) — Waldemar
Hudzinski/Agentur fiir Arbeit Wesel — Familienkasse

(Lieta C-611/10)
(2011/C 103/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Waldemar Hudzinski

Atbildetaja: Agentur fiir Arbeit Wesel — Familienkasse

Prejudicialais jautajums

Vai Regulas Nr. 140871 (') 14.a panta 1. punkta a) apaks-
punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tas katra zina liedz dalibvalstij,
kas nav kompetenta dalibvalsts atbilsto$i minétajai tiesibu
normai, saskana ar savas valsts tiesibu aktiem pieskirt gimenes
pabalstus darba néméjam, kur§ tas teritorija strada tikai islaicigi,
ja dalibvalsti, kas nav kompetenta valsts, nedzivo vai pastavigi
neuzturas nedz pats darba néméjs, nedz ari vina bérni?

(") Padomes 1971. gada 14. junija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodrodindgjuma  sistému  pieméroSanu  darbiniekiem un vinu
gimeném, kas parvietojas Kopiena (OV L 149, 2. Ipp.), tas grozitaja
un atjaunotaja redakcija.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 23.

decembri iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) — Jaroslaw
Wawrzyniak/Agentur  fiir Arbeit Monchengladbach —
Familienkasse

(Lieta C-612/10)
(2011/C 103/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Jaroslaw Wawrzyniak

Atbildetaja: Agentur fiir Arbeit Monchengladbach — Familienkasse

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas Nr. 1408/71 (') 14. panta 1. punkta a) apaks-
punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tas katra zina liedz dalib-
valstij, kura nav kompetenta dalibvalsts atbilstosi minétajai
normai, kura darba némgjs ir norikots darba un kura turklat
nav darba péméja bérnu dzivesvietas dalibvalsts, pieskirt
darba norikotam darba péméjam ¢gimenes pabalstus, ja
darba péméja tiesibas vina darba norikosanas de] uz 3o
dalibvalsti netiek zaudétas?

2) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir noliedzosa:

vai Regulas Nr. 1408/71 14. panta 1. punkta a) apakspunkts
ir jainterpreté tadéjadi, ka dalibvalsts, kura nav kompetenta
dalibvalsts, kura darba némgjs ir norikots darba, katra zina ir
tiesiga pieskirt gimenes pabalstus tikai tad, ja tiek konstatéts,
ka darba péméjam nav tiesibu uz pielidzinamiem gimenes
pabalstiem cita dalibvalst?

)
~

Gadijuma, ja atbilde ari uz $o jautdgjumu ir noliedzosa:

vai tada valsts tiesibu norma ka EStG 65. panta 1. punkta
pirma teikuma 2. apak$punkts, skatot to kopa ar 65. panta
2. punktu, saskana ar kuriem tiek izslégtas tiesibas uz
gimenes pabalstiem, ja arvalstis ir jamaksa vai atbilstosa
pieteikuma iesnieganas gadijuma biitu jamaksa pielidzinams
pabalsts, nav pretrunda Kopienu vai attiecigi Savienibas
tiestbu normam?

=

Gadijuma, ja atbilde uz $o jautajumu ir apstiprinosa:

ka ir atrisinama tiesibu parklaganas kompetentaja valsti, kas
vienlaicigi ir bérnu dzivesvietas dalibvalsts, un valsti, kas nav
nedz kompetenta valsts, nedz ari bérnu dzivesvietas dalib-
valsts?

Padomes 1971. gada 14. junija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodrodindgjuma  sistému  pieméroSanu darbiniekiem un vinu
gimeném, kas parvietojas Kopiena (OV L 149, 2. Ipp.), tas grozitaja
un atjaunotaja redakcija.

—

Prasiba, kas celta 2010. gada 29. decembri — Eiropas
Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-625/10)
(2011/C 103/21)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — J.-P. Keppenne un H.
Stovlbek)

Atbildetaja: Francijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka pasakumu, kas veikti, lai ieviestu pirmo dzelzcela
paketi, nepilnibu dé] Francijas Republika nav izpildijusi
pienakumus, kas paredzéti:

— grozitas Direktivas 91/440/EEK (') 6. panta 3. punktda un
Il pielikuma, ka ari Direktivas 2001/14/EK (?) 14. panta
2. punkta;

— Direktivas 2001/14/EK 6. panta 2.-5. punkta;
— Direktivas 2001/14/EK 11. pant3;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija savas prasibas atbalstam izvirza divus iebildumus.

Pirmkart, ta parmet atbildétajai, ka ta nav ievérojusi visus piena-
kumus, kas paredzeti pirmaja dzelzcela paketé, kura noteikts ne
tikai noskirt tas struktiras, kas nodrosina dzelzcela pakalpo-
jumu snieg$anu (Francija — SNCF), no struktiiram, kas parvalda
infrastruktiru (Francija — RFF), bet ari lai ta sauktas “biitiskas”
funkcijas, kas saistitas ar dzelzcela jaudas sadaljjumu, infrastruk-
tiras lietoanas maksajumu iekaséSanu un atlauju izsniegsanu,
nodro$inatu neatkarigas iestades. Tomér SNCF ir atbildiga par
dazu batisko funkciju veikSanu saistiba ar vilcienu celu pieskir-
Sanu, ko ta veic caur Direction des Circulations Ferroviaires (DCF).
Sis ipasais dienests nav juridiski neatkarigs no SNCF, ne ari
neatkarigs organizatoriskos un ar lémumu pienemsanu saistitos
jautajumos.

Otrkart, Komisija apgalvo, ka valsts tiesiskaja regulgjuma nav
pareizi un pilniba transponétas Direktivas 2001/14/EK prasibas
saistiba ar darbibas uzlabosanas shémas ieviesanu attieciba uz
maksas iekaséSanu par dzelzcela infrastruktiras lietosanu. Fran-
cijas tiesibu aktos probléma rodas ari saistiba ar to, ka tajos
netiek pietiekosi stimuléts samazinat infrastruktiiras nodrosina-
Sanas izmaksas un piekluves maksas lielumu.

(') Padomes 1991. gada 29. jalija Direktiva 91/440/EEK par Kopienas
dzelzcela attistibu (OV L 237, 25. punkts).

(3) Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 26. februara Direktiva
2001/14/EK par dzelzcela infrastruktiras jaudas iedaliSanu un
maksas iekaséSanu par dzelzcela infrastruktiiras lietosanu un drosibas
sertifikaciju (OV L 75, 29. Ipp.).
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Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata)

2010. gada 21. oktobra spriedumu lieta T-439/08 Agapiou

Joséphides/Komisija un EACEA 2010. gada 28. decembri
iesniedza Kalliope Agapiou Joséphides

(Lieta C-626(10 P)
(2011/C 103/22)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Kalliope Agapiou Joséphides (parstavji
— C. Joséphides un H. Joséphides, advokati)

Pargjas lietas dalibnieces: Eiropas Komisija un Izglitibas, audiovi-
zualas jomas un kultdiras izpildagentiira (EACEA)

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Visparéjas tiesas 2010. gada 21. oktobra spriedumu
lieta T-439/08;

— atcelt Izglitibas, audiovizualas jomas un kulttiras izpildagen-
tiras (EACEA) 2008. gada 1. augusta lémumu, ar ko prasi-
tajam ir atteikta piekluve atseviskiem dokumentiem, kuri ir
ieklauti lietas Nr. 07/0122 materialos un kuri attiecas uz
Zana Moné izcilibas centra [Centre d'Excellence Jean Monnet]
nosaukuma pieskirSanu Kipras Universitatei;

— atcelt Komisijas 2007. gada 8. augusta Lémumu C(2007)
3749, kas attiecas uz individualu lémumu par subsidiju
pieskirSanu atbilstosi muzizglitibas programmas apakspro-
grammai Jean Monnet;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus abas
tiesvedibas.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas s@idzibas pamatojumam prasitdgjs norada
vairakus pamatus.

Kalliope Agapiou Joséphidés norada uz to, ka Vispargja tiesa ir
parkapusi vina personiskas vispargjas tiesibas pieklat dokumen-
tiem, kas uz vinu attiecas, parskatamibas principu, kas ir ieklauts
LES 1. panta otraja dala un 6. panta, EKL 255. pantu un Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartu (8. pants, 41. panta 2. punkta b)
apakspunkts, 42. pants un 52. panta 6. punkts). Tadéjadi Vispa-
r&ja tiesa ir pielavusi procesualu klidu, nepemot véra norades
uz Pamattiesibu hartu, ko prasitdjs sniedzis tiesas sédé, un
nenemot véra Kipras Republikas ombuda 2009. gada 3. jinija
secinajumus, kas attiecas uz Kipras Universitates atteikumu Jaut
pieklat tiem pasiem stridigajiem dokumentiem, kas bija atbilde-
taju riciba.

Prasitajs atsaucas uz kladu tiesibu piemérosana, ko ir pielavusi
Vispargja tiesa, jo ta esot nolémusi, pirmkart, ka Izglitibas,
audiovizualas jomas un kultiras izpildagentiras (EACEA)

kompetencé ir izskatit atkartotu pieteikumu laut pieklat doku-
mentiem un, otrkart, noraidit prasitaja izvirzito iebildi par
EACEA padomes lémuma prettiesiskumu.

Turklat vin$ atsaucas uz vairaku Regulas (EK) Nr. 1049/2001 (})
tiesibu normu, ko Visparéja tiesa esot interpretgjusi parak Sauri
un neievérojot judikattra izstradatos principus, parkapumu.

Prasitdjs izvirza arl pamatu par lojalitates, saskanotibas, labas
parvaldibas un pamatojuma noradiSanas principa parkapumu.

Visbeidzot, vins apgalvo, ka Vispargja tiesa ir pielavusi kladu
tiesibu piemérosana, nepazinojot par Komisijas 2008. gada 8.
augusta Lemuma C(2007) 3749 atcel$anu.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula par
publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas doku-
mentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 29. decembri — Eiropas
Komisija/Slovénijas Republika

(Lieta C-627/10)
(2011/C 103/23)

Tiesvedibas valoda — slovenu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Komisija (parstavii — H. Stevlbek un D.
Kukovec)

Atbildetaja: Slovénijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka Slovénijas Republika saistiba ar pirmas dzelzcela
paketes ievieSanu nav izpildjusi grozitas Direktivas
91/440/EEK (') 6. panta 3. punkta un II pielikuma, Direk-
tivas 2001/14[EK () 14. panta 2. punktd un Direktivas
2001/14[EK 6. panta 2.-5. punkta, 7. panta 3. punkta, 8.
panta 1. punkta, 11. panta un 30. panta 1. punkta pare-
dzétos pienakumus;

— piespriest Slovénijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija apgalvo, ka sakara ar to, ka infrastrukttiras parvalditajs
ir vieniga persona, kas sniedz dzelzcela parvadajumu pakalpo-
jumus, organizé vilcienu satiksmi un tadgjadi piedalas tadu
lemumu pienemsana, kas ir saistiti ar vilcienu celu pieskirsanu,
tai skaita dzelzcela jaudas sadalijumu, Slovénijas Republika nav
izpildijusi grozitas Direktivas 91/440/EEK 6. panta 3. punkta un
II pielikuma, ka ari Direktivas 2001/14/EK 14. panta 2. punkta
paredzétos pienakumus.
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Komisija uzskata, ka, nenodrosinot mehanismu, kas infrastruk-
tiras parvalditajus stimulétu samazinat infrastruktiras nodrosi-
nasanas izmaksas un piekluves maksas lielumu, Slovénijas
Republika nav izpildijusi ari Direktivas 2001/14/EK 6. panta
2.-5. punkta paredzétos pienakumus.

Komisija uzskata, ka, neparedzot tadu maksas noteikSanas
metodi, kas nodrosinatu, ka maksa par minimalo piekluves
pakalpojumu kompleksu un sliezu cela piekluvi apkalpes
iekartam ir tada, kadas ir tiesas izmaksas, kas radusas, sniedzot
vilcienu satiksmes pakalpojumus, Slovénijas Republika nav izpil-
dijusi arT Direktivas 2001/14/EK 7. panta 3. punkta paredzétos
pienakumus.

Turklat Komisija apgalvo, ka, neieviesot darbibas uzlabosanas
shému, kas dzelzcela parvadajumu uznémumus un infrastrukta-
ras parvalditagju mudinatu lidz minimumam samazinat trauce-
jumus un veikt uzlabojumus dzelzcelu tikla darbiba, Slovénijas
Republika nav izpildijusi Direktivas 2001/14/EK 11. panta pare-
dzétos pienakumus.

Tapat savos valsts tiesibu aktos neparedzot veikt parbaudi par
to, vai noteikta tirgus dala ir iespéjams piemérot uzcenojumus,
lai pilniba segtu infrastruktiras parvalditajam radusas izmaksas,
Slovénijas Republika nav izpildijusi Direktivas 2001/14/EK 8.
panta 1. punkta paredzétos pienakumus.

Visbeidzot Komisija apgalvo, ka, neizveidojot regulativo iestadi,
kas savu lémumu pienem$ana nav atkariga ne no viena infra-
struktiiras parvalditaja vai pretendenta, Slovénijas Republika nav
izpildjusi Direktivas 2001/14/EK 30. panta 1. punktd pare-
dzétos pienakumus.

(") Padomes 1991. gada 29. jalija Direktiva 91/440/EEK par Kopienas
dzelzcela attistibu (OV L 237, 25. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 26. februara Direktiva
2001/14/EK par dzelzcela infrastruktiras jaudas iedaliSanu un
maksas iekaséSanu par dzelzcela infrastruktiiras lietoSanu un drosibas
sertifikaciju (OV L 75, 29. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu  nolémumu, ko 2011.
gada 6. janvari iesniedza Bundesgerichtshof (Vacija) —
kriminalprocess pret Titus Alexander Jochen Donner

(Lieta C-5/11)
(2011/C 103/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Titus Alexander Jochen Donner

Citi lietas dalibnieki: Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof

Prejudicialais jautajums

Vai LESD 34. un 36. pants, kuros reguléta precu briva aprite,
jainterpreté tadgjadi, ka tie liedz piemérot valsts kriminaltiesibu
aktos paredzétu kriminalatbildibu par ar autortiesibam aizsar-
gatu darbu neatlautas izmantoSanas atbalstiSanu, ja, veicot
Vacija ar autortiesibam aizsargata darba parrobezu pardosanu,
kumulativi:

— Sis darbs tiek aizvests no vienas Eiropas Savienibas dalib-
valsts uz Vaciju un faktiskaja valdjjuma tiek nodots Vacija,

— bet Ipasumtiesibu pareja ir notikusi cita dalibvalsti, kura
darbu neaizsarga autortiesibas vai $ada aizsardziba nav iste-
nojamar

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2011. gada 17.

janvari iesniedza Supremo Tribunal Administrativo

(Portugale) — Varzim Sol — Turismo, Jogo e Animagdo,
SA/Fazenda Piiblica

(Lieta C-25/11)
(2011/C 103/25)
Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzé&jtiesa

Supremo Tribunal Administrativo

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Varzim Sol — Turismo, Jogo e Animagdo, SA

Atbildetaja: Fazenda Piblica

Prejudicialie jautajumi

1) Vai CIVA 23. pants ir saderigs ar Padomes 1977. gada 17.
maija Direktivas 77/388/EEK (') (Sesta Direktiva) 17. panta
2. un 5. punktu un 19. pantu?

>

Apstiprinoas atbildes gadijuma — vai ar 3is direktivas 17.
panta 2. un 5. punktu un 19. pantu ir saderigi atbilstosi
minétajam 23. pantam nodokla maksataju, kuri veic vienigi
ar nodokli aplickamas darbibas, samaksata pievienotas
vertibas nodokJa atskaitiSanai noteikt ipasu procentu likmi
— kaut arT nemot veéra faktisko sadaljumu — pamatojoties
uz to, ka $aja joma pastav ar nodokli neapliekamas subsi-
dijas (“inputs”)?

Padomes 1977. gada 17. maija Direktiva 77/388EEK (Sesta direk-
tiva) par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota
aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.).

=
N
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Prasiba, kas celta 2011. gada 21. janvari — Eiropas
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-34/11)
(2011/C 103/26)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — P. Guerra e Andrade un A.
Alcover San Pedro)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nenodro$inot, ka PM10 limenis gaisa neparsniedz
Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 21. maija
Direktivas 2008/50/EK par gaisa kvalitati un tiraku gaisu
Eiropai (') 13. pantd noraditos robezlielumus, Portugales
Republika nav izpildijusi $aja panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Portugdles Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Nemot véra Komisijas 2009. gada 26. novembra lémuma
izteiktos iebildumus un atbilstosi Portugales iesniegtajiem zino-
jumiem, kas parada, ka vairakas zonas un aglomeracijas turpina
parsniegt noteiktos PM10 robezlielumus, un kas atseviskos gadi-
jumos norada uz tendenci ilgtermina parsniegt robezlielumus,
Komisija uzskata, ka Portugales Republika neizpilda Direktivas
2008/50/EK 13. panta paredzétos pienakumus attiecibd uz
Bragu, Portu pickrastes zonu, Ziemellisabonu un Dienvidlisa-
bonu.

() OV L 152, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 21.
janvari iesniedza High Court of Justice (England and Wales)
(Chancery Division) (Apvienota Karaliste) — Test Claimants
in the FII Group Litigation/Commissioners of Inland Revenue,
Commissioners for Her Majesty’s Revenue&Customs

(Lieta C-35/11)
(2011/C 103/27)
Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

High Court of Justice (England and Wales) (Chancery Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdji: Test Claimants in the FII Group Litigation

Atbildetaji: Commissioners of Inland Revenue, Commissioners for Her
Majesty’s Revenue&Customs

Prejudicialie jautajumi
1) Vai atsauces uz “nodokla likmi” un “dazadu nodokla
apmeru” Tiesas 2006. gada 12. decembra sprieduma lieta

C-446/04 Test Claimants in the FII Group Litigation/Commis-
sioners of Inland Revenue, Krajums, I-11753. Ipp., 56. punkta:

a) nozimé tikai tiesibu normas noteiktu nodokla likmi vai
pamata nodoklu likmi; vai

b) nozimé gan faktiski samaksata nodokla likmi, gan ar
likumu noteiktu nodokla likmi vai pamata nodoklu
likmi; vai

¢) vai iepriek§ minétajiem terminiem ir atskiriga nozime un
ja ta, tad kada?

2) Vai Tiesas atbilde uz otro un ceturto jautdgjumu lieta
C-446/04 mainitos, ja:

a) arvalstu uzpémumu ienakuma nodokli (vai dalu no ta)
maksd nevis sabiedriba nerezidente, kura izmaksa divi-
dendes sabiedribai rezidentei, bet §is dividendes tiek
izmaksatas no pelnas, kura ieskaita dividendes, kuras ir
izmaksajusi tie$a vai netie$d meitas sabiedriba dalibvalsti
un kuras ir izmaksatas no pelnas par kuru $aja dalibvalsti
ir tikusi samaksati nodokli; un/vai

b) uzpémumu ienadkuma nodokla avansa maksajumu
(advance corporation tax; turpmak teksta — “ACT”) veic
nevis sabiedriba rezidente, kura sanem dividendes no
sabiedribas nerezidentes, bet S0 nodokli maksa tiesa vai
netiesa mates sabiedriba rezidente, veicot tilako pelpas
sadali par labu sanéméjai sabiedribai, kura tiesi vai netiesi
ieskaita dividendes?

3) Vai otra jautdjuma (b) punkta aprakstitajos apstaklos sabied-
1iba, kura maksa ACT, var celt prasibu par prettiesiski ieka-
séta nodokla atmaksu (spriedums lieta San Giorgio (') vai
tikai prasibu par zaudgumu atlidzibu (spriedums apvieno-
tajas lietas Brasserie du Pécheur un Factortame (2))?

4) Ja attiecigais valsts tiesiskais reguléjums ir piemérojams ne
tikai tados gadijumos, kad mates sabiedriba isteno izskirosu
ietekmi uz dividendes maksajoso sabiedribu, vai sabiedriba
rezidente var atsaukties uz LESD 63. pantu (iepriek$ EKL 56.
pants) attieciba uz dividendém, ko ta ir sapémusi no meitas
sabiedribas, par kuru ta isteno izskiro$u ietekmi un kura ir
rezidente treSaja valstr?
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5) Vai Tiesas atbilde uz uzdoto treso jautajumu lieta C-446/04
ir piemérojama ari gadijuma, kad meitas sabiedribam nere-
zidentém, kuram nevar parskaitit [ACT], nav jamaksa
nodokli mates sabiedribas dalibvalst?

(") 1983. gada [9. novembra] spriedums lieta 199/82 Amministrazione
delle Finanze dello Stato pret SpA San Giorgio, Recueil, 3595. Ipp.
1996. gada [5. marta] spriedums apvienotajas lietas C-46/93 un
C-48/93 Brasseriec du Pécheur SA pret Vacijas Federativo Republiku
un The Queen pret Secretary of State for Transport, ex parte Factortame
Ltd u.c., Recueil, 1-1029. Ipp.

—_
=

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 31.
janvari iesniedza Cour d’appel d’Amiens (Francija) —
kriminalprocess pret Joao Pedro Lopes Da Silva Jorge

(Lieta C-42/11)
(2011/C 103/28)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzégjtiesa

Cour d'appel d’Amiens

Lietas dalibnieks pamata procesa

Joao Pedro Lopes Da Silva Jorge

Prejudicialie jautajumi

1) Vai EKL 12. panta [tagad LESD 18. pants] paredzétais nedi-
skriminacijas princips pielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu
ka Code de procédure pénale 695-24. pants, saskana ar kuru
iespgja atteikties izpildit Eiropas apcietinaSanas orderi, kas
izsniegts noliika izpildit brivibas atnemsanas sodu, tiek
piemérota tikai tados gadijumos, ja pieprasita persona ir
Francijas pilsonis un ja Francijas kompetentas iestades ir
apnémusas izpildit So sodu?

2) Vai [..] pamatlémuma (') 4. panta 6. punkta paredzéta neiz-
pildes pamata ievieSana valsts tiesibas ir dalibvalstu briva
izvéle vai ari obligats pienakums un it ipasi, vai dalibvalsts
drikst veikt tadu pasakumu, kas ietver diskriminaciju pilso-
nibas déJ?

(") Padomes 2002. gada 13. jinija Pamatlémums 2002/584(JAI par
Eiropas apcietinaSanas orderi un par nodosanas procedfiram starp
dalibvalstim (OV L 190, 1. Ipp).

Prasiba, kas celta 2011. gada 1. februari — Eiropas
Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-46/11)
(2011/C 103/29)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstaviji — S. Petrova un K. Herr-
mann)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, pienacigi netranspongjot Padomes 1992. gada 21.
maija Direktivas 92[43/EEK par dabisko dzivotnu, savvalas
faunas un floras aizsardzibu (!) 16. panta 1. punkta pare-
dzétos atkapju piemérosanas nosacijumus, Polijas Republika
nav izpildijusi 3aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija parmet Polijas Republikai, ka ta nav pienacigi trans-
pongjusi Direktivas 92[43/EEK 16. panta 1. punkta minétos
atkapes no aizliegumiem saistiba ar putnu un dzivnieku sugu
aizsardzibu nosacjjumus.

Pirmkart, divu vides ministra rikojumu par aizsargdjamam
savvalas augu un dzivnieku sugam 7. panta 1. punktd un, attie-
cigi, 8. panta ir pielauts vispargjs iznémums no aizliegumiem,
kas paredzéti sugu aizsardzibai (ka piem., aizliegums nogalinat,
kert utt.), attieciba uz darbibam saistiba ar sapratigu lauksaim-
niecibu, meZsaimniecibu vai zivsaimniecibu. Sadas atkapes
iespéja tomer nav paredzéta Direktivas 92[43[EEK 16. panta
1. punkta.

Otrkart, Likuma par vides aizsardzibu 52. panta 2. punkta 5.
apak$punkta paredzétas atkapes no aizliegumiem saistiba ar
dzivnieku sugu aizsardzibu attieclba uz “nopietna kaitéjuma
rafanas novérSanu it ipadi lauksaimniecibas, meZsaimniecibas
vai zivsaimniecibas uzpémumos” iespéjas pieméroSanas joma
ir daudz plasaka neka Direktivas 92/43/EEK 16. panta 1. punkta
b) apakSpunkta paredzéta atkape.

Treskart, Likuma par vides aizsardzibu 56. panta 4. punkta 2.
apak$punkta paredzétas atkapes no aizliegumiem attieciba uz
sugu aizsardzibu iespgjas piemeérosanas joma ir plasika neka
Dzivotnu direktivas 16. panta 1. punkta b) apak$punkta pare-
dzéta atkape, ja pirma minéta atkape izriet no “vajadzibas iero-
bezot nopietnus kait€jumus saimnieciskaja darbiba, it ipasi lauk-
saimnieciba, meZzsaimnieciba vai zivsaimnieciba”.
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Ceturtkart, atbilstosi 2004. gada 28. septembra rikojumam par
aizsargajamam savvalas dzivnieku sugam tiek atlauta zivju tdru
(Lutra lutra), kuri uzturas zivju diku apvida, kas ir apstiprinatas
audzéSanas teritorijas, nogalinasana, kerana utt., lai gan ir runa
par stingri aizsargajamu sugu Direktivas 92[43/EEK IV pieli-
kuma izpratné.

() OV L 206, 7. lpp.

Liagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko 2011. gada 2.
februari iesniedza Korkein hallinto-oikeus (Somija) —
Veronsaajien oikeudenvalvontayksikki/A Oy

(Lieta C-48/11)
(2011/C 103/30)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa

Apelacijas iesniedzeja: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Citi lietas dalibnieki: A Oy

Prejudicialie jautajumi

Vai akciju maina, kura Somijas akciju sabiedriba Norvégijas
sabiedribai (juridiska forma “aksjeselskap”’) nodod pirmajai
minétai cita sabiedriba piederosas akcijas un ka pretizpildijumu
sanem Norvégijas sabiedribas izdotas akcijas, nodokla ieture-
Sanas zina un pemot véra EEZ liguma 31. un 40. pantu, ir
javerté tikpat neitrali ka tad, ja $ada akciju maina bitu notiksi
starp divam iek$zemes akciju sabiedribam vai sabiedribam ar
juridisko adresi Eiropas Savienibas dalibvalstis?

Apelacijas sidziba, ko par Vispargjas tiesas (ceturta palata)
2010. gada 17. novembra rikojumu lieta T-61/10 2011. gada
4. februari iesniedza Fernando Marcelino Victoria Sdnchez
(Lieta C-52/11 P)

(2011/C 103/31)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Fernando Marcelino Victoria Sdnchez
(parstavis — P. Suarez Pldcido, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Parlaments un Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzé&ja prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesa (ceturta palata) 2010. gada 17.
novembra rikojumu, atzistot, ka Victoria Sdnchez k-ga
iesniegta prasiba sakara ar bezdarbibu ir pienemama un ka
ta nav acimredzami nepamatota, un atcelot lémumu
piespriest prasitdgjam atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— sakara ar iepriek$ minéto Tiesai bitu jaizlemj strids [..] péc
batibas vai, pakartoti, ja tiks atzita prasibas pienemamiba un
pamatotiba, janodod lieta atpaka] Visparéjai tiesai, lai ta o
lietu izlemj péc batibas, piespriezot atbildétajam iestadém
atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sudzibas iesniedzgjs izvirza $adus pamatus:

1) Vispargjas tiesas Reglamenta 44. panta parkapums, jo pietei-
kuma par lietas ierosinasanu esot noradits strida priek§mets,
sniegts kopsavilkums par izvirzitajiem pamatiem un, visbei-
dzot, izklastiti prasiba ietilpstosie prasjjumi; minétie prasi-
jumi esot visskaidrak noraditi prasibas pieteikuma, ar kuru
ladzot “ar spriedumu atzit, ka Eiropas Parlamenta un Komi-
sijas atbildes uz ar 2009. gada 6. oktobra véstulém iesniegto
ligumu nesniegdana ir pretruna Kopienu tiestbam, un uzlikt
§im jestadém pienakumu 3o situaciju labot”;

2) Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 20. panta 2. punkta
d) apakspunkta (iepriek§ — EKL 17. pants), LESD 24. panta
(iepriek§ — EKL 21. pants) un LESD 227. pants (iepriek§ —
EKL 194. pants) parkapums atbilstosi Tiesas Statfitu 58.
pantam. Sis parkapums attiecoties uz peticiju, ko Victoria
Sdnchez k-gs iesniedza Eiropas Parlamentam 2008. gada un
ar ko vin§ pievérsa Eiropas Parlamenta uzmanibu riskiem,
kuri draud Spanijas pilsonim, kas uzdrikstas zinot par poli-
tisko korupciju un krapsanu nodoklu joma 3aja dalibvalsti.
Parlamentam adresétajai peticijai esot bijis pievienots ligums,
ko parakstijusas svarigas personas vipa valsti — tostarp
advokats, kura vards ir minéts vislielaka Spanijas un Portu-
gales advokatu biroja nosaukuma — un kura skaidrots, ka
visas $Is personas apkrapa valsts kasi un pilsonus, izman-
tojot fiktivus un valstij neparskatamus uzpémumus. Peticija
tika atstata bez izskatiSanas, un neviens Eiropas Parlamenta
spanu deputats neesot atbildjis uz apelacijas stdzibas
iesniedzgja secigi iesniegtajiem ligumiem par palidzibu, ko
vin$ bija nositijis ar desmit elektroniska pasta zinam un
kuros vin$ lidza no Siem parstavjiem sadarbibu nolika
nodrosinat vina fizisko drosibu, nemot véra sanemtos
draudus.

3) Atbildétajas iestades esot parkapusas LES 6. pantd un
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. un 21. panta
paredzétas pamattiesibas. Komisijas reakcijas uz 2009.
gada 6. oktobra véstuli neesamiba esot smags LES 6.
panta parkapums, nemot véra, ka $ai iestadei ir janodrosina
kopgja demokratijas telpa visiem eiropieSiem, ir jaievéro
pilsonu vienlidzigas iesp&jas vérsties Sabiedribas iestadés un
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janodrosina efektiva tiesibu aizsardziba tiesa, ja vien krap-
$ana nodoklu joma nav jautajums, par kuru jalemj Eiropas
Cilvektiesibu tiesai, kas uzskata, ka nodoklu maksatajs ir
skarts netie$i. Tapat apelacijas stidzibas iesniedzéjs pievers
uzmanibu tiesiskas drosibas trikumam, ko Kopienu tiesibas
rada secigie Spanijas tiesu nolémumi, kuros netiek nemti
véra apelacijas stdzibas iesniedz€ja juridisko parstavju
sniegtie apsvérumi par nepiecieSamibu ievérot Eiropas Savie-
nibas tiesibu normas, konkrétak, Tiesas spriedumus apvieno-
tajas lietas C-570/07 un C-571/07 (!) attieciba uz brivibu
veikt aptieku darbibas Spanija.

LESD 265. un 266. panta parkapums, jo ar Visparéjai tiesai
iesniegto prasibas pieteikumu bija ligts atzit, ka Parlamenta

un Komisijas atbildes uz 2009. gada 6. oktobra ligumu
neesamiba ir pretruna Kopienu tiesibam, un dot rikojumu
§im iestadém izlabot situaciju; tatad tas ir jadara ex lege,
piemérojot LESD 266. pantu, saskana ar kuru struktarai,
kuras pienemtais akts ir pasludinats par spéka neeso$u vai
kuras bezdarbiba ir atzita par tadu, kas ir pretruna Ligu-
miem, ir javeic vajadzigie pasakumi, lai pilditu Eiropas Savie-
nibas Tiesas spriedumu; aplikojamaja lieta tam ir janovers
to bezdarbiba, kas tikusi pielauta, atbildot uz laigumu, kurs
iesniegts ar 2009. gada 6. oktobra véstuli.

(") 2010. gada 1. junija spriedums, Krajuma vél nav publicéts.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2011. gada 18. februara spriedums —
P.P.TV[ITSB — Rentrak (“PPT”)

(Lieta T-118/07) (')

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas

vardiskas precu zimes “PPT” registracijas pieteikums —

Agrika valsts grafiska precu zime “PPTV” — Relativs attei-

kuma pamatojums — SajaukSanas iespejas neesamiba —

Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts

(tagad — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b)
apakspunkts)

(2011/C 103[32)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: P.P.TV — Publicidade de Portugal e Televisio, SA (Lisa-
bona, Portugale) (parstavji — I de Carvalho Simdes un J.M.
Conceicdo Pimenta, avocats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavjii — sakuma S. Laitinen, vélak D.
Botis)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Rentrak Corp. (Port-
land, Orégon, Amerikas Savienotas Valstis)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada 17.
janvara lemumu lieta R 1040/2005-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp P.P.TV — Publicidade de Portugal e Televisdo, SA
un Rentrak Corp.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) P.P.TV — Publicidade de Portugal e Televisdo, SA atlidzina
tiesasands izdevumus.

() OV C 155, 07.07.2007.

Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums —
FIFA Komisija

(Lieta T-385/07) (')

(Televizijas apraide — Direktivas 89/552/EEK 3.a pants —

Belgijas Karalistes pasikumi saistiba ar Belgijas sabiedribai

ipasi svarigiem notikumiem — Pasaules kausa izcina futbola

— Lémums atzit pasakumus par saderigiem ar Kopienu

tiestham — Pamatojums — EKL 43. un 49. pants —
Ipasumtiesibas)

(2011/C 103[33)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Fédération internationale de football association (FIFA)
(Cirihe, Sveice) (parstavji — sakotnéji R. Denton, E. Batchelor,
E. Young, solicitors, un A. Barav, avocat, péc tam E. Batchelor, A.
Barav, D. Reymond, avocat, un F. Carlin, barrister)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — E. Montaguti un N.
Yerrell, kuriem palidz J. Flynn, QC, un L. Maya, barrister)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetdjas prasijumu atbalstam: Belgijas
Karaliste (parstaves — L. Van den Broeck un C. Pochet, kuram
palidz J. Stuyck, A. Berenboom un A. Joachimowicz, avocats); Vacijas
Federativa Republika (parstavjii — M. Lumma un J. Méller) un
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji — S.
Behzadi-Spencer, E. Jenkinson un L. Seeboruth, kuriem sakotngji
palidz T. de la Mare, péc tam B. Kennelly, barristers)

PriekSmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2007. gada 25. jinija Lémumu
2007/479[EK par to Belgijas pasakumu saderibu ar Kopienas
tiesibam, kuri pienemti saskana ar 3.a panta 1. punktu Padomes
[1989. gada 3. oktobra] Direktiva 89/552/EEK par dazu tadu
televizijas raidijumu veidoSanas un apraides noteikumu koordi-
nésanu, kas ietverti dalibvalstu normativajos un administrati-
vajos aktos, (OV L 180, 24. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Fédération internationale de football association (FIFA) sedz savus,
ka art atlidzina Eiropas Komisijas tiesaSands izdevumus;
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3) Belgijas Karaliste, Vacijas Federativa Republika un Lielbritanijas
un Ziemelirijas Apvienotd Karaliste sedz savus tiesasands izde-
yumus pasas.

() OV C 315, 22.12.2007.

Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums —
UEFA [Komisija

(Lieta T-55/08) (1)

(Televizijas apraide — Direktivas 89/552/EEK 3.a pants —

Apvienotas Karalistes pasakumi saistiba ar Sis dalibvalsts

sabiedribai ipasi svarigiem notikumiem — Eiropas futbola

Cempionats — Lémums atzit pasakumus par saderigiem ar

Kopienu tiesibam — Pamatojums — EKL 49. un 86. pants
— Ipasumtiesibas)

(2011/C 103/34)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Union des associations européennes de football (UEFA)
(Niona, Sveice) (parstavjii — A. Bell, K. Learoyd, solicitors, D.
Anderson, QC, un B. Keane, solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Benyon un E. Monta-
guti, kuriem palidz J. Flynn, QC, un M. Lester, barrister)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Belgijas
Karaliste (parstave — C. Pochet, kurai palidz J. Stuyck, avocat);
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstaviji —
sakotngji S. Behzadi-Spencer un V. Jackson, péc tam S. Behzadi-
Spencer un L. Seeboruth, kuriem palidz T. de la Mare un B.
Kennelly, barristers)

PriekSmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2007. gada 16. oktobra Lémumu
2007/730[EK par to Apvienotas Karalistes pasakumu saderibu
ar Kopienas tiesibam, kuri piepemti saskana ar 3.a panta 1.
punktu Padomes Direktiva 89/552/EEK par dazu tadu televizijas
raidjjumu veido$anas un apraides noteikumu koordinésanu, kas
ietverti dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos, (OV
L 295, 12. Ipp))

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Union des associations européennes de football (UEFA) sedz savus,
ka art atlidzina Eiropas Komisijas tiesaSands izdevumus;

3) Belgijas Karaliste un Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotd
Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

() OV C 107, 26.04.2008.

Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februira spriedums —
FIFA [Komisija

(Lieta T-68/08) (')

(Televizijas apraide — Direktivas 89/552/EEK 3.a pants —
Apvienotas Karalistes pasakumi saistiba ar Sis dalibvalsts

sabiedribai ipasi svarigiem notikumiem — Pasaules kausa
izcina futbola — Lémums atzit pasakumus par saderigiem
ar Kopienu tiestham — Pamatojums — EKL 43., 49. un

86. pants — Ipasumtiesibas)
(2011/C 103[35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fédération internationale de football association (FIFA)
(Cirihe, Sveice) (parstavji — sakotnéji E. Batchelor, F. Young,
solicitors, A. Barav, D. Reymond, avocats, un F. Carlin, barrister,
péc tam E. Batchelor, A. Barav, D. Reymond un F. Carlin)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotngji F. Benyon, E.
Montaguti un N. Yerrell, péc tam F. Benyon un E. Montaguti,
kuriem palidz J. Flynn, QC, un M. Lester, barrister)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Belgijas
Karaliste (parstave — C. Pochet, kurai palidz J. Stuyck un A.
Joachimowicz, avocats) un Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste (parstavji — sakotngji S. Behzadi-Spencer un V. Jackson,
péc tam S. Behzadi-Spencer un L. Seeboruth, kuriem sakotngji
palidz T. de la Mare, péc tam B. Kennelly, barristers)

PriekSmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2007. gada 16. oktobra Lémumu
2007/730[EK par to Apvienotas Karalistes pasakumu saderibu
ar Kopienas tiesibam, kuri pienemti saskana ar 3.a panta 1.
punktu Padomes Direktiva 89/552[EEK par dazu tadu televizijas
raidfjumu veidoSanas un apraides noteikumu koordinésanu, kas
ietverti dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos, (OV
L 295, 12. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Fédération internationale de football association (FIFA) sedz savus,
ka aiT atlidzina Eiropas Komisijas tiesaSands izdevumus;
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3) Belgijas Karaliste un Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotd
Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

() OV C 107, 26.04.2008.

Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums —
Formula One Licensing[ITSB — Global Sports Media
(“F1-LIVE”)

(Lieta T-10/09) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-
skas precu zimes “F 1-LIVE” registracijas pieteikums —
Agrakas Kopienas grafiska un valsts un starptautiskas vardi-
skas precu zimes “F 1” un “F 1 Formula 17 — Apelaciju
padomes veikta iebildumu noraidiSana — Relativi atteikuma
pamatojumi — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b)
apakSpunkts un 5. punkts (tagad — Regulas (EK) Nr.
207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts un 5. punkts)

(2011/C 103/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Formula One Licensing BV (Roterdama, Niderlande)
(parstavji — B. Klingberg un K. Sandberg, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Vispargja tiesa: Global Sports Media Ltd (Hamiltona,
Bermudu salas) (parstavji — sakotngji T. de Haan un J.-J. Evrard,
péc tam T. de Haan, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2008. gada 16.
oktobra lémumu lieta R 7/2008-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Racing-Live SAS un Formula One Licensing BV

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Formula One Licensing BV atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 55, 07.03.20009.

Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums —
Zhejiang Xinshiji Foods un Hubei Xinshiji Foods/Padome

(Lieta T-122/09) (')

(Dempings — Sagatavotu vai konservétu Kinas Tautas
Republikas izcelsmes citrusauglu imports — Tiesibas uz
aizstavibu — Piendkums noradit pamatojumu — Labas

parvaldibas princips — Regulas (EK) Nr. 384/96 15. panta

2. punkts un 20. panta 4. un 5. punkts (jaunaja redakcija —

Regulas (EK) Nr. 1225/2009 15. panta 2. punkts un 20.
panta 4. un 5. punkts)

(2011/C 103/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Zhejiang Xinshiji Foods Co. Ltd (Liuao Town, Sanmen
County, Kina) un Hubei Xinshiji Foods Co. Ltd (Dangyang City,
Kina) (parstavjii — F. Carlin, barrister, A. MacGregor, solicitor; N.
Niejahr un Q. Azau, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — J.-P. Hix un
R. Szostak, parstavji, kuriem sakotngji palidz G. Berrisch un G.
Wolf, péc tam — G. Berrisch, advokati)

Persona, kas iestdjusies lietd atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas
Komisija (parstavji — H. van Vliet un C. Clyne)

PriekSmets

Prasiba atcelt Padomes 2008. gada 18. decembra Regulu (EK)
Nr. 1355/2008, ar ko uzliek galigu antidempinga maksajumu
un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas uzlikts par dazu saga-
tavotu vai konservétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes citru-
sauglu (proti, mandarinu utt.) importu (OV L 350, 35. Ipp.)
tiktal, ciktal ta attiecas uz prasitajam

Rezolutiva dala:

1) atcelt Padomes 2008. gada 18. decembra Regulu (EK) Nr.
1355/2008, ar ko uzliek galigu antidempinga maksajumu un
galigi iekase pagaidu maksajumu, kas uzlikts par dazu sagatavotu
vai konservetu Kinas Tautas Republikas izcelsmes citrusauglu
(proti, mandarinu utt.) importu tiktal, ciktal ta attiecas uz
Zhejiang Xinshiji Foods Co. Ltd un Hubei Xinshiji Foods Co. Ltd;

2) Zhejiang Xinshiji Foods Co. Ltd un Hubei Xinshiji Foods Co. Ltd
sedz pusi savu tiesasands izdevumu;

3) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasands izdevumus, ka
ari atlidzina pusi no Zhejiang Xinshiji Foods Co. Ltd un Hubei
Xinshiji Foods Co. Ltd tiesasands izdevumiem;
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4) Eiropas Komisijas sedz savus tiesasands izdevumus.

() OV C 141, 20.06.2009.

Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februara spriedums — J & F
Participacdes[ITSB — Plusfood Wrexham (“Friboi”)

(Lieta T-324/09) (1)

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-

skas precu zimes “Friboi” registracijas pieteikums — Agraka

valsts vardiska precu zime “FRIBO” — Relativs atteikuma

pamatojums — SajaukSanas iespeja — Regulas (EK)

Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts — Agrakas

precu zimes faktiska izmantoSana — Regulas Nr. 207/2009
42. panta 2. un 3. punkts)

(2011/C 103/38)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ] & F Participacdes SA (Sorocaba, Brazilija) (parstavis —
A. Ferndndez Ferndndez-Pacheco, advokats)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Crespo Carrillo)

Otra procesa ITSB Apeldciju padome dalibniece, persona, kas iestdju-
sies lieta Vispargja tiesa: Plusfood Wrexham Ltd (Llay, Wrexham,
Apvienota Karaliste) (parstavis — G. van Roeyen, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2009. gada 22.
aprila lemumu lieta R 824/2008-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Fribo Foods Ltd un Agropecuaria Friboi, Ltda

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) ] & F Participagdes SA atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 256, 24.10.2009.

Vispargjas tiesas 2011. gada 17. februira spriedums —
Annco[ITSB — Freche et fils (“ANN TAYLOR LOFI”)

(Lieta T-385/09) ()
(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas

vardiskas precu zimes “ANN TAYLOR LOFT” registracijas
pieteikums — Valsts agraka vardiska precu zime “LOFT” —

Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iespeja —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b)
apakspunkts)

(2011/C 103/39)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Annco, Inc. (Vilmingtona [Wilmington], Delavéra [Dela-
ware], Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — G. Trijé [G.
Triet], advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Foliars-Mongirals [A.

Folliard-Monguiral))

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Visparéja tiesa: Freche et fils associés (Parize, Francija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2009. gada 1. julija
lémumu lieta R 1485/2008-1 saistiba ar iebildumu procesu
starp Freche et fils associés un Annco, Inc.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Iekseja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju pirmas padomes 2009. gada 1. julija
lemumu lieta R 1485/2008-1;

2) pareja dala prasibu noraidit ka nepienemamu;

3) ITSB atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 282, 21.11.20009.

Prasiba, kas celta 2010. gada 28. septembri — Gill/Komisija
(Lieta T-471/10)
(2011/C 103/40)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Brendan Gill (Lifford, Trija) (parstavji — A.M. Collins, SC,
N.J. Travers, Barrister, un D. P. Barry, Solicitor)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Irijai véstules forma ar 2010. gada 13. jilija doku-
mentu C(2010) 4752 izzinoto un prasitajam 2010. gada 16.
julija pazinoto Komisijas lémumu noraidit drosibas spégjas
pieteikumus zvejas motorkuga Brendelen pagarinasanai un
pagarinata zvejas motorkuga Brendelen aizstaSanai ar pieda-
vatu jaunu pelagiskas zvejas kugi un aizstat attieciba uz
minétajiem pieteikumiem piepemto lémumu, kas tika
ietverts Komisijas 2003. gada 4. aprila Lémuma Nr.
2003/245 par Komisijas sanemtajiem ligumiem par
MAGP IV meérku palielina$anu, lai nemtu véra drosibas,
kugosanas jura, higiénas, produktu kvalitates un darba
apstaklu uzlabojumus uz kugiem, kuru kopgjais garums ir
lielaks par 12 metriem (OV L 90, 48. Ipp.), kurs tiktal, ciktal
tas attiecas uz prasitaju, tika atcelts ar Pirmas instances tiesas
2006. gada 13. junija spriedumu apvienotajas lietas no
T-218/03 lidz T-240/03 Boyle u.c.[Komisija, Krajums,
11-1699. Ipp.; un

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibas pieteikumu prasitajs atbilstosi LESD 263. pantam
lidz atcelt Trijai vestules forma ar 2010. gada 13. jilija doku-
mentu C(2010) 4752 izzinoto un 2010. gada 16. julija prasi-
tajam pazipoto Komisijas lémumu noraidit drosibas spéjas
pieteikumus zvejas motorkuga Brendelen pagarinasanai un paga-
rinata zvejas motorkuga Brendelen aizstasanai ar piedavatu jaunu
pelagiskas zvejas kugi, kurs tika pienemts, lai aizstatu attieciba
uz minéto pieteikumiem piepemto lémumu, kas tika ietverts
Komisijas 2003. gada 4. aprila Lémuma Nr. 2003245 par
Komisijas sanemtajiem ligumiem par MAGP IV mérku palieli-
nasanu, lai nemtu véra drosibas, kugoSanas jura, higienas,
produktu kvalitates un darba apstaklu uzlabojumus uz kugiem,
kuru kopgjais garums ir lielaks par 12 metriem (OV L 90, 48.
Ipp.), kurs tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju, tika atcelts ar
Pirmas instances tiesas 2006. gada 13. junija spriedumu apvie-
notajas lietas no T-218/03 lidz T-240/03 Boyle un citi/Komisija,
Krajums, 11-1699. lpp.

Savas prasibas pamatojumam prasitajs izvirza $adus pamatus:

Pirmkart, prasitajs norada, ka atbildétaja esot rikojusies bez juri-
diska pamata. Padomes 1997. gada 26. junija Lémuma
97/413[EK par mérkiem un detalizétiem noteikumiem Kopienas
zivsaimniecibas sektora restrukturizacijai laikposma no 1997.
gada 1. janvara lidz 2001. gada 31. decembrim, lai sasniegtu
ilgtspéjigu lidzsvaru starp resursiem un to izmanto$anu (OV L
175, 27. Ipp.), 4. panta 2. punkts joprojam paredzot piemérotu
juridisko pamatu apstridétajam lémumam, kadé] Komisijai
neesot bijis juridiska pamata pienemt lémumu ad hoc 1émuma
forma.

Otrkart, prasitajs norada, ka Komisija esot parkapusi bitisku
procesualo prasibu. Prasitdgjs norada, ka atbilstosi Padomes
Lémumam 97/413[EK apstridétais 1émums esot bijis japienem
atbilstosi Parvaldibas komitejas procedirai un ka, izvéloties
pienemt lémumu ad hoc kartiba, Komisija esot rikojusies,
parkapjot batiskas procesualas prasibas.

Treskart, prasitajs norada, ka Padomes Lémuma 97/413[EK 4.
panta 2. punktu interpretéjot nepareizi, Komisija esot parsnie-
gusi savas pilnvaras, it Ipasi pamatojoties uz nebatiskiem krité-
rijiem un ignoréjot Padomes Lémuma 97/413/EK un Kopienas
zivsaimniecibas tiesibu aktos, kas bija speka prasitaja 2001.
gada decembra pietetkuma ar drosibu saistitajai tonnazai
iesniegsanas laika, paredzéto “zvejas piepiles” definiciju.

Turklat tiek noradits, ka apstridétaja 1émuma esot ietvertas
vairakas acimredzamas klidas vértgjuma attieciba uz prasitaja
pieteikumu par ar drosibu saistito tonnazu. It ipasi tiek noradits,
ka Komisijas lémums noraidit prasitaja pieteikumu piedavata
jauna kuga lielaka tilpuma zem galvena klaja salidzinajuma ar
Brendelen dgl, tapat ka pienémums, ka piedavata jauna kuga
“zvejas piepule” bis lieladka neka Brendelen “zvejas piepile”,
esot acimredzami kladains.

Visbeidzot, prasitajs apgalvo, ka Komisija esot parkapusi vienli-
dzigas atticksmes principu. Prasitajs norada, ka Komisijas
lémums noraidit pieteikumu ta piedavatd jauna kuga lielaka
tilpuma zem galvena klaja de] esot bitiska atskiriba attieksme,
ka rezultata vip$ tiek nepielaujami diskriminéts, salidzinot ar
pavisam citu pieeju, kas atbilstosi Komisijas Lémumam
2003/245 esot tikusi piemérota, izskatot dazus pieteikumus
saistiba ar papildu drosibu saistito tonnazu, ka ari izskatot
vienu no $aja lémuma sakotngji noraiditajiem pieteikumiem,
kur§ velak ar 2010. gada 13. jalija dokumentu C(2010) 4765
izzinoto Komisijas lémumu esot ticis apmierinats.

Prasiba, kas celta 2011. gada 24. janvari — Verenigde
Douaneagenten/Komisija

(Lieta T-32/11)
(2011/C 103/41)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Verenigde Douaneagenten BV (Roterdama, Niderlande)
(parstavis — J. Van der Meché, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savieniba, ko parstav Eiropas Komisija

Prasitajas prasfjumi

— atzit par speka neeso$u lémumu turpmak minéto iemeslu
del.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja ladz atzit par spéka neesosu Eiropas Komisijas 2010.
gada 1. oktobra lémumu ar atsauci REC 02/09.

Komisija, pamatojoties uz Regulas Nr. 2913/92 (') 220. panta 2.
punkta b) apaks$punktu un Regulas Nr. 2454/93 (?) 871. pantu,
esot konstatéjusi, ka prasitaja ir rikojusies labticigi un ir ievéro-
jusi visus spéka eso$os noteikumus par muitas deklaraciju, tacu
atbildigo dienestu kladas neesot, un tadéadi pécmuitosanas
piedzina esot javeic.

Prasitdja uzskata, ka apstridétaja lemuma ir klada saskana ar
Regulas Nr. 2913/92 220. panta 2. punkta b) apakSpunkta
ietverta teikuma otro dalu. Taja paredzéts, ka gadijuma, ja
precu preferencialas izcelsmes statusu nosaka, pamatojoties uz
administrativas sadarbibas sistému, un ir iesaistitas treso valstu
iestades, 30 iestazu nepareizi izsniegts sertifikats tiekot uzskatits
par kladu. Ta tas esot 3aja gadjjuma.

Turklat Niderlandes muitas dienestiem, veicot pécmuitoSanas
piedzinu, bija japierada, ka nepareizu sertifikatu izsnieg$ana ir
bijusi saistita ar nepatiesu informaciju, ko sniedzis eksportétajs.

Tapéc esot jasecina, ka nepareizu sertifikatu izsnieg§ana Curagao
muitas dienestos, esot kltda saskana ar Regulas Nr. 291392
220. panta 2. punkta b) apakSpunkta ietverta teikuma otro dalu.

Turklat Komisija sava izmeklésana konstatéja, ka prasitaja nav
izdarijusi krapnieciskas darbibas, ne arT pielavusi klaju nolaidibu,
tacu Ipasu apstaklu nav bijis, un tadéjadi neesot pamata nodoklu
atlaiSanai.

Saistiba ar $o prasitaja apgalvo, ka apstridétaja lemuma ietvertais
nolémums par nodoklu atlaiSanu saskana ar Regulas Nr.
2913/92 239. pantu esot pienemts, neievérojot Regulas Nr.
2454[93 907. pantd minéto terminu. Tapéc Niderlandes muitas
dienestam esot jaapmierina pieteikums par nodoklu atlaisanu.

Turklat Komisija izmekléSana neesot ievérojusi paredzéto proce-
diiry, jo ta neesot uzklausijusi prasitaju un neesot devusi prasi-
tajai iesp&ju atbilstosi izklastit savu viedokli, un S$is fakts ir
pretruna Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta
pamatprincipam par tiesibam tikt uzklausitam.

Turklat esot bijusi ipasi apstakli, jo prasitaja, atsaucoties uz
Regulas Nr. 2913/92 220. panta 2. punkta b) apakSpunktu,
esot atkariga no dokumentiem, kuru prasitajai neesot un kuriem
neesot ari bijis jabht prasitajas riciba.

(") Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 291392 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.).

(%) Komisijas 1993. gada 2. jilija Regula (EEK) Nr. 2454/93, ar ko
nosaka Tistenodanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr.
2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 253, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2011. gada 26. janvari — Kraft Foods
Global Brands[ITSB — Fenaco (“SUISSE PREMIUM”)

(Lieta T-60/11)
(2011/C 103/42)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kraft Foods Global Brands LLC (Northfield, Amerikas
Savienotas Valstis) (parstavis — M. de Justo Bailey, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Fenaco Genossensc-
haft (Berne, Sveice)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2010. gada
11. novembra lémumu lieta R 552/2010-1 un

— piespriest atbildétajam un personai, kas iestajusies lieta, atli-
dzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: Fenaco
Genossenschaft

Attieciga  Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “SUISSE
PREMIUM” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst
30., 31. un 42. klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzZimgjums: grafiska precu zime
“PREMIUM” attieciba uz precém, kas ietilpst 30. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
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Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 () 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta parkapums, jo pastavot konfliktgjoso
precu zimju sajauksanas iespéja

() Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2011. gada 28. janvari — Recombined
Dairy System|Komisija

(Lieta T-65/11)
(2011/C 103/43)

Tiesvedibas valoda — danu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Recombined Dairy System A/S (Horsens, Danija) (parstavji:
— T. K. Kristjdnsson un T. Genge, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt 1. panta 2. un 4. punktu Eiropas Komisijas 2010.
gada 12. novembra Lémuma (lietd C(2010) 7692 (REC
03/08)), kura adresats ir Danijas nodoklu iestades un ar
kuru ir konstatéts, ka ir pamatoti vélak iegramatot Danijas
Karalistes 2008. gada 6. oktobra pieprasijuma noradito
ievedmuitas nodokli par EUR 1406 486,06 (DKK
10 492 385,99) un ka atbrivojums no ievedmuitas nodokla
par EUR 1234 365,24 (DKK 9 208 364,69), kas minéts
Danijas Karalistes 2008. gada 6. oktobra pieprasijuma, nav
pamatots.

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisijas konstatéjuma, ka vélaka ievedmuitas nodokla iegra-
mato$ana ir pamatota un ka atbrivojums no ievedmuitas
nodokla nav pamatots, pamatojums balstas uz novértgjumu
par to, vai iestades ir pielavusas kladu atbilstosi Padomes
1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi (') 236. pantam, 220. panta
2. punkta b) apak$punktam un vai pastavéja ipasi apstakli atbil-
stosi §is regulas 239. pantam.

Apstridétaja lemuma Komisija konstatéja, ka:

— iestades nav pielavusas kladu attieciba uz diviem precu
veidiem, par kuriem prasitaja bija sanémusi SaistoSu izzinu
par tarifu (SIT);

— iestades ir pielavusas kladu attieciba uz vienu no precu
veidiem, par kuru tas bija darfjuSas zinamu prasitajai, ka
attieciba uz $o precu veidu SIT nav nepiecieSama, jo prasi-
tajai bija SIT citam precu veidam ar identisku muitas tarifu;

— iestades nav pielavusas kladu attieciba uz diviem citiem
precu veidiem, par kuriem prasitaja nebija pieprasijusi SIT,
jo 30 preu muitas tarifs bija identisks tam precém, par
kuram prasitaja bija sanémusi SIT.

Talak Komisija konstatéja, ka pastavéja ipasi apstakli attieciba uz
abiem precu veidiem, kuriem tika pieskirta SIT, un attieciba uz
precu veidu, par kuru tika izlemts, ka tam nav nepieciesama SIT,
tacu ka nepastavéja Ipasi apstakli attieciba uz abiem pédgjiem
minétajiem precu veidiem, jo prasitaja par Siem precu veidiem
nebija pieprasijusi SIT.

Savas prasibas pamatojumam prasitaja izvirza divus pamatus:

1) Pirmais pamats: iestades ir pielavusas kladu attieciba uz
visiem pieciem precu veidiem par visu laikposmu tade], ka
nodoklu iestazu veikta precu klasifikacija SIT 3504 pozicija
radija prasitajai tiesisko palavibu, ka §i klasifikacija ir pareiza.

2) Otrais pamats: attieciba uz abiem precu veidiem, kuriem
netika prasits pieskirt SIT, pastavéja ipasi apstakli, jo tas,
ka muitas iestades péc daudziem gadiem ar atpakalejosu
speku (?) groza muitas tarifu interpretaciju, parsniedz parasto
ekonomisko risku.

() OV 1992 L 302, 1. Ipp.

(%) Padomes 1987. gada 23. jilija Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu
un statistikas nomenklatiru un kopgo muitas tarifu (OV 1987
L 256, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2010. gada
14. decembra spriedumu lieta F-80/09 Lenz/Komisija 2011.
gada 7. februari iesniedza Erika Lenz

(Lieta T-78/11 P)
(2011/C 103[44)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzgja: Erika Lenz (Osnabriick, Vacija)
(parstavji — V. Lenz un J. Romer, Rechtsanwalte)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija
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Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— pilniba atcelt Civildienesta tiesas 2010. gada 14. decembra
spriedumu lieta F-80/09;

— pilniba apmierinat sakotnéja prasiba izvirzitos prasjumus;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus
apelacijas tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stidzibas pamatojumam apelacijas stdzibas
iesniedzgja izvirza Cetrus pamatus.

1) Pirmais apelacijas sidzibas pamats: nepareizs faktu atspogu-
lojums parsidzéta sprieduma 29. punkta un Reglamenta
parkapums.

— Apelacijas sidzibas iesniedzéja parmet Civildienesta
tiesai, ka ta Komisijas “pamatojumu” apstridétaja lemuma
ka tadu raksturojusi un ar pienémusi, lai gan tas vacu
valodas redakcija nav sniegts, tapéc apelacijas sudzibas
iesniedz&ja to nav skaidri atzinusi. Tadgjadi Civildienesta
tiesa ir parkapusi gan Reglamenta 29. pantu, ka ari nav
ieverojusi Padomes 1958. gada 15. aprila Regulu Nr. 1,
ar ko nosaka Eiropas Atomenergijas kopiena lietojamas
valodas (OV 1958, Nr. 17, 385. Ipp.). Apelacijas
sudzibas iesniedz€ja uzskata, ka parsidzéta sprieduma
29. punkta ir pielauta ne tikai procesuala klada, bet ari
nepareizi atspoguloti fakti.

2) Otrais apelacijas stidzibas pamats: nepareizs raksturojums
par Heilpratiker jeb dziednieka profesiju Vacija.

— Tiek apgalvots, ka Civildienesta tiesa ir sniegusi faktiski
nepareizu raksturojumu par Heilpratiker mediciniskas
apripes profesiju Vacija.

3) Tresais apelacijas siidzibas pamats: nepareizs faktu atspogu-
lojums par liecinieces liecibu.

— Apelacijas stidzibas iesniedzgja apgalvo, ka Civildienesta
tiesa nav pareizi atspogulojusi faktus, uz kuru pamata
vajadz&ja pieaicinat liecinieci. Civildienesta tiesa parsi-
dzeta sprieduma 20. un 45. punkta ir kladigi apgalvo-
jusi, ka prasibas pieteikuma runa esot par attiecigas lieci-
nieces atlidzibu. Apelacijas stdzibas iesniedzéja uzskata,
ka runa esot bijusi par darbibu apliecinasanu laika, kad
lieciniece darbojusies Eiropas Savienibas iestazu veselibas
apdroginasanas sistéma.

4) Ceturtais apelacijas siidzibas pamats: noteiktu faktu trikums
sprieduma.

— Apelacijas stidzibas iesniedz&ja $aja zina apgalvo, ka
Civildienesta tiesa noteiktus lietas dalibnieku izteikumus
mutvardu procesa nav atspogulojusi parsiidzétaja sprie-
duma un lidz ar to nav tos novertgjusi.

Prasiba, kas celta 2011. gada 9. februari — Nath Kalsi[/ITSB
— American Clothing Associates (“RIDGE WOOD”)

(Lieta T-80/11)
(2011/C 103/45)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Dwarka Nath Kalsi un Ajit Nath Kalsi (Agra, Indija)
(parstavis — J. Schmidt, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: American Clothing
Associates NV (Evergem, Belgija)

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2010. gada
19. novembra lémumu lieta R 599/2010-1;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéji: prasitaji

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
vardisku elementu “RIDGE WOOD?”, attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 18., 24. un 25. klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Tpasniece:
American Clothing Associates NV

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: vardiska precu zime “RIVER
WOODS” un grafiskas pre¢u zimes, kas ietver vardisku
elementu “RIVER WOODS” un “River Woods”, attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 18., 25. un 40. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu apmierinat
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Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 () 8. panta 1.
punkta b) apakS$punkta parkapums, jo starp pretstatitajam
pre¢u zimém neesot sajaukSanas iespéjas; Regulas (EK) Nr.
207/2009 15. panta 1. punkta un 42. panta parkapums agrako
pre¢u zimju izmantoanas pieradijjumu neesamibas dél, ka ari
Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 5. punkta parkapums, jo
American Clothing Associates apgalvotie fakti neesot pietiekami,
lai pamatotu pazistamibu $i panta izpratné

() Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2010. gada
23. novembra spriedumu lieta F-65/09 Marcuccio/Komisija
2011. gada 11. februari iesniedza Luigi Marcuccio

(Lieta T-85/11 P)
(2011/C 103/46)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Luigi Marcuccio (Tricase, Italija)
(parstavis — G. Cipressa, advokats)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— katra zina pilniba un bez jebkadiem izpémumiem atcelt
parsiidzéto spriedumu;

— atzit, ka dokuments, ko Eiropas Komisija iesniegusi tiesas
sédes diena, vienmér ir bijis un joprojam ir pilniba nepie-
nemams in hanc litem;

— pilniba un bez jebkadiem izpémumiem apmierinat pirmaja
instancé iesniegtaja prasiba izvirzitos prasjjumus;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus apelacijas stidzibas
iesniedzgja tiesasanas izdevumus, kas saistiti ar $o lietu

— pakartoti: nositit $o lietu atpakal Civildienesta tiesai cita
iztiesaanas sastava, lai ta no jauna lietu izskata pec batibas.

Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas siidziba ir iesniegta par Civildienesta tiesas 2010.
gada 23. novembra spriedumu. Ar $o spriedumu tika noraidita
prasiba atcelt 2008. gada 5. augusta lémumu, kas pienemts,
izpildot Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. junija spriedumu
lieta T-18/04 Marcuccio/Komisija (Krajuma nav publicéts),

prasiba atcelt lemumu, ar kuru tika noraidita siidziba par
minéto lémumu, ka ari prasiba piespriest Komisijai samaksat
vinam konkrétu naudas summu ki atlidzibu par iespé&amo
kaitéjumu, kas nodarits ar minétajiem lemumiem.

Savas apelacijas stidzibas pamatojumam apelacijas stdzibas
iesniedz&js norada Cetrus pamatus.

1) Pirmais pamats attiecas uz dazam procesualam klidam un
kladam tiesibu pieméroSana, cita starpa, tiesibu uz aizsta-
vibu parkapuma deél.

2) Otrais pamats attiecas uz lémuma, kuru prasiba pirmaja
instancé tika lagts atcelt, izdevéja kompetences neesamibu.

3) Tresais pamats attiecas uz absoliitu pamatojuma nenoradi-
$anu lémuma, kuru prasiba pirmaja instancé tika lagts atcelt.

4) Ceturtais pamats attiecas uz vairaku parstidzétaja sprieduma
ieklauto apgalvojumu prettiesiskumu ipasi $adu parkapumu
del: a) tiesibu normu parkapums, ka ari kladaina, nepareiza
un nesapratiga interpretacija un piemérosana, b) patere legem
quam ipse fecisti principa parkapums, ¢) pilnvaru nepareiza
un launpratiga izmantosana, it Ipasi tiesvedibas nepareiza un
Jaunpratiga izmantosana; d) absoliita pamatojuma nenoradi-
$ana.

Prasiba, kas celta 2011. gada 18. februari — BIA
Separations/Komisija

(Lieta T-88/11)
(2011/C 103/47)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: BIA Separations d.o.o. (Lublana, Slovénija) (parstavji —
G. Berrisch, lawyer, un N. Chesaites, Barrister)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Komisijas netiesi izteiktu 2010. gada 10. decembra
lémumu, ar kuru tika noraidits prasitdjas atkartots ligums
pieskirt pieeju Komisijas lémumam attieciba uz sadarbibas
noligumu starp Eiropas Kopienu un Eiropas Investiciju
banku par riska daliSanas finansu mehanismu (C(2008)
2181) un Komisijas lemumprojektam, ar kuru tiek grozits
sadarbibas noligums starp Eiropas Kopienu un Eiropas
Investiciju banku par riska daliSanas finansu mehanismu
(C(2008) 8058);

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatosanai prasitaja izvirza tikai vienu pamatu,
ar kuru apgalvo, ka Komisija ir parkapusi LESD 296. pantu,
nesniedzot atbildi uz prasitajas atkartotu lagumu pieskirt pieeju
informacijai termina, kads noteikts Eiropas Parlamenta un
Padomes 2001. gada 30. maija Regulas (EK) Nr. 1049/2001
par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas
dokumentiem (') 8. panta 1. un 2. punkta.

() OV 2001, L 145, 43. Ipp.

Prasiba, kas celta 2011. gada 18. februari — Andersen|
Komisija

(Lieta T-92/11)
(2011/C 103/48)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Jergen Andersen (Ballerup, Danija) (parstavji — M.F.
Nissen un G. Van de Walle de Ghelcke, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Komisijas 2010. gada 24. februara Lémuma valsts
atbalsta lieta C 41/08 (NN 35/08) — Sabiedrisko pakalpo-
jumu ligumi starp Danijas transporta ministriju un Danske
Statsbaner (DSB) (OV L 7, 1. Ipp.) 1. panta 2. punktu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Savas prasibas pamatosanai prasitajs izvirza tris pamatus.

1) Pirmais pamats ir balstits uz to, ka Komisija ir pielavusi
acimredzamu klGdu tiesibu piemérosana, jo ta ir izsecinajusi,
ka Danijas valdiba nav pielavusi acimredzamu kladu veérte-
juma, Copenhague-Ystad transporta liniju kvalificgjot par
sabiedrisku pakalpojumu un ieklaujot to sabiedrisko pakal-
pojumu ligumu sistéma. Prasitajs uzskata, ka o transporta
liniju aktivi izmantoja tirgus dalibnieki, nesanemot subsi-
dijas, un tapéc to nevajadzétu ieklaut sabiedriska pakalpo-
juma liguma.

2) Otrais pamats ir balstits uz to, ka Komisija ir pielavusi
acimredzamu kladu tiesibu piemérosana, neizdodot riko-
jumu atgit nesaderigo parmérigo kompensaciju, kas tika
izmaksata DSB, tapéc, ka tas akcionaram — Danijas valstij
— tika izmaksatas dividendes. Prasitdja uzskata, ka divi-
denzu izmaksasana valstij, ko veic sabiedriba, kas pilniba
pieder valstij, nav likumigs veids, ka atlidzinat nesaderigu
parmérigu kompensaciju.

)
~

TreSais pamats ir balstits uz to, ka Komisija ir pielavusi
acimredzamu klodu tiesibu piemeérosana, Regulas Nr.
1191/69 (') vieta piemérojot Regulu Nr. 1370/2007 (3.
Prasitdjs uzskata, ka tiktal, ciktdl runa ir par nelikumigu
valsts atbalstu, Komisijai baitu japieméro tie tiesibu akti,
kas bija piemérojami atbalsta pieskir§anas bridi.

=
N

Padomes 1969. gada 26. jinija Regula (EEK) Nr. 1191/69 par dalib-

valstu darbibu sakara ar saistibam, kuras parasti uzskata par sabied-
riskajiem pakalpojumiem, dzelzcela parvadajumu, autoparvadajumu
un iek3gjo tdenscelu parvadajumu nozaré [par dalibvalstu darbibu
sakara ar pienakumiem, kas ir saistiti ar sabiedrisko pakalpjumu
jédzienu dzelzcela parvadajumu, autoparvadajumu un ieks€jo tdens-
celu parvadajumu nozaré] (OV L 156, 1. Ipp.).
Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 23. oktobra Regula (EK)
Nr. 1370/2007 par sabiedriska pasaZieru transporta pakalpojumiem,
izmantojot dzelzcelu un autocelus, un ar ko atce] Padomes Regulu
(EEK) Nr. 1191/69 un Padomes Regulu (EEK) Nr. 1107/70 (OV L
315, 1. Ipp).

S
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Abonementa cenas 2011. gada (bez PVN, ieskaitot sutiSanas izdevumus)

ES Oficialais Veéstnesis, L un C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 1 100 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, papira formata + DVD, ikgadéjs | 22 oficialajas ES valodas EUR 1200 gada
ES Oficialais Véstnesis, L sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 770 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, DVD, ikménesa (apkopojoss) 22 oficialajas ES valodas EUR 400 gada
ES Oficiala Véstnesa pielikums (S sérija) — Publiska iepirkuma ligumu | daudzvalodu: 23 oficialajas EUR 300 gada
konkursi, DVD, viens izdevums nedéla ES valodas

ES Oficialais Véstnesis, C sérija — Konkursi valoda(-as) saskana ar EUR 50 gada

konkursu(-iem)

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa, kas iznak oficialajas Eiropas Savienibas valodas, abonements ir pieejams
22 valodas. Taja ir L sérija (“Tiesibu akti”) un C sérija (“Pazinojumi un informacija”).

Katrai valodas versijai nepiecieSams atseviSsks abonements.

Saskana ar Padomes Regulu (EK) Nr. 920/2005, kas publicéta 2005. gada 18. junija Oficialaja Véstnesi L 156,
Eiropas Savienibas iestades uz zinamu laiku nesaista pienakums visus tiesibu aktus sagatavot Tru valoda un tos
publicét Saja valoda. Tade| Oficiala Véstnesa izdevumus Tru valoda var iegadaties atseviski.

Oficiala Véstnesa pielikumu (S sérija — “Publiska iepirkuma llgumu konkursi”) var abonét 23 oficialo valodu versijas
viena daudzvalodu DVD formata.

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa abonentiem ir tiesibas sanemt dazadus Oficiala Véstnesa pielikumus bez
papildu samaksas. Abonentus informé par pielikumiem ar Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesri ieklautiem
pazinojumiem lasitajiem.

PardosSana un abonementi

Dazadus maksas periodiskos izdevumus, tadus ka Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, var abonét pie musu
komercialajiem izplatitajiem. To saraksts ir pieejams 8ada timekla vietne:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_Iv.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) piedava tieSu bezmaksas piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu aktiem.
Saja vietné iespéjams iepazities ar Eiropas Savienibas Oficialo Véstnesi, un taja ir ieklauti
art ligumi, tiesibu akti, tiesu prakse un sagatavoSana esosie tiesibu akti.

Lai uzzinatu vairak par Eiropas Savienibu, skatit: http://europa.eu

Eiropas Savienibas Publikaciju birojs
2985 Luksemburga
LUKSEMBURGA




