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IV Pazinojumi
EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI
Eiropas Savienibas Tiesa
2011/C 30/01 Eiropas Savienibas Tiesas pédgja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest OV C 13, 15.1.2011. 1
V.  Atzinumi
JURIDISKAS PROCEDURAS
Tiesa
2011/C 30/02 Lieta C-47/09: Tiesas (pirma palata) 2010. gada 25. novembra spriedums — Eiropas Komisija/Italijas
Republika (Tiesibu aktu tuvinasana — Kakao un Sokolades produkti — Markéjums — Varda “tira” vai
vardu salikuma “tira Sokolade” pievieno$ana noteiktu produktu markéuma) ................... ... 2

Cena:
EUR 4 (Turpinajums nakamaja lappuse)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:013:SOM:LV:HTML
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0001:0001:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0002:0002:LV:PDF

Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2011/C 30/03 Lieta C-108/09: Tiesas (tresa palata) 2010. gada 2. decembra spriedums (Baranya Megyei Birdsdg
(Ungarijas Republika) lagums sniegt prejudicialu nolemumu) — Ker-Optika Bt./JANTSZ Dél-dundntili
Regiondlis Intézete (Pre¢u briva aprite — Sabiedribas veseliba — Kontaktlécu tirdznieciba interneta —
Valsts tiesiskais reguléjums, kas kontaktlécu tirdzniecibu atlauj vienigi medicinas precu veikalos —
Direktiva 2000/31/EK — Informacijas sabiedriba — Elektroniska tirdznieciba) ...................... 2

2011/C 30/04 Lieta C-145/09: Tiesas (virspalata) 2010. gada 23. novembra spriedums (Verwaltungsgerichtshof Baden-
Wiirttemberg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Land Baden-Wiirttemberg/Panagiotis
Tsakouridis (Personu briva parvieto$anas — Direktiva 2004/38/EK — 16. panta 4. punkts un 28.
panta 3. punkta a) apakS$punkts — Savienibas pilsonis, kur§ dzimis un dzivojis uznemosaja dalibvalsti
vairak neka 30 gadus — Prombiitne no uzpemosas dalibvalsts teritorijas — Kriminalsodamiba —
Lémums par izraidiSanu — Primari valsts dro$ibas apsverumi) ..., 3

2011/C 30/05 Lieta C-153/09: Tiesas (pirma palata) 2010. gada 2. decembra spriedums (Verwaltungsgericht Schwerin
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolemumu) — Agrargut Babelin GmbH & Co. KG/Amt fiir Land-
wirtschaft Biitzow (Kopéja lauksaimniecibas politika — Integréta administracijas un kontroles sistéma
konkrétam atbalsta shemam — Regula (EK) Nr. 1782/2003 — Vienreizgjo maksajumu shéma —
Tiesibas atstat zemi atmata — 54. panta 6. punkts — Regula (EK) Nr. 796/2004 — 50. panta 4.
punkts — Visu savu platibu deklaréSana, lai aktivétu tiesibas uz maksajumu par atmata atstatu zemi —

51. panta 1. punkts — Sankcija) ........... i 4

2011/C 30/06 Lieta C-199/09: Tiesas (tresa palata) 2010. gada 2. decembra spriedums (Augstakas tiesas Senata
(Latvija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Schenker SIA[Valsts iepémumu dienests (Regula
(EEK) Nr. 2454/93 — Kopienas Muitas kodeksa isteno$anas noteikumi — 6. panta 2. punkts —
Saistosas izzinas par tarifu pieteikums — Jédziens “viens precu veids”) ............ ..l 4

2011/C 30/07 Lieta C-213/09: Tiesas (tresa palata) 2010. gada 25. novembra spriedums (Finanzgericht Hamburg
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Barsoum Chabo/Hauptzollamt Hamburg-Hafen
(Muitas savieniba — Regula (EK) Nr. 1719/2005 — Kopéjais muitas tarifs — levedmuitas nodokla
piedzina — Parstradatu partikas produktu ieveSana — Konservétas sénes — KN apakSpozicija
20031030 — Papildu maksajuma iekaséSana — Samériguma princips) ...................io 5

2011/C 30/08 Lieta C-225/09: Tiesas (piekta palata) 2010. gada 2. decembra spriedums (Giudice di pace di Cortona
(Italija) logums sniegt prejudicialu nolémumu) — Edyta Joanna Jakubowska/Alessandro Maneggia
(Savienibas tiesibu normas par advokata profesijas praktizéSanu — Direktiva 98/5/EK — 8. pants —
Intere$u konfliktu novér§ana — Valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru aizliegts vienlaikus praktizét
advokata profesiju un nepilna laika darba stradat ierédna amata — Izslégsana no advokatu kolégijas
TEZISTIA) .. 5

2011/C 30/09 Lieta C-276/09: Tiesas (tresa palata) 2010. gada 2. decembra spriedums (High Court of Justice (Chancery
Division) (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Everything Everywhere Limited
(agrak T-Mobile UK Limited)/The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs (Sesta PVN direktiva —
Atbrivojums — 13. panta B dalas d) punkta 1. un 3. apak$punkts — Kreditu starpnieciba — Darfjumi,
kas skar maksajumus un parskaitfjumus — Divu atsevisku pakalpojumu vai viena pakalpojuma esamiba
— Papildu izmaksas, par kuram tiek izrakstits rékins, ja tiek izmantoti konkréti mobilas telefonijas
pakalpojumu maksajumu veidi) ......... .. 6



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0002:0003:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0003:0003:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0004:0004:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0004:0005:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0005:0005:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0005:0006:LV:PDF
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Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2011/C 30/10 Apvienotas lietas C-422/09, C-425/09 un C-426/09: Tiesas (astota palata) 2010. gada 2. decembra
spriedums (Symvoulio tis Epikrateias (Griekija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Vassiliki Stylianou
Vandorou (C-422/09), Vassilios Alexandrou Giankoulis (C-425/09), Ioannis Georgiou Askoxilakis (C-
426/09)[Ypourgos Ethnikis paideias kai Thriskevmaton (EKL 39. un 43. pants — Direktiva 89/48/EK —
Diplomu atzisana — Jédziens “profesionala pieredze”) ..................oooiiiiiiiiL. 7

2011/C 30/11 Lieta C-429/09: Tiesas (otra palata) 2010. gada 25. novembra spriedums (Verwaltungsgericht Halle
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Giinter Fuf/Stadt Halle (Saale) (Sociala politika —
Darba némgju drosibas un veselibas aizsardziba — Direktivas 93/104/EK un 2003/88/EK — Darba
laika organizé$ana — Civildienesta nodarbinati ugunsdzéséji — Direktivas 2003/88/EK 6. panta b)
punkts — Maksimalais nedélas darba laiks — Parsniegums — Kaitéjuma, kas nodarits ar Savienibas
tiesibu parkapumu, atlidzinasana — Nosacijumi, no kuriem ir atkariga tiesibu uz atlidzinajumu pasta-

véSana — Procesualie noteikumi — Pienakums iesniegt iepriekséju iesniegumu darba devéjam —

Atlidzibas veids un apmeérs — Papildu atpitas laiks vai kompensacija — Vienlidzibas un efektivitates

PIINCIPI) oot 7
2011/C 30/12 Lieta C-464/09 P: Tiesas (ceturtd palata) 2010. gada 2. decembra spriedums — Holland Malt

BV|Eiropas Komisija un Niderlandes Karaliste (Apelacija — Valsts atbalsts — Pamatnostadnes valsts

atbalsta sniegSanai lauksaimnieciba — 4.2.5 punkts — Iesala tirgus — Normalu noieta tirgu trikums

— Atbalsta pasakums, kas atzits par nesaderigu ar KOp&o tirgu) ...............oooiiiiiiiiiiiiiii. 8
2011/C 30/13 Lieta C-526/09: Tiesas (sesta palata) 2010. gada 2. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Portugales

Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Vide — Direktiva 91/271/EEK — Komunalo notekidenu
attirisana — 11. panta 1. un 2. punkts — Ripniecisko notekiidenu izvadiSana kanalizacijas sistémas un
komunalo notekiadenu attiriSanas iekartas — Ieprieksgju noteikumu un/vai ipasu atlauju piemérosana

— Atlaujas neesamiba) . ... ... ... 9
2011/C 30/14 Lieta C-534/09: Tiesas (astota palata) 2010. gada 2. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Griekijas

Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2008/1/EK — Piesarnojuma novér§ana un kontrole

— Prasibas atlauju izsnieganai eso$am iekartam) ............... i 9
2011/C 30/15 Lieta C-40/10: Tiesas (tresa palata) 2010. gada 24. novembra spriedums — Eiropas Komisija/Eiropas

Savienibas Padome (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Regula (ES, Euratom) Nr. 1296/2009 — Eiropas
Savienibas ierédnu un par€jo darbinieku atalgojuma un pensiju ikgadéja korekcija — Korekcijas metode
— Civildienesta noteikumu 65. pants — Civildienesta noteikumu XI pielikuma 1. un 3.-7. pants —
Iznémuma klauzula — Civildienesta noteikumu XI pielikuma 10. pants — Padomes ricibas briviba —

Korekcija, kas neatbilst Komisijas ierosinatajai korekcijai — Parskati§anas klauzula, ka lauj veikt
starpposma atalgojuma korekciju) ......... .. 10
2011/C 30/16 Lieta C-563/08: Tiesas (septita palata) 2010. gada 6. oktobra rikojums (Juzgado de lo Contencioso-

Administrativo n° 2 de Granada (Spanija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Carlos Sdez Sdnchez
un Patricia Rueda Vargas/Junta de Andalucia, Manuel Jalén Morente u.c. (Reglamenta 104. panta 3. punkta
pirma daJa — LESD 49. pants — Briviba veikt uznémeéjdarbibu — Sabiedribas veseliba — Aptiekas —

Attalums — ledzivotdju apgadasana ar zalém — Atlauja darbibas veikSanai — Apticku teritorialais
sadalfjums — Ar apdzivotibas blivumu pamatotu ierobeZojumu noteikSana — Minimalais attalums
StArp ApPHEKAMY . ... 10

(Turpinajums nakamaja lappuse)
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Pazinojums Nr.

2011/C 30/17

2011/C 30/18

2011/C 30/19

2011/C 30/20

2011/C 30/21

2011/C 30/22

2011/C 30/23

2011/C 30/24

2011/C 30/25

2011/C 30/26

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-3/10: Tiesas (sesta palata) 2010. gada 1. oktobra rikojums (Tribunale di Rossano (Italija) ligums

sniegt prejudicialu nolémumu) — Franco Affatato/Azienda Sanitaria Provinciale di Cosenza (Tiesas
Reglamenta 104. panta 3. punkts — Sociala politika — Direktiva 1999/70/EK — Pamatnoliguma
par darbu uz noteiktu laiku 5. klauzula — Darba ligumi uz noteiktu laiku publiskaja sektora —

Secigi ligumi — Launpratiga izmantoSana — Profilakses pasikumi — Sankcijas — Uz noteiktu laiku
noslégtu darba ligumu parveidosana par uz nenoteiktu laiku noslégtiem ligumiem — Aizliegums —
Zaudgjumu atlidzinasana — Lidzvértibas un efektivitates principi) ...,

Lieta C-76/10: Tiesas (astota palata) 2010. gada 16. novembra rikojums (Krajsky siid v Presove (Slovakijas
Republika) ligums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Pohotovost s.r.o./Iveta Korckovskd (Liigums sniegt
prejudicialu nolémumu — Patérétaju tiesibu aizsardziba — Direktiva 93/13/EEK — Negodigi noteikumi
— Direktiva 2008/48/EK — Direktiva 87/102 — Patérina kredita ligumi — Gada procentu likme —
Process $kirgjtiesa — Skirgjtiesas nolémums — Valsts tiesas tiestbas péc savas ierosmes novértét zinamu
noteikumu negodigo raksturt) ... ...

Lieta C-91/10: Tiesas (septita palata) 2010. gada 29. septembra rikojums (Rechtbank Breda (Niderlande)
ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — VAV-Autovermietung GmbH/Inspecteur van de Belastingdienst/
Douane Zuid/kantoor Roosendaal (Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — Pakalpojumu
sniegSanas briviba — EKL 49. lidz 55. pants — Automasinas — Tadas automasinas izmantoana
dalibvalsti, kas ir registréta un iznomata cita dalibvalsti — Si transportlidzekla apliksana ar nodokli
pirmaja dalibvalsti, uzsakot ta lietoSanu valsts celu satiksmé) ...,

Lieta C-494/10: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 15. oktobri iesniedza Landgericht
Essen (Vacija) — Dr. Biner Bdihr, ka Hertie GmbH/HIDD Hamburg-Bramfeld B.V. 1 maksatnespéjas
admINISLIAtOLS .. ... e

Lieta C-495[10: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 15. oktobri iesniedza Conseil
d’Etat (Francija) — Centre hospitalier universitaire de Besangon/Thomas Dutrueux, Caisse primaire d'assurance
maladie du JUIa .. ..o o

Lieta C-506/10: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 21. oktobri iesniedza Amts-
gericht Waldshut-Tiengen — Landwirtschaftsgericht (Vacija) — Rico Graf un Rudolf Engel/Landratsamt
Waldshut — Landwirtschaftsamt .. ...

Lieta C-508/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 25. oktobri — Eiropas Komisija/Niderlandes Karaliste

Lieta C-509/10: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 26. oktobri iesniedza Bundesge-
richtshof (Vacija) — Josef Geistbeck un Thomas Geistbeck/Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH .............

Lieta C-511/10: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 27. oktobri iesniedza Bundesfi-
nanzhof (Vacija) — Finanzamt Hildesheim/BLC Baumarkt GmbH&Co. KG ............... ... ... ... ...

Lieta C-512/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 26. oktobri — Eiropas Komisija/Polijas Republika .....
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13
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14

14

15
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Pazinojums Nr.

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

30/27

30/28

30/29

30/30

30/31

30/32

30/33

30/34

30/35

30/36

30/37

30/38

30/39

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-515/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 29. oktobri — Eiropas Komisija/Francijas Republika

Lieta C-517/10: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 2. novembrT iesniedza Tribunal
Superior de Justicia de Canarias (Spanija) — Maria Luisa Gémez Cueto/ Administracién del Estado .........

Lieta C-520/10: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 8. novembri iesniedza First-tier
Tribunal (Tax Chamber) (Apvienota Karaliste) — Lebara Ltd/The Commissioners for Her Majesty’s Revenue &
CUSTOMS et

Lieta C-521/10 P: Apelacijas stidziba, ko par Vispargjas tiesas (otra palata) 2010. gada 24. augusta
spriedumu lieta T-386/09 Gruas Abril Asistencia, S.L.[Eiropas Komisija 2010. gada 8. novembr1 iesniedza
Gritas ADbFil ASISEENCia, S.L. ... .....uu

Lieta C-522/10: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 9. novembri iesniedza Sozial-
gericht Wiirzburg (Vacija) — Doris Reichel-Albert/Deutsche Rentenversicherung Nordbayern ................

Lieta C-523/10: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 10. novembri iesniedza Oberster
Gerichtshof (Austrija) — Wintersteiger AG/Products 4U Sondermaschinenbau GmbH ......................

Lieta C-524/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 11. novembri — Eiropas Komisija/Portugales Republika

Lieta C-527/10: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 15. novembrT iesniedza Magyar
Koztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga (Ungarijas Republika) — ERSTE Bank Hungary Nyrt./Magyar Allam, B.C.L.
Trading GmbH, ERSTE BefeRtetési Zrt. ... .. oooooii ittt

Lieta C-528/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 15. novembri — Eiropas Komisija/Griekijas Republika

Lieta C-529/10: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2010. gada 16. novembri iesniedza Corte
suprema di cassazione (Italija) — Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Entrate/Safilo Spa

Lieta C-531/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 16. novembri — Eiropas Komisija/Slovakijas Republika

Lieta C-533/10: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 17. novembrT iesniedza Tribunal
dinstance de Roubaix (Francija) — CIVAD SA/Receveur des douanes de Roubaix, Directeur régional des douanes
et droits indirects de Lille, Administration des douanes ... ............ .o

Lieta C-535/10 P: Apelacijas stidziba, ko par Visparéjas tiesas (ceturta palata) 2010. gada 8. septembra
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(Turpinajums nakamaja lappuse)
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Pazinojums Nr.

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

30/40

30/41

30/42

30/43

30/44

30/45

30/46

30/47

30/48

30/49

30/50

30/51

30/52

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-536/10 P: Apelacijas stidziba, ko par Vispargjas tiesas (otra palata) 2010. gada 10. septembra
spriedumu lieta T-233/08 MPDV Mikrolab GmbH, Mikroprozessordatenverarbeitung und Mikroprozessorla-
bor[leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli) 2010. gada 19. novembri
iesniedza MPDV Mikrolab GmbH, Mikroprozessordatenverarbeitung und Mikroprozessorlabor ..............

Lieta C-542/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 17. novembri — Eiropas Komisija/Polijas Republika ..

Lieta C-546/10 P: Apelacijas stidziba, ko par Visparéjas tiesas (ceturta palata) 2010. gada 8. septembra
spriedumu lieta T-458/08 Wilfer/lekséja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli)
2010. gada 23. novembri iesniedza Hans-Peter Wilfer .......... ... ... ... ... ...

Lieta C-547/10 P: Apelacijas suidziba, ko par Visparéjas tiesas (piekta palata) 2010. gada 9. septembra
spriedumu lieta T-319/05 Sveices Konfederacija/Eiropas Komisija 2010. gada 23. novembri iesniedza
Eiropas Komisija (pargjie lietas dalibnieki — Vacijas Federativa Republika un Landkreis Waldshut) .. ...

Lieta C-548/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 23. novembri — Eiropas Komisija/Austrijas Republika
Lieta C-555/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 26. novembri — Eiropas KomisijaAustrijas Republika
Lieta C-565/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 2. decembri — Eiropas Komisija/Italijas Republika ....
Lieta C-582/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 13. decembri — Eiropas KomisijaAustrijas Republika

Lieta C-383/08: Tiesas tresas palatas priekssédétaja 2010. gada 16. novembra rikojums — Eiropas
Komisija/Italijas Republika ...........ooo i

Lieta C-244/09: Tiesas tresas palatas priekssédétaja 2010. gada 16. novembra rikojums — Eiropas
Komisija/Vacijas Federativa Republika ............. oo

Lieta C-528/09: Tiesas picktas palatas prickssédétaja 2010. gada 25. oktobra rikojums — Eiropas
Komisija/Igaunijas Republika ....... ...

Lieta C-44/10: Tiesas prick3sédetaja 2010. gada 8. novembra rikojums — Eiropas Komisija/Portugales
Republika ..o

Lieta C-103/10: Tiesas priekssédétaja 2010. gada 9. novembra rikojums — Eiropas Komisija/Portugales
Republika ..o
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Pazinojums Nr.

2011/C 30/53

2011/C 30/54

2011/C 30/55

2011/C 30/56

2011/C 30/57

2011/C 30/58

2011/C 30/59

2011/C 30/60

2011/C 30/61

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-114/10: Tiesas priekssédétaja 2010. gada 16. novembra rikojums (Rechtbank van eerste aanleg te
Brussel, Belgija, ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Belpolis Benelux SA[Belgijas valsts ..........

Lieta C-146/10: Tiesas priek$sédétaja 2010. gada 11. novembra rikojums — Eiropas Komisija/Austrijas
Republika .. oo

Lieta C-195/10: Tiesas priekssédetaja 2010. gada 8. novembra rikojums — Eiropas Komisija/Igaunijas
Republika ..o

Lieta C-231/10: Tiesas priekssedetaja 2010. gada 26. oktobra rikojums — Eiropas Komisija/Igaunijas
Republika ..o

Vispargja tiesa

Lieta T-11/07: Visparéjas tiesas 2010. gada 7. decembra spriedums — Frucona Kosice/Komisija (Valsts
atbalsts — Nodoklu parada dal€ja atcel$ana sanacijas ietvaros — Lémums, ar kuru atbalsts atzits par
nesaderigu ar kopgjo tirgu un uzlikts pienakums to atgiit — Privata kreditora kritérijs tirgus
€KONOMIEKA) ... ..

Lieta T-49/07: Vispargjas tiesas 2010. gada 7. decembra spriedums — Fahas/Padome (Kopgja arpolitika
un drosibas politika — lerobezojosi pasakumi terorisma apkaroSanas nolika — Naudas lidzeklu
iesaldésana — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Tiesibas uz aizstavibu — Tiesibas uz efektivu tiesibu
aizsardzibu tiesa — Pamatojums — Prasiba par zaud&umu atlidzibu) .............. ...

Lieta T-59/08: Vispar¢jas tiesas 2010. gada 7. decembra spriedums — Nute Partecipazioni un La
Perla/ITSB — Worldgem Brands (‘NIMEI LA PERLA MODERN CLASSIC”) (Kopienas precu zime —
Speka neesamibas atziSanas process — Kopienas vardiska precu zime “NIMEI LA PERLA MODERN
CLASSIC” — Valsts agrakas vardiskas pre¢u zimes “la PERLA” — Relativs atteikuma pamatojums —
Reputacijas apdraudéums — Padomes Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 5. punkts un 52. panta 1.
punkta a) apakspunkts (tagad — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts un 53. panta 1. punkta
) APAKSPUNKLS)) ...

Lieta T-69/08: Vispargjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums — Polija/Komisija (Tiesibu aktu
tuvina§ana — Direktiva 2001/18/EK — Valsts tiesibu normas, ar kuram atkapjas no saskanoSanas
pasakuma — Noraido$s Komisijas léemums — Nepazinosana EKL 95. panta 6. punkta pirmaja dala
paredz€taja se§u mMENESU EITNA) ... ...\\'tttttt ettt

Lieta T-238/08: Vispargjas tiesas 2010. gada 7. decembra spriedums — Komisija/Commune de Valbonne
(Skirgjtiesas klauzula — Pétniectbas un apmacibu ligums attieciba uz savstarpéjas izglitibas projektu
starp Valbonas pasvaldibu (Francija) un Askoli Pi¢eno (Ascoli Piceno) provinci (Italija) — Prasiba
atmaksat iemaksato aVANSU) . ...........o'iiine e
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(Turpinajums nakamaja lappuse)
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Pazinojums Nr.

2011/C 30/62

2011/C 30/63

2011/C 30/64

2011/C 30/65

2011/C 30/66

2011/C 30/67

2011/C 30/68

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-303/08: Visparéjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums — Tresplain Investments/ITBS —
Hoo Hing (“Golden Elephant Brand”) (Kopienas pre¢u zime — Spéka neesamibas atziSanas process —

Kopienas grafiska precu zime “Golden Elephant Brand” — Neregistréta valsts grafiska precu zime
“GOLDEN ELEPHANT” — Relativs atteikuma pamatojums — Atsauce uz agrakai preu zimei piemé-
rojamam valsts tiesbam — Common law prasibas sakara ar apziméuma maldino$u izmantosanu

(action for passing off) regulégjums — Regulas (EK) Nr. 40/94 74. panta 1. punkts (tagad — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 76. panta 1. punkts) — Regulas Nr. 40/94 73. pants (tagad — Regulas
Nr. 207/2009 75. pants) — Regulas Nr. 40/94 8. panta 4. punkts un 52. panta 1. punkta c) apaks-
punkts (tagad — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 4. punkts un 53. panta 1. punkta c) apak$punkts) —
Jauni pamati — Reglamenta 48. panta 2. punkts) ...............oiiiiiiiiiiiiiii

Lietas no T-494/08 lidz T-500/08 un T-509/08: Vispargjas tiesas 2010. gada 10. decembra spriedums
— Ryanair[Komisija (Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti par valsts
atbalsta kontroles procediiram — Netiesi izteikti piekluves atteikumi — Tiesi piekluves atteikumi —
[znémums saistiba ar parbauzu, izmekleSanas un revizijas mérku aizsardzibu — Pienakums veikt
konkrétu un individualu parbaudi) ... .. ...

Lieta T-526/08 P: Vispargjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums — Komisija/Strack (Apelacija —
Pretapelacija — Civildienests — Ierédni — Pienems$ana darba — Pazinojums par vakanci — Kandi-
dat@iras noraidisana — lecel$ana nodalas vaditaja amata — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Pienemamiba
— Interese celt prasibu — Prasiba par zaud&umu atlidzibu — Moralais kaitgums) .................

Lieta T-169/09: Vispargjas tiesas 2010. gada 25. novembra spriedums — Vidieffe/ITSB — Ellis Interna-
tional Group (‘GOTHA”") (Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas vardiskas pre¢u zimes
“GOTHA” registracijas pieteikums — Kopienas agraka grafiska preCu zime “gotcha” — Relativs
atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespéja — Apzim&umu lidziba — Regulas (EK) Nr. 40/94 8.
panta 1. punkta b) apak$punkts (tagad — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apaks-
PUNKES)) ottt et ettt

Lietas T-253/09 un T-254/09: Visparéjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums — Wilo[ITSB
(Elektromotora fasetéta apvalka forma un zalu faseSu forma) (Kopienas precu zime — Kopienas trisdi-
mensiju pre¢u zimes registracijas pieteikums — Elektromotora apvalks — Kopienas grafiskas precu
zimes, kas att€lo zala apvalka formu, registracijas pieteikums — Absoliti atteikuma pamatojumi —
Atskirtspéjas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apak$punkts (tagad — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts)) ........... ...

Lieta T-282/09: Vispargjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums — Fédération internationale des
logis/ITSB (zal§ kvadrats ar izliektam malam) (Kopienas precu zime — Kopienas grafiskas precu zimes,
kura attélots zal§ kvadrats ar izliektam malam, registracijas pieteikums — Absolits atteikuma pama-
tojums — Atskirtspéjas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkts)

Lieta T-307/09: Vispargjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums — Earle Beauty[ITSB
(“NATURALLY ACTIVE”) (Kopienas pre¢u zime — Kopienas vardiskas pre¢u zimes “NATURALLY
ACTIVE” registracijas pieteikums — Absolats atteikuma pamatojums — Raksturigas atskirtspéjas
neesamiba — Izmantosanas rezultata iegiitas atskirtsp&jas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009
7. panta 1. punkta b) apak$punkts un 3. punkts) ...
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Pazinojums Nr.

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

30/69

30/70

30/71

30/72

30/73

30/74

30/75

30/76

30/77

3078

30/79

30/80

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-329/09: Vispargjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums — Fédération internationale des
logis/ITSB (Kastanbriinas krasas nokrasa) (Kopienas precu zime — Kopienas precu zimes, ko veido
kastanbtirnas krasas nokrasa, registracijas pieteikums — Absolits atteikuma pamatojums — Atskirt-
spéjas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts) ................

Lieta T-95/09 R III: Vispargjas tiesas priekssédétaja 2010. gada 25. novembra rikojums — United
Phosphorus/Komisija (Pagaidu noregulgjums — Direktiva 91/414/EEK — Lémums par napropamida
neieklausanu Direktivas 91/414 I pielikuma — Pieméroanas apturéSanas pasakuma pagarinasana)

Lieta T-317/09: Vispargjas tiesas 2010. gada 24. novembra rikojums — Concord Power Nordal[Komisija
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Dabasgazes iek$jais tirgus — Direktivas 2003/55/EK 22. pants —
Komisijas vestule, kura regulgjosai iestadei prasits grozit savu lémumu par atbrivojuma izsniegSanu
— Neparsidzams akts — Nepienemamiba) .............uuiiietiiiiiii i

Lieta T-381/09: Visparéjas tiesas 2010. gada 24. novembra rikojums — RWE Transgas/Komisija (Prasiba
atcelt tiesibu aktu — Dabasgazes ieksgjais tirgus — Direktivas 2003/55/EK 22. pants — Komisijas
véstule, kura regulgjosai iestadei prasits grozit savu lémumu par atbrivojuma izsniegSanu — Nepar-
sidzams akts — Nepienemamiba) ...ttt

Lieta T-489/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 8. oktobri — Islamic Republic of Iran Shipping Lines
UG PAOIMIE ..

Lieta T-521/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 9. novembri — Confortel Gestion/ITSB — Homargrup
(“CONFORTEL AQUA A7) oottt e e e e e e e e e e

Lieta T-527/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 12. novembri — Google/ITSB — Giersch Ventures (‘GMail”)

Lieta T-528/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 15. novembri — Truvo Belgium/ITSB — AOL (“TRUVO”)

Lieta T-530/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 15. novembri — Reber[ITSB — Klusmeier (“Wolfgang
Amadeus Mozart PREMIUM”) ... . e e e

Lieta T-531/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — Hafele/ITSB (“Vorfront”) .............

Lieta T-532/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 13. novembri — Cosepuri/EFSA .......................

Lieta T-533/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 24. novembri — DTS Distribuidora de Television Digital|
Komisija .. ..o
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(Turpinajums nakamaja lappuse)
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Pazinojums Nr.

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

30/81

30/82

30/83

30/84

30/85

30/86

30/87

30/88

30/89

30/90

30/91

30/92

30/93

30/94

30/95

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-534/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — Organismos Kypriakis Galaktokomikis
Viomichanias[ITSB — Garmo (“HELLIM”) .. ... .o ittt

Lieta T-535/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — Organismos Kypriakis Galaktokomikis
Viomichanias[ITSB — Garmo (‘GAZI Hellim”) ... ...

Lieta T-536/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 23. novembri — Kessel[ITSB — Janssen-Cilag (‘Premeno”)

Lieta T-537/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 26. novembri — Adamowski[ITSB — Fagumit
CFAGUMIT) oo

Lieta T-538/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 26. novembri — Adamowski/ITSB — Fagumit (“Fagumit”)

Lieta T-539/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 24. novembri — Acino Pharma/Komisija ..............

Lieta T-540/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 24. novembri — Spanija/Komisija ....................

Lieta T-541/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — ADEDY u.c.[Eiropas Savienibas Padome

Lieta T-542/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — XXXLutz Marken[ITSB — Meyer Manu-
facturing (“CIRCONY) ..t e

Lieta T-546/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 29. novembri — Nordmilch/ITSB — Lactimilk (‘MILRAM”)

Lieta T-547/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 29. novembri — Omya[ITSB — Alpha Calcit
(CALCIMAT D) e e e e

Lieta T-551/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 26. novembri — Fri-El Acerra/Komisija ...............

Lieta T-552/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 3. decembri — riha Richard Hartinger Getrinke[ITSB — Lidl
Stiftung (“VITAL&FIT?) ... oo oo e e

Lieta T-553/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 29. novembri — Biodes/ITSB — Manasul International
(FARMASULY) oo

Lieta T-554/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 26. novembri — Evropaiki Dynamiki/Frontex ...........
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Pazinojums Nr.

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

30/96

30/97

30/98

30/99

30/100

30/101

30/102

30/103

30/104

30/105

30/106

30/107

30/108

30/109

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-555/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 3. decembri — JBF RAK LLC/Padome ................

Lieta T-556/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 6. decembri — Novatex/Padome ......................

Lieta T-557/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 3. decembri — H.Eich/ITSB — Arav (‘H.EICH") .......

Apvienotas lietas T-394/08, T-408/08, T-436/08, T-453/08 un T-454/08: Visparéjas tiesas 2010. gada
16. novembra rikojums — Regione autonoma della Sardegna u.c.[Komisija ............................

Lieta T-578/08: Vispargjas tiesas 2010. gada 29. novembra rikojums — DVB Project/ITSB — Eurotel
(DY B e

Lieta T-21/09: Visparéjas tiesas 2010. gada 29. novembra rikojums — Eurotel[ITSB — DVB Project
FDVBY) oo e

Lieta T-29/09: Vispargjas tiesas 2010. gada 11. novembra rikojums — Easycamp|ITSB — Ouase Outdoors
(EASY CAM P ) e

Lieta T-412/09: Vispargjas tiesas 2010. gada 1. decembra rikojums — CEA[Komisija ................
Lieta T-105/10: Vispargjas tiesas 2010. gada 29. novembra rikojums — BASF/Komisija .............
Lieta T-192/10: Vispargjas tiesas 2010. gada 18. novembra rikojums — Ferracci/Komisija ............
Lieta T-193/10: Vispargjas tiesas 2010. gada 18. novembra rikojums — Scuola Elementare Maria

MontesSOTi/KOMUSIIA . ... ..ttt et ettt e e e e et e

Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa

Lieta F-5/08: Civildienesta tiesas (tresa palata) 2010. gada 29. septembra spriedums — Brune/Komisija
(Civildienests — Atklats konkurss — NeieklauSana rezerves saraksta — Mutvardu parbaudijuma norise
— Atlases komisijas stabilitate) ......... ... ..o i

Lieta F-41/08: Civildienesta tiesas (tre$a palata) 2010. gada 29. septembra spriedums — Honnefelder|
Komisija (Civildienests — Atklats konkurss — Neieklausana rezerves saraksta — Mutvardu parbau-
dijuma norise — Atlases komisijas stabilitate) ................o

Lieta F-50/08: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 23. novembra spriedums — Bartha/
Komisija (Civildienests — Ierédni — Atklats konkurss — Neieklausana rezerves saraksta — SievieSu
un virie$u vienlidziga parstaviba konkursu atlases komisijas) .................coo

56

56

57

57

57

57

57

57

58

58

(Turpinajums nakamaja lappuse)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0054:0055:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0055:0056:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0056:0056:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0056:0056:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0056:0056:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0057:0057:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0057:0057:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0057:0057:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0057:0057:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0057:0057:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0057:0057:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0058:0058:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0058:0058:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0058:0058:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2011/C 30/110

2011/C 30/111

2011/C 30112

2011/C 30/113

2011/C 30/114

2011/C 30/115

2011/C 30/116

2011/C 30/117

2011/C 30/118

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta F-87/08: Civildienesta tiesas (otra palata) 2010. gada 9. decembra spriedums — Schuerings/Eiropas
Izglitibas fonds (ETF) (Civildienests — Eiropas Izglitibas fonda personals — Pagaidu darbinieks — Uz
nenoteiktu laiku noslégts ligums — AtlaiSana — Pamatota iemesla prasiba — Amata atcelSana —
Pienakums nemt véra ierédnu intereses — lecelSana citd amata) ....................cooiiiiiiiiaia..

Lieta F-88/08: Civildienesta tiesas (otra palata) 2010. gada 9. decembra spriedums — Vandeuren|/Eiropas
Izglitibas fonds (ETF) (Civildienests — Eiropas Izglitibas fonda personals — Pagaidu darbinieks — Uz
nenoteiktu laiku noslégts ligums — AtlaiSana — Pamatota iemesla prasiba — Amata atcel§ana —
Pienakums nemt véra ierédnu intereses — lecel§ana citd amata) ...................coiiiiiiiiiaia..

Lieta F-6/09: Civildienesta tiesas (tre$a palata) 2010. gada 28. oktobra spriedums — Fares/Komisija
(Civildienests — Ligumdarbinieki — Klasificé8ana pakapé — Profesionalas pieredzes nemsana veéra)

Lieta F-23/09: Civildienesta tiesas (trea palata) 2010. gada 28. oktobra spriedums — Cerafogli/Eiropas
Centrala banka (ECB) (Civildienests — ECB personals — Darbinieka iecel$ana ad interim — Pazinojums
par vakanci — Nelabvéligs akts — Klasana par invalidu — Interese celt prasibu) ...................

Lieta F-65/09: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 23. novembra spriedums — Marcucciof
Komisija (Civildienests — Ierédni — Socialais nodro$inajums — Veselibas apdrosinasana — Smaga
slimiba — Iebilde par mediciniskas komisijas noteikto kritériju prettiesiskumu — Lagumu atlidzinat
mediciniskos izdevumus noraidums) ...........o i

Lieta F-74/09: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 14. decembra spriedums — Gowitz-
ke[Europol (Civildienests — Eiropola personals — Eiropola Civildienesta noteikumu 27. pants —
Eiropola personala pakapju un limenu noteikSanas politikas 4. pants — Amata parvértéSana uz
augstaku pakapi — KlasificeSana [imeni) .......... ..o

Lieta F-75/09: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 23. novembra spriedums — Wenig|
Komisija (Civildienests — Ierédni — Liigums par palidzibas snieg§anu — Reputacijas un nevainiguma
prezumpcijas aiZSKATUINS) ... oottt et ettt e

Lieta F-80/09: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 14. decembra spriedums — Lenz/Komisija
(Civildienests — lerédni — Socialais nodro$inajums — “Heilpraktiker” veiktas arstniecibas izdevumu
segdana — Nediskriminacijas princips) «.........uieeeiiiiii e

Lieta F-82/09: Civildienesta tiesas (tresa palata) 2010. gada 1. decembra spriedums — Nolin/Komisija
(Civildienests — Ierédni — Paaugstina$ana amata — Nopelnu un prioritates punktu atcelsana) ......

59

59

59

60

60

60

61

61


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0059:0059:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0059:0059:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0059:0059:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0060:0060:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0060:0060:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0060:0060:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0061:0061:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0061:0061:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0061:0061:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

30/119

30/120

30/121

30/122

30/123

30/124

30/125

30/126

30/127

30/128

30/129

30/130

30/131

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta F-89/09: Civildienesta tiesas (tre$a palata) 2010. gada 1. decembra spriedums — Gagalis/Padome
(Civildienests — Socialais nodrosindgjums — Nelaimes gadijums darba — Dalgja pastaviga invaliditate
— Lémums atlidzinat 75 % no visiem izdevumiem, kas saistiti ar termisko terapiju — ArstéSanas
izdevumu atlidzinasana saskana ar Civildienesta noteikumu 72. pantu un papildu atlidzinasana saskana
ar Civildienesta noteikumu 73. pantu — Izslég8ana no uzturé8anas izdevumu segSanas — Papildu
atlidzinasanas atteikums — Civildienesta noteikumu 73. panta 3. punkta un Visparéo noteikumu
par apdro$inasanu pret nelaimes gadijumu un arodslimibu risku 9. panta interpretacija) .............

Lieta F-97/09: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 30. novembra spriedums — Taillard|
Parlaments (Civildienests — Ierédni — Secigi slimibas atvalinajumi — Stridu izskirSana — Labvéligi
secindjumi par darba sp&jam — Atteikums pienemt jaunu pienacigi izdotu medicinisko izzinu —
Mediciniskas apskates neesamiba — Slimibas atvalinagjuma ieskaitiSana ikgadgja atvalinajuma laika —
Nepielaujamiba — Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaud&umus) .....................

Lieta F-1/10: Civildienesta tiesas (viena tiesnesa sastava) 2010. gada 14. decembra spriedums —
Marcuccio/Komisija (Civildienests — lerédni — Socialais nodrosinajums — Veselibas apdro$inasana —
Logumi atlidzinat mediciniskos izdevumus — Nelabvéliga akta neesamiba — Nepienemamiba —
Pamatojuma NeSMIEZSaNa) .. ..............iiiunnititt et e

Lieta F-8/10: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 23. novembra spriedums — Gheysens/Padome
(Civildienests — Pagaidu paligdarbinieks — Liguma nepagarinasana — Pienakums noradit pamatojumu)

Lieta F-96/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 5. oktobri — Andrecs u.c.[Komisija .....................
Lieta F-101/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 15. oktobri — Massez u.c.[Tiesa ......................
Lieta F-102/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 18. oktobri — Geradon/Padome .......................
Lieta F-103/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 20. oktobrT — Stephan Jaeger[FEACVT ................
Lieta F-105/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 22. oktobri — Bimcke[EIB ........................ ...
Lieta F-108/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 26. oktobri — Filice u.c.[Tiesa ........................
Lieta F-111/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 29. oktobri — Bernaldo de Quirds/Komisija ............
Lieta F-115/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 8. novembri — Jacques Biwer u.c.[Komisija ............

Lieta F-117/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 12. novembri — Van Soest/Komisija ..................

62

62

62

63

(Turpinajums nakamaja lappuse)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0062:0062:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0062:0062:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0062:0063:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0063:0063:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0063:0063:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0063:0064:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0064:0064:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0064:0064:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0065:0065:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0065:0065:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0065:0066:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0066:0066:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0066:0066:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2011/C 30/132

2011/C 30/133

2011/C 30/134

2011/C 30/135

2011/C 30/136

2011/C 30137

2011/C 30/138

2011/C 30/139

2011/C 30/140

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta F-119/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 15. novembri — Di Tullio/Komisija ................... 66
Lieta F-121/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 19. novembrl — Heath/ECB .......................... 67
Lieta F-123/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — Bancale un Buccheri/Komisija ......... 67
Lieta F-125/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 30. novembrl — Schuerewegen/Parlaments ............. 68

Lieta F-39/10 un F-39/10 R: Civildienesta tiesas 2010. gada 28. septembra rikojums — De Roos-Le

Large[KOMISIA ... ..o oottt 68
Lieta F-44/10: Civildienesta tiesas 2010. gada 24. novembra rikojums — Lebedef[Komisija ........... 69
Lieta F-53/10: Civildienesta tiesas 2010. gada 3. septembra rikojums — Hecg/Komisija .............. 69
Lieta F-77/10: Civildienesta tiesas 2010. gada 8. decembra rikojums — Arroyo Redondo/Komisija .... 69
Lieta F-79/10: Civildienesta tiesas 2010. gada 8. decembra rikojums — Dubus/Komisija ............. 69


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0066:0067:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0067:0067:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0067:0068:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0068:0068:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0068:0068:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0069:0069:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0069:0069:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0069:0069:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:030:0069:0069:LV:PDF
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EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

(2011/C 30/01)
Eiropas Savienibas Tiesas pédéja publikiacija Eiropas Savienibas Oficidlaja Vestnesi

OV C 13, 15.1.2011.

Ieprieksejas publikacijas
OV C 346, 18.12.2010.
OV C 328, 4.12.2010.
OV C 317, 20.11.2010.
OV C 301, 6.11.2010.
OV C 288, 23.10.2010.
OV C 274, 9.10.2010.

Sie teksti pieejami ari

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.cu
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(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (pirma palata) 2010. gada 25. novembra spriedums
— Eiropas Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-47/09) ()

(Tiesibu aktu tuvinasana — Kakao un Sokolades produkti —
Markejums — Varda “tira” vai vardu salikuma “tira
Sokolade” pievienosana noteiktu produktu markejuma)

(2011/C 30/02)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitja: Eiropas Komisija (parstavji- F. Clotuche-Duvieusart un D.
Nardi)

Atbildetaja: Ttalijas Republika (parstavji — G. Palmieri, parstave,
P. Gentili, avocato dello Stato)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 23. junija Direktivas 2000/36/EK par kakao un
Sokolades produktiem, kas paredzéti lietosanai partika (OV L
197, 9. lpp.), 3. panta un Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 20. marta Direktivas 2000/13/EK par dalibvalstu
tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz partikas produktu markeé-
$anu, noformésanu un reklamu (OV L 109, 29. Ipp.) 2. panta 1.
punkta a) apak$punkta parkipums — Sokolades produktu
marké$ana — Varda “puro” vai izteiciena “cioccolato puro”
pievienoSana tadu Sokolades produktu markéjuma, kuri ka
augu taukus satur vienigi kakao sviestu

Rezolutiva dala:

1) Italijas Republika, paredzot iespeju Sokolades produktu, kuri ka
augu taukus satur vienigi kakao sviestu, komecnosaukumu papil-
dinat ar ipasibas vardu “tira”, nav izpildijusi pienakumus, kas tai
noteikti, pirmkart, Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada

23. jinija Direkfivas 2000/36/EK par kakao un Sokolades
produktiem, kas paredzéti lietoSanai partika, 3. panta 5. punktd
un, otrkart, minetds direkfivas 3. panta 1. punkta, lasot to kopsa-
kara ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 20. marta
Direktivas 2000/13/EK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu
attiedba uz partikas produktu markesanu, noformésanu un
reklamu 2. panta 1. punkta a) apakspunktu;

2) piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesasands izdevumus.

() OV C 82, 04.04.2009.

Tiesas (tresa palata) 2010. gada 2. decembra spriedums

(Baranya Megyei Birésdg (Ungarijas Republika) lagums

sniegt prejudicialu nolémumu) — Ker-Optika Bt./ANTSZ
Dél-dundntili Regiondlis Intézete

(Lieta C-108/09) (')

(Precu briva aprite — Sabiedribas veseliba — Kontaktlecu
tirdznieciba internetdi — Valsts tiesiskais regulegjums, kas
kontaktlecu tirdzniecibu atlauj vienigi medicinas precu
veikalos — Direktiva 2000/31/EK — Informdcijas sabiedriba

— Elektroniska tirdznieciba)

(2011/C 30/03)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Baranya Megyei Birdsig

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Ker-Optika Bt.

Atbildetdja: ANTSZ Dél-dundntili Regiondlis Intézete
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Baranya Megyei Birdsdg
— EKL 28. un 30. panta un Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 8. junija Direktivas 2000/31/EK par daziem infor-
macijas sabiedribas pakalpojumu tiesiskiem aspektiem, jo Ipasi
elektronisko tirdzniecibu, ieksgja tirgia (OV L 178, 1. lpp.),
interpretacija. — Kontaktlecu tirdznieciba interneta — Valsts
tiesibu akti, kuros kontaktlécu tirdznieciba atlauta tikai specia-
lizétos medicinas precu veikalos

Rezolutiva dala:

Valsts tiestbu normas, kas saistitas ar kontaktlecu tirdzniecibu, ietilpst
Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 8. junija Direkfivas
2000/31/EK par daziem informacijas sabiedribas pakalpojumu tiesi-
skiem aspektiem, jo ipasi elektronisko tirdzniecbu, iekSgja tirgii (Direk-
tiva par elektronisko tirdzniecibu) piemeroSanas joma tiktal, ciktal tas
attiecas uz $adu lecu pardoSanas aktu internetd. Turpretim valsts
tiestbu normas, kas saistitas ar mineto lecu piegadi, neietilpst Sis
direktivas piemeroSanas joma.

LESD 34. un 36. pants, ki ari Direkfiva 2000/31 ir jainterprete
tadejadi, ka tie nepielauj valsts tiesisko regulejumu, kas lauj tirgot
kontaktlecas tikai specializétajos medicinas iericu veikalos.

() OV C 141, 20.06.2009.

Tiesas (virspalata) 2010. gada 23. novembra spriedums

(Verwaltungsgerichtshof =~ Baden-Wiirttemberg (Vacija)

ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Land Baden-
Wiirttemberg/Panagiotis Tsakouridis

(Lieta C-145/09) (!)
(Personu briva parvietoSanas — Direktiva 2004/38/EK — 16.
panta 4. punkts un 28. panta 3. punkta a) apakspunkts —
Savienibas pilsonis, kurs dzimis un dzivojis uznemosaja dalib-
valsti vairak neka 30 gadus — Prombiitne no uznemosis
dalibvalsts teritorijas — Kriminalsodamiba — Lémums par
izraidiSanu — Primari valsts droSibas apsverumi)

(2011/C 30/04)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Land Baden-Wiirttemberg

Atbildetajs: Panagiotis Tsakouridis

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Verwaltungsgerichtshof
Baden-Wiirttemberg — 16. panta 4. punkta un 28. panta 3.
punkta a) apak$punkta interpretacija Eiropas Parlamenta un
Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva 2004/38/EK par Savie-
nibas pilsonu un vinu gimenes loceklu tiesibam brivi parvieto-
ties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK)
Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK, 68/360/EEK,
72/194[EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK,
90/365/EEK un 93/96/EEK (OV L 158, 77. Ipp., un labojumi
OV L 229, 35. Ipp., OV L 197, 34. Ipp., ka ari OV L 204, 28.
lpp.) — Attieciba uz Eiropas pilsoni piepemts lémums par izrai-
disanu, kas uznéméja dalibvalsti dzimis un dzivojis vairak ka
trisdesmit gadus, vairaku kriminalsodu dé] — Jedziena
“nopietnu valsts dro§ibas apsvérumu” un nosacijumu, kados
ziid saskana ar iepriek§ minéto tiesibu normu sanemta aizsar-
dziba pret izraidiSanu, interpretacija

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direk-
tvas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vigu gimenes locekju
tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko
groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 wun atce] Direktivas
64/221/EEK,  68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK,
75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un
93/96/EEK, 28. panta 3. punkta a) apakSpunkts ir jainterpreté
tadejadi, ka, lai noteiktu, vai Savienibas pilsonis ir uzturéjies
uznemosaja dalibvalstt desmit gadus pirms lemuma par izraidi-
Sanu, kas ir noteicoSais kritérijs ar So noteikumu pieskirtas papla-
Sinatds aizsardzibas pieskirSanai, ir janem verd visi atbilstosie
aspekti katra gadijuma, tostarp attiecigas personas katras prom-
biitnes no uznemosas dalibvalsts ilgums, So prombiitnes gadijumu
kopéjais ilgums un bieZums, ka arT iemesli, kade] attieciga persona
bija atstajusi So dalibvalsti, pec kuriem var noteikt, vai attiecigie
prombiitnes gadijumi ietver attiecigas personas personisko, gimenes
vai profesiondlo intereSu centra parcelSanu uz citu valsti;

2) ja iesniedzgjtiesa secina, ka attiecigajam Savienibas pilsonim ir
tiestbas uz Direktivas 2004/38 28. panta 3. punktd paredzeto
aizsardzibu, Sis noteikums ir jainterprete tadejadi, ka cina pret
noziedzibu, kas saistita ar narkotisko vielu nelikumigu tirdzniecibu
organizétd grupd, var ietilpt jedziend “nopietni valsts drosibas
apsverumi”, kas var pamatot Savienibas pilsona, kurs ir uznemo-
Saja dalibvalsti uzturgjies desmit ieprieksgjo gadus, izraidiSanas
pasakumu. Gadijumd, ja iesniedzejtiesa secing, ka attiecigajam
Savienibas pilsonim ir tiestbas uz Direktivas 2004/38 28.
panta 2. punktd paredzeto aizsardzibu, Sis noteikums ir jainter-
preté tadejadi, ka cina pret noziedzibu, kas saistita ar narkotisko
vielu nelikumigu tirdzniecibu organizeta grupa, ietilpst jedziena
“nopietni sabiedriskas kartibas vai valsts drosibas apsverumi”.

() OV C 153, 04.07.2009.
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Tiesas (pirma palata) 2010. gada 2. decembra spriedums

(Verwaltungsgericht ~ Schwerin  (Vacija) lagums sniegt

prejudicialu noléemumu) — Agrargut Bibelin GmbH & Co.
KG/Amt fiir Landwirtschaft Biitzow

(Lieta C-153/09) (1)

(Kopéja lauksaimniecibas politika — Integréta administracijas
un kontroles sistéma konkretam atbalsta shemam — Regula
(EK) Nr. 1782/2003 — Vienreizgjo maksajumu shema —
Tiesibas atstat zemi atmatd — 54. panta 6. punkts — Regula
(EK) Nr. 796/2004 — 50. panta 4. punkts — Visu savu
platibu deklaresana, lai aktivetu tiesibas uz maksajumu par
atmata atstatu zemi — 51. panta 1. punkts — Sankcija)

(2011/C 30/05)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Verwaltungsgericht Schwerin

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Agrargut Babelin GmbH & Co. KG

Atbildetaja: Amt fiir Landwirtschaft Biitzow

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Verwaltungsgericht
Schwerin — Padomes 2003. gada 29. septembra Regulas (EK)
Nr. 1782/2003, ar ko izveido kopigus tiesa atbalsta shému
noteikumus saskana ar kopgjo lauksaimniecibas politiku un
izveido dazas atbalsta shémas lauksaimniekiem un groza
Regulas (EEK) Nr. 2019/93, (EK) Nr. 1452/2001, (EK) Nr.
1453/2001, (EK) Nr. 1454/2001, (EK) Nr. 186894, (EK) Nr.
1251/1999, (EK) Nr. 1254/1999, (EK) Nr. 1673/2000, (EEK)
Nr. 2358/71 un (EK) Nr. 2529/2001 (OV L 270, 1. Ipp.), 54.
panta un Komisijas 2004. gada 21. aprila Regulas (EK) Nr.
796/2004, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, lai ieviestu
savstarpgju atbilstibu, modulaciju un integréto administrésanas
un kontroles sistému, kura paredzéta Padomes Regula (EK) Nr.
1782/2003 (OV L 141, 18. Ipp.), 50. un 51. panta interpreta-
cija — Atbalsts lauksaimniecibai — Lauksaimnieka pienakums
pirms jebkuru citu tiesibu aktivéSanas, aktivét tiesibas uz maksa-
jumu par atmatd atstatu zemi, lai novérstu, ka tiek deklarétas
parak lielas platibas — Si pienakuma parkapums, ko izdarijis
lauksaimnieks, kura riciba péc atstaSanas atmatd nav nevienas
aramzemes — Sankcijas

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2003. gada 29. septembra  Regulas (EK)
Nr. 1782/2003, ar ko izveido kopigus tiesd atbalsta shemu

noteikumus saskana ar kopgjo lauksaimniedbas politiku un izveido
daZas atbalsta shemas lauksaimniekiem, un groza Regulas (EEK)
Nr. 2019/93, (EK) Nr. 1452/2001, (EK) Nr. 1453/2001,
(EK) Nr. 1454/2001, (EK) Nr. 1868/94, (EK) Nr.
1251/1999, (EK) Nr. 1254/1999, (EK) Nr. 1673/2000,
(EEK) Nr. 2358/71 un (EK) Nr. 2529/2001, kas grozita ar
Padomes 2006. gada 20. februara Regulu (EK) Nr. 319/2006,
54. panta 6. punkts ir jainterprete tadejadi, ka lauksaimnieks var
pieprasit atbalstu, pamatojoties uz vina riciba esosajam tiesibam
uz maksajumu, tostarp ari saistiba ar platibam, par kuram nav
tiesibu uz maksajumu par atmatd atstatu zemi, tikai tad, ja vins
vispirms ir aktivéjis visas savas tiesibas atstat zemi atmata;

2) Komisijas 2004. gada 21. aprila Regulas (EK) Nr. 796/2004,
ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, lai ieviestu savstarpéju
atbilstibu, moduldciju un integreto administréSanas un kontroles
sistemu, kura paredzeta Reguld Nr. 1782/2003, kas grozita ar
Komisijas 2006. gada 27. aprila Regulu (EK) Nr. 659/2006,
51. pants, lasot to kopa ar Sis regulas 50. panta 4. punktu, ir
jainterprete tadejadi, ka, nemot vera tiesiskas drosibas principu,
51. panta 1. punkta paredzetda sankcija nav piemérojama lauk-
saimniekam, kurs, neaktivejot visas savas tiesibas atstat zemi
atmatd, tade] ka vina 1iciba nav pietiekoSs to hektaru skaits, par
kuriem ir tiestbas uz maksajumu par atmata atstatu zemi, ir
aktivegjis savas tiesibas uz maksdjumu, pamatojoties uz pastavi-
gajam ganibam.

() OV C 180, 01.08.2009.

Tiesas (tresa palata) 2010. gada 2. decembra spriedums

(Augstakas tiesas Senata (Latvija) ligums sniegt

prejudicialu nolémumu) — Schenker SIA|Valsts ienémumu
dienests

(Lieta C-199/09) (')

(Regula (EEK) Nr. 2454/93 — Kopienas Muitas kodeksa
istenoSanas noteikumi — 6. panta 2. punkts — Saistosas
izzinas par tarifu pieteikums — Jeédziens “viens precu veids”)

(2011/C 30/06)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzéjtiesa

Augstakas tiesas Senats

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Schenker SIA

Atbildetajs: Valsts ienémumu dienests
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PriekSmets Priek$mets
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Augstakas tiesas Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Finanzgericht Hamburg

Senats — Komisijas 1993. gada 2. jilija Regulas (EEK) Nr.
2454/93, ar ko nosaka istenoSanas noteikumus Padomes
Regulai (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi
(OV L 253, 1. Ipp.), 6. panta 2. punkta interpretacija — Jédziens
“viens precu veids” — Preces, kuram ir atSkiriga kvalitate vai
ipasibas, bet kuras var klasificét ar to pasu Kombinétas nomen-
klatiiras kodu — Vienas saistosas izzinas par tarifu izsnieg§ana
visam $im precém kopa vai vairaku specifisku izzinu par tarifu
izsniegsana katrai no tam

Rezolutiva dala:

Komisijas 1993. gada 2. julija Regulas (EEK) Nr. 2454/93, ar ko
nosaka istenosanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, redakcija ar grozijumiem, kas
izdariti ar Komisijas 2000. gada 24. julija Regulu (EK) Nr.
1602/2000, 6. panta 2. punkts ir jainterprete tadejadi, ka ligums
sniegt saistoso izzinu par tarifu var attiekties uz daZadam precem ar
nosacijumu, ka tas ir viena veida preces. Vienigi tadas preces, kuram ir
lidzigas Tpasibas un kuru atskirigajiem elementiem nav nekadas
nozimes, lai noteiktu to tarifu klasifikaciju, var tikt uzskatitas par
viena veida precem $is tiesibu normas izpratne.

() OV C 193, 15.08.2009.

Tiesas (tresa palata) 2010. gada 25. novembra spriedums

(Finanzgericht Hamburg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Barsoum Chabo/Hauptzollamt Hamburg-
Hafen

(Lieta C-213/09) (1)

(Muitas savieniba — Regula (EK) Nr. 1719/2005 — Kopéjais
muitas tarifs — levedmuitas nodokla piedzina — Parstradatu
partikas produktu ieveSana — Konservetas senes — KN
apakspozicija 20031030 — Papildu maksajuma iekasesana

— Sameriguma princips)

(2011/C 30/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Hamburg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Barsoum Chabo

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Hafen

— Komisijas 2005. gada 27. oktobra Regulas (EK) Nr.
1719/2005, ar ko groza I pielikumu Padomes Regula (EEK)
Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiru un kopgjo
muitas tarifu (OV L 386, 1. Ipp.), spéka esamiba attieciba uz
precu, kas ietilpst KN apakspozicija 20031030000, importam
piemérojama papildu maksajuma apméru — Konservétas sénes
— Sameériguma princips

Rezolutiva dala:

Lzvertgjot uzdoto jautdjumu, nav konstatéts neviens apstaklis, kas
varétu ietekmét Tpasd muitas nodokla EUR 222 apmera par 100
kilogramiem sausa tirsvara speka esamibu, kurs ir piemerojams atbil-
stosi Komisijas 2005. gada 27. oktobra Regulai (EK) Nr.
1719/2005, ar ko groza I pielikumu Padomes Regula (EEK) Nr.
2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopgjo muitas
tarifu, un kurs tiek iekasets par Saja I pielikuma ietvertas kombinetds
nomenklatiiras apakspozicija 2003 10 30 ietilpstoSo Agaricus gints
konserveto senu importu, kas veikts arpus ar Komisijas 2004. gada
26. oktobra Regulu (EK) Nr. 1864/2004, ar ko atklaj un nosaka
tarifa kvotu parvaldiSanu konservetu senu importam no tresam valstim,
kura grozijumi izdariti ar Komisijas 2005. gada 7. decembra Regulu
(EK) Nr. 1995/2005, atvértas kvotas.

() OV C 205, 29.08.2009.

Tiesas (piekta palata) 2010. gada 2. decembra spriedums

(Giudice di pace di Cortona (Italija) ligums sniegt

prejudicialu nolémumu) — Edyta Joanna
Jakubowska/Alessandro Maneggia

(Lieta C-225/09) ()

(Savienibas tiesibu normas par advokata profesijas praktize-

Sanu — Direktiva 98/5/EK — 8. pants — Interesu konfliktu

novérsana — Valsts tiesiskais regulejums, ar kuru aizliegts

vienlaikus praktizet advokata profesiju un nepilna laika

darba stradat ierédna amata — IzslegSana no advokatu
kolegijas registra)

(2011/C 30/08)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Giudice di pace di Cortona



C 30/6

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

29.1.2011.

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: Edyta Joanna Jakubowska

Atbildetajs: Alessandro Maneggia

Priek$mets
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Giudice di pace di
Cortona — Padomes 1977. gada 22. marta Direktivas

77|249[EEK par pasakumiem, kas palidz advokatiem sekmigi
istenot brivibu sniegt pakalpojumus (OV L 78, 17. Ipp.), 6.
panta, Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 16. februara
Direktivas 98/5/EK par pasakumiem, lai atvieglotu advokata
profesijas pastavigu praktizéSanu dalibvalsti, kas nav ta dalib-
valsts, kura iegita kvalifikacija (OV L 77, 36. Ipp.), 8. panta
un EKL 3. 4., 10, 81. un 98. panta interpretacija — Valsts
tiesiskais reguléjums, kura paredzéta advokata ki pasnodarbi-
natas personas darba nesavienojamiba ar darbu uz nepilnu
darba laiku valsts iestadé — Tadu advokatu izslég§ana no advo-
katu registra, kuri nav izvélgjusies vai nu advokata ka pasnodar-
binatas personas darbu, vai darbu uz nepilnu darba laiku

Rezolutiva dala:

1) EKL 3. panta 1. punkta g) apakSpunkts, 4., 10., 81. un 98.
pants pielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu, saskana ar kuru
ieredniem, kuri ir nodarbinati nepilna laika darba, tiek liegts
praktizet advokata profesiju, pat ja viniem ir tiesibas to praktizet,
izsledzot vinus no advokatu kolggijas registra;

2) Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 16. februara Direk-
tivas 98/5/EK par pasakumiem, lai atvieglotu advokata profesijas
pastavigu praktizesanu dalibvalsti, kas nav ta dalibvalsts, kurd
iegiita kvalifikacija, 8. pants ir jainterprete tadejadi, ka uznemo-
Sajai dalibvalstij ir tiesibas attiedba uz advokatiem, kuri ir taja
registréti un kurus — vai nu pilna, vai nepilna laika darba —
nodarbina cits advokats, advokatu asocidcija vai juridiska firma vai
privats vai valsts uznémums, noteikt ierobeZojumus vienlaikus
advokata profesijas praktizeSanai un minéta darba veikSanai, ar
nosacijumu, ka Sie ierobeZojumi neparsniedz to, kas nepieciesams,
lai sasniegtu mérki novérst interesu konfliktus, un tiek pieméroti
visiem mingtaja dalibvalsti registrétajiem advokatiem.

() OV C 205, 29.08.2009.

Tiesas (tresa palata) 2010. gada 2. decembra spriedums

(High Court of Justice (Chancery Division) (Apvienota

Karaliste) ligums sniegt prejudiciallu noléemumu) —

Everything Everywhere Limited (agrak T-Mobile UK

Limited)/The Commissioners of Her Majesty’s Revenue
& Customs

(Lieta C-276/09) ()

(Sesta PVN direktiva — Atbrivojums — 13. panta B dalas d)
punkta 1. un 3. apakspunkts — Kreditu starpnieciba — Dari-
jumi, kas skar maksajumus un parskaitijumus — Divu atse-
visku pakalpojumu vai viena pakalpojuma esamiba —
Papildu izmaksas, par kuram tiek izrakstits rekins, ja tiek

izmantoti  konkreti mobilas  telefonijas  pakalpojumu
maksajumu veidi)
(2011/C 30/09)
Tiesvedibas valoda — anglu
Iesniedzéjtiesa

High Court of Justice (Chancery Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja:  Everything Everywhere Limited (agrak T-Mobile UK
Limited)

Atbildetajs: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — High Court of Justice,
Chancery Division — Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direk-
tivas par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgro-
zijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vertibas nodoklu
sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), 13. panta
B dalas d) punkta 3. apakSpunkta interpretacija — Atbrivojumi
— Piemérojamiba — “Pakalpojumu, kuru rezultata ir janotiek
lidzek]u parskaitiSanai un juridisku un finansialu izmainu radi-
$anai,” jédziens — Pakalpojumi, saskana ar kuriem tiek debitéts
viens konts un attiecigi kreditéts cits konts — Pakalpojumi,
kuru izpildé neietilpst tadu uzdevumu veikSana ka viena konta
debetésana un otra konta attieciga kreditéSana, tomér kuri gadi-
juma, ja notiek lidzeklu parskaitiSana, var tikt uzskatiti par §i
parskaitijuma iemeslu — Maksajumu sistéma par zvaniem, kuri
ir veikti, izmantojot mobilo telefonu

Rezolutiva dala:

Pievienotas vertibas nodokla iekaseSanas nolitkiem papildu izmaksas,
par kuram telekomunikaciju pakalpojumu sniedzéjs izraksta rekinu
saviem klientiem, ja tie Sos pakalpojumus apmaksa, nevis izmantojot
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“tiesa debeta” sistemu vai Bankers’ Automated Clearing System
parskaitijumu, bet kreditkarti, debetkarti, Ceku vai maksajot skaidra
nauda bankas kase vai parstavja, kurs ir pilnvarots sanemt maksajumu
$T pakalpojumu sniedzgja intereses, nodald, nav uzskatama par atli-
dzibu par tadu pakalpojumu sniegSanu, kas biitu atseviska un neat-
kariga no galvena pakalpojuma sniegSanas, kas ir telekomunikaciju
pakalpojumu. sniegSana.

() OV C 267, 07.11.20009.

Tiesas (astota palata) 2010. gada 2. decembra spriedums

(Symvoulio tis Epikrateias (Griekija) liagums sniegt

prejudicialu noléemumu) — Vassiliki Stylianou Vandorou

(C-422/09), Vassilios Alexandrou Giankoulis (C-425/09),

Ioannis Georgiou Askoxilakis (C-426/09)/Ypourgos Ethnikis
paideias kai Thriskevmaton

(Apvienotas lietas C-422/09, C-425/09 un C-426/09) (')

(EKL 39. un 43. pants — Direktiva 89/48/EK — Diplomu
atziSana — Jedziens “profesionala pieredze”)

(2011/C 30/10)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzé&jtiesa

Symvoulio tis Epikrateias

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Vassiliki Stylianou Vandorou (C-422/09), Vassilios Alexan-
drou  Giankoulis  (C-425/09), Ioannis  Georgiou  Askoxilakis
(C-426/09)

Atbildetajs: Ypourgos Ethnikis paideias kai Thriskevmaton

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Symvoulio tis Epikra-
teiass — Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas
89/48[EEK par vispargju sisttmu tadu augstakas izglitibas
diplomu atzisanai, ko pieskir par vismaz tris gadu profesionilo
izglitbu (OV L 19, 16. lpp.), 4. panta 1. punkta b) apakspunkta
interpretacija. — Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada
14. maija Direktivas 2001/19/EK, ar kuru groza Padomes Direk-
tivu 89/48/EEK un Padomes Direktivu 92/51/EEK par vispargju
sistému  profesionalo kvalifikaciju atziSanai, ka ari Padomes
Direktivu  77[452[EEK, Padomes Direktivu 77/453/EEK,
Padomes  Direktivu  78/686/EEK,  Padomes  Direktivu
78/687[EEK, Padomes Direktivu 78/1026/EEK, Padomes Direk-
tivu 78/1027/EEK, Padomes Direktivu 80/154/EEK, Padomes
Direktivu ~ 80/155/EEK, Padomes Direktivu  85/384/EEK,
Padomes  Direktivu  85/432/EEK,  Padomes  Direktivu
85/433[/EEK un Padomes Direktivu 93/16/EEK attieciba uz
vispargjas apripes masu, zobarstu, veterinararstu, vecmasu, arhi-
tektu, farmaceitu un arstu profesijam (OV L 206, 1. Ipp.), 1.
panta 3. punkta interpretacija — Pieeja reglamentétai profesijai
vai tas veikSana ar tadiem pasiem nosacijumiem, kadi attiecas uz

pilsoniem — Zvérinata revidenta un nodoklu konsultanta profe-
sija — Jédziens “profesionala pieredze”

Rezolutiva dala:

Par cita dalibvalsti iegiito profesionalo kvalifikaciju atziSanu atbildi-
gajai valsts iestadei, nosakot iespejamos kompensgjosos pasikumus ar
merki noverst biitiskds atskiribas starp pieteikuma iesniedzéja iegiito
izglitibu un uznemosaja dalibvalsti prasito izglitibu, saskana ar EKL
39. un 43. pantu ir janem veérd visa praktiska darba pieredze, kas
pilniba vai dalgji var izlidzinat Sis atskiribas.

() OV C 24, 30.01.2010.

Tiesas (otra palata) 2010. gada 25. novembra spriedums
(Verwaltungsgericht ~ Halle  (Vacija) lagums  sniegt
prejudicialu noléemumu) — Giinter Fuf$/Stadt Halle (Saale)

(Lieta C-429/09) ()

(Sociala politika — Darba nemeju drosibas un veselibas
aizsardziba — Direktivas 93/104/EK un 2003/88/EK —
Darba laika organizesana — Civildienesta nodarbinati uguns-
dzeseji — Direktivas 2003/88/EK 6. panta b) punkts —
Maksimalais nedelas darba laiks — Parsniegums — Kaite-
juma, kas nodarits ar Savienibas tiesibu parkapumu, atlidzi-
nasana — Nosacijumi, no kuriem ir atkariga tiesibu uz atli-

dzinajumu pastaveSana — Procesualie noteikumi — Piena-
kums iesniegt iepriekSeju iesniegumu darba devejam — Atli-
dzibas veids un apmers — Papildu atpiitas laiks vai

kompensacija — Vienlidzibas un efektivitates principi)
(2011/C 30/11)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Halle

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Giinter Fuf

Atbildetaja: Stadt Halle

Priek$mets
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Verwaltungsgericht
Halle — Padomes 1993. gada 23. novembra Direktivas

93/104/EK (OV L 307, 18. Ipp.) un Eiropas Parlamenta un
Padomes 2003. gada 4. novembra Direktivas 2003/88/EK par
konkrétiem darba laika organizésanas aspektiem (OV L 299, 9.
Ipp.) un it ipasi Direktivas 2003/88/EK 6. panta b) punkta un
19. panta otras dalas interpretacija — Valsts tiesiskais regule-
jums, kas pretéji minétajam direktivaim paredz darba laiku, kas
parsniedz Cetrdesmit astonas stundas nedéla, ierédniem, kas
strada profesionalaja ugunsdzésibas glabsanas dienesta —
lerédna tiesibas, kur§ ir parsniedzis maksimalo darba laiku,
sagemt briva laika kompensaciju vai finansialu atlidzibu
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Rezolutiva dala:

1) tads darba nemejs, kads ir G. Fiss [G. Fuf] pamata lieta, kur$ ka
ugunsdzesejs civildienesta ietilpstosa atras reageSanas brigade ir
nostradajis vidgjo nedelas darba laiku, kas parsniedz Padomes
2003. gada 4. novembra Direktivas 2003 /88/EK par konkrétiem
darba laika organizesanas aspektiem 6. panta b) punkta paredzeto
maksimalo nedelas darba laika ilgumu, var atsaukties uz Savie-
nibas tiesibam, prasot attiecigas dalibvalsts iestazu atbildibu, lai
sanemtu zaudéjumu atlidzibu, kas vigpam ir nodariti $is tiesibu
normas parkapuma rezultatd;

2) Savienibas tiesibas nepielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu, kads
ir pamata lieta:

— kurd, kas ir japarbauda iesniedzejtiesai, darba nemeja civildie-
nestd tiestbam sanemt kaitgjuma, ko vin$ cietis attiecigds
dalibvalsts iestades izdarita Savienibas tiesibu normas, Saja
gadijuma — Direkfivas 2003/88 6. panta b) punkta, parka-
puma rezultatd, atlidzibu ir paredzéts nosacjums, kas izriet no
parkapuma jedziena, kurS ir plasaks par pietiekami biitisku
minéto tiestbu parkapumu, un

— kura civildienesta nodarbinata darba némeja tiesibam sanemt
zaudeéjumu, kas vinam nodariti attiedigas dalibvalsts iestades
izdarita Direktivas 2003/88 6. panta b) punkta parkapuma
rezultata, atlidzibu ir noteikts nosacijums, ka vina darba
devejam, lai tiktu ieverota ST tiesibu norma, ir adreséts iepriek-
Sejs iesniegums;

3) dalibvalstu iestazu sniegtajai zaudejumu, ko tds ir radijuas indi-
vidiem, parkapjot Savienibas tiesibu noteikumus, atlidzibai ir jabiit
atbilstosai nodaritajam kaitgjumam. Ja attieciga joma nav reguléta
Savienibas tiesibu normds, dalibvalstim valsts tiesibu normas, ieve-
rojot lidzvertibas un efektivitates principus, pirmkart, ir janosaka,
vai tadam darba nemejam, kads ir G. Fiiss pamata lieta, Savie-
nibas tiesibu noteikuma parkapuma rezultata nodaritie zaudejumi
ir jaatlidzina, pieskirot pedéjam vai nu papildu atpiitas laiku, vai
ai finansialu atlidzibu, ka ari, otrkart, $is atlidzibas aprekinasanas
noteikumi. Direktivas 2003/88 16.—19. pantd paredzétajiem
atsauces laikposmiem $aja zing nav nozimes;

4) atbildes uz iesniedzejtiesas uzdotajiem jautajumiem ir identiskas
neatkarigi no ta, vai pamata lietas faktiem ir piemérojamas
Padomes 1993. gada 23. novembra Direktivas 93/104/EK par
daziem darba laika organizacijas aspektiem, kas ir grozita ar
Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 22. jinija Direkfivu
2000/34/EK, vai Direktivas 2003/88 normas.

(") OV C 24, 30.01.2010.

Tiesas (ceturta palata) 2010. gada 2. decembra spriedums —
Holland Malt BV|Eiropas Komisija un Niderlandes Karaliste

(Lieta C-464/09 P) (1)

(Apelacija — Valsts atbalsts — Pamatnostadnes valsts

atbalsta sniegSanai lauksaimnieciba — 4.2.5 punkts — lesala

tirgus — Normalu noieta tirgu tritkums — Atbalsta pasa-
kums, kas atzits par nesaderigu ar kopejo tirgu)

(2011/C 30/12)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Holland Malt BV (parstavji — O.
Brouwer, A. Stoffer un P. Schepens, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija (parstavji — L. Flynn un
A. Stobiecka-Kuik) un Niderlandes Karaliste (parstavji — C. M.
Wissels un Y. de Vries)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (ceturtd palata)
2009. gada 9. septembra spriedumu lieta T-369/06 Holland
Malt BV[Komisija — Holland Malt BV, ko atbalsta Niderlandes
Karaliste/Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija
prasibu atcelt Komisijas 2006. gada 26. septembra Lémumu
2007/59/EK, ar kuru par nesaderigu ar kopgo tirgu atzits
Niderlandes valsts atbalsts, kas uznémumam Holland Malt BV
iesala razosanas vienibas izveidei Eemshaven (Groningen) pieskirts
ieguldfjumu atbalsta veida EUR 7 425 000 apméra ar apturodu
nosacjumu, ka to apstiprinas Komisija (Valsts atbalsts Nr.
C 14/2005 — ex N 149/2004) (OV L 32, 76. lpp.) — Pamat-
nostadnu par valsts atbalstu lauksaimniecibas nozaré pieméro-
Sana

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sidzibu noraidit;

2) Holland Malt BV atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 24, 30.01.2010.
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Tiesas (sesta palata) 2010. gada 2. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-526/09) (')

(Valsts pienakumu neizpille — Vide — Direktiva
91/271/EEK — Komunalo notekiidenu attiriSana — 11.
panta 1. un 2. punkts — Riipniecisko notekiidenu izvadisana
kanalizacijas sistemas un komunalo notekiidenu attiriSanas
iekartas — lepriekSeju noteikumu un/vai ipasu atlauju
piemerosana — Atlaujas neesamiba)

(2011/C 30/13)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — S. Pardo Quintilldn un G.
Braga da Cruz)

Atbildetaja: Portugales Republika (parstavis — L. Inez Fernandes)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1991. gada 21. maija
Direktivas 91/271/EEK par komunalo notekiidenu attirianu
(OV L 135, 40. lpp.) 11. panta 1. un 2. punkta parkapums
— Atlavja novadit notekiidenus — “Estagdo de Servico
Sobritos”

Rezolutiva dala:

1) atlaudama ripniecisko notekiidenu izvadiSanu Matosinhos zona
izvietotajai “Estagdo de Servigo Sobritos” riipnicai bez attiecigas
atlaujas, Portugales Republika nav izpildijusi pienakumus, kas
paredzeti  Padomes 1991. gada 21. maija  Direktivas
91/271/EEK par komunalo notekiidenu attirisanu 11. panta 1.
un 2. punktd;

2) Portugales Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 51, 27.02.2010.

Tiesas (astota palata) 2010. gada 2. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-534/09) (')

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2008/1/EK —
Piesarnojuma novérSana un kontrole — Prasibas atlauju
izsniegSanai esoSam iekartam)

(2011/C 30/14)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Patakia un A. Alcover
San Pedro)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavis — E. Skandalou)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes
2008. gada 15. janvara Direktivas 2008/1/EK par piesarnojuma
integrétu novérSanu un kontroli (OV L 24, 8. Ipp.) 5. panta 1.
punkta parkapums — Prasibas atlauju izsniegSanai eso$am
iekartam — Pienakums nodrosinat direktivas prasibam atbil-
stoSu $adu iekartu ekspluataciju

Rezolutiva dala:

1) neveicot pasakumus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu, ka valsts
iestades, izmantojot saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2008. gada 15. janvara Direktivas 2008/1/EK par piesarnojuma
integretu noverSanu un kontroli (kodificeta versija) 6. un 8. pantu
izsniegtas atlaujas vai attiecigd gadijuma parskatot un vajadzibas
gadijuma atjauninot nosacijumus, pandk, ka esosds ickartas tiek
ekspluatétas saskana ar $is direktivas 3., 7., 9., 10. un 13. pantd,
14. panta a) un b) punkta, ka ari 15. panta 2. punkta noteik-
tajam prasibam ne vélak ka no 2007. gada 30. oktobra, neskarot
ipasus Kopienu tiesibu aktus, Griekijas Republika nav izpildijusi Sis
direktivas 5. panta 1. punkta paredzétos pienakumus;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 37, 13.02.2010.
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Tiesas (tresa palata) 2010. gada 24. novembra spriedums —
Eiropas Komisija/Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-40/10) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Regula (ES, Euratom)
Nr. 1296/2009 — Eiropas Savienibas ierédyu un parejo
darbinieku atalgojuma un pensiju ikgadeja korekcija —
Korekcijas metode — Civildienesta noteikumu 65. pants —
Civildienesta noteikumu XI pielikuma 1. un 3.-7. pants —
Iznemuma klauzula — Civildienesta noteikumu XI pielikuma
10. pants — Padomes ricibas briviba — Korekcija, kas neat-
bilst Komisijas ierosinatajai korekcijai — Parskatisanas klau-
zula, ka lauj veikt starpposma atalgojuma korekciju)

(2011/C 30/15)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall, G. Berscheid un
J.-P. Keppenne)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Bauer un
D. Waelbroeck)

Persona, kas iestajusies lieta prasitajas prasjumu atbalstam: Eiropas
Parlaments (parstavji — S. Seyr un M. A. Neergaard)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Danijas
Karaliste (parstavis — B. Weis Fogh), Vacijas Federativa Repub-
lika (parstavji — J. Moller un B. Klein), Griekijas Republika
(parstavji — A. Samoni-Rantou un S. Chala), Lietuvas Republika
(parstavji — D. Kriauciiinas un R. Krasuckaité), Austrijas Repub-
lika (parstavis — E. Riedl), Polijas Republika (parstavis — M.
Szpunar) un Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste
(parstavji — S. Behzadi-Spencer un M. L. Seeboruth)

PriekSmets

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Padomes 2009. gada 23. decembra
Regula (ES, Euratom) Nr. 1296/2009, ar ko no 2009. gada 1.
julija korigé Eiropas Savienibas ierédnu un paréo darbinieku
atalgojumu un pensijas, ka ar korekcijas koeficientus, kurus
pieméro §im atalgojumam un pensijam (OV L 348, 10. Ipp.)
— Atalgojuma un pensiju ikgadgjas korekcijas metodes neievé-
rodana attieciba uz references laikposmu — Civildienesta notei-
kumu 65. panta, ka ari Civildienesta noteikumu XI pielikuma 1.
un 3.-7. panta parkapums — Padomes ricibas briviba — Tiesi-
skas palavibas aizsardziba un princips patere legem quam ipse
fecisti — ParskatiSanas klauzula, kas lauj veikt starpposma atal-
gojuma korekciju

Rezolutiva dala:

1) atcelt Padomes 2009. gada 23. decembra Regulas (ES, Euratom)
Nr. 1296/2009, ar ko no 2009. gada 1. jalija korige Eiropas
Savienibas ierédnu un pargjo darbinieku atalgojumu un pensijas,
ka art korekcijas koeficientus, kurus pieméro Sim atalgojumam un
pensijam, 2. un 4.-18. pantu;

2) Regulas Nr. 1296/2009 2. un 4.-17. pantu atstat speka lidz
bitdim, kad stasies speka jaund regula, ko biis pienémusi Eiropas
Savienibas Padome, lai nodrosinatu $a sprieduma izpildi;

3) Eiropas Savienibas Padome atlidzina tiesasanas izdevumus;

4) Danijas Karaliste, Vacijas Federativa Republika, Griekijas Repub-
lika, Lietuvas Republika, Austrijas Republika, Polijas Republika un
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste, ka ari Eiropas
Parlaments sedz savus tiesasands izdevumus pasi.

() OV C 51, 27.02.2010.

Tiesas (septita palata) 2010. gada 6. oktobra rikojums

(Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 2 de Granada

(Spanija) ligums sniegt prejudicidlu noléemumu) — Carlos

Sdez Sdnchez un Patricia Rueda Vargas/Junta de Andalucia,
Manuel Jalén Morente u.c.

(Lieta C-563/08) (')

(Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — LESD 49.
pants — Briviba veikt uznemejdarbibu — Sabiedribas vese-
liba — Aptiekas — Attalums — ledzivotaju apgadasana ar
zalem — Atlauja darbibas veikSanai — Aptieku teritorialais

sadalijums — Ar apdzivotibas  blivumu  pamatotu
ierobeZojumu noteikSana — Minimalais attalums starp
aptiekam)

(2011/C 30/16)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°® 2 de Granada

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Carlos Sdez Sdnchez un Patricia Rueda Vargas

Atbildetaji: Junta de Andalucia, Manuel Jalén Morente u.c.
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Juzgado de lo Conten-
cioso-Administrativo n° 2 de Granada — EKL 43. panta interpreta-
cija — Tiesiskais reguléjums, kura paredzéti nosacijumi jaunu
aptieku atvérSanai — lerobezojumi atkariba no iedzivotaju
skaita un nepiecieSamibas saglabat minimalo attalumu starp
aptiekam

Rezolutiva dala:

LESD 49. pants ir jainterprete tadejadi, ka tam principa nav pretrund
tads valsts tiesiskais regulgjums, par kadu ir runa pamata lieta un ar
kuru tiek noteikti ierobeZojumi saistiba ar jaunu aptieku izveidoSanas
atlauju izsniegSanu, paredzot, ka:

— katra farmaceitiskaja zond var tikt izveidota viena aptieka, prin-
cipd, uz katriem 2 800 iedzivotajiem;

— papildu aptieka var tikt izveidota vienigi, ja Sis limits ir parsniegts,
un ta tiek izveidota saistiba ar dalu, kas parsniedz 2 000 iedzi-
votajus, un

— katrai aptiekai ir jaievero minimalais attalums starp jau pastavo-
Sajam aptiekam; Sis attalums kopuma ir 250 metri.

Tomer LESD 49. pantam neatbilst tadi tiestbu akti tiktal, ciktal
pamatnoteikumi par 2 800 iedzivotajiem un 250 metriem liedz
visas geografiskajas zonas, kurds ir ipasi demografiski apstakli, izveidot
pietiekamu aptieku skaitu, kas var nodrosinat piendcigus farmaceitiskos
pakalpojumus; tas ir japarbauda valsts tiesai.

() OV C 69, 21.03.2009.

Tiesas (sesta palata) 2010. gada 1. oktobra rikojums

(Tribunale di Rossano (Italija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) —  Franco  Affatato/Azienda  Sanitaria
Provinciale di Cosenza

(Lieta C-3/10) ()

(Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkts — Sociala politika
— Direktiva 1999/70/EK — Pamatnoliguma par darbu uz
noteiktu laiku 5. klauzula — Darba ligumi uz noteiktu
laiku publiskaja sektora — Secigi ligumi — Launpratiga
izmantoSana — Profilakses pasakumi — Sankcijas — Uz
noteiktu laiku noslegtu darba ligumu parveidosana par uz
nenoteiktu laiku noslegtiem ligumiem — Aizliegums —
Zaudejumu  atlidzinaSana — Lidzvertibas un efektivitates
principi)

(2011/C 30/17)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Rossano

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Franco Affatato

Atbildetaja: Azienda Sanitaria Provinciale di Cosenza

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale di Rossano
— Padomes 1999. gada 28. junija Direktivas 1999/70/EK par
UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par darbu uz
noteiktu laiku (OV L 175, 43. lpp.) pielikuma 2., 3., 4. un 5.
klauzulas interpretacija — Atsevisku valsts tiesibu normu, kuras
attiecas uz darbiniekiem, kuri nodarbinati sabiedribai derigos
darbos, un darbiniekiem, kuri nodarbinati valstij derigos darbos,
saderiba — Valsts tiesiskais reguléjums, kura attieciba uz izgli-
tibas joma stradajoSajiem darbiniekiem atlauts nenoradit
iemeslu, kapéc pirmais ligums tiek noslégts uz noteiktu laiku
— Jédziens “valsts struktiira” — Personas, kurai ir Poste Italiane
SpA raksturiezimes, ieklausana

Rezolutiva dala:

1) pirmie divpadsmit jautajumi, kurus ar 2009. gada 21. decembra
lemumu uzdeva Tribunale di Rossano (Italija), ir acimredzami
nepienemami;

2) 1999. gada 18. martd noslegtd pamatnoliguma par darbu uz
noteiktu laiku, kas minets Padomes 1999. gada 28. janija Direk-
tvas 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslegto pamat-
noligumu par darbu uz noteiktu laiku pielikuma, 5. klauzula ir
jainterprete tadejadi, ka:

— atbilstosi tai ir pielaujams tads tiesiskais regulejums, kads ir
ietverts 2001. gada 30. marta LikumdoSanas dekréta Nr.
165 par visparigajiem noteikumiem attieciba uz darba orga-
nizaciju valsts iestadés 36. panta 5. punkta, ar kuru ir
aizliegts |aunpratigas izmantoSanas gadijumd, kas izriet no
ta, ka darba devejs publiskaja sektora izmanto secigus darba
ligumus uz noteiktu laiku, Sos ligumus parveidot par darba
ligumiem uz nenoteiktu laiku, ja attiecigas dalibvalsts tiesibu
sistema attiecigaja sektord paredz citus efektivus pasakumus,
lai izvairitos un vajadzibas gadijuma soditu secigu darba
ligumu uz noteiktu laiku Jaunpratigu izmantoSanu. Tomer
iesniedzgjtiesa ir ta, kurai ir jaizverte, kadi piemerosanas nosa-
djumi un vai atbilstoSo valsts tiesibu normu efektiva isteno-
Sana ir uzskatama par atbilstosu pasakumu, lai noverstu un
vajadzibas gadijuma soditu valsts administraciju par secigu
darba ligumu vai darba attiecdbu uz noteiktu laiku Jaunpratigu
izmantoSanu;

— $ klauzula ka tada nekada veida nevar ietekmét ne politiskas
un konstitucionalas pamatstruktiiras, ne ari attiecigas dalib-
valsts galvends funkcijas LES 4. panta 2. punkta izpratne.
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3) Minétais pamatnoligums ir jainterprete tadejadi, ka tada valsts
tiesiskaja regulgjuma ka pamata lietd aplitkotais paredzetie pasa-
kumi, lai soditu par darba ligumu vai attiedbu uz noteiktu laiku
launpratigu izmantoSanu, nedrikst bt ne mazak labveligaki par
tiem, kas reglamente lidzigas valsts iekSejas situdcijas, ne ari
padarit prakse par neiespgjamu vai parmerigi gritu tiesibu, kas
paredzetas Savienibas tiesibu sistema, izmantosanu. lesniedzejtiesai
ir jaizverte, cik atbilstoSas Siem principiem ir valsts tiestbu normas,
kuru merkis ir sodit valsts administraciju par secigu darba ligumu
vai attiedbu uz noteiktu laiku launpratigu izmantoSanu.

() OV C 63, 13.03.2010.

Tiesas (astota palata) 2010. gada 16. novembra rikojums

(Krajsky sid v Presove (Slovakijas Republika) ligums

sniegt prejudicialu nolemumu) — Pohotovost s.r.o./Iveta
Korckovskd

(Lieta C-76/10) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pateretaju tiesibu
aizsardziba — Direktiva 93/13/EEK — Negodigi noteikumi
— Direktiva 2008/48/EK — Direktiva 87/102 — Paterina
kredita ligumi — Gada procentu likme — Process Skirejtiesa
— Skiréjtiesas nolemums — Valsts tiesas tiesibas péc savas
ierosmes novertet zinamu noteikumu negodigo raksturu)

(2011/C 30/18)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Iesniedzéjtiesa

Krajsky stid v Presove

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Pohotovost’ s.r.o.

Atbildetaja: Iveta Korckovskd

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Krajsky sid v Presove
— Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/13/EEK par
negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (OV L 95, 29.
lpp.) un Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 23. aprila
Direktivas 2008/48/EK par patérina kreditligumiem un ar ko
atce] Direktivu 87/102/EEK (OV L 133, 66. Ipp.), interpretacija
— Patérina kreditligums, kura paredzéta kreditdevéja noteikta
procentu likme un vérsanas skirgjtiesa strida gadijuma — lesnie-
dz@jtiesas, kura tiek izskatits pieteikums par spéka stajusa skirgj-
tiesas nolémuma izpildi, tiesibas paSai péc savas ierosmes
izvértét o noteikumu iesp&jamo launpratigo raksturu

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1993. gada 5. aprila Direktiva 93/13/EEK par nego-
digiem noteikumiem patérétaju ligumos uzliek valsts tiesai, kurd
iesniegts pieteikums par tada Skirgjtiesas nolemuma piespiedu
izpildi, kas ir stdjies speka un ir pienemts aizmuguriski, patere-
tajam neesot klat, pienakumu pat pec savas ierosmes izvértét starp
aizdeveju un patérétaju noslegta kredita liguma ietvertas sankcijas
negodigo raksturu, kas ir piemérota minetaja nolemuma, ja $is
tiesas 1iciba ir tam vajadziga informacija par lietas tiesiskajiem
un faktiskajiem apstakliem un saskana ar valsts procesualo tiesibu
normam $T tiesa var veikt Sadu novértejumu lidzigas tiesvedibas,
kas ir pamatotas ar valsts tiesibam;

2) attiecigajai valsts tiesai ir janosaka, vai tads kredita liguma notei-
kums ka pamata lietd apstiidetais, kura saskana ar §is tiesas
konstateto patéretajam ir paredzets nesamerigs naudas sods,
nemot verd visus ST liguma noslegSanas apstaklus, ir jauzskata
par negodigu Direkfivas 93/13 3. un 4. panta izpratné. Apsti-
prinoSas atbildes gadijuma minetajai tiesai ir jaizdara visi no ta
izrietosie secindjumi saskand ar valsts tiesibam, lai nodrosinatu, ka
mingtais noteikums Sim patérétdjam nav saistoss;

3) tados apstaklos ka pamata lieta gada procentu likmes nenoradi-
Sana paterina kredita liguma, kam ir butiska nozime Padomes
1986. gada 22. decembra Direktivas 87/102/EEK par dalib-
valstu normativo un administrativo aktu tuvinaSanu attiecba uz
patérina kreditu, kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 1998. gada 16. februara Direktivu 98/7/EK, aspekta,
var biit izskiroSs faktors valsts tiesas analizé par to, vai patérina
kredita liguma noteikums par ta izmaksam, kurd nav ietverta $ada
norade, ir sarakstits skaidri un saprotami Direktfivas 93/13 4.
panta izpratne. Ja tas ta nav, Sai tiesai pat pec savas ierosmes
ir tiesibas novertet, vai, nemot véra visus apstaklus, kados ligums ir
noslegts, gada procentu likmes nenoradisana ta noteikuma par $§i
kredita izmaksam var padarit So noteikumu par negodigu Direk-
tivas 93/13 3. un 4. panta izpratné. Tomeér neatkarigi no dotas
iespejas novertet So ligumu Direkfivas 93/13 izpratné Direktiva
87/102 ir interpretgjama tadejadi, ka ta lauj valsts tiesai pec
savas ierosmes piemerot tiesibu normas, ar kuram valsts tiesibas
transponéts $is pedejas direktivas 4. pants un ir paredzets, ka gada
procentu likmes nenoradisana paterina kredita liguma nozime, ka
pieskirtais kredits tiek uzskatits par atbrivotu no procentiem un
izmaksam.

() OV C 134, 22.05.2010.
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Tiesas (septita palata) 2010. gada 29. septembra rikojums

(Rechtbank Breda (Niderlande) liigums sniegt prejudicialu

noléemumu) — VAV-Autovermietung GmbH/Inspecteur van
de Belastingdienst/Douane Zuid/kantoor Roosendaal

(Lieta C-91/10) (')

(Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala —

Pakalpojumu sniegSanas briviba — EKL 49. lidz 55. pants

— Automasinas — Tadas automasinas izmantoSana dalib-

valsti, kas ir registréta un iznomata cita dalibvalsti — St

transportlidzekla aplikSana ar nodokli pirmaja dalibvalsts,
uzsakot ta lietoSanu valsts celu satiksme)

(2011/C 30/19)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzégjtiesa

Rechtbank Breda

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: VAV-Autovermietung GmbH

Atbildetajs: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane Zuid/kantoor
Roosendaal

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Rechtbank Breda —
LESD 56.-62. panta interpretacija — Valsts tiesiskais regule-
jums, saskana ar ko ir jamaksa registracijas nodoklis, uzsakot
transportlidzekla lietosanu valsts celu satiksmé

Rezolutiva dala:

EKL 49.-55. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tiem ir pretruna tads
valsts tiesiskais regulejums kads ir pamata lieta un saskand ar kuru
personai, kas dzivo vai ir registreta viena dalibvalsti un kas Saja
dalibvalsti izmanto automasinu, kura ir registréta vai iznomata citd
dalibvalsti, uzsakot §t transportlidzekla lietoSanu valsts celu satiksme, ir
jamaksa pilns nodoklis, kura saldo, kas tiek aprekinats, nemot vera
mingtas automasinas lietoSanas $aja celu satiksme ilgumu, tiek atmak-
sdts, neieskaitot procentus, péc §is izmantoSanas beigam.

() OV C 113, 01.05.2010.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 15.

oktobri iesniedza Landgericht Essen (Vacija) — Dr. Biner

Bihr, ka Hertie GmbH/HIDD Hamburg-Bramfeld B.V. 1
maksatnespéjas administrators

(Lieta C-494/10)
(2011/C 30/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Essen

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Dr. Biner Bahr, ka Hertie GmbH maksatnespéjas admi-
nistrators

Atbildetajs: HIDD Hamburg-Bramfeld B.V. 1

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Tiesa ievéro sava sprieduma lieta C-339/07 Seagon/Deko
noteikto ari tad, kad tas dalibvalsts tiesam, kuras teritorija ir
tikusi uzsakta maksatnesp€jas procediira, atbilstosi Padomes
2000. gada 29. maija Regulas (EK) Nr. 1346/2000 par
maksatnespéjas procediram (') 3. panta 1. punktam ir
piekritiga ar maksatnespéju pamatota atcel$anas prasiba,
kas celta pret atbildétaju, kura juridiska adrese ir cita dalib-
valstl, ja ar maksatnespéju pamatotai atcelSanas prasibai
paraléli atbilstosi valsts sabiedribu tiesibas paredzétiem prasi-
jumu pamatiem tiek izvirziti prasjumi sakara ar kapitala
saglabasanas noteikumiem, kuri ekonomiski ir vérsti uz to
pasu vai kvantitativi apjomigaku rezultatu ka ar maksatne-
sp&ju pamatotais atcel§anas prasijums un nav atkarigi no ta,
vai ir uzsakta maksatnespéjas procediira?

2) Ja uz pirmo jautdgjumu atbilde ir noliedzosa:

Vai ar maksatnespéu pamatota atcelSanas prasiba, kuras
priek§mets pamata ir no maksatnespégjas procediiras neatka-
1igs prasijums, kuru maksatnespéjas administrators ir pama-
tojis ar sabiedribu tiesibas paredzétu prasijumu pamatu un
kur§ ekonomiski ir vérsts uz to paSu vai kvantitativi apjo-
migaku rezultatu, ietilpst Regulas Nr. 44/2001 (%) 1. panta
2. punkta b) apak$punkta paredzétaja kategoriju izpémuma,
jeb tomér $ada gadijuma, neatkarigi no Tiesas sprieduma
lieta C-339/07 Seagon/Deko nolemta, starptautiska piekritiba
ir janosaka atbilstosi Regulai Nr. 44/2001?



C 30/14

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

29.1.2011.

3) Vai ligums jeb no §1 liguma izrieto$i prasijumi var bt
tiesvedibas priekSmets Regulas Nr. 44/2001 5. panta 1.
punkta a) apakSpunkta izpratné, ja lietas dalibnieki ir saistiti
tikai netie$i, jo koncerna mates sabiedribai pieder 100 %
sabiedribas, kas ir lietas dalibniece, kapitaldalu?

(") Padomes 2000. gada 29. maija Regula (EK) Nr. 1346/2000 par
maksatnespéjas procediaram, OV L 160, 1. Ipp..

(%) Padomes 2000. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi civillietas un komerc-
lietas, OV L 12, 1. Ipp..

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 15.

oktobri iesniedza Conseil d’Etat (Francija) — Centre

hospitalier universitaire de Besancon/Thomas Dutrueux,
Caisse primaire d’assurance maladie du Jura

(Lieta C-495/10)
(2011/C 30/21)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzégjtiesa

Conseil d’Ftat

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Centre hospitalier universitaire de Besangon

Atbildetaji: Thomas Dutrueux, Caisse primaire d’assurance maladie du
Jura

Prejudicialie jautajumi

1) Vai, nemot vera 1985. gada 25. jilija Direktivas
85/374[EEK (1) 13. panta noteikumus, ar [$o direktivu] ir
atlauts piemérot tadu atbildibas sistému, kuras pamata ir
valsts veselibas iestazu pacientu Ipasa situacija, atzistot
tiesibas Siem pacientiem sapemt atlidzinajumu par kaité-
jumu, kas ir radies $o iestaZu izmantoto produktu un
aparatu trokumu dé|, pat, ja nav konstatéta iestazu vaina,
neietekméjot iespgju iestadei celt regresa prasibu pret razo-
taju?

>

Vai direktiva ierobezo dalibvalstu iesp&ju noteikt to personu
atbildibu, kuras, sniedzot pakalpojumus, izmanto aparatus
vai produktus ar trikumiem un savas darbibas laika rada
kaitéjumu pakalpojumu sanéméjam?

—

Padomes 1985. gada 25. jilija Direktiva 85/374/EEK par dalibvalstu
normativo un administrativo aktu tuvinaSanu attieciba uz atbildibu
par produktiem ar trikumiem (OV L 210, 29. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 21.

oktobri iesniedza Amtsgericht Waldshut-Tiengen —

Landwirtschaftsgericht (Vacija) — Rico Graf un Rudolf
Engel/Landratsamt Waldshut — Landwirtschaftsamt

(Lieta C-506/10)
(2011/C 30/22)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzé&jtiesa

Amtsgericht Waldshut-Tiengen — Landwirtschaftsgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Rico Graf, Rudolf Engel

Atbildetaja: Landratsamt Waldshut — Landwirtschaftsamt

Prejudicialie jautajumi

Vai Badenes-Virtembergas Ausfithrungsgesetz zum Grundstiicksver-
kehrsgesetz und zum Landpachtverkehrsgesetz [Likuma par Likuma
par darfjumiem ar nekustamo ipaSumu un Likuma par zemes
nomas darfjjumiem istenosanu] 6. panta 1.a punkts 2006. gada
21. februara redakcija (Gesetzblatt [Oficialais Véstnesis], 85. Ipp.)
atbilst Noligumam starp Eiropas Kopienu un tas dalibvalstim,
no vienas puses, un Sveices Konfederaciju, no otras puses, par
personu brivu parvietosanos (1)?

() OV 2002, L 114, 6. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 25. oktobri — Eiropas
Komisija/Niderlandes Karaliste

(Lieta C-508/10)
(2011/C 30/23)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Condou-Durande un R.
Troosters)

Atbildetaja: Niderlandes Karaliste
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Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, pieprasidama treSo valstu pilsoniem un vinu
gimenes locekliem, kuri iesniedz pieteikumus par pastaviga
iedzivotaja statusu, augstu un nesamérigu nodevu, Nider-
landes Karaliste nav izpildijjusi Direktiva 2003/109/EK ()
un lidz ar to LESD 258. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Niderlandes Karalistei atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisijas vértéjuma summa no 201 lidz 830 EUR atkariba no
gadijuma, lai izskatitu pieteikumu par pastaviga iedzivotaja
statusu, ir nesamériga ar 30 EUR, kas par uzturéanas apliecibu
ir jamaksa Eiropas Savienibas pilsoniem. Lidz ar to $adu proce-
diru nevar uzskatit par “taisnigu”. Komisija uzskata, ka tik
augstas nodevas neatkarigi no jautajuma, vai nodeva ir atlidziba
par faktiski raditiem izdevumiem, var bt lidzeklis, “lai [attieci-
gajam personam| kavétu uzturéSanas tiesibu istenosanu” Direk-
tivas preambulas 10. apsvéruma nozimé un tadéjadi tam var bit
atturosa iedarbiba uz treSo valstu pilsoniem, kuri vélas istenot ar
Direktivu pieskirtas tiesibas. Par to liecina ar apstaklis, ka Komi-
sija $aja zina ir sanémusi stdzibas no iedzivotajiem.

(") Padomes 2003. gada 25. novembra Direktiva 2003/109/EK par to
tredo valstu pilsonu statusu, kuri ir kadas dalibvalsts pastavigie iedzi-
votdji (OV 2004, L 16, 44. lpp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada

26. oktobri iesniedza  Bundesgerichtshof  (Vacija)
— Josef Geistbeck un Thomas Geistbeck/Saatgut-

Treuhandverwaltungs GmbH
(Lieta C-509/10)
(2011/C 30/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Josef Geistbeck un Thomas Geistbeck

Atbildetaja: Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH

Prejudicialie jautajumi

Saskana ar LESD 267. panta pirmas dalas b) apak$punkta treso
daJu uzdot Eiropas Savienibas Tiesai 3adus jautdgjumus par
Padomes 1994. gada 27. jalija Regulas (EK) Nr. 2100/94 par
Kopienas augu $kirnu aizsardzibu (turpmak teksta — [“Regula
Nr. 2100/94”]) (') un Komisijas 1995. gada 24. julija Regulas
(EK) Nr. 1768/95, ar ko isteno noteikumus par izpémumu
lauksaimnieciba, kas paredzéts 14. panta 3. punktd Padomes
Regula (EK) Nr. 2100/94 par Kopienas augu $kirnu aizsardzibu
(turpmak teksta — [“Regula Nr. 1768/95"]) (?) interpretaciju:

a) Vai sapratiga kompensacija, kas lauksaimniekam maksajama
saskana ar Regulas Nr. 2100/94 94. panta 1. punktu, nemot
véra Kopienas augu Skirnu aizsardzibas tiesibu ipasnieka
tiesibas izmantot aizsargatas augu Skirnes pavairo$anas mate-
rialu, kas iegiits, to audzgjot sava saimnieciba, un to, ka nav
izpilditi Regulas Nr. 2100/94 14. panta 3. punkta un Regulas
Nr. 1768/95 8. panta paredzétie pienakumi, ir jaaprékina,
pamatojoties uz vidéjo nodevu, kas tiek ickaséta par attieciga
aizsargato augu Skirnu pavairo$anas materiala daudzuma
licencétu razoSanu taji pa$d regiona, vai par pamatu ir
janem (zemaka) atlidziba, kas saskana ar Regulas Nr.
2100/94 14. panta 3. punkta ceturto ievilkumu un Regulas
Nr. 1768/95 5. pantu bitu maksajama atlautas audzésanas
sava saimnieciba gadijuma?

b) Ja par pamatu ir janem tikai atlautas audzéanas sava saim-
nieciba gadijuma maksajama atlidziba:

vai §ada veida situacija un neraugoties uz to, ka lauksaim-
nieks tikai vienreiz pasa vainas dé| ir izdarjjis parkapumu,
augu Skirnu aizsardzibas tiesibu pasnieks var aprékinat vien-
reiz maksajamo atlidzibas summu par zaud&umiem, kas ir
atlidzinami, piemérojot Regulas Nr. 2100/94 94. panta 2.
punktu, pamatojoties uz nodevu par pavairofanas materialu
razo$anas licences sanemsanu?

) Vai, aprékinot sapratigu kompensaciju, kas maksajama
saskana ar Regulas Nr. 2100/94 94. panta 1. punktu, vai
zaudgjumu atlidzibu, kas maksajama, piemérojot minétas
regulas 94. panta 2. punktu, var vai ir janem véra ipasas
tas kontroles organizacijas izmaksas, kura aizstav liela augu
skirnu aizsardzibas tiesibu ipasnieku skaita tiesibas, tadéjadi
pieskirot kompensaciju, kas sasniedz parasti, savstarpéji
vienojoties, noteiktas kompensacijas divkarsu apméru vai
maksdjuma atbilstosi Regulas Nr. 2100/94 14. panta 3.
punkta ceturtajam ievilkumam apméru?

() OV L 227, 1. Ipp.

() OV L 173, 14. Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 27.
oktobri iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) — Finanzamt
Hildesheim/BLC Baumarkt GmbH&Co. KG

(Lieta C-511/10)
(2011/C 30/25)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Finanzamt Hildesheim

Atbildetaja: BLC Baumarkt GmbH&Co. KG

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem (') 17. panta 5. punkta tresa dala ir interpretéjama
tadgjadi, ka dalibvalstim, lai sadalitu priek$nodoklus sakara ar
dazadiem merkiem izmantojamas ékas celtniecibu, ir lauts
izmantot citu aprékina metodi, nevis apgrozijuma formulu?

(") Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2010. gada 26. oktobri — Eiropas
Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-512/10)
(2011/C 30/26)
Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — H. Stevibek un K. Herr-
mann)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, transponéjot pirmo dzelzcela tiesiska reguléjuma
pakotni, Polijas Republika nav izpildjjusi Padomes 1991.
gada 29. jalija Direktivas 91/440/EEK par Kopienas dzelz-
cela attistibu (') péc grozijumiem 6. panta 3. punkta un II
pielikuma un Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada
26. februara Direktivas 2001/14/EK par dzelzcela infrastruk-
tiras jaudas iedaliSanu un maksas iekaséSanu par dzelzcela
infrastruktiras lietosanu un drosibas sertifikaciju (%) 4. panta
2. punkta un 14. panta 2. punkta, ka arT Direktivas 2001/14
6. panta 2. un 3. punktd, tas 6. panta 1. punkta, lasot kopa
ar Direktivas 91/440 7. panta 3. un 4. punktu redakcija péc
grozijumiem, un Direktivas 2001/14 7. panta 3. punkta un
8. panta 1. punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija apgalvo, ka Polija ir izdarjjusi Cetrus pirmas dzelzcela
tiesiska reguléjuma pakotnes normu parkapumus.

Pirmkart, Polijas Republika neesot paredzgjusi pasakumus, lai
nodrosinatu biitiskos uzdevumus veicosas infrastruktiras parval-
ditajas PLK S.A. (Polskie Linie Kolejowe, Spotka Akceyjna [afs Polijas
dzelzcela linijas]) lémumu pienemsanas un organizatorisko neat-
karibu no holdinga, proti, ka no vado3as sabiedribas PKP S.A.,
ta arl no pargam holdinga sabiedribam, kuras ir dzelzcela
parvadajumu uzpémumi.

Otrkart, Polijas Republika, pretéji Direktivas 2001/14 6. panta
1. punkta pirmaja dala, ka ari Direktivas 91/440 7. panta 3. un
4. punkta noteiktajam, neesot veikusi pasakumus, lai nodrosi-
natu, ka infrastruktiras parvalditaja PLK S.A. sameériga laika
posma var iegit finansialu lidzsvaru. Polijas Republika esot
pielavusi, ka PLK S.A. lidz 2012. gadam veidosies paradi.

Treskart, Polijas Republika neesot izveidojusi visparéju sistému,
kas stimulétu PLK S.A. samazinit dzelzcela infrastruktiras
izmaksas un piekluves maksas atbilstosi Direktivas 2001/14 6.
panta 2. un 3. punktam.

Ceturtkart, Polijas Republika pretruna Direktivas 2001/14 7.
panta 3. punktam neesot veikusi vajadzigos pasakumus, lai
maksa par minimalajiem piekluves dzelzcela infrastruktiras
pakalpojumiem tiktu aprékinata atbilstosi tieSajam izmaksam,
kadas radusas, sniedzot vilcienu satiksmes pakalpojumus.
Turklat Polija neesot Direktivas 2001/14 8. panta 1. punkta
paredzéta kontroles mehanisma, lai parbauditu, vai dazadas
tirgus dalas saimnieciska zina ir spéjigas segt maksu par piekluvi
dzelzcela infrastruktiirai un tas izmantoSanu.

() OV L 237, 25. Ipp.
(® OV L 75, 29. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2010. gada 29. oktobri — Eiropas
Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-515/10)
(2011/C 30/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Rozet un A. Marghelis)

Atbildetaja: Francijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai nodrosinatu, ka azbesta cementa atkritumi
tiktu apstradati piemerotos poligonos, Francijas Republika
nav izpildijusi Padomes 1999. gada 26. aprila Direktivas
1999/31/EK par atkritumu poligoniem (') 2. panta e)
punkta, 3. panta 1. punkta un 6. panta d) punkta un
Padomes 2002. gada 19. decembra Lémuma 2003/33[EK,
ar ko nosaka kritérijus un procedaras atkritumu pienem-
anai poligonos saskana ar Direktivas 1999/31/EK 16.
pantu un II pielikumu (?), pielikuma noteikumos paredzétos
pienakumus;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija savas prasibas pamatojumam izvirza tikai vienu iebil-
dumu attieciba uz Direktivas 1999/31/EK noteikumu un it Ipasi
jédziena “atkritumi” nepareizu interpretaciju.

Prasitaja apstrid Francijas iestazu interpretaciju, saskana ar kuru
atkritumi varot vienlaikus bt inerti atkritumi un bistami atkri-
tumi. Péc Komisijas domam, direktiva savukart esot noteiktas
tris noskirtas atkritumu kategorijas — “bistami”, “nebistami” un
“inerti” atkritumi, kurus raksturo dazadi pienakumi un kuri ir
precizi noskirti attieciba uz nosacijumiem dazadu atkritumu
piepemsanai poligonos. Tadéjadi azbesta cementa atkritumi
esot jauzskata par “bistamiem atkritumiem” atbilstosi atkritumu
sarakstam, kas izveidots ar Lémumu 2000/532[EK (%), kurs
grozits ar Lémumu 2001/573/EK (*), un to apglabasanai esot

japieméro ipasa piesardziba. Lidz ar to valsts tiesiskais regulé-
jums, ar kuru azbesta cementa atkritumi tiek kvalificéti ka inerti
un tiek atlauta to glabasana inerto atkritumu poligonos, neatbil-
stot direktivas prasibam.

() OV L 182, 1. Ipp.

() OV L 11, 27. Ipp.

(*) Komisijas 2000. gada 3. maija lémums, ar kuru aizstaj Lémumu
94/3[EK, ar ko izveido atkritumu sarakstu saskana ar 1l.a pantu
Padomes Direktiva 75/442[EEK par atkritumiem un Padomes
Lémumu 94/904[EK, ar ko izveido bistamo atkritumu sarakstu
saskana ar 1. panta 4. punktu Padomes Direktiva 91/689/EEK par
bistamajiem atkritumiem (OV L 226, 3. Ipp.).

(%) Padomes 2001. gada 23. julija lemums, kas groza Komisijas
Lémumu 2000/573[EK par atkritumu sarakstu (OV L 203, 18. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2010. gada 2.

novembri iesniedza Tribunal Superior de Justicia de

Canarias (Spanija) — Maria Luisa Goémez Cueto/
Administracion del Estado

(Lieta C-517/10)
(2011/C 30/28)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de Canarias

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasttaja: Maria Luisa Gémez Cueto

Atbildetaja: Administracién del Estado

Prejudicialie jautajumi
1) Vai Padomes 1999. gada 28. junija Direktiva 1999/70/EK (')

ir piemérojama valsts parvaldes iestazu darbiniekiem, kas ar
tam atrodas civildienesta tiesiskajas attiecibas?

2) Vai apstiprinosas atbildes gadijuma Kopienu tiesibam pret-
runa ir valsts likums, saskana ar kuru tiesibu norma, ar kuru
transponéta minéta direktiva, netiek ar atpakalejosu speku
piemeérota kop3 dienas, kad tai bija jabait transponétai valsts
tiesibas?

(") Direktiva par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par

darbu uz noteiktu laiku (OV L 175, 43. Ipp,; OV Ipasais izdevums
latviesu valoda: 5. nod., 3. s§j., 368. Ipp.).
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Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 8.
novembri iesniedza First-tier Tribunal (Tax Chamber)

(Apvienota Karaliste) — Lebara Ltd/The Commissioners for

Her Majesty’s Revenue & Customs
(Lieta C-520/10)
(2011/C 30/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzégjtiesa

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Lebara Ltd

Atbildetaja: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Prejudicialie jautajumi

1) Ja nodoklu maksatajs (“tirgotajs A”) pardod telefona kartes,
kuras dod tiesibas sanemt telekomunikaciju pakalpojumus
no §is personas, vai Sestas PVN direktivas (') 2. panta 1.
punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tirgotajs A veic divas ap
PVN aplickamas piegades: pirmo laika, kad tirgotajs A sakot-
n&ji pardod telefona karti citam nodokla maksatajam (“tirgo-
tajs B”), un otro laika, kad ta tiek izpirkta (t.i., persona —
“galalietotajs” to izmanto, lai veiktu telefona zvanus)?

2) Jata, tad ka (saskana ar ES PVN tiesisko reguléjumu) PVN ir
japieméro pakalpojumu sniegsanas kéde, kur tirgotajs A
pardod telefona kartes tirgotajam B, tirgotajs B talak pardod
telefona kartes dalibvalst B un visbeidzot to iegadajas gala-
lietotajs dalibvalsti B, un péc tam galalietotajs izmanto tele-
fona karti, lai veiktu telefona zvanus?

() Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp).

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (otra palata)

2010. gada 24. augusta spriedumu lieta T-386/09 Gruas

Abril Asistencia, S.L.[Eiropas Komisija 2010. gada 8.
novembri iesniedza Griias Abril Asistencia, S.L.

(Lieta C-521/10 P)
(2011/C 30/30)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Grilas Abril Asistencia, S.L. (parstavis
— R. Garcia Garcia, abogado)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

Pienemt izklastitos argumentus un, nokartojot vajadzigas liku-
miskas formalitates, atcelt minéto rikojumu par prasibas nepie-
nemamibu un pienemt izskati§ana prasibu par lémuma atcel-
Sanu tapéc, ka $im lietas dalibnieckam ir tiesibas to celt, un galu
gala izspriest lietu atbilstosi taja prasitajam.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas kartiba tiek parsadzéts Vispargjas tiesas rikojums, ar
kuru ka nepienemama noraidita prasiba atcelt Eiropas Komisijas
lémumu neuzsakt procediiru zipoto parkapumu izlabosanai.
Vispargja tiesa pamatojusies uz to, ka $adu atteikumu privatper-
sona nevar parsidzét.

Apelacijas stidzibas iesniedzgja uzskata, ka privatpersonam ir
tiesibas celt prasibas atcelt tiesibu aktus, ka noteikts EKL 230.
pantd un Liguma par Konstitiiciju Eiropai Il-365. panta, ka ari
judikatiira, ja parsudzétais lémums ir tam adreséts unfvai tas
skar tie$i un individuali. Tiek lagts atcelt rikojumu par prasibas
nepienemamibu un tade] pienemt izskatidana celto prasibu par
lémuma atcel$anu.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada
9. novembri iesniedza Sozialgericht Wiirzburg (Vacija)

— Doris  Reichel-Albert/Deutsche ~ Rentenversicherung
Nordbayern
(Lieta C-522/10)
(2011/C 30/31)
Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzéjtiesa

Sozialgericht Wiirzburg



29.1.2011. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C 30/19

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Doris Reichel-Albert

Atbildetaja: Deutsche Rentenversicherung Nordbayern

Prejudicialie jautajumi

1)

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 16.
septembra Regula (EK) Nr. 987/2009, ar ko nosaka isteno-
Sanas kartibu Regulai (EK) Nr. 883/2004 par socialas nodro-
§inasanas sistému koordinéSanu (), 44. panta 2. punkta
noteikums ir jainterpreté tadéjadi, ka tas ir pret tadu dalib-
valsts tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru bérnu audzina-
Sanas periodi, kas uzkrati cita Eiropas Savienibas dalibvalsti,
ir atzistami par uzkratiem valsti tikai tad, ja vecaka, kas
audzina bérnu, un vipa bérna parasta uzturéSanas vieta ir
arvalstis un $im vecakam ir obligato iemaksu periodi audzi-
nasanas laika vai tie$i pirms bérna dzimsanas sakara ar valsti
veiktu darbu vai patstavigu saimniecisko darbibu vai — ja
laulatie vai dzivesbiedri kopigi dzivo arvalstis — 3adi obli-
gato iemaksu periodi ir vecaka, kas audzina bérnu, laula-
tajam vai dzivesbiedram, vai ja nav tadu, tad tikai tapéc,
ka vind bija SGB VI [Sociala nodro$inajuma kodeksa VI
gramatas] 5. panta pirmaja un ceturtaja dala minéta persona
vai saskana ar SGB VI 6. pantu bija atbrivots no obligatas
apdro$inasanas (SGB VI 56. panta tresas dalas otrais, tresais
teikums; 57. pants; 249. pants)?

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 16.
septembra Regula (EK) Nr. 987/2009, ar ko nosaka isteno-
Sanas kartibu Regulai (EK) Nr. 883/2004 par socialas nodro-
§inasanas sistému koordinésanu, 44. panta 2. punkta notei-
kums ir jainterpreté tadgjadi, ka iznémuma gadijuma, arl
neesot darbam vai patstavigai saimnieciskai darbibai, ir
janem veéra bérnu audzinasanas periodi, ja pretéja gadijuma
tie netiek ieskaititi ne saskana ar attiecigajiem kompetentas
dalibvalsts, ne ari citas dalibvalsts, kura persona bérna audzi-
nasanas laika parasti ir uzturgjusies, tiesibu aktiem?

() OV L 284, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 10.
novembri iesniedza Oberster Gerichtshof (Austrija) —
Wintersteiger AG/Products 4U Sondermaschinenbau GmbH

(Lieta C-523/10)
(2011/C 30/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Wintersteiger AG

Atbildetaja: Products 4U Sondermaschinenbau GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai formulgjums “vietas [..], kur kait€jums noticis vai vargjis
notikt” Regulas (EK) Nr. 44/2001 (Briseles I regula) (') 5.
panta 3. punkta, ja tiek apgalvota cita dalibvalsti dzivojosas
personas valsts, kura prasiba celta, pre¢u zimes apdraudé-
§ana, izmantojot Sai pre¢u zimei identisku atslégvardu
(AdWord) interneta meklétajprogramma, kas savus pakalpo-
jumus piedava dazadiem valstu pirma limena doméniem, ir
jainterpreté tadéjadi,

1.1. ka piekritiba ir pamatota tikai tad, ja atslegvards tiek
izmantots tadas meklétajprogrammu timekla vietnés,
kuras ir attiecigas valsts, kurd prasiba celta, pirma
limena doméns;

1.2. ka piekritibu pamato vienigi tas, ka attieciga meklétaj-
programmas timekla vietne, kura tiek izmantots atslég-
vards, ir pieejama valst, kura prasiba celta;

1.3. ka piekritiba ir atkariga no ta, ka papildus timekla
vietnes izmantojamibai ir jabat izpilditam citam
prasibam?

2) Ja uz 1.3. jautagjumu tiek sniegta apstiprinosa atbilde:

Péc kadiem kritgjiem ir janosaka, vai, izmantojot valsts, kura
prasiba celta, precu zimi ki AdWord citas valsts, nevis attie-
cigas valsts, kura prasiba celta, pirma limena doména meklé-
tajprogrammas timekla vietng, piekritiba ir pamatota
saskana ar Briseles I regulas 5. panta 3. punktu?

(") Padomes 2000. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 44/2001 par

jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerc-
lietas, OV L 12, 1. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2010. gada 11. novembri — Eiropas
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-524/10)
(2011/C 30/33)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavis — M. Afonso)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

Komisija ladz Tiesu:

— atzit, ka Portugales Republika, lauksaimniekiem piemeéro-
dama ipasu rezimu, kas PVN direktiva (!) noteiktajam
reZimam neatbilst gan tapéc, ka tie tiek atbrivoti no PVN
maksasanas, gan tapéc, ka tiek pieméroti vienotas likmes
kompensacijas procenti nulles apméra, vienlaikus veikdama
bitisku negativu kompensaciju pasu resursos, lai izlidzinatu
PVN iekaseSanu, nav izpildijusi PVN direktivas 296.-298.
panta noteikto;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Portugales tiesibu aktos nav paredzéta vienotas likmes kompen-
sacija lauksaimniekiem par samaksato PVN prieksnodokli.
Portugalé 2007. gada 13. un 14. novembri par 2004. un
2005. gadu veiktas pasu resursu parbaudes rezultata Portugales
iestades noradija, ka PVN prieksnodoklis, kuru nav atskaitijusi
lauksaimnieki, uz kuriem attiecas Ipasais reZims, sasniedza
apméram 5,3 % no attieciga apgrozijuma 2004. gada un
7,9 % — 2005. gada. Uzskatidamas, ka lauksaimniecibas nozaré
maksatais PVN tade] ir parmeérigs, Portugales iestades attieciba
uz 2004. gadu veica negativu kompensiciju apméram 70
miljonu EUR apmeéra savos pasu resursu bazes aprékinos. Siki
izvértéjusi lauksaimniekiem Portugalé piemérota ipasa reZima
saderigumu ar PVN direktivu, Komisija secinaja, ka Portugales
Republika nav izpildjjusi PVN direktivas 296.-298. panta
noteiktos pienakumus. Proti, saskana ar PVN direktiva paredzéto
kopgjo vienotas likmes rezimu janosaka pienacigi kompensacijas
procenti, ja attiecigd makroekonomikas statistika norada, ka
PVN apmeérs, ko prieksnodokli samaksajusi lauksaimnieki, uz
kuriem attiecas $is Ipasais rezims, nav bijis nulle vai tuvu nullei.

Lai ari dalibvalstim nav atlauts noteikt vienotas kompensaciju
likmes procentus, kas parsniegtu priek$nodokli samaksato PVN,

ieverojot, ka $adas parmerigas kompensacijas biitu valsts atbalsts
attiecigajam nozarém, no ta nav secinams, ka PVN direktivai
batu atbilstigi Portugales tiesibu akti, kuros nav paredzéta
nekada kompensacija lauksaimniekiem, uz kuriem attiecas
ipadais rezims. Dalibvalstis nedrikst patvaligi nepemt véra
makroekonomikas statistiku un gluzi vienkarsi nolemt, ka par
prieksnodokli samaksato PVN nepienakas nekada kompensacija.
Sada gadijumi dalibvalsts saviem lauksaimniekiem piemérotu
ipau rezimu, kas nolika un mérku zina batiski atskiras no
PVN direktivas XII sadalas 2. nodala paredzéta un reguléta
kopgja vienotas likmes rezima lauksaimniekiem.

Komisija uzskata, ka ar ipa§o rezimu, kas Portugales tiesibu
aktos paredzets lauksaimnieku veiktajai darbibai, netiek pareizi
un saskanigi istenots 3is kopéjais rezims. Patiesiba visi tie lauk-
saimnieki, kuri neizvélas parasto nodoklu rezZimu, ar minétajiem
tiesibu aktiem tikai tiek atbrivoti no nodokla un tadgjadi
pavisam izslégti no PVN sistémas. Nemot veéra, ka lauksaim-
nieki, uz kuriem attiecas $is rezims, joprojam parstav ievérojamu
Portugales lauksaimniecibas nozares dalu, ar $o valsts likumde-
véja izveli tiek smagi parkapts nodokla visparéjuma princips,
saskana ar kuru PVN jaiekasé péc iespéjas visparéjak un tam
jabiit piemérojamam visos preCu razosanas un izplatiSanas, ka
arT pakalpojumu sniegSanas posmos. Turklat lauksaimnieku
veiktajam darbibam piemérojama atbrivojuma noteik$ana nav
paredzéta neviena PVN direktivas norma un ir klaja pretruna
tas 296. panta 1. punkta noteikumiem, kuros dalibvalstim attie-
ciba uz lauksaimniekiem lauts izvéleties kadu no trijiem skaidri
noteiktiem reZimiem, proti, piemérot parasto rezimu, XII sadalas
1. nodala paredzéto vienkar§oto rezimu vai tas paSas sadalas 2.
nodala paredzéto kopgjo vienotas likmes rezimu.

(') Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par
kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistemu (OV L 347, 1. Ipp.)

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 15.

novembri iesniedza Magyar Koztdrsasdig Legfelsbb

Birésdga (Ungarijas Republika) — ERSTE Bank Hungary

Nyrt./Magyar Allam, B.CL. Trading GmbH, ERSTE
Befektetési Zrt.

(Lieta C-527/10)
(2011/C 30/34)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Magyar Koztdrsasag Legfels6bb Birdsiga
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: ERSTE Bank Hungary Nyrt.

Atbildetajas: Magyar Allam, B.C.L. Trading GmbH, ERSTE Befekte-
tési Zrt.

Personas, kas iestajusas lieta: dr. Bdrdndy és Tdrsai Ugyvédi Iroda,
Komeréni banka, a.s.

Prejudicialie jautajumi

Vai Padomes 2000. gada 29. maija Regulas (EK) Nr. 1346/2000
par maksatnespéjas procediram (!) [turpmak tekstda — “regula”]
5. panta 1. punkts ir japieméro civilprocesa par tiesibu uz in rem
[3aja gadijuma — finansu nodrosindgjuma (Gvadék)] esamibu, ja
valsts, kura atrodas nodro$inajuma priekSmets, proti, kustama
manta, un vélak — to aizstdjosa nauda — bridi, kad cita dalib-
valsti tika uzsakta maksatnespéjas procediira, vél nebija Eiropas
Savienibas dalibvalsts, tomeér bija dalibvalsts bridi, kad tika
uzsakta tiesvediba?

() OV L 160, 30.06.2000, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 15. novembri — Eiropas
Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-528/10)
(2011/C 30/35)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavii — G. Zawos un H.
Stovibeek)

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, neveicot pasakumus, kas vajadzigi, lai ieviestu
pirmo dzelzcela paketi, Griekijas Republika nav izpildijusi
Direktivas 2001/14/EK (!) 6. panta 2.-5. punkta un 11.
pantd, ka ari $is direktivas 30. panta 1. 4. un 5. punkta
paredzétos pienakumus.

— piespriest Grickijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

i) Sistemas, kuras merkis ir veicinat infrastruktiiras nodro-
S$inasanas izmaksu un piekluves maksas lieluma samazi-
nasanu, nepiemeérosana

Komisija apgalvo, ka, nesniedzot atbilstosus paskaidrojumus,
Griekijas Republika nav veikusi pasakumus, kas vajadzigi, lai

faktiski piemérotu sistemu, kura mudina infrastruktiiru parval-
ditajus samazinat infrastruktiiras nodro§inasanas izmaksas un
piekluves maksas lielumu, tadéadi neizpildot Direktivas
2001/14[EK 6. panta 2.-5. punkta paredzétos pienakumus.

ii) Darbibas uzlabosanas shemas neizstrade

Turklat Komisija apgalvo, ka, nesniedzot atbilstosus paskaidro-
jumus, Griekijas Republika nav veikusi vajadzigos pasakumus un
nav oficiali ieviesusi mehanismus, lai nodrosinatu darbibas uzla-
bosanas shémas izstradi un pieméroSanu noltka lidz mini-
mumam samazinat traucgjumus un uzlabot dzelzcela tikla Grie-
kija darbibu, un tadé] ta nav izpildijusi Direktivas 2001/14/EK
11. panta paredzétos pienakumus.

i) Neatkarigas regulativas iestades neizveidoSana un neno-
droSinasana, ka $i iestade ir spéjiga piemerot sankcijas
Turklat Komisija apgalvo, ka, nesniedzot atbilstosus paskaidro-
jumus, Griekijas Republika nav izveidojusi regulativo iestadi, kas
batu atbildiga par transporta jautdgjumiem un btu organizato-
riski, juridiski un no lémumu pienemsanas un finansésanas stra-
tégijas viedokla neatkariga no jebkura infrastruktiras parvaldi-
taja, jebkuras iestades, kas nosaka maksu, pieskirosas iestades vai
no prasitaja. It Ipasi ta piebilst, ka Valsts Dzelzcela padome,
kurai ir $ada atbildiba, darbojas Transporta un komunikaciju
ministrijas parraudziba, kurai, ka zinams, ir izskirosa ietekme
dzelzcela uznémuma “TRAINOSE”. Acimredzot $ada situacija
rodas intere$u konflikts, nemot véra valsts ierédnu ka regulativas
iestades loceklu statusu, kuriem ir janodroSina, ka netiek
pielauta diskrimingjosa attieksme pret valsts dzelzcela uzpé-
muma konkurentiem, un kuriem taja pasa laika, veicot savus
regulativos uzdevumus, ir janem véra dzelzcela uzpémuma,
kuru parrauga pati ministrija, komercintereses. Nemot véra
iepriek§ minéto, Komisija apgalvo, ka Griekijas Republika nav
izpildijusi Direktivas 2001/14/EK 30. panta 1. punkta pare-

dzétos pienakumus.

Turklat Komisija apgalvo, ka, nesniedzot atbilstosus paskaidro-
jumus, Griekijas Republika nav veikusi pasakumus, kas vaja-
dzigi, lai nodrosinatu, ka regulativa iestade ir spé&jiga piemeérot
sankcijas gadijumos, kad ir sapemts atteikums sniegt informa-
ciju, vai lai labotu radusos situaciju. Konkrétak — Griekijas
Republika nav pienémusi lémumu, ar kuru tikti noteikts sank-
ciju veids, naudas sodu apmérs un procediira to piemérosanai
un iekaséSanai, ka rezultata ta nav izpildijusi Direktivas
2001/14[EK 30. panta 1. 4. un 5. punktd paredzétos piena-
kumus.

() OV L 75, 15.03.2001., 29. lpp.
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Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 16.

novembri iesniedza Corte suprema di cassazione (Italija) —

Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate/Safilo Spa

(Lieta C-529/10)
(2011/C 30/36)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzégjtiesa

Corte suprema di cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate

Atbildetaja: Safilo Spa

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tiesibu launpratigas izmantosanas princips nodoklu
joma, ka tas ir definéts spriedumos lieta C-255/02 Halifax
u.c. un lieta C-425/06 Part Service, ir uzskatams par Kopienu
tiesibu pamatprincipu, kas ir piemérojams tikai attieciba uz
saskanoto nodoklu jomu un jomam, kas tiek regulétas
saskana ar atvasinito Kopienu tiesibu normam, vai ari to
var papladinati piemérot — gadjjuma, ja tiek parkaptas
pamattiesibas — arT tadas nesaskanotu nodoklu jomas ka
tiesie nodokli, ja tie attiecas uz tadiem starptautiskiem
finansu darfjumiem, ka gadijumu, kad kada sabiedriba iega-
dajas cita dalibvalsti vai valsti, kas nav Eiropas Savienibas
dalibvalsts, registrétas sabiedribas kapitala dalu lietojuma
tiesibas?

2) Neatkarigi no atbildes uz ieprieksgjo jautajumu, vai attieciba
uz tiesibu noteikumu, kuru dalibvalstis pienem ka pasakumu
pret izvairiSanos no nodoklu maksasanas nesaskanoto
nodoklu joma, ir Kopienu interese un vai §i interese ir
parkapta, ja atbrivojuma no soda nodoklu joma ietvaros
netiek piemérots tiesibu launpratigas izmantoanas princips,
kas tapat ir atzits valsts tiesibas, un, ja atbilde ir apstiprinosa,
vai ir parkapti Eiropas Savienibas liguma 4. panta 3. punkta
paredzétie principi?

3) Vai saskapa ar principiem, ar kuriem tiek reguléts kopéjais
tirgus, papildus arkartéju pasakumu attieciba uz pilnigu
atteikSanos no nodoklu prasibas piepemsanai tapat ir
aizliegti tadi arkartéji pasakumi attieciba uz nodoklu stridu
izbeigsanu, kuru piemérosana ir ierobezota laika un ir
pakartota nosacjumam, ka tiek samaksata tikai dala no
maksajama nodokla, kura ir daudz mazaka par kopgjo
summu?

4) Vai saskana ar nediskriminacijas principu un tiesibu notei-
kumiem valsts atbalsta joma ir pielaujama tada nodok]u
joma radusos stridu izbeigSanas sistéma kada tiek izskatita
Saja lieta?

5) Vai Kopienu tiesibu efektivitates princips pielauj tadu arkar-
t&ju procesualo tiesisko regulégjumu, kas ir piemérojams iero-
bezota laika un saskana ar kuru pédgjas instances tiesai,
kurai ir pienakums iesniegt Eiropas Savienibas Tiesa preju-
dicialus jautajumus par spéka esamibu un interpretaciju, tick
liegts veikt legitimitates parbaudi (un it ipasi parbaudi par
Kopienu tiesibu pareizu interpretaciju un pieméroSanu)?

Prasiba, kas celta 2010. gada 16. novembri — FEiropas
Komisija/Slovakijas Republika

(Lieta C-531/10)
(2011/C 30/37)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — C. Zadra un ]. Javorsky)

Atbildetaja: Slovakijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka tiktal, ciktal Slovakijas Republikas Satiksmes, pasta
pakalpojumu un telekomunikaciju ministrija, iepriek$ nepu-
blicgjot pazinojumu par paredzamo publisko iepirkumu, ir
noslégusi ligumu par konsultaciju pakalpojumu sniegSanu,
kuram ir parrobezu nozime, Slovakijas Republika nav izpil-
dijusi pienakumus, kas tai pastav atbilstosi nediskriminacijas
un parskatamibas principiem, kas izriet no LESD 49. un 56.
panta un kas minéti Direktivas 2004/18/EK (') 2. panta;

— piespriest Slovakijas Republikai atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Slovakijas Republikas Satiksmes, pasta pakalpojumu un teleko-
munikaciju ministrija ir noslegusi ligumu par pakalpojumu
sniegSanu, kuram, pemot véra liguma vértibu, prasito tehnisko
sp&u un to, ka iepriek$€jais pakalpojumu sniedzgjs bija cita
dalibvalsti registréta sabiedriba, ir parrobezu nozime. Ligums
tika noslégts bez iepriek$gjas pazinojuma par paredzamo
publisko iepirkumu publicéSanas. Lidz ar to acimredzami ir
parkapts parskatamibas princips, jo citi subjekti, iznemot tos,
kuriem péc ministrijas paSas ieskatiem tika pazinots par pare-
dzamo publisko iepirkumu, nebija informéti par $o publisko
iepirkumu un tiem nebija iesp&jas iesniegt savus piedavajumus.
Parkapdama parskatamibas principu, ministrija vienlaicigi ir
parkapusi arT nediskriminacijas principu, jo ir Istenojusi atskirigu
atticksmi pret to uzpémumu grupu, kurus ta bija informéjusi
par paredzamo publisko iepirkumu, un otru grupu — kura
fetilpst arT arpus Slovakijas Republikas registréti uzpémumi —
kuriem nebija pazinots par o publisko iepirkumu, bet kuri
vargja but taja ieintereséti. Ta ka attieciga liguma slégSanas
tiesibu pieskir§ana netika Istenota atklatas konkursa procediras
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ietvaros, ministrija pati ir atteikusies no prieksrocibam, kas 3aja
gadijuma vargja izrietét no iek3ga tirgus pastavéSanas un kas
Jlautu ministrijai sapemt visizdevigako piedavajumu konsultaciju
pakalpojumu sniegSanai no lielaka skaita Eiropas Savieniba
registrétu uznémumu.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva
2004/18/EK par to, ka koordinét bavdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slégsanas tiesibu pieskir-
Sanas procediiru (OV L 134, 114. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 17.

novembri iesniedza Tribunal d’instance de Roubaix

(Francija) — CIVAD SA/Receveur des douanes de Roubaix,

Directeur régional des douanes et droits indirects de Lille,
Administration des douanes

(Lieta C-533/10)
(2011/C 30/38)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal d’instance de Roubaix

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: CIVAD SA

Atbildetaji: Receveur des douanes de Roubaix, Directeur régional des
douanes et droits indirects de Lille, Administration des douanes

Prejudicialie jautajumi:

1) Vai Kopienas regulas, par kuru saimnieciskas darbibas veicéjs
ne faktiski, nedz ari juridiski nevar celt individualu prasibu
atcelt tiesibu aktu, prettiesiskums attieciba uz [$o saimnieci-
skas darbibas veicéju] ir force majeure gadijums, kas pielauj
atkapsanos no Kopienas Muitas kodeksa 236. panta [2.
punkta otraja dala] noteikta termina (1)?

2) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir noliedzosa, vai
Kopienas Muitas kodeksa 236. panta [2. punkta tresaja dala]
ietvertie noteikumi noteic muitas iestadém pienakumu péc
savas ierosmes veikt samaksato antidempinga maksajumu
atmaksu gadijuma, kad to prettiesiskums ir ticis konstatéts
péc tam, kad to tiesiskumu ir liigusi izvértét Pasaules tirdz-
niecibas organizacijas (PTO) dalibvalsts:

1) péc attiecigas valsts, kura apstrid antidempinga regulas
tiesiskumu, pirma pazigojuma;

2) péc ipasi izveidotas grupas, kura ir konstatgjusi antidem-
pinga regulas prettiesiskumu, zinojuma;

3) péc PTO Stridu noregulésanas institficijas zinojuma, kura
rezultata Eiropas Kopiena ir atzinusi antidempinga
regulas prettiesiskumu?

(") Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (ceturta palata)

2010. gada 8. septembra spriedumu lieta T-575/08 4care

AG[lekseja tirgus saskanosanas birojs (preu zimes,

paraugi un modeli) (ITSB) 2010. gada 19. novembri
iesniedza 4care AG

(Lieta C-535/10 P)
(2011/C 30/39)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: 4care AG (parstavji — S. Redeker,
Rechtsanwiltin)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (ITSB), Laboratorios Diafarm, S.A.

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Visparéjas tiesas (ceturta palata) 2010. gada 8.
septembra spriedumu lieta T-575/08 un noraidit personas,
kas iestajusies lietd, iebildumus;

— piespriest atbildétajam un personai, kas iestajusies lieta, atli-
dzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas stidziba ir iesniegta par Visparéjas tiesas spriedumu,
ar ko ta ir noraidijusi apelacijas stidzibas iesniedzéjas prasibu
atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja Apelaciju otas padomes
2008. gada 7. oktobra lémumu noraidit apelacijas stdzibas
iesniedzgjas  pieteikumu  registrét  grafisku  apziméumu
“Acumed”. Ar savu spriedumu Vispargja tiesa ir apstiprinajusi
Apelacijas padomes lemumu, atbilstosi kuram pastavot sajauk-
Sanas iesp€ja ar agraku valsts vardisku precu zimi “AQUAMED
ACTIVE”".
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Parstidzétais Visparéjas tiesas nolémums esot ticis piepemts,
parkapjot Savienibas tiesibas Tiesas Statfitu 58. panta izpratné.
Visparéja tiesa esot kladaini noveértgjusi iebildumu pre¢u zimes
atskirtsp&ju, konfliktgjoso apziméumu lidzibu, ki ari sajauk-
Sanas iesp€jas jautajumu.

Izskatot atSkirtsp&ju, Visparéja tiesa neesot pietickami némusi
véra iebildumu pre¢u zimé ieklauta jédziena “AQUAMED”
aprakstoso raksturu. Turklat Visparéja tiesa esot parpratusi prasi-
tajas noradito citu agraku precu zimju liela skaita nozimi. Apzi-
méjumam “AQUAMED ACTIVE” vaja atskirtspéja esot ne tikai
aprakstosu un konkréta precu nozaré plasi par parastu uzska-
tamu apzim&uma sastavdalu izmantoSanas dél. Atskirtspéju
papildus vajinot ari citu lidzigu pre€u zimju izmanto$ana
komercdarbiba. Ja $os apsvérumus Vispargja tiesa bitu noverte-
jusi atbilstosi, ta blitu nonakusi pie secindjuma, ka iebildumu
pre¢u zimei “AQUAMED ACTIVE” labakaja gadijuma ir loti
neliela atskirtspéja un lidz ar to Saura aizsardzibas joma.

Parbaudot apzimé&umu lidzibu, Visparéja tiesa neesot némusi
véra nozimigus apstaklus un lidz ar to neesot veikusi visaptve-
rodu vert§jumu. Vispargja tiesa esot nepamatoti balstijusies uz
to, ka, salidzinot apziméjumus, iebildumu pre¢u zimes sastav-
dala “AQUAMED” ir pilniba ignoréjama un savstarpéji salidzi-
nami ir tikai jédzieni “AQUAMED” un “Acumed”. Saja sakard
Vispargja tiesa neesot ievérojusi, ka jédzieni “AQUAMED” un
“ACTIVE” veido cie$i saistitu kombinaciju, kas nepielaujot
jédziena “ACTIVE” pilnigu neievéroSanu. Ja registracijai pieteik-
tajai pre¢u zimei “Acumed” Visparéja tiesa biitu pretnostatijusi
iebildumu precu zimi “AQUAMED ACTIVE” tas kopuma, apzi-
méjumu lidziba tai biitu janoliedz.

Pat ja — kas batu nepamatoti — tiktu salidzinati tikai jédzieni
“AQUAMED” un “Acumed”, Vispargja tiesa esot katra zina
kliidaini izvertgjusi sajauksanas iespgjas jautdjumu. Saja sakara
Visparéja tiesa neesot ievérojusi agraku nolémumu virkni, kuros
lidzigos apstaklos sajaukSanas ieséjas esamiba esot tikusi
izslégta. Turklat Vispargja tiesa neesot némusi véra, ka, lai
izslegtu sajaukSanas iesp&ju, iebildumu pre€u zimes Sauras
aizsardzibas jomas dé] pietiek jau ar nelielam apzimé&umu atski-
ribam. Ja Vispargja tiesa $o apstakli batu ievérojusi, ta bitu
nonakusi pie secinajuma, ka esoSo grafisko, fonétisko un
konceptualo atskiribu dé] registracijai pieteikta precu zime un
iebildumu precu zime katra zipa ir pietiekami distancétas.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (otra palata)
2010. gada 10. septembra spriedumu lieta T-233/08
MPDV  Mikrolab GmbH, Mikroprozessordatenver-
arbeitung  und  Mikroprozessorlabor|[leksgja tirgus
saskanoSanas birojs (preu zimes, paraugi un modeli)
2010. gada 19. novembri iesniedza  MPDV
Mikrolab GmbH, Mikroprozessordatenverarbeitung und
Mikroprozessorlabor

(Lieta C-536/10 P)
(2011/C 30/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: MPDV Mikrolab GmbH, Mikropro-
zessordatenverarbeitung und Mikroprozessorlabor (parstavis — W.
Gopfert, Rechtsanwalt)

Otrs lietas dalibnieks: lek3gja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt parsadzéto spriedumu tikeal, ciktal ar to tikusi norai-
dita atbilsto$i Vispargja tiesa izvirzitajiem prasjjumiem
noformuléta prasiba;

— atcelt Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada 15. aprila
lémumu lieta R 1525/2006-4, un

— piespriest atbildétajam atlidzinat apelacijas tiesvediba un
prasibas tiesvediba radusos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1) Ar apelacijas sudzibu apelacijas sidzibas iesniedzgja ludz
atcelt Visparéjas tiesas spriedumu, ar kuru ta ir noraidijusi
prasibu tiktal, ciktal ta ir nospriedusi, ka Iekséja tirgus saska-
nosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju
ceturta padome, atsakot vardiskas precu zimes “ROI
ANALYZER” registraciju attieciba uz precém, kas ietilpst 9.
klasé (datoru programmatiira), ka ari attieciba uz pakalpoju-
miem, kas ietilpst 35. un 42. klasé (konsultacijas komerc-
darbiba, ka arT datu apstrades programmu attistiba utt.), nav
parkapusi Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas (EK)
Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi (turpmak teksta —
“Regula par Kopienas precu zimi”) 7. panta 1. punkta b)
apak$punktu un Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta
1. punkta c) apakspunktu.

2) Saja sakara Vispargja tiesa, pamatojoties uz neatbilstosiem
lietas apstakliem, esot pienémusi, ka runa ir tiesi par precém
un pakalpojumiem, kas ir domati tikai profesionaliem,
kuriem ir zinaanas un interese par komercdarbibas jomu.
Saja sakara neesot ticis ievérots apstaklis, ka 9. klasé ietilp-
sto§as preces “datoru programmatira” tikai “tostarp” tika
pieteiktas attieciba uz uzpémumu datu ieklauSanu un
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apstradi. Tadéjadi registracijai pieteiktas pre¢u zimes priek-
$mets varot bat ari plasaka piclietojuma programmatiira.
Turklat ar registracijas pieteikuma iesniedzgjas programma-
tiru stradajot arl inZenieri un citas personas, kuram neesot
zinasanu specifiskaja komercdarbibas joma. Tade|] Visparéjas
tiesas vertéjums esot balstits uz nepareizu faktisko pamatu.

Turklat Visparéja tiesa, tapat nemot véra neatbilstosus faktus,
esot iepémusi nostaju, ka, lai gan sastavdalai “ROI" dazadas
valodas ir dazadas nozimes, savienojuma ar vardu “ANALYZER”
sabiedriba elementu “ROI” vienmér uztver ka “Return On Invest-
ment”. Saja sakard Vispargjas tiesas argumentacija esot kliidaina
tiktal, ciktal [ta uzskatijusi], ka registracijai pieteikto precu zimi
konkréta sabiedribas dala bez turpmakas apsvéranas uztvers ka
“investiciju rentabilitates analizes instrumenta” apziméumu.

Turpinajuma, pienemot registracijas $kérslu attieciba uz datoru
programmatiiru esamibu, Visparéja tiesa esot klidaini novérte-
jusi pamata eso$as preces un pakalpojumus. Péc veiktas precu
zimes sadaliSanas apziméjums attieciba uz §im 35. un 42. klasé
ietilpstosajam precém un pakalpojumiem jau esot ticis tiesiski
saistosi registreéts.

Visbeidzot, norade attieciba uz ES iepriek$ veiktajam registra-
cijam, tas ir, Kopienas pre¢u zimju registracijam, esot tikusi
noraidita ar pamatojumu, ka valsts pre¢u zimes nevar pemt
verd. Ar Seit esot tikusi pienemti neatbilstosi lietas apstakli.

Prasiba, kas celta 2010. gada 17. novembri — Eiropas
Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-542/10)
(2011/C 30/41)
Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — £. Habigk un S. La
Pergola)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot visus normativus un administrativus
aktu, kas vajadzigi, lai pilniba transponétu Eiropas Parla-

menta un Padomes 2007. gada 13. novembra Direktivu
2007/64[EK par maksajumu pakalpojumiem iek3gja tirgd,
ar ko groza Direktivas 97/7[EK, 2002/65/EK, 2005/60/EK
un 2006/48/EK un atce] Direktivu 97/5/EK (!) vai katra zina
nedarot $os aktus zinamus Komisijai, Polijas Republika nav
izpildijusi tai $is direktivas 94. panta 1. punkta paredzétos
pienakumus;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Terming Direktivas 2007/64 transponéSanai beidzas 2009. gada
1. novembri.

() OV L 319, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (ceturta palata)

2010. gada 8. septembra spriedumu lieta T-458/08

Wilfer[leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,

paraugi un modeli) 2010. gada 23. novembri iesniedza
Hans-Peter Wilfer

(Lieta C-546/10 P)
(2011/C 30/42)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Hans-Peter Wilfer k-gs (parstavis —
W. Prinz, Rechtsanwalt)

Otrs lietas dalibnieks: Teksgja tirgus saskanosSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedzé&ja prasijumi:

— pilniba atcelt Visparéjas tiesas (ceturta palata) 2010. gada 8.
septembra spriedumu lieta T-458/08;

— piespriest otrajam lietas dalibnickam atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas stidziba ir iesniegta par Visparéjas tiesas spriedumu,
ar kuru ta ir noraidijusi apelacijas stidzibas iesniedzgja prasibu
atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja Apelaciju ceturtas
padomes 2008. gada 25. julija léemumu, ar kuru noraidits apela-
cijas sudzibas iesniedzgja pieteikums registrét grafisku precu
zimi, kurd ir att€lota gitaras grifa galva sudraba, peleka un
brina krasa.

Pamatojot apelacijas stdzibu, apelacijas stdzibas iesniedzgjs
izvirza Cetrus §is stidzibas pamatus.

Visparéja tiesa neesot némusi véra dokumentus, kas pirmo reizi
tikusi iesniegti lidz ar prasibas pieteikumu. Apelacijas stidzibas
iesniedzgjs uzskata, ka runa esot bijusi tikai par jau iesniegtu
materialu papildinajumiem, kadé] [dokumenti] esot bijis janem
Vera.

Visparéja tiesa, nenemot véra, ka preces formas trisdimensiju
precu zimju gadijuma esot janoskir starp plasa patérina precém,
no vienas puses, un ipa$am precém, no otras puses, esot parka-
pusi Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakspunktu.
Ipasas preces raksturojoties ar to, ka atbilstosi visparéjai
konkrétas sabiedribas dalas izpratnei tajas ir ieklautas noteiktas
preces dalas, kas kalpo tiesi tam, lai noraditu uz izcelsmi. Atbil-
sto$i minétajam $aja sakara nepastavot nekadas ipaSas prasibas
atskirtspéjas paradiSanai. Nemot véra noradito, $adu precu dalu
gadjuma pietickot jau ar at3kirtspéjas minimumu. Turklat
atskirtsp&jas jautajums neesot ticis aplikots, nemot véra no
pieredzes izrietoSo atzinu, ka konkréta sabiedribas dala (profe-
sionali un amatieru maziki) pazistot no seniem laikiem pasta-
vo$o parasto [precu] raksturu; ka stigu instrumentus, taja skaita
arl vijoles, ka, pieméram Stradivari vijoles, raksturojot ipasa grifa
galvas uzbiive. Vispargja tiesa arl neesot ievérojusi, ka grafiskas
precu zimes, kura ir atspogulota tikai ta preces dala, ko parasti
izmanto preces apzimésanai, ka, pieméram, gitaras grifa galva,
gadijuma pietiek jau ar at3kirtspgjas minimumu.

Visparéja tiesa esot parkapusi lietas apstaklu noskaidrosanas péc
savas iniciativas atbilstosi Regulas (EK) Nr. 40/94 74. panta 1.
punktam principu, jo saistiba ar jautdjumu, ciktal gitaru gadi-
juma grifa galva norada uz izcelsmi, ta esot parkapusi normas
un tas iznémuma attiecibas.

Visbeidzot, Visparéja tiesa esot parkapusi ari vienlidzigas
atticksmes principu, jo ta neesot ievérojusi, ka pastav citas
Kopienas un valsts pre¢u zimes, kas tapat atspogulo tikai gitaras
grifa galvu.

Apelacijas sidziba, ko par Vispargjas tiesas (piekta palata)
2010. gada 9. septembra spriedumu lieta T-319/05 Sveices
Konfederacija/Eiropas Komisija 2010. gada 23. novembri
iesniedza FEiropas Komisija (paré&jie lietas dalibnieki —
Vacijas Federativa Republika un Landkreis Waldshut)

(Lieta C-547/10 P)
(2011/C 30/43)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Sveices Konfederacija (parstavis —
S. Hirsbrunner, Rechtsanwalt)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, Vacijas Federativa
Republika un Landkreis Waldshut

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2010. gada 9. septembra spriedumu
lieta T-319/05 saskanpa ar Statiitu 61. pantu;

— ja Tiesa uzskatis, ka lieta var taisit spriedumu, tad atcelt
Eiropas Komisijas 2003. gada 5. decembra Lémumu
2004/12[EK un piespriest Eiropas Komisijai saskana ar
Tiesas Reglamenta 122. panta 1. dalu segt visus tiesaanas
izdevumus, ka ari tos, kas radusies pirmaja instancg;

— ja Tiesa uzskatis, ka lieta nevar taisit spriedumu, tad nodot
lietu otrreizéjai izskatiSanai attiecigaja tiesa un atstat [emuma
pienemsanu par tiesaSanas izdevumiem apelacijas instancé
Visparé€jas tiesas zina.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sadziba ir vérsta pret Vispargjas tiesas 2010. gada 9.
septembra spriedumu lieta T-319/05 (turpmak teksta — “parsi-
dzétais spriedums”). Ar parsidzéto spriedumu tika noraidita
apelacijas stidzibas iesniedzgjas prasiba atcelt Komisijas 2003.
gada 5. decembra Lémumu 2004/12[EK (turpmak teksta —
“parsidzétais lemums”) par 2003. gada 15. janvara 213. isteno-
Sanas regulu Vacijas tiesiskajam regulgjumam gaisa satiksmes
joma, izveidojot lidmasinu izlidoSanas un nolaiSanas kartibu
Cirihes lidosta (turpmak teksta — “213. istenoSanas regula”),
kas grozita ar 2003. gada 1. aprila pirmo regulu par groziju-
miem 213. istenoSanas regula (turpmak teksta — “apskatamie
Vacijas pasakumi”).
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Apelacijas siidzibas iesniedzéja izvirza $adus pamatus:

1) Vispargja tiesa esot klidaini interpretéjusi un piemérojusi
Regulas Nr. 2408/92 9. panta 1. punktu, visaptverosi
saprotot tas pieméro$anas jomu tikai ka aizliegumus Istenot
satiksmes tiesibas. Turklat Vispargja tiesa neesot némusi
véra, ka apelacijas stidzibas iesniedzéja saskana ar Noliguma
1. panta 2. punktu nevar iebilst pret $adu Regulas Nr.
2408/92 9. panta 1. punkta interpreticiju, pat ja tada
bitu iesp&jama ES konteksta.

2) Visparéja tiesa esot klidaini interpretéjusi un piemérojusi
pamatosanas pienakumu LESD 296. panta (iepriekséja
redakcija — EKL 253. pants) izpratné, jo ta neesot apSaubi-
jusi, ka Komisija ir izslegusi Regulas Nr. 2408/92 9. panta 1.
punkta piemérosanu bez pamatojuma. Vispargja tiesa turklat
nepamatoti pienemot, ka tiesvediba neesot vélaka pamatu
aizstaSana, ja Komisija parsiidzétaja lemuma ietverto pama-
tojumu tiesvediba aizstdj ar pilnigi jaunu “skaidrojumu”.

3) Nenemdama véra lidostas izmantotaja un apkartnes iedzivo-
taju tiesibas, Visparéja tiesa kladaini esot interpretéjusi un
piemérojusi Regulas Nr. 2408/92 8. panta 3. punktu.

4) Vispargja tiesa esot kltdaini interpretgjusi un piemérojusi
diskriminacijas aizliegumu. Ta kladaini no pamatojuma
esot izslégusi lidostas izmantotaja un apkartnes Sveices
iedzivotaju tiesibas. Ta pretéji prasiba ietvertajiem prasiju-
miem esot atteikusies izvértét, vai pasakumi ir bijusi vaja-
dzigi. Ta nepietickami Sauri esot piemérojusi prasibu par
attaisnojumu objektivu iemeslu dél. Interese pieskirt prieks-
rocibu tirisma zonai nav aizsargdgjama, jo saimnieciskas
intereses nevarot biit objektivs attaisnojoss apstaklis.

5) Vispargjas tiesas veiktaja samériguma parbaudé esot sasto-
pamas btiskas juridiskas kladas. Visparéja tiesa esot sagro-
zijusi pieradijumus. Ta nepilnigi esot noskaidrojusi faktus.
Nepareizi izprazdama savas parbaudes pilnvaras, ta Komi-
sijas konstatétos faktus esot aizstajusi ar saviem konstat&ju-
miem. Ta, nenemdama véra tiesibas tikt uzklausitam, ir vadi-
jusies no pienémumiem par faktiem, saistiba ar kuriem
apelacijas stidzibas iesniedzgja neesot tikusi uzklausita.

6) Mazak radikalu ierobezojumu parbaudé Visparéja tiesa
neesot ievérojusi noteikumus par pieradisanas pienakuma
sadali un citiem principiem.

7) lzklastita par troksna kontingentu ka alternativu Vispargjas
tiesas argumenti esot bijusi acimredzami pretrunigi.

Prasiba, kas celta 2010. gada 23. novembri — Eiropas
Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-548/10)
(2011/C 30/44)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Alcover San Pedro un

C. Egerer)

Atbildetaja: Austrijas Republika

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, pilniba nepienemot vai katra zina pilniba nedarot
Komisijai zindmus normativos un administrativos aktus, kas
vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2007.
gada 4. marta Direktivas 2007/2/EK, ar ko izveido Telpiskas
informacijas infrastruktiiru Eiropas Kopiena (INSPIRE) (1),
prasibas, Austrijas Republika nav izpildijusi $aja direktiva
paredzétos pienakumus;

— piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin§ $is direktivas transponésanai beidzas 2009. gada 15.
maija.

() OV L 108, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 26. novembri — Eiropas
Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-555/10)
(2011/C 30/45)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Braun un H. Stovibaek)

Atbildetaja: Austrijas Republika
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Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, transpongjot pirmo dzelzcela tiesiska regulgjuma
pakotni, Austrijas Republika nav izpildijusi Direktivas
91/440/EEK 6. panta 3. punktd un II pielikuma redakcija
péc grozjjumiem un Direktivas 2001/14/EK 4. panta 2.
punkta un 14. panta 2. punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija uzskata, ka valsts tiesibas nav pareizi transponéta
direktiva paredzéta Austrijas dzelzcela infrastruktiras parvaldi-
taja autonomija.

Uznémuma, kur§ veic batiskus dzelzcela infrastruktiiras parval-
disanas uzdevumus un uznémuma, kas sniedz dzelzcela parva-
dajumu pakalpojumus, Austrija pastavosa organizatoriska struk-
tira viena holdinga esot pielaujama. Tomér esot janodrosina, lai
varétu garantét So uzpémumu saimniecisko autonomiju.

Ipasi holdings nedrikstot nekada veida kontrolét meitas sabied-
ribu, kura veic butiskus dzelzcela infrastruktiiras parvaldiSanas
uzdevumus. Tas Austrija neesot nodroSinats. Infrastruktiras
parvalditdgja autonomiju neuzraugot neatkariga iestade un
konkurentiem neesot efektivu parsiidzibas iespéju gadijuma,
kad kiadam uznémumam tiek piemérota labvéligaka attieksme.

Neesot ari pietickamu normativu vai ligumisku noteikumu, kas
regulétu attiecibas starp holdinga sabiedribu un tas meitas
sabiedribu, kura veic batiskus dzelzcela infrastruktiras parvaldi-
$anas uzdevumus.

Komisija uzskata, ka Saubas par saimniecisko autonomiju rada
arT ievérojama parklasanas holdinga un ta meitas sabiedribas
personala joma, pieméram, attiecigo valzu dubultfunkcijas.
Esot nepiecieSams viena uzpémuma vadibu uz daziem gadiem
nepielaist darbam otra uzpémuma vadosajas pozicijas. Turklat
bitiskos uzdevumus veico§a uznémuma vadiba esot jaiece] tikai
neatkarigas uzraudzibas iestades parraudziba.

Turklat esot nepiecieSams telpiski un no apkalpojosa personala
aspekta noskirt ari attiecigas informacijas sistémas, lai nodrosi-
natu uznémuma, kam uzticéta dzelzcela infrastruktiiras parval-
disanas batisko uzdevumu veikana, autonomiju.

Prasiba, kas celta 2010. gada 2. decembri — Eiropas
Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-565/10)
(2011/C 30/46)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — S. Pardo Quintilldn un D.
Recchia)

Atbildetaja: Ttalijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka,

— nepienemot aktus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu, ka:

— Chieti un Gissi (Abruco),

— Acri, Siderno, Bagnara Calabra, Bianco, Cassano allo
Ionio, Castrovillari Crotone, Santa Maria del Cedro,
Gioia Tauro, Lamezia Terme, Melito di Porto Salvo,
Mesoraca, Montebello Ionico, Montepaone, Motta San
Giovanni, Reggio Calabria, Rende, Rossano, Scalea, Sellia
Marina, Soverato un Strongoli (Kalabrija),

— Afragola, Nola, Ariano Irpino, Avellino, Battipaglia,
Benevento, Capaccio, Capri, Caserta, Mercato Sanseverino,
Torre del Greco, Aversa, Ischia, Casamicciola Terme, Forio,
Napoli Est, Napoli Nord, Napoli Ovest, Vico Equense,
Salerno un Montesarchio (Kampanija),

— Cervignano del Friuli un Monfalcone (Friuli-Venécija
Dziilija),

— Frascati un Zagarolo (Lacio),

— Camisano, Genova, La Spezia, Riva Ligure, Sanremo un
Ventimiglia (Ligtrija),

— Tolentino (Marke),
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— Campobasso 1 un Isernia (Molize),

— Manduria, Porto Cesareo, Supersano un Traviano
(Apalija),

— Follonica un Piombino (Toskana),

— Misterbianco u.c., Paternd, Aci Catena, Adrano, Catania
u.c., Giarre-Mascali-Riposto  u.c., Caltagirone, Aci
Castello, Acireale u. c., Belpasso, Biancavilla, Gravina di
Catania, Tremestieri Etneo, San Giovanni La Punta,
Caltanissetta-San  Cataldo, Macchitella, Niscemi, Agri-
gento un piepilséta, Favara, Palma di Montechiaro,
Porto Empedocle, Sciacca, Cefalt, Carini un ASI Palermo,
Monreale, Palermo un periferidlas apdzivotas vietas,
Santa Flavia, Augusta, Avola, Priolo Gargallo, Carlentini,
Ragusa, Marina di Ragusa, Santa Croce Camerina,
Vittoria, Scoglitti, Favignhana, Marsala, Partanna 1 (Villa
Ruggero), Capo d'Orlando, Giardini Naxos, Consortile
Letojanni, Pace del Mela, Piraino, Roccalumera, Consortile
Sant’Agata Militello, Consortile Torregrotta, Messina I,
Messina un Messina 6 (Sicilija),

aglomeracijas, kuras cilveka ekvivalents ir 15000 un
vairak, notekideni no kuram tiek novaditi sanemosajos
tdenos, kas netiek uzskatiti par “jutigajam zonam”
Direktivas 91/271/EEK (') 5. panta izpratng, pastav
komunalo notekiidenu sistémas atbilstosi $is direktivas
3. panta 1. punkta pirmajam ievilkumam,

nepienemot aktus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu, ka
— Gissi un Lanciano-Castel Frentano (Abruco),

— Acri, Siderno, Bagnara Calabra, Cassano allo Ionio,
Castrovillari, Crotone, Melito di Porto Salvo, Montebello
Tonico, Montepaone, Motta San Giovanni, Reggio Cala-
bria un Rossano (Kalabrija),

— Ariano Irpino, Avellino, Battipaglia, Benevento, Capaccio,
Capri, Caserta, Aversa, Ischia, Casamicciola Terme, Forio,
Massa Lubrense, Napoli Est, Napoli Nord un Vico
Equense (Kampanija),

— Trieste-Muggia-San Dorligo (Friuli-Venécija Dzilija),
— Zagarolo (Lacio),

— Albenga, Borghetto Santo Spirito, Finale Ligure, Genova,
Imperia, La Spezia, Margherita Ligure, Quinto, Rapallo,
Recco un Riva Ligure (Ligirija),

— Campobasso | un Isernia (Molize)

— Casamassima, Casarano, Manduria, Monte Sant'Angelo,
Porto Cesareo, Salice Salentino, San Giovanni Rotondo,
San Vito dei Normanni, Squinzano, Supersano un
Vernole (Apilija),

— Vicenza (Veneto),

— Misterbianco u.c., Scordia — Militello Val di Catania,
Palagonia, Aci Catena, Giarre-Mascali-Riposto  u.c.,

Caltagirone, Aci Castello, Bronte, Acireale u.c., Belpasso,
Gravina di Catania, Tremestieri Etneo, San Giovanni La
Punta, Macchitella, Niscemi, Riesi, Agrigento un piepil-
s€ta, Favara, Palma di Montechiaro, Menfi, Porto Empe-
docle, Ribera, Sciacca, Bagheria, Cefalti, Carini un ASI
Palermo, Misilmeri, Monreale, Santa Flavia, Termini
Imerese, Trabia, Augusta, Avola, Carlentini, Rosolini,
Pozzallo, Ragusa, Modica, Scicli, Scoglitti, Campobello
di Mazara, Castevetrano 1, Triscina Marinella, Trapani-
Erice (Casa santa), Favignana, Marsala, Mazara del Vallo,
Partanna | (Villa Ruggero), Barcellona Pozzo di Gotto,
Capo d’Orlando, Furnari, Giardini Naxos, Consortile Leto-
janni, Pace del Mela, Piraino, Roccalumera, Consortile
Sant’Agata  Militello, Consortile Torregrotta, Gioiosa
Marea, Messina I, Messina 6, Milazzo, Patti un Rometta
(Sicilija),

aglomeracijas, kuras cilveka ekvivalents ir 15000 un
vairak, notekideni no kuram tiek novaditi sanemosajos
tdenos, kas netiek uzskatiti par “jutigajam zonam”
Direktivas 91/271/EEK 5. panta izpratné, komunalie
notekiideni, kas nonak kanalizacijas sistémas, pirms
novadiSanas tiek attiriti atbilstosi $is direktivas 4. panta
1. un 3. punktam,

nepiepemot aktus, kas vajadzigi, lai nodro$inatu, ka
komunilo notekiidenu attirisanas iekartas, kas tiek celtas
atbilstigi 4., 5., 6. un 7. panta prasibam, projektétu,
celtu, darbinatu un uzturétu, nodrosinot apmierinosu
darbibu visos parastajos vietgjos klimata apstaklos, un
lai, projektgjot $is komunalo notekiidenu attiriSanas
iekartas, tiktu nemtas véra sezonalas variacijas $adas
aglomeracijas:

— Gissi un Lanciano-Castel Frentano (Abruco),

— Acri, Siderno, Bagnara Calabra, Cassano allo Ionio,
Castrovillari, Crotone, Melito di Porto Salvo, Montebello
Ionico, Montepaone, Motta San Giovanni, Reggio Cala-
bria un Rossano (Kalabrija),

— Ariano Irpino, Avellino, Battipaglia, Benevento, Capaccio,
Capri, Caserta, Aversa, Ischia, Casamicciola Terme, Forio,
Massa Lubrense, Napoli Est, Napoli Nord un Vico
Equense (Kampanjia),

— Trieste-Muggia-San Dorligo (Friuli-Venécija Dzalija),

— Zagarolo (Lacio),

— Albenga, Borghetto Santo Spirito, Finale Ligure, Genova,
Imperia, La Spezia, Margherita Ligure, Quinto, Rapallo,
Recco un Riva Ligure (Ligiirija),

— Casamassima, Casarano, Manduria, Monte Sant’Angelo,
Porto Cesareo, Salice Salentino, San Giovanni Rotondo,
San Vito dei Normanni, Squinzano, Supersano un
Vernole (Apalija),
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— Vicenza (Veneto),

— Misterbianco u.c., Scordia — Militello Val di Catania,
Palagonia, Aci Catena, Giarre-Mascali-Riposto u.c.,
Caltagirone, Aci Castello, Bronte, Acireale u.c., Belpasso,
Gravina di Catania, Tremestieri Etneo, San Giovanni La
Punta, Macchitella, Niscemi, Riesi, Agrigento un piepil-
séta, Favara, Palma di Montechiaro, Menfi, Porto Empe-
docle, Ribera, Sciacca, Bagheria, Cefalti, Carini un ASI
Palermo, Misilmeri, Monreale, Santa Flavia, Termini
Imerese, Trabia, Augusta, Avola, Carlentini, Rosolini,
Pozzallo, Ragusa, Modica, Scicli, Scoglitti, Campobello
di Mazara, Castevetrano I, Triscina Marinella, Trapani-
Erice (Casa santa), Favignana, Marsala, Mazara del Vallo,
Partanna | (Villa Ruggero), Barcellona Pozzo di Gotto,
Capo d’Orlando, Furnari, Giardini Naxos, Consortile Leto-
janni, Pace del Mela, Piraino, Roccalumera, Consortile
Sant’Agata  Militello, Consortile Torregrotta, Gioiosa
Marea, Messina 1, Messina 6, Milazzo, Patti un Rometta
(Sicilija),

Italijas Republika nav izpildjjusi Padomes 1991. gada 21.
maija Direktivas 91/271/EEK par komunalo notekiidenu
attiriSanu 3. panta 1. un 2. punkta, 4. panta 1. un 3. punkta,
lasot tos kopa ar §is direktivas I pielikuma B dalu un 10.
pantu, paredzétos pienakumus;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sava prasiba Komisija apgalvo, ka Italija vairakos savas teritorijas
apgabalos nav pareizi ieviesusi Padomes 1991. gada 21. maija
Direktivu 91/271/EEK par komunalo notekidenu attiriSanu.

Vispirms Komisija norada uz vairakiem Direktivas 91/271/EEK
3. panta 1. punkta pirma ievilkuma un 31 panta 2. punkta
parkapumiem; saskana ar $im tiesibu normam dalibvalstim véla-
kais lidz 2000. gada 31. decembrim bija janodrosina, ka visam
aglomeracijam, kuras cilvéka ekvivalents ir 15 000 un vairak, ir
§is direktivas I pielikuma A dala noteiktajam prasibam atbil-
stosas komunalo notekiidenu kanalizacijas sistémas. Vairakas
Abruco, Kalabrijas, Kampanijas, Friuli-Venécijas Dzilijas, Lacio,
Ligtrijas, Molizes, Apilijas, Toskanas un Sicilijas regionu aglo-
meracijas, kuram ir piemérojamas attiecigas tiesibu normas, Sis
pienakums nav ticis pareizi izpildits.

Turklat saskana ar Direktivas 91/271/EEK 4. panta 1. un 3.
punktu dalibvalstim velakais lidz 2000. gada 31. decembrim
bija janodrosina, ka komunalos notekiidenus no visam aglome-
racijam, kuras cilvéka ekvivalents ir 15000 un vairak, kas
nonak kanalizacijas sistémas, pirms novadiSanas atkartoti attira
vai attira lidzvértigi saskana ar §is direktivas I pielikuma B dala
noteiktajam prasibam. Komisija ir konstatgjusi, ka saistiba ar
vairakam  Abruco, Kalabrijas, Kampanijas, Friuli-Venécijas
Dziljjas, Lacio, Ligirijas, Molizes, Apilijas, Veneto un Sicilijas
regionu aglomeracijam attiecigas tiesibu normas nav tikuSas
ieverotas. Vairakuma gadjjumu Direktivas 91/271/EEK 4.
panta parkapums ietver ari §is direktivas 10. panta parkapumu,

kura ir paredzets, ka komunalo notekfidenu attiriSanas iekartam
ir jabat projektétam, celtam, darbinatam un uzturétam tada
veida, lai varétu nodrosinat apmierino§u darbibu visos para-
stajos vietgjos klimata apstaklos.

() OV L 135, 40. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 13. decembri — Eiropas
Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-582/10)
(2011/C 30/47)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — N. Yerrell un B. Schdfer)

Atbildetaja: Austrijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, pilna apméra nepienemot normativus un adminis-
trativus aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta
un Padomes 2009. gada 24. septembra Direktivas
2008/68/EK par bistamo kravu iek$zemes parvadajumiem (')
prasibas, vai katrd zina nepazinojot Komisijai par $o aktu
pienemsanu, Austrijas Republika nav izpildijusi $aja direktiva
paredzétas prasibas;

— piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesa$anas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas 2008/68/EK transponéSanai beidzas 2009.
gada 30. janija.

() OV L 260, 13. lpp.

Tiesas tre§as palatas priekSsedétaja 2010. gada 16.
novembra rikojums — Eiropas Komisija/Itilijas Republika

(Lieta C-383/08) ()
(2011/C 30/48)

Tiesvedibas valoda — italu

Tresas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no
registra.

() OV C 301, 22.11.2008.
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Tiesas tresas palatas priekSsedetaja 2010. gada 16.
novembra rikojums — Eiropas Komisija/Vacijas Federativa
Republika

(Lieta C-244/09) ()
(2011/C 30/49)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tre$as palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 233, 26.09.2009.

Tiesas piektas palatas priekssédetaja 2010. gada 25. oktobra
rikojums — Eiropas Komisija/Igaunijas Republika

(Lieta C-528/09) ()
(2011/C 30/50)

Tiesvedibas valoda — igaunu

Piektas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 63, 13.03.2010.

Tiesas priekssédétaja 2010. gada 8. novembra rikojums —
Eiropas Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-44/10) ()
(2011/C 30/51)
Tiesvedibas valoda — portugalu
Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 100, 17.04.2010.

Tiesas priekssedétaja 2010. gada 9. novembra rikojums —
Eiropas Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-103/10) (")
(2011/C 30/52)

Tiesvedibas valoda — portugalu
Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 113, 01.05.2010.

Tiesas priekssédétaja 2010. gada 16. novembra rikojums

(Rechtbank van eerste aanleg te Brussel, Belgija, ligums

sniegt prejudicialu  noléemumu) — Belpolis Benelux
SA/Belgijas valsts

(Lieta C-114/10) ()
(2011/C 30/53)
Tiesvedibas valoda — holandiesu
Tiesas prickssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 134, 22.05.2010.

Tiesas priekssédétaja 2010. gada 11. novembra rikojums —
Eiropas Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-146/10) (')
(2011/C 30/54)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 148, 05.06.2010.
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Tiesas priekssedétaja 2010. gada 8. novembra rikojums —
Eiropas Komisija/Igaunijas Republika

(Lieta C-195/10) (')
(2011/C 30/55)
Tiesvedibas valoda — igaunu
Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 179, 03.07.2010.

Tiesas prieksSsedétaja 2010. gada 26. oktobra rikojums —
Eiropas Komisija/Igaunijas Republika

(Lieta C-231/10) ()
(2011/C 30/56)
Tiesvedibas valoda — igaunu
Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 179, 03.07.2010.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2010. gada 7. decembra spriedums —
Frucona Kosice/Komisija

(Lieta T-11/07) ()

(Valsts atbalsts — Nodoklu parada daleja atcelSana sanacijas

ietvaros — Lemums, ar kuru atbalsts atzits par nesaderigu ar

kopejo tirgu un uzlikts pienakums to atgit — Privata
kreditora kriterijs tirgus ekonomika)

(2011/C 30/57)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Frucona Koice a.s. (KoSice [KoSice] Slovakija) (parstavji
— B. Hartnets [B. Hartnett], barrister, O. H. Giss [O. H. Geiss] un
A. Barger, advokati)

Atbildetgja: Eiropas Komisija (parstavji — B. Martencuks [B.
Martenczuk] un K. Valkerova [K. Walkerovd])

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas atbalstam: St. Nicolaus-trade
a.s. (Bratislava, Slovakija) (parstavis: N. Smaho [N. Smaho], advo-
kats)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2006. gada 7. junija Lémumu
2007/254[EK par valsts atbalstu C-25/05 (ex NN 21/05), ko
istenojusi Slovakijas Republika attieciba uz Frucona Kosice a.s.
(OV L 112, 14. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Frucona KoSice a.s. atlidzina tiesaSands izdevumus.

() OV C 56, 10.03.2007.

Vispargjas tiesas 2010. gada 7. decembra spriedums —
Fahas/Padome

(Lieta T-49/07) (1)

(Kopeja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasa-
kumi terorisma apkaroSanas noliika — Naudas lidzeklu iesal-
desana — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Tiestbas uz aizsta-
vibu — Tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesi —
Pamatojums — Prasiba par zaudejumu atlidzibu)

(2011/C 30/58)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Sofiane Fahas k-gs (Mielkendorf, Vacija) (parstavis — F.
Zillmer, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — sakotnéji M.
Bishop, E. Finnegan un S. Marquardt, péc tam M. Bishop, J.-P. Hix
un E. Finnegan)

Persona, kas iestajusies lietd atbildetajas prasijumu atbalstam: Italijas
Republika (parstavji — I. Bruni, kam palidz G. Albenzio, avvocato
dello Stato)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba daléji atcelt Padomes 2008. gada 15. jalija
Lémumu 2008/583[EK, ar kuru isteno 2. panta 3. punktu
Regula (EK) Nr. 2580/2001 par ipasiem ierobezojosiem pasaku-
miem, kas terorisma apkaro$anas noliika vérsti pret konkrétam
personam un organizacijam, un ar kuru atce] Lémumu
2007/868/EK (OV L 188, 21. lpp.), tiktal, ciktal tas attiecas
uz prasitaju, ka ari piespriest Padomei vairs neminét prasitaja
vardu savos turpmakajos lémumos, ja nav spéka stajies tiesas
nolémums, un, otrkart, prasiba atlidzinat zaud&umus

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Sofians Fahass sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas
Padomes tiesasands izdevumus;

3) Italijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 95, 28.04.2007.
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Vispargjas tiesas 2010. gada 7. decembra spriedums — Nute
Partecipazioni un La Perla/ITSB — Worldgem Brands
(“NIMEI LA PERLA MODERN CLASSIC”)

(Lieta T-59/08) (1)

(Kopienas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process
— Kopienas vardiska precu zime “NIMEI LA PERLA
MODERN CLASSIC” — Valsts agrakas vardiskas precu
zimes “la PERLA” — Relativs atteikuma pamatojums —
Reputicijas  apdraudejums — Padomes Regulas (EK)
Nr. 40/94 8. panta 5. punkts un 52. panta 1. punkta a)
apakspunkts (tagad — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta
5. punkts un 53. panta 1. punkta a) apakspunkts))

(2011/C 30/59)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Nute Partecipazioni SpA, iepriek§ Gruppo La Perla SpA
(Bolona, Italija) un La Perla Srl (Bolona, Italija) (parstavji — R.
Moresi [R. Morresi] un A. dal Fero [A. Dal Ferro], advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — sakotn&ji — L. Rampini [L.
Rampini], péc tam — O. Montalto [O. Montalto])

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestdju-
sies lieta Vispareja tiesa: Worldgem Brands Srl, ieprieks Worldgem
Brands — Gestdo e Investimentos L% (Kreaco [Creazzo], Italija)
(parstavji — V. Bilardo [V. Bilardo], M. Macitelli [M. Mazzitelli]
un K. Bakini [C. Bacchini], advokati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras palatas 2007. gada 19.
novembra lémumu (lieta R 537/2004-2) par spéka neesamibas
atziSanas procesu starp Nute Partecipazioni SpA un Worldgem
Brands Srl

Rezolutiva dala:

1) atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju otras padomes 2007. gada 19.
novembra lemumu (lieta R 537/2004-2) dala, kura ITSB ir
noraidijis pieteikumu par atzisanu par speka neesosu un piespriedis
Nute Partecipazioni SpA segt savus tiesaSands izdevumus pasai;

2) pargja dala prasibu noraidt;

3) ITSB sedz savus, ka ari atlidzina 90 % Nute Partecipazioni un La
Perla Sl tiesasanas izdevumu procesa Vispargja tiesd un visus
Nute Partecipazioni tiesasanas izdevumus procesa Apelaciju
padome;

4) Nute Partecipazioni un La Perla sedz 10 % no saviem tiesasands
izdevumiem procesd Visparja tiesd;

5) Worldgem Brands Sl sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 92, 12.04.2008.

Visparéjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums —
Polija/Komisija

(Lieta T-69/08) (1)

(Tiesibu aktu tuvinasana — Direktiva 2001/18/EK — Valsts

tiesibu normas, ar kuram atkapjas no saskanosanas pasa-

kuma — Noraidoss Komisijas lemums — Nepazinosana

EKL 95. panta 6. punkta pirmaja dala paredzetaja sesu
menesu termind)

(2011/C 30/60)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Polijas Republika (parstavji — sakotnéji M. Dowgiele-
wicz, péc tam M. Dowgielewicz, B. Majczyna un M. Jarosz, un,
visbeidzot — M. Szpunar)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavii — M. Patakia, C. Zadra
un K. Herrmann)

Personas, kas iestajusds lieta prasitdjas prasjumu atbalstam: Cehijas
Republika (parstavis — M. Smolek) Griekijas Republika (parstavji
— A. Samoni-Rantou un M. Tassopoulou), un Austrijas Republika
(parstavji — sakotngji E. Riedl, péc tam E. Riedl un C. Pesendotfer,
un, visbeidzot — E. Riedl, C. Pesendorfer, G. Hesse un M. Fruh-
mann)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2007. gada 12. oktobra Lémumu
2008/62[EK attiectba uz 111. un 172. pantu Polijas tiesibu
akta projekta par genctiski modificétiem organismiem, ko
Polijas Republika ir pazinojusi saskana ar EK dibinasanas liguma
95. panta 5. punktu ka atkapes no Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 2001/18/EK noteikumiem par genétiski
modificétu organismu apzinatu izplatiSanu vide (OV 2008, L
16, 17. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2007. gada 12. oktobra Lemumu 2008/62/EK
attiectba uz 111. un 172. pantu Polijas tiesibu akta projekta par
genetiski modificetiem organismiem, ko Polijas Republika ir pazi-
nojusi saskana ar EK dibinaSanas liguma 95. panta 5. punktu ka
atkapes no Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
2001/18/EK noteikumiem par genétiski modificetu organismu
apzindtu izplatisanu vide;
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2) Eiropas Komisija atlidzina savus, ka ari atlidzina Polijas Repub-
likas tiesasands izdevumus;

3) Cehijas Republika, Griekijas Republika un Austrijas Republika
sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

() OV C 92, 12.04.2008.

Vispargjas tiesas 2010. gada 7. decembra spriedums —
Komisija/Commune de Valbonne

(Lieta T-238/08) (')

(Skiréjtiesas klauzula — Pétniecibas un apmacibu ligums

attieciba uz savstarpéejas izglitibas projektu starp Valbonas

pasvaldibu (Francija) un Askoli Pieno (Ascoli Piceno)
provinci (Italija) — Prasiba atmaksat iemaksato avansu)

(2011/C 30/61)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotnéji L. Escobar Guer-
rero, péc tam F. Dintilhac un A. Sauka, parstavji, kam palidz E.
Bouttier, avocat)

Atbildetaja: Commune de Valbonne (Francija) (parstavis — B.
Rapp—Jung, avocat)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar $kirgjtiesas klauzulu EKL 238. panta
izpratné, piespriest Valbonas pasvaldibai atmaksat Eiropas
Komisijas iemaksato avansu saistiba ar 1997. gada 29.
decembra ligumu “VALASPI MM 1027"un kavéjuma naudu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Komisija atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 223, 30.08.2008.

Vispargjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums —
Tresplain  Investments[ITBS — Hoo Hing (“Golden
Elephant Brand”)

(Lieta T-303/08) ()

(Kopienas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process
— Kopienas grafiska precu zime “Golden Elephant Brand” —
Neregistreta valsts grafiska precu zime “GOLDEN ELEP-
HANT” — Relativs atteikuma pamatojums — Atsauce uz
agrakai predu zimei piemérojamam valsts tiesibam —
Common law prasibas sakara ar apzimejuma maldinosu
izmantoSanu (action for passing off) regulejums — Regulas
(EK) Nr. 40/94 74. panta 1. punkts (tagad — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 76. panta 1. punkts) — Regulas Nr. 40/94 73.
pants (tagad — Regulas Nr. 207/2009 75. pants) — Regulas
Nr. 40/94 8. panta 4. punkts un 52. panta 1. punkta c)
apakspunkts (tagad — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 4.
punkts un 53. panta 1. punkta c) apakSpunkts) — Jauni
pamati — Reglamenta 48. panta 2. punkts)

(2011/C 30/62)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Tresplain Investments Ltd (Tsing Yi, Honkonga, Kina)
(parstavis — D. McFarland, barrister)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Novais Gongalves)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestdju-
sies lieta Vispargja tiesa: Hoo Hing Holdings Ltd (Romford, Essex,
Apvienota Karaliste) (parstavis: M. Edenborough, barrister)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2008. gada 7. maija
lemumu lieta R 889/2007-1 attieciba uz spéka neesamibas atzi-
$anas procesu starp Hoo Hing Holdings Ltd un Tresplain Invest-
ments Ltd

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) noraidit Hoo Hing Holdings Ltd prasijumus, ar kuriem liidz atcelt
dala un grozit lekSgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) (ITSB) Apelaciju pirmas padomes 2008.
gada 7. maija lemumu lieta R 889/2007-1 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Hoo Hing Holdings Ltd un
Tresplain Investments Ltd;

3) Tresplain Investments sedz savus tiesasands izdevumus un atlidzina
ITSB tiesasands izdevumus, kd ar7 pusi no Hoo Hing Holdings
tiesasanas izdevumiem. Hoo Hing Holdings sedz pusi no saviem
tiesasands izdevumiem pati.

() OV C 260, 11.10.2008.
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Vispargjas tiesas 2010. gada 10. decembra spriedums —
Ryanair[Komisija

(Lietas no T-494/08 lidz T-500/08 un T-509/08) (')
(Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 —

Dokumenti par valsts atbalsta kontroles procediiram —
Netiesi izteikti piekluves atteikumi — Tiesi piekluves attei-

kumi — Iznémums saistiba ar parbauZu, izmekleSanas un
revizijas merku aizsardzibu — Pienakums veikt konkrétu un
individualu parbaudi)

(2011/C 30/63)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ryanair Ltd (Dublina, Irija) (parstavji — E. Vahida un .-
G. Metaxas-Maragkidis, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — C. O'Reilly un P. Costa
de Oliveira)

PriekSmets

Prasisa atcelt Komisijas netieSos lémumus, ar kuriem prasitajai ir
atteikta piekluve noteiktiem dokumentiem par apgalvota valsts
atbalsta kontroles procediiram, ko tai esot pieskirusi Orhiisas
[Aarhus] (Danija) (lieta T-494/08), Algero [Alghero] (Italija)
(lieta T-495/08), Berlines Sénfeldas [Berlin-Schonefeld] (Vacija)
(lieta T-496/08), Franfkurtes-Hanas [Frankfurt-Hahn] (Vacija)
(lieta T-497/08), Libekas Blankenzé [Liibeck Blankensee] (Vacija)
(lieta T-498/08), Po-Bearnes [Pau-Béarn] (Francija) (lieta
T-499/08), Tamperes-Pirkalas [Tampere-Pirkkala] (Somija) (liet
T-500/08) un Bratislavas (Slovakija) (lieta T-509/08) lidostu
parvalditaji, ka ari pakartoti — prasiba atcelt vélakos tieSos
lémumus atteikt piekluvi Siem dokumentiem

Rezolutiva dala:

1) lictas T-494/08, T-495/08, T-496/08, T-497/08, T-498/08,
T-499/08, T-500/08 un T-509/08 tick apvienotas $7 sprieduma
taisisanai;

2) prasibas tiktal, ciktal tas ir par netieSajiem lemumiem atteikt
piekluvi lietas T-494/08, T-495/08, T-499/08, T-500/08 un
T-509/08, ir nepienemamas;

3) izbeigt tiesvedibu par prasibam lietas T-496/08, T-497/08 un
T-498/08 tiktal, ciktal tas ir par netieSajiem lemumiem atteikt
piekjuvi;

4) pargja dala prasibas noraidit;

5) Ryanair Ltd atlidzina tiesasanas izdevumus lietas T-494/08,
T-495/08, T-499/08, T-500/08 un T-509/08;

6) Eiropas Komisija sedz savus, ka ar7 atlidzina Ryanair Ltd tiesa-
Sands izdevumus lietas T-496/08, T-497/08 un T-498/08.

() OV C 32, 07.02.20009.

Visparéjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums —
Komisija/Strack

(Lieta T-526/08 P) ()

(Apelacija — Pretapelacija — Civildienests — Ieredni —

PienemSana darba — Pazinojums par vakanci — Kandida-

tiras noraidiSana — lecelSana nodalas vaditaja amata —

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Pienemamiba — Interese celt

prasibu — Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Moralais
kaitejums)

(2011/C 30/64)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Komisija (parstavji — H.
Krdmer un B. Eggers)

Otrs lietas dalibnieks: Guido Strack (Kelne, Vacija) (parstavis — H.
Tettenborn, avocat)

PriekSmets

Apelacija par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata)
2008. gada 25. septembra spriedumu lieta F-44/05 Strack/Ko-
misija (Kragjuma vél nav publicéts), kura lagts dalgji atcelt So
spriedumu

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2008.
gada 25. septembra sprieduma lieta F-44/05 Strack/Komisija
rezolutivas dalas 1., 2., 3., 5. un 6. punktu;

2) pretprasibu pargja dala noraidit;

3) lietu nosiitit atpaka] Civildienesta tiesai, lai ta izlemtu prasjumus
atcelt lemumu par A kunga iecelsanu Eiropas Kopienu Oficialo
publikaciju biroja “Konkursa uzaicingjumu un ligumu” nodalas
vaditdja amatd un lemumu noraidit Gvido Straka [Guido Strack]
kandidatiru $im pasam amatam un prasijumus par zaudejumu
atlidzibu par moralo kaitgjumu, ko esot cietis Straks, EUR 2 000
apmera, ka ari par tiesasandas izdevumiem;

4) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

() OV C 44, 21.02.2009.
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Vispargjas tiesas 2010. gada 25. novembra spriedums —
Vidieffe[ITSB — Ellis International Group (“GOTHA”)

(Lieta T-169/09) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas

vardiskas precu zimes “GOTHA” registricijas pieteikums —

Kopienas agraka grafiska precu zime “gotcha” — Relativs

atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespeja — Apzime-

jumu lidziba — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta

b) apakspunkts (tagad — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8.
panta 1. punkta b) apakSpunkts))

(2011/C 30/65)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vidieffe Srl (Bolona, Italija) (parstavji — M. Lamandini,
D. De Pasquale un M. Pappalardo, advokati)

Atbildetajs: Tekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — P. Bullock)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Perry Ellis Interna-
tional Group Holdings, Ltd (Nassau, Bahamu salas)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2009. gada 12.
februara lémumu lieta R 657/2008-1 par iebildumu procesu
starp Perry Ellis International Group Holdings, Ltd un Vidieffe Srl.

Rezolutiva dala:

1) Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) Apelaciju pirmas padomes 2009. gada 12. februara
lemumu lieta R 657/2008-1 atcelt dala, kura ar to atcelts Iebil-
dumu nodalas lemums dala, kura noraiditi iebildumi, pirmkart,
attieciba uz “[adas un adas imitacijas] precem (kas nav ietvertas
citas klases); celasomam un Cemodaniem; lietussargiem, saulessar-
giem un spiekiem”, kas ietilpst 18. klase, un visam precem, kas
ietilpst 25. klase;

2) pargja daja prasibu noraidt;

3) ITSB sedz savus un atlidzina Vidieffe Srl tiesasanas izdevumus.

() OV C 141, 20.06.2009.

Visparéjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums —
Wilo[ITSB (Elektromotora fasetéta apvalka forma un zalu
fasesu forma)

(Lietas T-253/09 un T-254/09) (')

(Kopienas precu zime — Kopienas trisdimensiju precu zimes

registracijas  pieteikums —  Elektromotora apvalks —

Kopienas grafiskas precu zimes, kas attelo zala apvalka

formu, registracijas pieteikums — Absoliiti atteikuma pama-

tojumi — Atskirtspéjas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94

7. panta 1. punkta b) apakSpunkts (tagad — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakspunkts))

(2011/C 30/66)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Wilo SE (Dortmunde, Vacija) (parstavis — G. Braun,
avocat)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — B. Schmidt un P. Quay)
Prieksmets

Divas prasibas par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2009. gada
30. marta lémumiem lieta R 1184/2008-1 un lieta R 1196/
2008-1 attieciba uz trisdimensiju apziméjuma, ko veido elektro-
motora faseteta apvalka forma, un grafiska apziméjuma, ko
veido zalu faseSu forma, registracijas pieteikumiem

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Wilo SE atlidzina tiesasands izdevumi.

() OV C 205, 29.08.2009.

Visparéjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums —
Fédération internationale des logis[ITSB (zal§ kvadrats ar
izliektam malam)

(Lieta T-282/09) (')

(Kopienas precu zime — Kopienas grafiskas precu zimes, kura

attelots zal§ kvadrats ar izliektam malam, registracijas pietei-

kums — Absoliits atteikuma pamatojums — Atskirtspéjas

neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta
b) apakspunkts)

(2011/C 30/67)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Fédération Internationale des Logis (Parize, Francija)
(parstavis — B. Brisset, advokats)
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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2009. gada 22.
aprila lémumu lieta R 1511/2008-1 attieciba uz pieteikumu
registrét zalu kvadratu ar izliektam malam ka Kopienas precu
zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Fédération internationale des logis atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 220, 12.09.2009.

Visparéjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums — Earle
Beauty|[ITSB (“NATURALLY ACTIVE”)

(Lieta T-307/09) (')

(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes

“NATURALLY ACTIVE” registracijas pieteikums — Abso-

liits atteikuma pamatojums — Raksturigas atskirtspejas

neesamiba — IzmantoSanas rezultata iegiitas atSkirtspéjas

neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta
b) apakspunkts un 3. punkts)

(2011/C 30/68)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Liz Earle Beauty Co. Ltd (Ryde, Isle of Wight, Apvienota
Karaliste) (parstavji — sakotnéji M. Cover, vélak — K. O'Rourke,
solicitors)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2009. gada 11. maija
lemumu lieta R 27/2009-2 attieciba uz pieteikumu registrét
vardisku apzimgjumu “NATURALLY ACTIVE” ka Kopienas
precu zimi

Rezolutiva dala:

1) atcelt Iekseja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju otras padomes 2009. gada 11. maija
lemumu lieta R 27/2009-2 dala, kura atteikts registrét vardisku
apziméjumu “NATURALLY ACTIVE” ka Kopienas precu zimi
attiecba uz maisiniem velas mazgasanai, kosmetikas sominam

un koferiem, pludmales somam, rokassomam, plecu somam, iepir-
kumu tikliniem, naudasmakiem, kabatas portfeliem, ta sauktajiem
“vanity cases”, dekorativas kosmetikas somam, auduma somam un
spoguju maisiniem, Ras ietilpst 18. klasg atbilstosi parskatitajam
un grozitajam 1957. gada 15. jiinija Nicas noligumam par precu
un pakalpojumu starptautisko Klasifikaciju precu zimju registracijas
vajadzibam;

2) prasibu pargja dala noraidit;

3) Liz Earle Beauty Co. Ltd sedz savus tiesaSands izdevumus, ka ari
atlidzina divas treSdalas ITSB tiesasanas izdevumu. ITSB sedz
vienu tresdalu savu tiesasands izdevumu.

() OV C 244, 10.10.2009.

Visparéjas tiesas 2010. gada 9. decembra spriedums —
Fédération internationale des logis[ITSB (Kastapbriinas
krasas nokrasa)

(Lieta T-329/09) ()

(Kopienas precu zime — Kopienas precu zimes, ko veido

kastagbiirnas krasas nokrasa, registracijas pieteikums —

Absoliits atteikuma pamatojums — Atskirtspéjas neesamiba

— Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b)
apakspunkts)

(2011/C 30/69)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fédération internationale des logis (Parize, Francija)
(parstavji — sakotngji C. Champagner Katz, péc tam B. Brisset,
advokati)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2009. gada 11.
jinijja lémumu lieta R 202/2009-1 par pieteikumu registrét
kastapbriinas krasas nokrasu ka Kopienas prec¢u zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Fédération internationale des logis atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 267, 07.11.2009.
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Vispargjas tiesas prieksSsédétaja 2010. gada 25. novembra
rikojums — United Phosphorus/Komisija

(Lieta T-95/09 R III)

(Pagaidu noregulejums — Direktiva 91/414/EEK — Lemums
par napropamida neieklausanu Direktivas 91/414 I pielikuma
— Piemérosanas apturesanas pasikuma pagarinasana)

(2011/C 30/70)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: United Phosphorus Ltd (Warrington, Cesira, Apvienota
Karaliste) (parstavji — C. Mereu un K. Van Maldegem, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — L. Parpala un F.
Wilman)

PriekSmets

Ligums pagarinat Komisijas 2008. gada 7. novembra Lémuma
2008/902[EK par napropamida neieklausanu Padomes Direk-
tivas 91/414/EEK I pielikuma un tadu augu aizsardzibas lidzek]u
atlauju atsaukSanu, kuros ir minéta viela (OV L 326, 35. Ipp.),
pieméroSanas apturéanas pasakumu

Rezolutiva dala:

1) Pirmas instances tiesas priekSsedetaja 2009. gada 28. aprila riko-
juma lieta T-95/09 R United Phosphorus/Komisija (Krajuma nav
publicéts) rezolutivas dajas 1. punkta noteikto piemerosanas aptu-
réSanas pasakumu pagarinat lidz 2011. gada 31. decembrim,
tomer, velakais, lidz nolemuma pamata lieta pasludinasanas
dienai, ja tas notiek pirms §T datuma;

2) lemuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

Vispargjas tiesas 2010. gada 24. novembra rikojums —
Concord Power Nordal[Komisija

(Lieta T-317/09) (')

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Dabasgazes iekSejais tirgus —
Direktivas 2003/55/EK 22. pants — Komisijas vestule, kura
regulejosai iestadei prasits grozit savu lemumu par atbrivo-
juma izsniegSanu — Neparsiidzams akts — Nepienemamiba)

(2011/C 30/71)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Concord Power Nordal GmbH (Hamburga, Vacija)
(parstavjii — C. von Hammerstein, C.-S. Schweer un C. Wiinsch-
mann, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Wilms, O. Beynet un
B. Schima)

Persona, kas iestajusies lietd atbildetaja prasijumu atbalstam: OPAL
NEL Transport GmbH (Kassel, Vacija) (parstavji — U. Quack un O.
Fleischmann, avocats)

PriekSmets

Prasiba atcelt lémumu, kas, iesp&jams, ietverts Bundesnetzagentur
(Vacijas energétikas regulgjosa iestade) adresétaja Komisijas
2009. gada 12. junija veéstulé, pamatojoties uz Eiropas Parla-
menta un Padomes 2003. gada 26. junija Direktivas
2003/55/EK par kopigiem noteikumiem attieciba uz dabasgazes
ieksgjo tirgu un par Direktivas 98/30/EK atcel§anu (OV L 176,
57. Ipp.) 22. panta 4. punktu

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu par Concord Power Nordal prasibam par konfi-
dencialu izskatiSanu;

2) prasibu noraidit;

3) Concord Power Nordal sedz savus tiesasands izdevumus un atli-
dzina tos, kas radusies Eiropas Komisijai;

4) OPAL NEL Transport GmbH sedz savus tiesaSands izdevumus
pati.

() OV C 267, 07.11.2009.

Vispargjas tiesas 2010. gada 24. novembra rikojums —
RWE Transgas|/Komisija

(Lieta T-381/09) (')

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Dabasgazes ieksejais tirgus —
Direktivas 2003/55/EK 22. pants — Komisijas vestule, kura
regulejosai iestadei prasits grozit savu lemumu par atbrivo-
juma izsniegSanu — Neparsiidzams akts — Nepienemamiba)

(2011/C 30/72)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: RWE Transgas a.s. (Praga, Cehijas Republika) (parstavji
— sakotngji W. Deselaers, D. Seeliger un S. Einhaus, péc tam W.
Deselaers, D. Seeliger, S. Einhaus un T. Weck, advokati)



C 30/40

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

29.1.2011.

Atbildétaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Wilms, O. Beynet un
B. Schima)

Persona, kas iestajusies) lieta atbildetaja prasjumu atbalstam: Cehijas
Republika (parstavis — M. Smolek)

PriekSmets

Prasiba atcelt lemumu, kas, iesp&jams, ietverts Bundesnetzagentur
(Vacijas energétikas reguléjosa iestade) adresétaja Komisijas
2009. gada 12. junija veéstulé, pamatojoties uz Eiropas Parla-
menta un Padomes 2003. gada 26. junija Direktivas
2003/55/EK par kopigiem noteikumiem attieciba uz dabasgazes
iek$gjo tirgu un par Direktivas 98/30/EK atcelSanu (OV L 176,
57. lpp.) 22. panta 4. punktu

Rezolutiva dala:

1) Prasibu atcelt;

2) RWE Transgas a.s. sedz savus tiesasands izdevumus un atlidzina
tos, kas radusies Eiropas Komisijai;

3) Cehijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 297, 05.12.2009.

Prasiba, kas celta 2010. gada 8. oktobri — Islamic Republic
of Iran Shipping Lines u.c./[Padome

(Lieta T-489/10)
(2011/C 30/73)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Islamic Republic of Iran Shipping Lines (Teherana, Irana),
Bushehr Shipping Co. Ltd (Valleta, Malta), Cisco Shipping Company
Limited (Seula, Dienvidkoreja), Hafize Darya Shipping Lines
(HDSL) (Teherana, Irana), Irano Misr Shipping Co. (Teherana,
Irana), Irinvestship Ltd (Londona, Apvienota Karaliste), IRISL
(Malta) Ltd (Slima, Malta), IRISL Club (Teherana, Irana), IRISL
Europe GmbH (Hamburg) (Hamburga, Vacija), IRISL Marine
Services and Engineering Co. (Teherana, Irana), IRISL Multimodal
Transport Company (Teherana, Irana), ISI Maritime Ltd (Malta)
(Valleta, Malta), Khazer Shipping Lines (Bandar Anzali) (Gilana,
Irana), Leadmarine (Singapore), Marble Shipping Ltd (Malta)
(Slima, Malta), Safiran Payam Darya Shipping Lines (SAPID) (Tehe-

rana, Irana), Shipping Computer Services Co. (SCSCOL) (Teherana,
Irana), Soroush Saramin Asatir (SSA) (Teherana, Irana), South Way
Shipping Agency Co. Ltd (Teherana, Irana), Valfajr 8th Shipping
Line Co. (Teherana, Irana) (parstavjii — F. Randolph, M. Lester,
Barristers, un M. Taher, Solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Padomes 2010. gada 26. jilija Istenosanas Regulu (ES)
Nr. 668/2010, ar ko isteno 7. panta 2. punktu Regula (EK)
Nr. 423/2007 par ierobeZzojosiem pasakumiem pret
Iranu (1), un Padomes 2010. gada 26. jalija Lémumu
2010/413/KADP, ar ko paredz ierobezojosus pasakumus
pret Iranu un atce] Kopgo nostaju 2007/140/KADP (3
tiktal, cikeal Sie akti attiecas uz prasitajiem;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lietd prasitaji, kugniecibas uznémumi, kas atrodas Irana,
Apvienotaja Karalisté, Malta, Vacija, Singapira un Dienvidkoreja,
ladz dalgji atcelt Padomes IstenoSanas Regulu (ES) Nr.
668/2010 un Padomes Lemumu 2010/413/KADP tiktal, ciktal
Sie uznémumi ir ieklauti tadu fizisku un juridisku personu,
vienibu un struktfiru saraksta, kuru lidzekli un saimnieciskie
resursi iesaldéti saskana ar $iem noteikumiem.

Prasitaji savu prasjjumu pamatoSanai izvirza Cetrus pamatus.

Pirmkart, prasitaji argumenté, ka apstridétie akti tikusi pienemti,
parkapjot prasitaju tiesibas uz aizstavibu un tiesibas uz efektivu
tiesibu aizsardzibu tiesd, jo tajos nav paredzéta to pieradijumu
pazinosanas kartiba prasitagjiem, uz kuru pamata piegemts
lémums par vinu lidzeklu iesaldéSanu vai kas tiem sniegtu
iespju lietderigi izteikties par $adiem pieradjjumiem. Turklat
prasitaji apgalvo, ka regula un lémuma noraditie iemesli ietver
tikai visparigus, nepamatotus, neskaidrus apgalvojumus par
ricibu, kas attiecas tikai uz diviem prasitajiem. Attieciba uz
pargjiem prasitajiem nav sniegti nekadi citi pieradijumi vai infor-
macija ka vien apgalvota nekonkréta saistiba ar pirmo prasitaju.
Prasitaji uzskata, ka Padome nav sniegusi pietiekamu informa-
ciju, lai tie atbildé varétu efektivi paust savu viedokli, kas savu-
kart Tiesai nelauj novértet, vai Padomes lémums un vértéjums ir
bijis pamatots un balstits uz parliecinosiem pieradijumiem.

Otrkart, prasitaji apgalvo, ka Padome nav noradijusi pietiekamus
iemeslus to ieklauSanai apstridétajos aktos, parkapdama piena-
kumu sniegt skaidru izklastu par faktiskiem un konkrétiem
iemesliem, kas pamato tas lémumu, tostarp konkrétus indivi-
dualus iemeslus, kas tai likusi uzskatit, ka prasitaji atbalstijusi
kodoliero¢u izplatisanu.
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Treskart, prasitaji uzsver, ka ar apstridétajiem aktiem tiek radits
neattaisnots un nesamérigs ierobezojums prasitaju tiesibam uz
ipasumu un tiesibam nodarboties ar uznéméjdarbibu. Lidzeklu
iesaldésanas pasakumi batiski un ilglaicigi ietekmé vigu pamat-
tiesibas. Prasitaji apgalvo, ka vinu ieklauSana saraksta nav racio-
nali saistita ar apstridétas regulas un lémuma merki, jo pret
prasitajiem izvirzitie apgalvojumi nav saistiti ar kodolierocu
izplatiSanu. Katra zina Padome nav pieradijusi, ka pilniga iesal-
désana ir vismazak apgritinoais veids sada mérka sasniegSanai
vai ka prasitdjiem nodaritais batiskais kaitéjums ir attaisnots un
samerigs.

Ceturtkart, prasitaji argumenté, ka Padome ir pielavusi acimre-
dzamu kladu vértejuma, noteikdama, ka attieciba uz prasitajiem
bija izpilditi apstridétaja regula un apstridétaja lémuma pare-
dzétie ieklausanas kritériji. Neviens no apgalvojumiem pret
prasitajiem nav saistits ar kodoliero¢u izplatiSanu vai ierociem.
Vienkar$s apgalvojums, ka dazZi no prasitajiem pieder vai tos
kontrolé pirmais minétais prasitajs vai ta agenti, nav pietickams,
lai kritériji batu izpilditi. Tapéc prasitaji uzskata, ka Padome nav
noveértgjusi faktisko stavokli.

() OV L 195, 25. Ipp.
() OV L 195, 39. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 9. novembri — Confortel
Gestion[ITSB — Homargrup (“CONFORTEL AQUA 4”)

(Lieta T-521/10)
(2011/C 30/74)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Confortel Gestion, SA (Madride, Spanija) (parstavis — L.
Valdelomar Serrano)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Homargrup, SA (Sta
Susana, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju otras padomes 2010. gada 5. augusta
lemumu lieta R 1359/2009-2 un lidz ar to registrét
Kopienas  precu zimi “CONFORTEL AQUA 47
Nr. 5.276.951 attieciba uz visam registracijas pieteikuma
noraditajam klasém, un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma ieshiedzéjs: prasitaja
Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “CONFORTEL

Aqua 4” attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 41., 43. un 44.
klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma Ipashiece:
Homargrup, SA

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Kopienas vardiska un
grafiska pre¢u zimes “AQUA” un “A AQUA HOTEL” un
Spanijas vardiskas un grafiska preu zimes “AQUAMARINA”,
“AQUATEL” un “AQUAMAR” attieciba uz pakalpojumiem, kas
ietilpst 42. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta parkapums, jo nepastavot konfliktéjoso
pre¢u zimju sajauksanas iespéja

(") Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 12. novembri — Google[ITSB
— Giersch Ventures (“GMail”)

(Lieta T-527/10)
(2011/C 30/75)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Google, Inc. (Wilmington, Amerikas Savienotas Valstis)
(parstavji — M. Kinkeldey un A. Bogndr, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Giersch Ventures LLC
(Losandzelosa, Amerikas Savienotas Valstis)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2010. gada
8. septembra lémumu lieta R 342/2010-4 un
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— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “GMail” attie-
ciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 38. un 42.
klase — Kopienas preu zimes registracijas pieteikums Nr.
5685136

Iebildumu procesa pretstatitas precu zites vai apzimgjuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatitd precu zime vai apzimgjums: Vacijas vardiskas precu
zimes “G-mail” registracija Nr. 30666860, tostarp attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 38. un 42. klasg;
Vacijas grafiskas precu zimes “G-mail ... und die Post geht
richtig ab” registracija Nr. 30025697 attieciba uz pakalpoju-
miem, kas ietilpst 38., 39. un 42. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: prasitaja uzskata, ka ar apstridéto lemumu ir
parkapts Padomes Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apak$punkts, jo Apelaciju padome esot pielavusi
kladu, i) veicot apstridétas preu zimes un agrakas pretstatitas
pre¢u zimes vizualo salidzinaSanu, ii) nepemot veérd, ka tas
uztver attiecigie patérétaji, iii) piepemot, ka kombinéto precu
zimju vardiskie elementi ir vienmér izteiktaki neka vizualie
elementi, un nepemot véra attiecigo judikatiru, iv) konstatgjot,
ka agraka vardiska pre¢u zime kopuma nav jauzskata par péc
batibas vaju, un v) secinot, ka registracijas pieteikuma iesnie-
dzgja argumenti par precu zimju vizuala salidzinajuma nozimi-
gumu attieciba pret to fonetisko salidzinajumu nav parliecinosi

Prasiba, kas celta 2010. gada 15. novembri — Truvo
Belgium/ITSB — AOL (“TRUVO”)

(Lieta T-528/10)
(2011/C 30/76)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Truvo Belgium (Antverpene, Belgija) (parstavis — O. van
Haperen, lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: AOL LLC (Dulles,
Amerikas Savienotas Valstis)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iekseja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2010. gada
31. augusta lemumu lieta R 893/2010-2 un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska prec¢u zime “TRUVO” attie-
ciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 16., 35., 38. un
41. klase — Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums
Nr. 5632948

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasnieks:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatitd precu zime vai apzimejums: Kopienas grafiskas precu
zimes “TRUVEO” registracija Nr. 4756169 attieciba uz pakalpo-
jumiem, kas ietilpst 42. klasé

Iebildumu nodajas lemums: apmierinat iebildumus un noraidit
Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu attieciba uz visu
38. klasi

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: prasitaja uzskata, ka ar apstridéto lémumu ir
parkapts Padomes Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apaks$punkts, jo Apelaciju padome esot pielavusi
kladu, i) veicot apzim&jumu vizualo un fonétisko salidzinasanu,
i) veicot apzim&umu salidzinasanu, ciktal ta esot atteikusies
pieskirt jebkadu nozimi iebildumu iesniedz&ja precu zimei, iii)
veicot pakalpojumu salidzina$anu un iv) novértgjot konkréto
sabiedribas dalu

Prasiba, kas celta 2010. gada 15. novembri — Reber[ITSB —
Klusmeier (“Wolfgang Amadeus Mozart PREMIUM”)

(Lieta T-530/10)
(2011/C 30/77)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Reber Holding GmbH & Co. KG (Bad Reichenhall, Vacija)
(parstavji-O. Spuhler un M. Geitz, Rechtsanwailte)
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Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Anna Klusmeier
(Bielefeld, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$Gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2010. gada
14. septembra lemumu lieta R 363/2008-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: Anna
Klusmeier tiesibu priekstece

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Wolfgang
Amadeus Mozart PREMIUM” attieciba uz precém, kas ietilpst
30. un 32. klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Tpasniece:
prasitaja

Pretstatitda precu zime vai apzimgjums: Vacijas grafiskas precu
zimes, kas ietver vardisku elementu “W. Amadeus Mozart” attie-
ciba uz $adam precém un pakalpojumiem: miklas izstradajumi,
konditorejas izstradajumi, Sokolades izstradajumi un cukura
konditorejas izstradajumi, viesu édinasana kafejnicas un kondi-
torejas

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 42. panta 2.
punkta pirma teikuma, skatot to kopa ar 3. punktu, parkapums,
jo prasitdgjas iesniegtie izmantoSanas dokumenti konkréti
noradot uz iebildumu procesa pretstatitas precu zimes “W.
Amadeus Mozart” izmanto$anas veidu, ka ari Regulas (EK) Nr.
207/2009 15. panta 1. punkta, 2. punkta a) apak$punkta parka-
pums, jo esot ticis pieradits, ka iebildumu procesa pretstatitas
pre¢u zimes tiekot viennozimigi izmantotas ka precu zimes

(1) Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — Hiifele[/ITSB
(“Vorfront™)

(Lieta T-531/10)
(2011/C 30/78)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hifele GmbH & Co. KG (Nagold, Vacija) (parstavji — M.
Eck un J. Dénch, Rechtsanwiilte)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2010. gada
14. septembra lémumu lieta R 570/2010-1;

— piespriest Iek3gja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat
tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Vorfront”
attieciba uz precém, kas ietilpst 6., 7., 19. un 20. klasé

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 7. panta 1.
punkta b) un ¢) apakSpunkta parkapums, jo attiecigajai Kopienas
precu zimei esot atskirtsp&ja un ta neesot pilniba aprakstosa

(") Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 13. novembri —

Cosepuri/EFSA

(Lieta T-532/10)

(2011/C 30/79)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Cosepuri Soc. coop. p.a. (Bolona, Italija) (parstavis — F.
Fiorenza, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Partikas nekaitiguma iestade (EFSA)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt 2010. gada 15. septembri pausto atteikumu, ar kuru
Cosepuri liegta piekluve dokumentiem;
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— noteikt EFSA pienakumu iesniegt konfidencialos doku-
mentus;

— piespriest EFSA atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja 3aja lieta, kas ir prasitaja ari lieta T-339/10 (!) Cosepuri/
EFSA, apstrid Eiropas Partikas nekaitiguma iestades (EFSA)
2010. gada 15. septembra léemumu saistiba ar konkursu CFT/EF-
SA[FIN/2010/01 (pazinojums par ligumu 2010/S 51-074689)
par regularu turp un atpakal parvadajumu pakalpojumu (shuttle
services) nodrosinasanu Italija un Eiropa, kura ietvaros attieciga
liguma slégSanas tiesibas tika pieskirtas citai sabiedribai.

Apstridétaja l[éemuma EFSA ir atteikusi piekluvi atseviskiem ar
konkursu saistitiem dokumentiem un it ipasi dokumentiem, kas
ir saistiti ar dalibas nosacfjumiem un saimnieciski visizdevigaka
piedavajuma izveli.

Savu prasjumu pamatojumam prasitaja norada uz atbilstoso
Padomes 2002. gada 25. junijja Regulas (EK) Nr.
1605/2002 () un Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada
30. maija Regulas (EK) Nr. 1049/2001 (}) noteikumu parka-
pumu, ka ar uz pienakuma noradit pamatojumu, parskatamibas
principa un tiesibu pieklat dokumentiem parkapumu. Visbei-
dzot prasitdja norada ari uz pilnvaru nepareizu izmantosanu.

Prasitdja Ipasi apgalvo, ka atbildétdgja nav noradijusi, kads
konkréti kaitéjums tiktu nodarits liguma slégsanas tiesibas sane-
musSajai sabiedribai, ja tiktu pieskirta piekluve prasitajiem doku-
mentiem, ka arT norada, ka nav sniegts vai ir sniegts neatbilstoss
dajgjas piekluves dokumentam atteikuma pamatojums, jo
konkursa procediiru konteksta attiecigd informacija ir uzska-
tama par salidzinoSo informaciju, kas ietverta dokumentos,
kurus saistiba ar konkursa procediru iesniegusi konkurenti,
un kas lidz ar to nav saistita ar konfidencialu komercinforma-
ciju. Prasitaja arl ladz 3o lietu apvienot ar lietu T-339/10, kas
Sobrid tiek izskatita $aja pasa tiesa.

() OV C 288, 47. Ipp.

(%) Padomes 2002. gada 25. junija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
par Finan$u regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu vispargjam
budzetam (OV L 248, 1. lpp.).

(’) Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 24. novembri — DTS
Distribuidora de Television Digital/Komisija

(Lieta T-533/10)
(2011/C 30/80)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: DTS Distribuidora de Television Digital, SA (Tres Cantos,
Madride, Spanija) (parstavji — H. Brokelmann, abogado, un M.
Ganino, abogada)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2010. gada 20. julija Lémumu C(2010)
4925, galiga redakcija, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja tiesvediba eso3a prasitdja, maksas satelittelevizijas operatore,
iebilst pret Komisijas 2010. gada 20. jilija Lémumu C(2010)
4925, galiga redakcija, “Par atbalsta shému Nr. C 38/2009 (ex
NN 58/2009), kuru Spanija ieceréjusi istenot par labu Corpora-
tion de Radio y Television Espafiola (RTVE)”, kura minéta shéma ar
grozijumiem, kas taja izdariti ar 2009. gada 28. augusta Likumu
Nr. 8/2009 par Corporacion de Radio y Television Espafiola finan-
s€Sanu, ir atzita par saderigu ar kopgjo tirgu, neuzskatot par
vajadzigu izvertet tas finansesanas lidzeklus.

Prasitaja uzskata, ka Komisija nedrikstéja atlaut minéto atbalsta
shému, neizveértéjusi nupat minétaja likuma paredzétos finansé-
Sanas lidzeklus, konkréti — nodokli, ar kuru 1,5 % apmeéra
apliek bruto ienémumus no maksas televizijas pakalpojumu
sniedzéju darbibas.

Savu prasjumu pamatoSanai prasitdja izvirza $adus prasibas
pamatus:

— klada tiesibu piemérosana, jo Komisija atlava atbalstu, kas ir
§is prasibas priekSmets, neizvértgjusi ta finansésanas kartibu.
Saja zina tiek apgalvots, ka saskana ar patstavigo judikatiiru
atbalsts nav veértéjams savrupi no ta finanséanas lidzekla, ja
tas ir atbalsta neatnemama sastavdala, un ka 3aja lieta apla-
kotaja gadijuma nodoklis, ar kuru 1,5 % apmeéra aplick
bruto iepémumus no maksas televizijas pakalpojumu snie-
dz€ju darbibas, ir atbalsta shémas neatnemama sastavdala,
un tade] Komisijai tas esot bijis jaizvérté kopa ar atbalstu;
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— LESD 106. panta 2. punkta parkapums, jo Komisija atlavusi
atbalsta shému, kura nav ievérots samériguma princips, jo
nodokli, ar kuriem ta tiek finanséta, pretéji kopigajam inte-
resém rada nopietnu konkurences izkroplojumu [raidijumul]
satura iegades tirgos un no tiem atvasinataja teleskatitaju
tirgd;

— LESD 49. un 63. panta parkapums. Prasitdja uzskata, ka
Komisija s tiesibu normas ir parkapusi tiktal, ciktal atlauta
atbalsta finanséSanas kartiba ierobezo brivibu veikt uznéméj-
darbibu un kapitala brivu apriti, jo $o brivibu izmantosana ir
padarita mazak pievilciga citas dalibvalstis dibinatiem gan
maksas televizijas operatoriem, gan citiem investoriem.

Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — Organismos
Kypriakis Galaktokomikis Viomichanias[ITSB — Garmo
(“HELLIM”)

(Lieta T-534/10)
(2011/C 30/81)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ~ Organismos  Kypriakis ~ Galaktokomikis ~ Viomichanias
(Lefkosia, Kipra) (parstavji — C. Milbradt un H. Van Volxem,
Rechtsanwilte)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Garmo AG (Stut-
garte, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2010. gada
20. septembra lémumu lieta R 794/2010-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus,
tostarp tos, kas ir radusies procesa Apelaciju padomé.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: Garmo AG

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “HELLIM” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 29. klasé

lebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: kolektiva vardiska precu
zime “HALLOUMI" attieciba uz precém, kas ietilpst 29. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 8. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parkapums, jo konfliktéjosas precu
zimes un preces esot lidzigas un pastavot precu zimju sajauk-
$anas iespéja, ka ari Regulas Nr. 207/2009 63. panta 2. punkta
parkapums, jo prasitdja esot varéjusi palauties uz to, ka tai biis
iespgja atbildét uz otras procesa Apelaciju padomé dalibnieces
pausto nostaju

(") Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — Organismos
Kypriakis Galaktokomikis Viomichanias[ITSB — Garmo
(“GAZI Hellim”)

(Lieta T-535/10)
(2011/C 30/82)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ~ Organismos  Kypriakis ~ Galaktokomikis ~ Viomichanias
(Lefkosia, Kipra) (parstavji — C. Milbradt un H. Van Volxem,
Rechtsanwalte)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Garmo AG (Stut-
garte, Vacija)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2010. gada
20. septembra lémumu lieta R 1497/2009-4;

— piespriest atbildétajam  atlidzinat tiesaSanas izdevumus,
tostarp tos, kas ir radusies procesa Apelaciju padomé.
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Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: Garmo AG

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “GAZI hellim”
attieciba uz precém, kas ietilpst 29. klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: kolektiva vardiska precu
zime “HALLOUMI” attieciba uz precém, kas ietilpst 29. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 8. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parkapums, jo konfliktéjosas precu
zimes un preces esot lidzigas un pastavot pre¢u zimju sajauk-
Sanas iespé€ja

(") Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 23. novembri — Kessel[ITSB
— Janssen-Cilag (“Premeno”)

(Lieta T-536/10)
(2011/C 30/83)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Kessel Marketing & Vertriebs GmbH (Morfelden-Walldorf,
Vacija) (parstavis — S. Bund, Rechtsanwaltin)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Janssen-Cilag GmbH
(Neuss, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2010. gada
21. septembra lémumu lieta R 708/2010-4;

— saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta 87. panta 2. un 5.
punktu piespriest atbildétajam, ka ari personai, kas iestaju-
sies lieta, atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga  Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Premeno”
attieciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
Janssen-Cilag GmbH

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Vacijas vardiska precu zime
“Pramino” attieciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 42. panta 2. un
3. punkta parkapums, jo iebildumu procesd pretstatitas precu
zimes izmanto$anas pieradijums esot nepareizi pamatots,
Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta
parkapums, jo nepastavot konfliktéjoso pre¢u zimju sajauksanas
iespgja.

Prasitaja iebilst ari pret pre¢u un pakalpojumu saraksta ierobe-

zojuma pielaujamibas atteikumu.

(") Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 26. novembri —
Adamowski[ITSB — Fagumit (“FAGUMIT”)

(Lieta T-537/10)
(2011/C 30/84)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Ursula Adamowski k-dze (Hamburga, Vacija) (parstavis

— D. von Schultz, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Fabryka Wezy Gumo-
wych i Tworzyw Sztucznych Fagumit Sp. z o.0. (Wolbrom, Polija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2010. gada
3. septembra [émumu lieta R 1002/2009-1;

— noraidit pieteikumu par Kopienas pre¢u zimes Nr.
3005 980 atziSanu par speka neesosu;

— piespriest ITSB atlidzinat anuléSanas procesa, apelacijas
procesa un $aja tiesvediba radusos tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par spekd neesosu: grafiska
precu zime, kas ietver vardisku elementu “FAGUMIT”, attieciba
uz precém, kas ietilpst 12. un 17. klase

Kopienas preu zimes ipasniece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
Fabryka Wezy Gumowych i Tworzyw Sztucznych Fagumit Sp. z o.o.

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesosu, precu
Zimes tiesibas: valsts grafiska precu zime, kas ietver vardisku
elementu “FAGUMIT", attieciba uz precém, kas ietilpst 17. klasé

Anulésanas nodalas lemums: pieteikumu par atziSanu par spéka
neesodu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu apmierinat un atzit
pre¢u zimi par speka neeso$u

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 53. panta 1.
punkta c) apak$punkta, skatot to kopa ar 8. panta 4. punktu,
parkapums, jo otra procesa Apelaciju padomé dalibniece neesot
iesniegusi tiesiski derigus pieradjjumus, no kuriem izrietétu
firmas apzimé&juma “FAGUMIT” faktiska izmantosana; Regulas
(EK) Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta b) apakSpunkta, skatot
to kopa ar 8. panta 3. punktu, parkapums, jo otra procesa
Apelaciju padomé dalibniece esot atbilstosi izteikusi savu piekri-
Sanu precu zimju tiesibu registracijai attieciba uz apzimé&umu
“FAGUMIT”, ka arl Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parkapums, jo uz nozimigo apstridétas
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniegSanas bridi
prasitajai nevarot parmest nekadu Jaunpratigu ricibu

() Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. lpp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 26. novembri —
Adamowski[ITSB — Fagumit (“Fagumit”)

(Lieta T-538/10)
(2011/C 30/85)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Ursula Adamowski k-dze (Hamburga, Vacija) (parstavis
— D. von Schultz, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Fabryka Wezy Gumo-
wych i Tworzyw Sztucznych Fagumit Sp. z o.0. (Wolbrom, Polija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2010. gada
3. septembra lémumu lieta R 1003/2009-1;

— noraidit pieteikumu par Kopienas pre¢u zimes Nr.
3093 226 atziSanu par spéka neesosu;

— piespriest ITSB atlidzinat anuléSanas procesa, apelacijas
procesa un $aja prasibas tiesvediba radusos tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par speka neesosu: vardiska
precu zime “Fagumit”, attieciba uz precém, kas ietilpst 12. un
17. klase

Kopienas preu zimes Tpasniece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
Fabryka Wezy Gumowych i Tworzyw Sztucznych Fagumit Sp. z o.o.

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu, precu
Zimes tiesibas: valsts grafiska pre¢u zime, kas ietver vardisku
elementu “FAGUMIT”, attieciba uz precém, kas ietilpst 17. klase

Anulesanas nodajas lemums: pieteikumu par atziSanu par spéka
neesosu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu apmierinat un atzit
precu zimi par speka neeso$u

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 53. panta 1.
punkta c) apak$punkta, skatot to kopa ar 8. panta 4. punktu,
parkapums, jo otra procesa Apelaciju padomé dalibniece neesot
iesniegusi tiesiski derigus pieradijumus, no kuriem izrietétu
firmas apzimé&juma “FAGUMIT” faktiska izmantosana; Regulas
(EK) Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta b) apakSpunkta, skatot
to kopa ar 8. panta 3. punktu, parkapums, jo otra procesa
Apelaciju padomé dalibniece esot atbilstosi izteikusi savu piekri-
§anu preCu zimju tiesibu registracijai attieciba uz apziméumu
“FAGUMIT”, ka ar Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1.
punkta b) apak$punkta parkapums, jo uz nozimigo apstridétas
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniegSanas bridi
prasitajai nevarot parmest nekadu Jaunpratigu ricibu

() Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2010. gada 24. novembri — Acino Ar savu treSo pamatu prasitdja norada, ka, nosakot pieméro-

Pharma/Komisija
(Lieta T-539/10)
(2011/C 30/86)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Acino Pharma GmbH (Miesbach, Vacija) (parstavis — R.
Buchner, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2010. gada 29. marta Lémumus Nr.
C(2010) 2203, C(2010) 2204, C(2010) 2205, C(2010)
2206, C(2010) 2207, C(2010) 2208, C(2010) 2210 un
C(2010) 2218, ka arl Komisijas 2010. gada 16. septembra
Lémumus Nr. C(2010) 6428, C(2010) 6429, C(2010) 6430,
C(2010) 6432, C(2010) 6433, C(2010) 6434, C(2010)
6435 un C(2010) 6436;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja, pirmkart, apstrid Komisijas 2010. gada 29. marta
lémumus, ar kuriem tika apturéta zalu partiju “Clopidogrel
Acino — Clopidogrel”, “Clopidogrel Acino Pharma GmbH —
Clopidrogel”, “Clopidrogel ratiopharm — Clopidrogel”, “Clopi-
drogel Sandoz — Clopidgrogel”, “Clopidrogel 1A Pharma —
Clopidrogel”, “Clopidrogel Acino Pharma — Clopidrogel”,
“Clopidrogel Hexal — Clopidrogel” un “Clopidrogel ratiopharm
GmbH — Clopidrogel” lai$ana apgroziba un zalu partijas, kuras
jau bija Savienibas tirgil, tika atsauktas. Otrkart, prasitaja ladz
atcelt Komisijas 2010. gada 16. septembra lémumus, ar kuriem
tika grozita minéto zalu tirdzniecibas atlauja un ar kuriem tika
aizliegta jebkada vélaka atsevisku So zalu partiju laiSana tirgi.

Prasitaja savas prasibas atbalstam norada piecus pamatus.

Ar savu pirmo pamatu prasitaja apgalvo, ka nav izpilditi nosa-
cljumi par attiecigo zalu Kopienas tirdzniecibas atlauju apture-
anu, atsaukSanu vai parmainam atbilstosi Regulas (EK) Nr.
726/2004 (") 20. pantam, aplikojot to kopsakara ar Direktivas
2001/83[EK () 116. un 117. pantu. Prasitaja esot vairakkart
procediiras laika iesniegusi pieradijumus, ka konstatétie parka-
pumi nav radjjusi $o zalu kvalitates pasliktinasanos.

Ar savu otro pamatu prasitdja norada, ka Komisija nav sasnie-
gusi pieradijumu limeni, kas tiek prasits, lai pieraditu, ka nav
izpilditi Direktivas 2001/83/EK 116. un 117. panta noteiktie
nosacijumi.

jamo aizsardzibas limeni, Komisija ir parkapusi samériguma
principu.

Ar ceturto pamatu ta apgalvo, ka ir notikusi batiski formas
parkapumi saistiba ar Eiropas Zalu agentiiras Cilvékiem pare-
dzé&to zalu komitejas atzinuma nelikumibu. Saskana ar prasitajas
piedavato interpretaciju §i atzinuma nelikumiba ta izskiro$as
nozimes de] ietekmé Komisijas lémumus. Turklat apstridéto
lémumu pamatojums nelaujot konstatét, ka Komisija ir isteno-
jusi tai pieskirtas pilnvaras.

Visbeidzot, ar savu piekto pamatu prasitdja apgalvo, ka Komisija
nav pietieckami pamatojusi apstridétos lémumus, tade] tie ir
nepienacigi pamatoti, un tajos ir atsauces tikai uz Eiropas
Zalu agenttras Cilvékiem paredzéto zalu komitejas zinatnisko
atzinumu.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Regula (EK)
Nr. 726/2004, ar ko nosaka cilvekiem paredzéto un veterinaro zalu
registrésanas un uzraudzibas Kopienas procediiras un izveido Eiropas
Zalu agenturu (OV L 136, 1.-33. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 6. novembra Direktiva
2001/83CE par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvékiem pare-
dzetam zalem (OV L 311, 67.-128. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 24. novembri —
Spanija/Komisija

(Lieta T-540/10)
(2011/C 30/87)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Spanijas Karaliste (parstavis — M. Mufioz Pérez, advo-
kats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2010. gada 13. septembra Lémumu
C(2010) 6154 tiktal, ciktal ar to ir samazinats Kohézijas
fonda finanséjums $adu projektu posmiem:

“Linea de Alta Velocidad Madrid-Zaragoza-Barcelona-Frontera
francesa. Tramo Lleida-Martorell (Plataforma). Subtramo 1X-A”
(CCI Nr. 2001.ES.16.C.PT.005),
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“Linea de Alta Velocidad Madrid-Zaragoza-Barcelona-Frontera
francesa. Tramo Lleida-Martorell (Plataforma). Subtramo X-B
(Avinyonet del Penedés-Sant  Sadurni d’Anoig)” (CCI Nr.
2001.ES.16.C.PT.008),

“Linea de Alta Velocidad Madrid-Zaragoza-Barcelona-Frontera
francesa. Tramo Lleida-Martorell (Plataforma). Subtramo XI-A y
XI-B  (Sant Sadurni d’Anoia-Gelida)” (CCI Nr. 2001.ES.
16.C.PT.009), un

“Linea de Alta Velocidad Madrid-Zaragoza-Barcelona-Frontera
francesa. Tramo Lleida-Martorell (Plataforma). Subtramo IX-C”
(CCI Nr. 2001.ES.16.C.PT.010);

— pakartoti, attieciba uz labojumiem, kas tika pieméroti grozi-
jumiem, kas izriet no troks$na sliek$nu parsniegSanas (apak-
Ssekcija IX-A), Santa Oliva pasvaldibas PGOU (pilsétas teri-
torijas attistibas generalplans) grozijumiem (apakssekcija IX-
A) un atskiribam geotehniskajos nosacijumos (apakssekcijas
X-B, XI-A, XI-B un IX-C), dalgji atcelt lemumu tiktal, ciktal
ar to labota summa tika samazinata lidz EUR 2 348 201,96.

— katra zina, piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar pienemto lémumu Komisija ir samazinajusi Kohézijas fonda
finansgjumu, kas sakotngi bija pieskirts iepriek§ minéto
projektu posmiem, pamatojoties uz to, ka tika pielauti parka-
pumi, piemerojot tiesisko regulgjumu par publiskajiem iepirku-
miem.

Spanijas Karaliste uzskata, ka lémums ir jaatce] $adu tris iemeslu

del:

a) Regulas Nr. 1164/94 (') II pielikuma H panta 2. punkta
parkapums, jo Komisija savu lémumu ir pienémusi, neievé-
rojot tris ménesu terminu lémuma pienemsanai, sakot no tas
[Spanijas Karalistes] uzklausiSanas dienas;

=

Direktivas 93/38 (3 20. panta 2. punkta f) apakSpunkta
nepareiza piemérosana, ciktal pazinojums par papildu pakal-
pojumu snieg§anu ir noskirta darbiba no Spanijas tiesibu
aktos attieciba uz publisko iepirkumu paredzéta publiska
iepirkuma liguma, kur§ tiek izpildits, grozisanas, un tadéjadi
§is grozijums neietilpst Direktivas 93/38 piemérosanas joma;

c) pakartoti, iepriek§ minéta Direktivas 93/38 20. panta 2.
punkta f) apakSpunkta parkapums tiktal, ciktal visi nosaci-

jumi, kas Spanijas iestadém péc neizsludinatas sarunu proce-
daras Java pieskirt papildu veicamos bavdarbus Cetros
projektu posmos, uz kuriem attiecas korekcija, bija izpilditi.

(") Padomes 1994. gada 16. maija Regula (EK) Nr. 1164/94 par Kohe-
zijas fonda izveidi (OV L 130, 1. Ipp.).

(%) Padomes 1993. gada 14. jiinija Direktiva 93/38/EEK, ar ko koordiné
ligumu pieskirsanas procediiras, kuras pieméro subjekti, kas darbojas
tdensapgades, energétikas, transporta un telekomunikaciju nozaré
(OV L 82, 40. Ipp).

Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — ADEDY
u.c.[Eiropas Savienibas Padome

(Lieta T-541/10)
(2011/C 30/88)
Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Anotati Dioikisi Enoseon Dimosion Ypallilon (ADEDY)
(Aténas, Griekija), Sp. Papaspiros (Aténas, Grickija) un II. Ilio-
poulos (Aténas, Griekija) (parstavis — M. Tsipra, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaju prasfjumi:

— atcelt Padomes 2010. gada 7. septembra Lémumu
2010/486[ES, ar kuru groza Lémumu 2010/320/ES, kas
adreséts Griekijai, lai pastiprinatu un paplasinatu fiskalo
uzraudzibu, un ar ko Griekijai pieprasa veikt budzeta deficita
samazinaSanas pasakumus, kurus uzskata par nepiecieSa-
miem, lai novérstu parmérigu budzeta deficitu (OV L 241,
14.09.2010., 12. Ipp);

— atcelt Padomes 2010. gada 8. jinija Lemumu 2010/320/ES,
kas adreséts Griekijai, lai pastiprinatu un paplasinatu fiskalo
uzraudzibu, un ar ko Griekijai pieprasa veikt budzeta deficita
samazinasanas pasakumus, kurus uzskata par nepiecieSa-
miem, lai novérstu parmérigu budzZeta deficitu (OV L 145,
11.06.2010., 6. Ipp.);

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar o prasibu prasitaji ladz atcelt Eiropas Savienibas Padomes
2010. gada 7. septembra Lemumu 2010/486/ES, ar kuru groza
Lémumu 2010/320/ES, kas adreséts Griekijai, lai pastiprinatu un
paplasinatu fiskalo uzraudzibu, un ar ko Griekijai pieprasa veikt
budZeta deficita samazinasanas pasakumus, kurus uzskata par
nepiecieamiem, lai novérstu parmérigu budzeta deficitu (OV L
241, 14.09.2010., 12. Ipp.), un Padomes 2010. gada 8. jinija
Lémumu 2010/320/ES, kas adreséts Griekijai, lai pastiprinatu un
paplasinatu fiskalo uzraudzibu, un ar ko Griekijai pieprasa veikt
budzeta deficita samazinasanas pasakumus, kurus uzskata par
nepiecieSamiem, lai novérstu parmérigu budzeta deficitu (OV L
145, 11.06.2010., 6. Ipp.).
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Savu argumentu pamatojumam prasitaji norada $adus pamatus:

Pirmkart, prasitaji apgalvo, ka apstridétie lémumi ir pienemti,
parsniedzot pilnvaras, kas ar Ligumiem pieskirtas Eiropas Komi-
sijai un Padomei. Ligumu 4. un 5. panta Ipasi ir noteikts subsi-
diaritates un samériguma princips. Turklat Ligumu 5. panta 2.
punkta skaidri ir paredzéts, ka kompetence, ko dalibvalstis nav
pieskirusas Savienibai, paliek dalibvalstim. Saskana ar Ligumu
126. un nakamajiem pantiem pasakumus, ko Padome var
veikt parmériga budZeta deficita procediras ietvaros un kas
var tikt ieklauti tas lémumos, nevar konkréti, tie$i un stingri
noteikt, ja Ligumos Padomei $adas pilnvaras nav pieskirtas.

Otrkart, prasitaji uzsver, ka apstridétie lémumi ir piepemti,
parkapjot pilnvaras, kas ar Ligumiem pieskirtas Eiropas Komi-
sijai un Padomei, un ka satura zipa tie esot pretruna Ligumiem.
Apstridétajos lémumos ka to pienpemsanas juridiskais pamats ir
noradits Liguma 126. panta 9. punkts un 136. pants. Tomeér
apstridétie akti, parsniedzot pilnvaras, kas ar minétajiem
pantiem pieskirtas Eiropas Komisijai un Padomei, tika piepemti
vienkarsi ka pasakums tada divpuséja noliguma piemérosanai,
kas noslégts starp piecpadsmit euro zonas dalibvalstim, kuras
pienémusas 1émumu par divpuséju aizdevumu pieskir§anu, un
Griekiju. Tomér Padomes kompetence pienemt lidzigu aktu
Ligumos nav ne atzita, ne paredzéta.

Treskart, prasitaji uzsver, ka ar apstridétajiem lémumiem, ar
kuriem ir samazinatas algas un pensijas, ir parkaptas prasitaju
ipasumtiesibas un tadgjadi tie ir pienemti, parkapjot Eiropas
Cilvektiesibu aizsardzibas konvencijas 1. protokola 1. pantu.

Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — XXXLutz
Marken|ITSB — Meyer Manufacturing (“CIRCON”)

(Lieta T-542/10)
(2011/C 30/89)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: XXXLutz Marken GmbH (Wels, Austrija) (parstavis — H.
Pannen, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Meyer Manufacturing
Co. Ltd (Honkonga, Kina)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2010. gada
3. septembra lemumu lieta R 40/2010-1;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga  Kopienas precu zime: vardiska precu zime “CIRCON”
attieciba uz precém, kas ietilpst 7., 11. un 21. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zites vai apzimgjuma Tpasniece:
Meyer Manufacturing Company Limited

Pretstatita precu zime vai apziméjums: vardiska precu zime
“CIRCULON” attieciba uz precém, kas ietilpst 11. un 21. klasé

Iebildumu nodalas lemums: registracijas pieteikumu daléji noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 () 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta parkapums, jo nepastavot konfliktgjoso
precu zimju sajaukSanas iespéja, ka ari Regulas (EK) Nr.
207/2009 76. panta 2. punkta otrd teikuma parkapums, jo
Apelaciju padome sava lemuma esot pémusi vera faktus,
kurus otra procesa Apelaciju padomé dalibniece nebija apgalvo-
jusi

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. lpp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 29. novembri —
Nordmilch/ITSB — Lactimilk (“MILRAM”)

(Lieta T-546/10)
(2011/C 30/90)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Nordmilch AG (Brémene, Vacija) (parstavis — R.

Schneider, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Lactimilk, SA
(Madride, Spanija)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iekséja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2010. gada
15. septembra lémumu saistitajas lietas R 1041/2009-4 un
R 1053/2009-4 tiktal, ciktal ar So lémumu tika noraidits
Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums Nr. 002 851
384 attieciba uz noteiktam precém, kas ietilpst 5. un 29.
klasg;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “MILRAM”
attieciba uz precém, kas ietilpst 5., 29., 30., 32., 33. un 43.
klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
Lactimilk, SA

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: valsts grafiska precu zime,
kas ietver vardisku elementu “RAM”, attieciba uz precém, kas
ietilpst 29. klasé, ka ari dazadas valsts vardiskas precu zimes
“RAM” attieciba uz precém, kas ietilpst 5., 29., 30. un 32. klas¢

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus dalgji noraidit

Apelaciju padomes lemums: lebildumu nodalas lémumu atcelt
tiktal, ciktal noraiditi iebildumi attieciba uz noteiktam precém,
un noraidit registracijas pieteikumu attieciba uz konkrétajam
precém

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 () 8. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parkapums, jo neesot konfliktgjoso
precu zimju sajaukSanas iespgjas. Turklat prasitaja parmet, ka
saistiba ar vienu iebildumu pre¢u zimi Apelaciju padome neesot
ievérojusi, ka lémuma pienemsSanas bridi 2010. gada 15.
septembri tas aizsardzibas termin$ bija beidzies

() Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 29. novembri — Omya/ITSB
— Alpha Calcit (“CALCIMATT”)

(Lieta T-547/10)
(2011/C 30/91)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Omya AG (Oftringen, Sveice) (parstave — F. Kuschmirek,
Rechtsanwaltin)

Atbildetajs: lekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Alpha Calcit Fiill-
stoffgesellschaft mbH (Kelne, Vacija)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2010. gada
16. septembra lémumu lieta R 1370/2009-1 un uzdot atbil-
détajam registrét Kopienas precu zimes “CALCIMATT”
pieteikumu Nr. 5200 654 attieciba uz visam pieteikuma
minétajam precém;

— piespriest atbildétagjam atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— pakartoti, apturét tiesvedibu lidz tiek pienemts galigs nolé-
mums par lek$gja tirgus saskanoanas biroja veicamo iebil-
dumu precu zimes EU 003513488 “CALCILAN” atvelSanu.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “CALCIMATT”
attieciba uz precem, kas ietilpst 1. un 2. klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma Ipashiece:
Alpha Calcit Fiillstoffgesellschaft mbH

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: vardisko precu zimju
“CALCIPLAST”, “CALCILIT” un “CALCICELL” starptautiskas
registracijas attieciba uz precém, kas ietilpst 1. un 19. klasg,
Kopienas vardiskas pre¢u zimes “Calcilit” un “CALCILAN” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 1. un 19. klasé, ka ari valsts vardi-
skas precu zimes “CALCICELL” un “CALCIPLAST” attieciba uz
precém, kas ietilpst 1. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit

Apelaciju padomes lemums: Iebildumu nodalas lémumu atcelt un
registracijas pieteikumu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 8. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parkapums, jo konfliktéjosas precu
zimes saistiba ar attiecigi pieteikuma minétajam precém neesot
tik lidzigas, lai pastavétu sajauksanas iespéja

(") Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2010. gada 26. novembri — Fri-El
Acerra/Komisija

(Lieta T-551/10)
(2011/C 30/92)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fri-El Acerra Srl (Acerra, Napoli, Italija) (parstavji — M.
Todino, advokats, P. Fattori, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba atcelt Eiropas Komisijas 2010. gada 15. septembra
lémumu par valsts atbalstu Nr. C 8/2009, ar ko ta par
nesaderigu ar iek$€jo tirgu ir atzinusi atbalsta pasakumu,
kuru Italijas Republika bija paredzgjusi istenot par labu
Fri-El Acerra s.rl;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta prasitaja apstrid Komisijas lémumu, ar ko par nesade-
rigu ar kopgjo tirgu ir atzits atbalsts, kuru prasitajai pieskirusas
Italijas iestades saistiba ar centrales, kas darbinama ar biomasu,
bivniecibu Acerra.

1. Pirmais pamats: nepareiza LESD 107. panta 3. punkta
piemérosana, nepareiza Valstu regionala atbalsta pamatnos-
tadnu pieméroSana un judikatiiras par [atbalsta] stimul&joso
iedarbibu sagrozisana.

Prasitaja uzskata, ka Komisija nepareizi esot piemérojusi
Valstu regionala atbalsta pamatnostadpu 2007.-2013.
gadam 38. punkta paredzéto bitisko un hronologisko nosa-
cljumu, pieskirot tam absolitu spéku attieciba uz atbalsta
stimulgjoso iedarbibu un neaplikojot atbalsta batibu. Tadé-
jadi Komisija esot sniegusi §1 nosacfjuma formalu interpre-
taciju, kas ir pretruna tam, kas ir noteikts judikatira par
[atbalsta] stimulgjoso iedarbibu, un neesot atbilstosi novér-
tejusi lietas dalibnieku iesniegtos dokumentus.

2. Otrais pamats: vispargjo Kopienu tiesibu principu parka-
pums un it ipasi tempus regit actum un tiesiskas palavibas
principu parkapums.

Prasitaja uzskata, ka Komisija nepareizi ir atzinusi, ka 2006.
gada publicétajas 2007. gada pamatnostadnés paredzétais
bitiskais nosacijums ir piemérojams faktiem, kas radusies
pirms S0 pamatnostadnu publicéSanas. Sada piemérosana
esot

pretruna tadiem Kopienu tiesibu pamatprincipiem ka tempus
regit actum principam, kas paredz, ka tiesibu norma nav
piemérojama ar atpakalejosu spéku, ka arf tiesiskas palavibas
principam.

3. TreSais pamats: Acimredzama klada vértgjuma tikeal, ciktal
Komisija ir sagrozijusi faktus, kladaini vértéjot nosacijumu
par darba vietu skaita palielinasanu, ka ari energijas apméru,
kas nodrosinats Acerra riipnieciskajai zonai, un kladaini
secinot, ka projekts tikai pavisam neliela méra sekmé regio-
nalo energétikas politiku un regionalo attistibu.

Sis pamats ir pamatots ar apsvérumiem, saskana ar kuriem
atbildétaja:

— formali un pretgji pati savai praksei $aja joma ir vért&jusi
nosacijumu par darba vietu skaita palielinasanu, apla-
kojot to atseviski no tirgus veida un no ekonomiska
konteksta, kada ieklaujas atbalsta projekts;

— turklat nav atbilstosi noveértéjusi tieSo labumu, ko Fri-El
sarazotd elektroenergija sniedz Acerra riipnieciskajai
zonai, jo nav némusi vera Italijas tiesisko regul&umu
energétikas joma un riipnieciskas razoSanas un regio-
nalas attistibas veicinasanas netieso iedarbibu;

— neesot némusi véra Fri-El Acerra ieguldijumu regionalas
energétikas politikas istenos$ana, kuras merkis ir lidz
2013. gadam panakt to, ka zinams daudzums elektro-
energijas tiek razots no atjaunojamiem avotiem.

4. Ceturtais pamats: acimredzama klida vértéjuma, jo Komisija
esot kladaini noveértéjusi atbalsta neatbilstibu vides joma
piepemto pamatnostadnu nozime.

Prasitaja uzskata, ka Komisija esot nepareizi apgalvojusi, ka
Italijas iestades un Fri-El Acerra nav iesniegu$as atbilstosu
dokumentaciju. Turklat ta neesot piemérojusi nosacijumu
par veicinaSanu, ka tas ir paredzéts pamatnostadnés, kuras
ir paredzéta bitiska, nevis tikai formala parbaude.

Prasiba, kas celta 2010. gada 3. decembri — riha Richard
Hartinger Getrinke[ITSB — Lidl Stiftung (“VITAL&FIT”)

(Lieta T-552/10)
(2011/C 30/93)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: riha Richard Hartinger Getranke GmbH & Co. Handels-KG
(Rinteln, Vacija) (parstavji — P. Goldenbaum, T. Melchert un L
Rohr, Rechtsanwilte)
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Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Lidl Stiftung & Co.
KG (Neckarsulm, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$Gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2010. gada
5. oktobra lémumu lieta R 1229/2009-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
vardisku elementu “VITAL & FIT”, attieciba uz precém, kas
ietilpst 32. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
Lidl Stiftung & Co. KG

Pretstatita precu zime vai apzZimejums: piecas agrakas tiesibas,
tostarp valsts vardiska pre¢u zime “VITAFIT” attieciba uz
precém, kas ietilpst 32. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 () 8. panta 1.
punkta b) apakspunkta parkapums, jo konfliktéjosas precu
zimes neesot maldinosi lidzigas, ka ari procesualo tiesibu
normu parkapums saistiba ar to, ka Apelaciju padome neesot
pat parbaudijusi prec¢u zimju Skietamo fonétisko lidzibu, ka ta
neesot aplikojusi ITSB un Vispargjas tiesas nolemumus, uz
kuriem ir atsaukusies lietas dalibnieki, un neesot tos izvértéjusi,
un saistiba ar to, ka ta neesot skaidri noradijusi, vai faktiski ir
nemta véra tikai Vacijas komercdarbiba un tas izpratne

(") Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 29. novembri — Biodes/ITSB
— Manasul International (“FARMASUL”)

(Lieta T-553/10)
(2011/C 30/94)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Biodes, S.L. (Madride, Spanija) (parstavis —E. Manresa
Medina, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Manasul Interna-
cional S.L. (Ponferrada, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Teksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2010. gada
3. septembra [émumu lieta R 1034/2009-1 un

— piespriest atbildétajam un iespéjamajam personam, kuras
atbalsta ta prasijumus, atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “FARMASUL”
attieciba uz precém, kas ietilpst 5., 30. un 31. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
Manasul Internacional S.L.

Pretstatita precu zime vai apziméjums: valsts grafiskas precu zimes
“MANASUL” un “MANASUL ORO” attieciba uz precém, kas
ietilpst 5., 30. un 31. klasé

Iebildumu nodalas lemums: noraidit iebildumus un registrét
pieteikto precu zimi

Apelaciju padomes lemums: apmierinat apelacijas stdzibu un
atteikt picteiktas precu zimes registraciju

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 () 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta un 5. punkta parkapums, jo attiecigas
precu zimes neesot lidzigas, iebildumu iesniedz€ja neesot izvér-
tejusi otro licences ligumu, ar kuru grozits pirmais licences
ligums, un pretstatitajai pre¢u zimei nepiemitot apgalvota atpa-
zistamiba

() Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2010. gada 26. novembri — Evropaiki
Dynamiki/Frontex

(Lieta T-554/10)
(2011/C 30/95)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténas, Griekija) (parstavji: N.
Korogiannakis un M. Dermitzakis, lawyers)

Atbildetaja: Eiropas Agentlira operativas sadarbibas vadibai pie
Eiropas Savienibas dalibvalstu aréjam robezam (FRONTEX)

Prasitajas prasfjumi:

— Atcelt FRONTEX lémumu noraidit prasitdjas piedavajumu,
kas izteikts, atbildot uz uzaicindjumu iesniegt piedavajumus
atklata konkursa Frontex/OP/98/2010-EOROSUR  Lielais
Pilotprojekts (OV S 66-134098), ka ari visus turpmakos
saistitos FRONTEX lémumus, tostarp lémumu par liguma
slegsanas tiesibu pieskirSanu konkursa uzvarétajam;

— atcelt FRONTEX lémumu noraidit prasitajas piedavajumu,
kas izteikts, atbildot uz uzaicindgjumu iesniegt piedavajumus
atklata konkursa Frontex/OP[87/2010 — Ietvarligums (OV S
66-098323) 1. un 6. grupa, ka ari visus turpmakos saistitos
FRONTEX lémumus, tostarp lémumu par liguma slégsanas
tiesibu pieskir§anu konkursa uzvarétajiem;

— piespriest FRONTEX atlidzinat prasitajai sakara ar attiecigo
konkursa procediiru radusos zaudéjumus EUR 9 358 915,00
apmera;

— piespriest FRONTEX atlidzinat prasitajai zaud&umus sakara
ar iespéjas zaudgjumu un kait€jumu tas reputacijai un uzti-
camibai EUR 935 891,00 apmeéra, un

— piespriest FRONTEX atlidzinat prasitajas tiesaSanas un citus
izdevumus, kas radusies saistiba ar prasibu, pat ja 3 prasiba
tiktu noraidita.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lietd prasitdja lidz atcelt atbildétajas 2010. gada 16.
septembra un 2010. gada 20. oktobra léemumu noraidit tas
piedavajumu sakara ar uzaicindjumu iesniegt piedavajumus
atklata konkursa Frontex/OP[98/2010 EOROSUR Lielais Pilot-
projekts (OV S 66-134098) un atklata konkursa Fron-
tex/OP[87/2010 — Ietvarligums (OV S 66-098323) 1. un 6.
grupa, ka arl visus turpmakos saistitos FRONTEX lémumus,

tostarp lemumu par liguma slégSanas tiesibu pieskirSanu
konkursa uzvarétajiem. Vel prasitaja prasa kompensaciju par
iespéjamiem zaudgjumiem sakara ar konkursa procedaru.

Savas prasibas pamatoanai prasitaja izvirza $adus divus
pamatus.

Pirmkart, prasitaja apgalvo, ka atbildétaja ir parkapusi Finansu
regulas (*) 100. panta 2. punkta noteikto pienakumu noradit
pamatojumu, jo FRONTEX esot atteikusies sniegt prasitajai
pietickamu pamatojumu vai skaidrojumu.

Turklat prasitaja apgalvo, ka atbildétaja esot pielavusi vairakas
acimredzamas un nopietnas kludas vértéjuma, ta esot parkapusi
nediskriminacijas principu un neesot ievérojusi izslégsanas krité-
rijus, tadéjadi parkapjot Finansu regulas 93. panta 1. punkta f)
apak$punktu un 94. pantu.

Visbeidzot prasitaja apgalvo, ka atbildétaja ir parkapusi labas
parvaldibas principu, jo ta esot prettiesiski sajaukusi atlases un
pieskirSanas kritérijus.

(") Padomes 2002. gada 25. junija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
par Finan$u regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam
budzetam (OV L 248, 1. Ipp)

Prasiba, kas celta 2010. gada 3. decembri — JBF RAK
LLC/Padome

(Lieta T-555/10)
(2011/C 30/96)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: JBF RAK LLC (Al Jazeerah Al Hamra, Ras Al Khaimah,
Apvienoto Arabu Emirati) (parstavis — B. Servais, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes 2010. gada 27. septembra Istenosanas
Regulu (ES) Nr. 857/2010, ar ko dazu veidu Iranas, Pakis-
tanas un Apvienoto Arabu Emiratu izcelsmes polietilénteref-
talata importam pieméro galigo kompensacijas maksajumu
un galigi iekasé pagaidu maksajumu (');

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas atbalstam prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1) Ar savu pirmo pamatu prasitija apgalvo, ka Padome ir
parkapusi Padomes Regulas (EK) Nr. 597/2009 (3 15.
panta 1. punktu, tiktal, ciktdl ta nav némusi véra faktu, ka
Satida Arabijas Karalistes registrétais izejvielu imports nav
paklauts ievedmuitas nodoklim un lidz ar to ir pielavusi
klidu, aprekinot subsidijas apméru. Prasitaja apgalvo, ka
$aja gadijuma Padome nav:

— pareizi noteikusi kompensgjamo subsidiju apméru tadel,
ka ta nav pémusi veéra muitas savienibu Persijas lica
Sadarbibas padomes (GCC) dalibvalstu muitas savienibu;

— pémusi vérda minétas muitas savienibas ietekmi uz
kompenséjamo subsidiju apméru.

Lidz ar to prasitdja apgalvo, ka kompensacijas maksajums
parsniedz izmekléSanas rezultata noteikto kompenséjamo
subsidiju apméru.

2) Ar savu otro pamatu prasitaja apgalvo, ka Padome ir parka-
pusi Padomes Regulas (EK) Nr. 597/2009 30. panta 5.
punktu, tiktal, ciktal ta nav némusi véra piezimes, ko prasi-
taja bija laikus iesniegusi 2010. gada 5. augusta.

3) Ar savu treSo pamatu prasitaja apgalvo, ka Padome ir parka-
pusi Padomes Regulas (EK) Nr. 597/2009 11. panta 8.
punktu, tiktal, ciktal ta nav parbaudijusi prasitajas 2010.
gada 5. augusta iesniegtas informacijas precizitati.

4) Ar savu ceturto pamatu prasitaja apgalvo, ka Padome ir
parkapusi labas parvaldibas principu tiktal, ciktal ta ir piepé-
musi apstridéto regulu, nepemot véra visu tas riciba esoso
informaciju.

(1) OV L 254, 10. Ipp.

(%) Padomes 2009. gada 11. jinija Regula (EK) Nr. 597/2009 par aizsar-
dzibu pret subsidétu importu no valstim, kas nav Eiropas Kopienas
dalibvalstis, OV L 188, 93. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 6. decembri —

Novatex/Padome

(Lieta T-556/10)

(2011/C 30/97)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Novatex Ltd, (Karachi, Pakistana) (parstavis — B. Servais,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Padomes 2010. gada 27. septembra Istenosanas regulu
(ES) Nr. 587/2010, ar ko dazu veidu Iranas, Pakistanas un
Apvienoto Arabu Emiratu izcelsmes polietilentereftalata
importam pieméro galigo kompensacijas maksajumu un
galigi iekasé pagaidu maksajumu (');

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Lai pamatotu savu prasibu, prasitdja izvirza divus pamatus.

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir parkapusi
Padomes Regulas (EK) Nr. 597/2007 (3 3. pantu, kladaini
secinot, ka Galiga nodokla rezims (GNR) ir sistéma, kura neie-
klauj valsts ienémumus, un ka lidz ar to tas ir finansials iegul-
djjums, un ka GNR gandriz vienmeér sniedz prieksrocibas prasi-
tajai. Prasitaja apgalvo, ka:

— Galiga nodokla reZimu nevar uzskatit par finansialu ieguldi-
jumu Padomes Regulas (EK) Nr. 597/2009 3. panta 1.
punkta a) apakSpunkta ii) dalas izpratng, to interpretéjot
saskana ar atbilstoso PTO Noliguma par subsidijam un
kompensacijas pasakumiem tiesibu normu un tas interpre-
taciju PTO judikatiira;

— ar apstridéto regulu ir parkapts Padomes Regulas (EK) Nr.
597/2007 3. panta 2. punkts, to interpret&jot saskana ar
attiecigo PTO Noliguma par subsidijam un kompensacijas
pasakumiem tiesibu normu, secinot, ka ar Galiga nodokla
reZimu prasitdjai tiek pieskirtas prieksrocibas.

Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir parkapusi:

— Padomes Regulas Nr. 597/2009 3. panta 2. punktu un 6.
panta b) punktu, tos interpretéjot saskana ar attiecigo PTO
Noliguma par subsidijam un kompensacijas pasakumiem
tiesibu normu, piemérojot tadu vidéo komercialo likmi,
kas bija spéka izmekléSanas laika, tada apjoma, ka ta bija
noradita Pakistanas nacionalas bankas timekla vietné, nevis
vidgjo komercialo likmi, kas bija piemérojama laika, kad
prasitaja sapéma aizdevumu;
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— Padomes Regulas Nr. 597/2009 7. panta 2. punktu, to
interpretéjot saskana ar attiecigo PTO Noliguma par subsi-
dijam un kompensacijas pasakumiem tiesibu normu, piemeé-
rojot nepareizu saucgju, proti, visu eksporta apgrozijumu,
savukart pareizais saucgjs ir apgrozijums.

() OV L 254, 10. Ipp.

(%) Padomes 2009. gada 11. junija Regula (EK) Nr. 597/2009 par aizsar-
dzibu pret subsidétu importu no valstim, kas nav Eiropas Kopienas
dalibvalstis, OV L 188, 93. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 3. decembri — H.Eich/ITSB —
Arav (“H.EICH”)

(Lieta T-557/10)
(2011/C 30/98)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: H.Eich Srl (Signa, ltalija) (parstavji — D. Mainini, T.
Rubin, A. Masetti Zannini de Concina, M. Bucarelli, G. Petrocchi
un B. Passaretti, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Arav Holding Srl
(Palma Campania, Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes 2010. gada 9.
septembra lémumu;

— atzit pre¢u zimi “H.EICH”, uz kuru attiecas registracijas
pieteikums Nr. 6 256 242, par spéka esosu;

— piespriest ITSB atlidzinat visus izdevumus, kas radusies visa
procesa, tostarp divas ITSB instancés.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga  Kopienas precu zime: vardiska preu zime “H.EICH”
(registracijas pieteikums Nr. 6 256 242) attieciba uz precém,
kas ietilpst 18. un 25. klasé

Iebildumu procesi pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece:
Arav Holding Sl

Pretstatita precu zime vai apzZimgjums: grafiska pre¢u zime, kas
ietver vardisku elementu “H-Silvian Heach” (Italijas precu zime
Nr. 976 125 un precu zime Nr. 880 562 saskana ar Protokolu
par Madrides noligumu attieciba uz Beniluksu, Cehijas Repub-
liku, Vaciju, Griekiju, Spaniju, Franciju, Ungariju, Austriju, Poliju,
Portugali, Rumaniju, Apvienoto Karalisti), attieciba uz precém,
kas ietilpst 18. un 25. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit

Apelaciju padomes lemums: atcelt apstridéto lémumu un noraidit
registracijas pieteikumu

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi
8. panta 1. punkta b) apak$punkta klidaina pieméro$ana un
interpretacija (sajaukSanas iesp€jas neesamiba)

Vispargjas tiesas 2010. gada 16. novembra rikojums —
Regione autonoma della Sardegna u.c.[Komisija

(Apvienotas lietas T-394/08, T-408/08, T-436/08, T-453/08
un T-454/08) ()

(2011/C 30/99)
Tiesvedibas valoda — italu

Ceturtas palatas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu T-
436/08 no registra.

() OV C 285, 08.11.2008.

Visparéjas tiesas 2010. gada 29. novembra rikojums —
DVB Project[ITSB — Eurotel (“DVB”)

(Lieta T-578/08) ()
(2011/C 30/100)

Tiesvedibas valoda — anglu

Piektas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 55, 07.03.2009.
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Vispargjas tiesas 2010. gada 29. novembra rikojums —
Eurotel[ITSB — DVB Project (“DVB”)

(Lieta T-21/09) ()
(2011/C 30/101)

Tiesvedibas valoda — francu

Piektas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 69, 21.03.2009.

Vispargjas tiesas 2010. gada 11. novembra rikojums —
Easycamp[ITSB — Oase Outdoors (“EASYCAMP”)

(Lieta T-29/09) (1)
(2011/C 30/102)

Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(1) OV C 69, 21.03.2009.

Vispargjas tiesas 2010. gada 1. decembra rikojums —
CEA[Komisija

(Lieta T-412/09) ()
(2011/C 30/103)

Tiesvedibas valoda — francu

Ceturtas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu
no registra.

() OV C 312, 19.12.20009.

Vispargjas tiesas 2010. gada 29. novembra rikojums —
BASF/Komisija

(Lieta T-105/10) ()
(2011/C 30/104)

Tiesvedibas valoda — anglu

Otras palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 113, 01.05.2010.

Visparéjas tiesas 2010. gada 18. novembra rikojums —
Ferracci/Komisija

(Lieta T-192/10) (1)
(2011/C 30/105)

Tiesvedibas valoda — italu

Tresas palatas priekssédeétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 179, 03.07.2010.

Vispargjas tiesas 2010. gada 18. novembra rikojums —
Scuola Elementare Maria Montessori/Komisija

(Lieta T-193/10) ()
(2011/C 30/106)

Tiesvedibas valoda — italu

Sestas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 179, 03.07.2010.
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Civildienesta tiesas (tresa palata) 2010. gada 29. septembra
spriedums — Brune/Komisija

(Lieta F-5/08) (')

(Civildienests — Atklats konkurss — Neieklausana rezerves
sarakstda — Mutvardu parbaudijuma norise — Atlases komi-
sijas stabilitate)

(2011/C 30/107)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Markus Brune (Brisele, Belgija) (parstavis — H. Mannes,
avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall un B. Eggers)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas lémumu neieklaut prasitdja vardu
konkursa AD/26/05 rezerves saraksta nepietickama noveértéjuma
sanemsanas mutvardu parbaudijuma de]

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Komisijas 2007. gada 10. maija lemumu neieklaut
M. Brune konkursa EPSO/AD/26/05 rezerves saraksta;

2) Eiropas Komisija atlidzina visus tiesasands izdevumus.

() OV C 64, 08.03.2008., 69. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2010. gada 29. septembra
spriedums — Honnefelder/Komisija

(Lieta F-41/08) (1)
(Civildienests — Atklats konkurss — Neieklausana rezerves
saraksta — Mutvardu parbaudijuma norise — Atlases
komisijas stabilitate)

(2011/C 30/108)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Stephanie Honnefelder (Brisele, Belgija) (parstavis — C.
Bode, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — Berardis-Kayser un B.
Eggers)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas lémumu neieklaut prasitajas vardu
konkursa AD[26/05 rezerves saraksta nepietickama novertgjuma
sanem$anas mutvardu parbaudijuma de]

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Komisijas 2007. gada 10. maija lemumu neiek]aut
S. Honnefelder konkursa EPSO/AD/26/05 rezerves sarakstd;

2) Eiropas Komisija atlidzina visus tiesaSanas izdevumus.

() OV C 128, 24.05.2008., 38. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 23. novembra
spriedums — Bartha/Komisija

(Lieta F-50/08) (1)
(Civildienests — leredni — Atklats konkurss — Neieklausana

rezerves saraksta — SievieSu un virieSu vienlidziga parstaviba
konkursu atlases komisijas)

(2011/C 30/109)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Gdbor Bartha (Brisele, Belgija) (parstavis — P. Homoki,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall, V. Bottka un
A. Sipos)

PriekSmets

EPSO lémuma neieklaut prasitaju amatu konkursa EPSO/
AD/[56/06 rezerves saraksta atcel§ana

Rezolutiva dala:

1

—

atcelt 2008. gada 23. janvara lemumu, ar kuru konkursa
EPSO/AD/56/06 Zirija noraidija Bartha lagumu parskatit
mingtds atlases komisijas [emumu, ar kuru ir noraidita vina kandi-
datiira;

2) prasibu paréja dala noraidit;

3) Eiropas Komisija atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 209, 15.08.2008., 73. Ipp.
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Civildienesta tiesas (otra palata) 2010. gada 9. decembra
spriedums — Schuerings/Eiropas Izglitibas fonds (ETF)

(Lieta F-87/08) ()

(Civildienests — Eiropas Izglitibas fonda personils —

Pagaidu darbinieks — Uz nenoteiktu laiku noslégts ligums

— AtlaisSana — Pamatota iemesla prasiba — Amata atcel-

Sana — Pienakums nemt vera ieredyu intereses — lecelSana
cita amata)

(2011/C 30/110)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Gisela Schuerings (Nica, Francija) (parstavji — N. Lhoest

un L. Delhaye, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Izglitibas fonds (ETF) (parstavji — T. Cicca-
rone, parstavis, kam palidz L. Levi, advokate)

PriekSmets

Atbildétaja 1émuma par prasitdjas atlaiSanu atcel§ana, ka arl
piesprieSana Eiropas Izglitibas fondam atlidzinat prasitajai noda-
rfito materialo un moralo kaitéjumu

Rezolutiva dala:

1) atcelt 2007. gada 23. oktobra lemumu par Schuerings atlaiSanu;
2) prasibu pargja dala noraidit;

3) Eiropas Izglitibas fonds (ETF) atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 327, 20.12.2008., 43. Ipp.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2010. gada 9. decembra
spriedums — Vandeuren/Eiropas Izglitibas fonds (ETF)

(Lieta F-88/08) (1)

(Civildienests — FEiropas Izglitibas fonda personals —

Pagaidu darbinieks — Uz nenoteiktu laiku noslegts ligums

— AtlaisSana — Pamatota iemesla prasiba — Amata atcel-

Sana — Pienakums nemt vera ierédnu intereses — lecelSana
cita amata)

(2011/C 30/111)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Monique Vandeuren (Pino Torinese, Italija) (parstavji —
sakotngji N. Lhoest, advokats, péc tam N. Lhoest un L. Delhaye,
advokati)

Atbildetajs: Eiropas Izglitibas fonds (ETF) (parstavji — T. Cicca-
rone, parstavis, kam palidz L. Levi, advokate)

PriekSmets

Civildienests — Atbildétaja 1émuma par prasitajas atlaiSanu
atcelSana, ka ari piespriesana Eiropas Izglitibas fondam atlidzinat
prasitdjai nodarito materialo un moralo kaitgumu

Rezolutiva dala:

1) atcelt 2007. gada 23. oktobra lemumu par Vandeuren atlaiSanu;
2) prasibu paréja dala noraidt;

3) Eiropas Izglitibas fonds (ETF) atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 327, 20.12.2008., 44. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2010. gada 28. oktobra
spriedums — Fares/Komisija

(Lieta F-6/09) (')

(Civildienests — Ligumdarbinieki — Klasificesana pakape —
Profesionalas pieredzes nemsana vera)

(2011/C 30/112)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Soukaina Fares (Brisele, Belgija) (parstavis — L. Vogel,

avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Curall un G. Bersc-
heid)

PriekSmets

Prasiba atcelt lémumu par prasitajas klasifikaciju III funkciju
grupa, 8. pakape

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Komisijas lemumu, ar kuru S. Fares k-dze tika
klasificeta ligumdarbinieku IIT funkciju grupas 8. pakape, tiktal,
ciktal tas izriet no S. Fares k-dzes ka ligumdarbinieces 2008. gada
28. marta liguma;

2) Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 69, 21.03.2009, 54. Ipp.
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Civildienesta tiesas (tresa palata) 2010. gada 28. oktobra Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavii — J. Currall un C.

spriedums — Cerafogli/Eiropas Centrala banka (ECB)
(Lieta F-23/09) ()

(Civildienests — ECB persondls — Darbinieka iecelSana ad
interim — Pazinojums par vakanci — Nelabveligs akts —
Klisana par invalidu — Interese celt prasibu)

(2011/C 30/113)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Maria Concetta Cerafogli (Frankfurte pie Mainas, Vacija)
(parstavji — L. Levi un M. Vandenbussche, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka (ECB) (parstavji — F. Feyer-
bacher un N. Urban, parstavji, kam palidz B. Wigenbaur, advo-
kats)

PriekSmets

Prasiba atcelt Bankas valdes Iémumu par iecelsanu OVS nodalas
padomnieka amata ad interim un atcelt pazinojumu par vakanci
Nr. ECB/074/08, ka ari visus lemumus, kas ir pienemti uz ta
pamata. Turklat prasiba piespriest atbildétajai izmaksat naudas
summu, lai atlidzinatu prasitajai nodarito moralo kaitgjumu un
materialos zaud&umus.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) katra lietas dalibniece sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(") OV C 129, 06.06.2009., 21. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 23. novembra
spriedums — Marcuccio/Komisija

(Lieta F-65/09) ()
(Civildienests — leredyni — Socialais nodrosinajums — Vese-
libas apdrosinasana — Smaga slimiba — Iebilde par medici-

niskas komisijas noteikto kritériju prettiesiskumu — Liigumu
atlidzinat mediciniskos izdevumus noraidijums)

(2011/C 30/114)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Luigi Marcuccio (Tricase, Italija) (parstavis — G. Cipressa,
advokats)

Berardis-Kayser, parstavji, kam palidz A. Dal Ferro, advokats)

PriekSmets

Prasiba atcelt lémumu, ar ko ir atteikts 100 % apméra segt
prasitaja mediciniskos izdevumus

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) L. Marcuccio atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 220, 12.09.2009., 43. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 14. decembra
spriedums — Gowitzke[Europol

(Lieta F-74/09) ()
(Civildienests — Eiropola personals — Eiropola Civildienesta
noteikumu 27. pants — Eiropola personila pakapju un
limenu noteikSanas politikas 4. pants — Amata parverteSana
uz augstaku pakapi — Klasificesana limeni)

(2011/C 30/115)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Werner Siegfried Gowitzke (Haga, Niderlande) (parstavis
— D. C. Coppens, avocat)

Atbildetajs: Eiropas Policijas birojs (Europol) (parstavjii — D.
Neumann un D. El Khoury, kuriem palidz B. Wigenbaur, avocat)

PriekSmets

Prasiba atcelt Europol 2009. gada 5. jinija lemumu, ar kuru tika
noraidits prasitdja ligums mainit viga klasifikaciju 5. pakapes 1.
limeni

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) prasitajs atlidzina visus tiesasands izdevumus.

() OV C 267, 07.11.2009., 85. Ipp.
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Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 23. novembra
spriedums — Wenig/Komisija

(Lieta F-75/09) (1)

(Civildienests — Ieredni — Liigums par palidzibas sniegSanu
— Reputicijas un nevainiguma prezumpcijas aizskarums)

(2011/C 30/116)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Fritz  Harald Wenig  (Woluwé-Saint-Pierre, Belgija)
(parstavji — sakotngji G.-A. Dal un D. Voillemot, avocats, péc
tam G.-A. Dal, D. Voillemot, T. Bontinck un S. Woog, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Curall un D. Martin)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt netieSo lémumu, ar kuru noraidits prasi-
taja 2008. gada 23. septembra liigums Eiropas Komisijai par
palidzibas snieg$anu, un, otrkart, prasiba atcelt Eiropas Komi-
sijas 2008. gada 14. novembra lémumu par noraidisanu

Rezolutiva dala:

1) F. H. Wenig prasibu noraidt;

2) F. H. Wenig atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 267, 07.11.2009, 85. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 14. decembra
spriedums — Lenz/Komisija

(Lieta F-80/09) (1)

(Civildienests — lerédni — Socialais nodro$inajums — “Heil-
praktiker” veiktas arstniecibas izdevumu segSana —
Nediskriminacijas princips)

(2011/C 30/117)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Erika Lenz (Osnabriik, Vacija) (parstavji — sakotnéji V.
Lenz un ]. Romer, advokati, péc tam V. Lenz, J. Romer un P.
Birden, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall un B. Eggers)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2009. gada 4. maija lémumu par tadu
izdevumu neatlidzinasanu, kas saistiti ar arstéSanos pie dzied-
nieka (“Heilpraktiker”)

Rezolutiva dala:

1) Lenz prasibu noraidit;

2) Lenz sedz visus tiesaSands izdevumus.

() OV C 282, 21.11.2009., 66. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2010. gada 1. decembra
spriedums — Nolin/Komisija

(Lieta F-82/09) ()

(Civildienests — Ieredni — PaaugstinaSana amata —
Nopelnu un prioritates punktu atcelSana)

(2011/C 30/118)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Michel Nolin (Brisele, Belgija) (parstavji — S. Orlandi, A.
Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavjii — M. J. Baquero Cruz,
parstavis, kuram palidz D. Waelbroeck, avocat)

PriekSmets

Prasiba atcelt iecélgjinstitiicijas 2008. gada 19. decembra
lémumu par prasitaja nopelnu un prioritates punktu atcelSanu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Nolin k-gs atlidzina visus izdevumus.

() OV C 297, 05.12.2009., 37. Ipp.
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Civildienesta tiesas (tresa palata) 2010. gada 1. decembra
spriedums — Gagalis[Padome

(Lieta F-89/09) ()

(Civildienests — Socialais nodrosinajums — Nelaimes gadi-
jums darba — Dalgja pastaviga invaliditate — Lemums atli-
dzinat 75 % no visiem izdevumiem, kas saistiti ar termisko
terapiju — ArsteSanas izdevumu atlidzinasana saskana ar
Civildienesta noteikumu 72. pantu un papildu atlidzinasana
saskana ar Civildienesta noteikumu 73. pantu — Izslegsana
no uztureSands izdevumu segSanas — Papildu atlidzinasanas
atteikums — Civildienesta noteikumu 73. panta 3. punkta un
Visparejo noteikumu par apdroSinasanu pret nelaimes
gadijumu un arodslimibu risku 9. panta interpretacija)

(2011/C 30/119)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Spyridon Gagalis (Kraainem, Belgija) (parstavii — N.
Lhoést, advokats, péc tam N. Lhoést un L. Delhaye, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Bauer un
K. Zieleskiewicz)

PriekSmets

Prasiba atcelt atbildétajas lemumu atteikt prasitdgjam atlidzinat
75 % no visiem izdevumiem, kas saistiti ar termisko terapiju,
saskana ar Civildienesta noteikumu 73. pantu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Gagalis atlidzina visus tiesasanas izdevumus.

() OV C 312, 19.12.2009., 45. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 30. novembra
spriedums — Taillard[Parlaments

(Lieta F-97/09) ()

(Civildienests — Ieredni — Secigi slimibas atvalinajumi —

Stridu izSkirSana — Labveligi secinajumi par darba spejam —

Atteikums pienemt jaunu piendcigi izdotu medicinisko izzinu

— Mediciniskas apskates neesamiba — Slimibas atvalina-

juma  ieskaitiSana  ikgadeja  atvalingjuma laika —

Nepielaujamiba — Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atli-
dzinat zaudejumus)

(2011/C 30/120)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Christine Taillard (Thionville, Francija) (parstavji — N.
Cambonie un C. Lelievre, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — K. Zejdovd un S. Seyr)

PriekSmets

Pirmkart, ligums atcelt lémumu, ar kuru Eiropas Parlaments par
nepienemamu ir atzinis medicinisko izzinu, kas apliecinaja
prasitajas darba nespéju, un no ta izrietofo lémumu samazinat
atvalindgjuma dienu skaitu. Otrkart, ligums atlidzinat prasitajai
nodarito kait&umu.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Parlamenta 2009. gada 15. janvara lemumu, ar
kuru Parlaments atteicas pienemt 2009. gada 5. janvara medid-
nisko izzinu un Taillard prombatni no 2009. gada 6. lidz 9.
janvarim atskaitija no vinas ikgadeja atvalinajuma;

2) pargja dala prasibu noraidt;

3) Parlaments atlidzina savus un Taillard tiesasanas izdevumus.

() OV C 24, 30.01.2010., 81. Ipp.

Civildienesta tiesas (viena tiesneSa sastava) 2010. gada 14.
decembra spriedums — Marcuccio/Komisija

(Lieta F-1/10) ()

(Civildienests — leredni — Socialais nodrosinajums — Vese-

libas apdrosinasana — Liigumi atlidzinat mediciniskos izde-

vumus — Nelabveliga akta neesamiba — Nepienemamiba —
Pamatojuma nesniegsana)

(2011/C 30/121)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Luigi Marcuccio (Tricase, Italija) (parstavis — G. Cipressa,
advokats)

Atbildetaja:  Eiropas Komisija (parstavii — J. Currall un C.
Berardis-Kayser, parstavji, kam palidz A. Dal Ferro, advokats)

PriekSmets

Prasiba atcelt 1émumu, ar ko ir atteikts 100 % apméra segt
prasitaja mediciniskos izdevumus
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Rezolutiva dala:

1) atcelt netiesos lemumus, ar kuriem Eiropas Komisija ir noraidijusi
L. Marcuccio 2008. gada 25. decembra liigumus atseviskus medi-
ciniskos izdevumus atlidzinat atbilstosi parastajai likmei;

2) paréjos prasiba ieklautos prasijumus noraidit;

3) katrs lietas dalibnicks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

() OV C 63, 13.03.2010., 52. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2010. gada 23. novembra
spriedums — Gheysens/Padome

(Lieta F-8/10) (1)

(Civildienests — Pagaidu paligdarbinieks — Liguma
nepagarinasana — Pienakums noradit pamatojumu)

(2011/C 30/122)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Johan Gheysens (Malines, Belgija) (parstavji — S. Orlandi,
A. Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Balta un
K. Zieleskiewicz)

PriekSmets

Prasiba atcelt Padomes lémumu nepagarinat prasitdgja ligumu,
tadgjadi izbeidzot darba tiesiskas attiecibas ar Padomi

Rezolutiva dala:

1) J. Gheysens prasibu noraidit;

2) J. Gheysens atlidzina visus tiesasands izdevumus.

() OV C 100, 17.04.2010., 69. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 5. oktobri — Andrecs
u.c./Komisija

(Lieta F-96/10)
(2011/C 30/123)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Stefan Robert Andrecs (Brisele, Belgija) un citi (parstavis
— L. Vogel, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priek$mets un apraksts

Atbildetajas 1émuma, ar kuru tiek pielidzinati prasitaju atalgo-
jumi, pensijas un citi pabalsti kop§ 2009. gada 1. jalija un kas
ietverts vinu pazinojumos par atalgojumu, ikgadgjas ierédnu un
paréjo darbinieku atalgojuma un pensiju korigésanas ietvaros,
pamatojoties uz Padomes (ES, Euratom) 2009. gada 23.
decembra Regulu Nr. 1296/2009, atcel$ana

Prasitaju prasijumi:

— atcelt lémumu, ar kuru iecélgjinstitficija ir noteikusi jaunu
summu Civildienesta noteikumos paredzétajiem prasitaju
atalgojumiem, pensijam un citiem pabalstiem, ka tas ir it
ipasi izklastits ieintereséto personu atalgojuma lapas
R6/2009 un 01/2010, un atcelt lémumu, ar kuru 2010.
2010. gada 29. marta sfidzibu, tiktal, ciktdl ar minétajiem
lémumiem prasitajiem tiek atteikts paaugstinat vinu atalgo-
jumus, pensijas un citus pabalstus 3,70 % apmera no to
sakotnéjas summas un tiek noraidits vigu ligums pieskirt
procentus no summas, saistiba ar kuru tie ir kreditori, atbil-
stosi fiksétajai likmei, kuru Eiropas Centrala banka ir notei-
kusi galvenajiem refinansésanas darfjumiem un kurai pieskai-
titi divi punkti, no datuma, kurd bija jamaksa galvenas
pieprasitas summas, lidz to pilnigai samaksai;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2010. gada 15. oktobri — Massez
u.c.[Tiesa

(Lieta F-101/10)
(2011/C 30/124)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Lieven Massez (Luksemburga, Luksemburga) un citi
(parstavji — A. Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiesa

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt pazinojumus par prasitaju atalgojumu korekciju
par laika posmu no 2009. gada jalija lidz decembrim un pazi-
nojumu par atalgojumu, kas sagatavoti péc 2010. gada 1.
janvara ierédnu un paréjo darbinieku ikgadgjas atalgojuma un
pensiju korekcijas ietvaros, pamatojoties uz Padomes 2009.
gada 23. decembra Regulu (ES, Euratom) Nr. 1296/2009



C 30/64

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

29.1.2011.

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Tiesas komitejas, kas atbildiga par sidzibu izskatiSanu,
2010. gada 29. junija lémumu, ar kuru tiek noraiditas prasi-
taju sudzibas par pazinojumiem par atalgojumu korekciju
par laika posmu no 2009. gada julija lidz decembrim un
par vinu pazinojumiem par atalgojumu, kas sagatavoti péc
2010. gada 1. janvara;

— tiktal, ciktal nepieciesams atcelt Tiesas lémumus par pazino-
jumu par atalgojumu korekciju sagatavosanu par laika
posmu no 2009. gada jalija lidz decembrim un par pazino-
jumiem par atalgojumu, kas sagatavoti péc 2010. gada 1.
janvara;

— piespriest Tiesai samaksat prasitajiem paradus par neizmak-
sato atalgojumu, pieskaitot nokavéjuma procentus;

— piespriest Tiesai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

kas celta 2010. gada 18. oktobri —

Geradon/Padome

Prasiba,

(Lieta F-102/10)
(2011/C 30/125)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Félix Geradon (Sint Pieters Leeuw, Belgija) (parstavji — A.
Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt pazinojumu par prasitaja atalgojuma korekciju par
laika posmu no 2009. gada jalija lidz decembrim un pazino-
jumus par atalgojumu, kas sagatavoti péc 2010. gada 1. janvara
ierédnu un pargjo darbinieku ikgadgjas atalgojuma un pensiju
korekcijas ietvaros, pamatojoties uz Padomes 2009. gada 23.
decembra Regulu (ES, Euratom) Nr. 1296/2009

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2010. gada 5. julija lemumu, ar kuru tiek
noraidita prasitaja siidziba par pazinojumu par atalgojumu
korekciju par laika posmu no 2009. gada jalija lidz decem-
brim un par pazinojumiem par atalgojumu, kas sagatavoti
péc 2010. gada 1. janvara;

— tiktal, ciktal nepiecieSams atcelt Padomes lémumus par pazi-
nojumu par atalgojumu korekciju sagatavoSanu par laika
posmu no 2009. gada jilija lidz decembrim un par pazino-
jumiem par atalgojumu, kas sagatavoti péc 2010. gada 1.
janvara;

— piespriest Padomei samaksat prasitajam paradus par neiz-
maksato atalgojumu, pieskaitot nokavéjuma procentus;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2010. gada 20. oktobti — Stephan
Jaeger[FEACVT

(Lieta F-103/10)
(2011/C 30/126)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Stephan Jaeger (Dublina, Irija) (parstavji — A. Coolen, J.-
N. Louis un E. Marchal, avocats)

Atbildetajs: Eiropas Dzives un darba apstaklu uzlabosanas fonds
(EDDAUF)

Strida priek$mets un apraksts

Prasiba atcelt pazinojumu par prasitaja atalgojuma korekciju par
laika posmu no 2009. gada julija lidz decembrim un pazino-
jumu par atalgojumu, kas sagatavoti péc 2010. gada 1. janvara
ierédnu un pargjo darbinieku ikgadgjas atalgojuma un pensiju
korekcijas ietvaros, pamatojoties uz Padomes 2009. gada 23.
decembra Regulu (ES, Euratom) Nr. 1296/2009

Prasitaja prasijumi:

— tiktal, ciktal nepieciesams atcelt EDDAUF lémumus par pazi-
nojumu par prasitaja atalgojumu korekciju sagatavosanu par
laika posmu no 2009. gada jilija lidz decembrim un vina
pazinojumus par atalgojumu, kas sagatavoti péc 2010. gada
1. janvara;

— piespriest EDDAUF samaksat prasitajiem paradus par neiz-
maksato atalgojumu, pieskaitot nokavéjuma procentus;

— piespriest EDDAUF atlidzinat tiesaanas izdevumus.
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Prasiba, kas celta 2010. gada 22. oktobri — Bomcke[EIB
(Lieta F-105/10)
(2011/C 30/127)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eberhard Bomcke (Athus, Belgija) (parstavis — D. Lagasse,
avocat)

Atbildetaja: Eiropas Investiciju banka (EIB)

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt atbildétajas personala dalas vaditaja pienemto
lémumu, ar ko apstiprinats, ka ir beidzies prasitaja darbinieku
parstavniecibas pilnvarojuma termins, un prasiba par zaudgjumu
atlidzibu

Prasitaja prasijumi:

— atcelt EIB personala dalas vaditaja lémumu, kas prasitajam
tika pazinots ar 2010. gada 12. oktobra véstuli, kura tika
sapemta 2010. gada 15. oktobri;

— piespriest EIB atlidzinat prasitijam moralo kait§jumu, ko
izraisijis minétais lémums, un $aja zinad izmaksat tam
summu EUR 25 000 apmera;

— piespriest EIB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2010. gada 26. oktobri — Filice u.c./Tiesa
(Lieta F-108/10)
(2011/C 30/128)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Stefania Filice (Luksemburga, Luksemburga) un citi
(parstavji — B. Cortese, C. Cortese un F. Spitaleri, advokati)

Atbildetgja: Eiropas Savienibas Tiesa

Strida priekSmets un apraksts

Prasitaju pazinojumos par algu parnemto atbildétajas lémumu
paaugstinat vinu darba algu, to pielagojot no 2009. gada jilija,
par 1,85 % ikgadgjas ierédnu un paréjo darbinieku atalgojumu
un pensijas korigéSanas ietvaros atbilstosi Padomes 2009. gada
23. decembra Regulai (ES, Euratom) Nr. 1296/2009, atcel§ana

Prasitaju prasfjumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Tiesas lémumus, kas izpauzas
[prasitaju] 2010. gada janvara un turpmakajos pazinojumos
par algu, ka arT vinu 2009. gada pazinojumos par algu, jo
tajos tiek piemérota 1,85 % korigésanas likme, nevis 3,7 %
likme;

— piespriest Tiesai atlidzinat starpibu starp atbilstosi Regulai
Nr. 1296/09 lidz sprieduma pasludinasanas dienai 3aja
lieta samaksato atalgojumu un to atalgojumu, kas viniem
tiktu izmaksats, ja korigéSana batu aprékinata pareizi,
pieskaitot procentus péc Eiropas centralas bankas noteiktas
likmes par galvenajiem refinanséSanas darfjjumiem, kas ir
piemérojama attiecigaja laika posma, tai pieskaitot tris ar
pusi punktus, un to darot no dienas, kuras bija pieprasito
summu samaksas termins;

— piespriest Tiesai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2010. gada 29. oktobri — Bernaldo de
Quirds/Komisija

(Lieta F-111/10)
(2011/C 30/129)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Belén Bernaldo de Quirds (Brisele, Belgija) (parstavis — L.
Levi, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priek$mets un apraksts

Netiesa lémuma, ar kuru ir noraidits prasitajas iesniegums, kura
ta ludz atbildétajai sniegt aizsardzibu atbilstosi Civildienesta
noteikumu 22.a panta 3. punktam, atcelSana un prasiba par
zaud&jumu atlidzibu.

Prasitajas prasijumi:

— atcelt netieSo lémumu, ar kuru ir noraidits prasitajas 2009.
gada 1. oktobra iesniegums, un, ja nepieciesams, 2009. gada
3. novembra IDOC véstuli/lémumu, ka arT Eiropas Komisijas
Cilvekresursu generaldirekcijas generaldirektora 2010. gada
22. marta vestuli;

— tiktal, ciktal nepieciesams, atcelt 2010. gada 3. augusta
lémumu, ar kuru ir noraidita vinas stidziba un kas ir pazi-
nots nakama diena, 2010. gada 4. august3;
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tatad,

— lai iecelgjinstitiicija pienem 2009. gada 1. oktobra pietei-
kuma ligtos pasakumus;

— it Ipasi, lai tiek garantéta Civildienesta noteikumu 22.a panta
3. punkta noteikta aizsardziba;

— lai tiktu atsaukti 2008. gada 6. maija un 30. septembra
pazinojumos prasitajai izteiktie parmetumi un tiktu atlidzi-
nats prasitajai radies zaudéums, izmaksdjot atbilstosu
pabalstu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2010. gada 8. novembri — Jacques Biwer
u.c.[Komisija

(Lieta F-115/10)
(2011/C 30/130)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Jacques Biwer (Bascharage, Luksemburga) u.c. (parstavis
— F. Frabetti, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt Komisijas lémumu, ar kuru dazi dalibvalsts
pieskirti finanSu atbalsti augstako izglitibas iestazu studentiem
ir atziti par tada pasa veida pabalstiem ka gimenes pabalsti un
ar kuru Sie finansu atbalsti tiek atskaititi no ierédniem, kuri ir So
studentu vecaki, pieskirta pabalsta izglitibai

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Luksemburgas PMO lémumu, kas nav pazinots prasi-
tajiem, ar kuru dazi Luksemburgas valsts finansu atbalsti, ko
CEDIES pieskiris augstako izglitibas iestazu studentiem
Luksemburga vai arvalstis, turpmak tiek uzskatiti par tada
pasa veida pabalstiem ka tie, kas tiek izmaksati saskana ar
Civildienesta noteikumu VII pielikuma 1.,2. un 3. pantu un,
piemérojot 67. panta 2. punktu, tiek atskaititi no ierédniem,
kuri ir $o studentu vecaki, pieskirta pabalsta izglitibai;

— atcelt prasitaju ikménesa pazinojumus par algu, kas izdoti,
pamatojoties uz iepriek§ minéto lémumu, sakot no 2010.
gada janvara un turpmakajos méneSos, un izdot jaunus,
labotus pazinojumus par algu, sakot no 2010. gada janvara;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2010. gada 12. novembri — Van
Soest/Komisija

(Lieta F-117/10)
(2011/C 30/131)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Barry Van Soest (Brisele, Belgija) (parstavis — S. Pappus,
avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt Komisijas lémumu, ar kuru ir izbeigta prasitaja,
kur§ ir konkursa veiksmigs kandidats un kurs ir ieklauts rezerves
saraksta, darba pienemsanas procediira, pamatojoties uz to, ka
tas nav ieguvis vidgjas izglitibas diplomu, kas lautu turpinat
studijas augstskola

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Lémumu HRB.2/TV/iu (2010) 6293;

— atcelt Lémumu HRD.2/AL/db Ares(2010) 511204, ar kuru
noraidita prasitaja iesniegta sidziba par minéto lémumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2010. gada 15. novembri — Di
Tullio/Komisija

(Lieta F-119/10)
(2011/C 30/132)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Roberto Di Tullio (Rovigo, Italija) (parstavji — E. Boigelot
un S. Woog, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt OLAF dienestu léemumu, ar kuru prasitdgjam tika
atteikts pieskirt atvalinajumu sakara ar valsts dienestu saskana ar
Eiropas Kopienu Pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 18.
pantu

Prasitaja prasijumi:

— atcelt OLAF dienestu 2010. gada 21. aprila lemumu, ar kuru
prasitajam tika atteikts pieskirt atvalinagjumu sakara ar valsts
dienestu, neskatoties uz Guardia di Finanza 2010. gada 24.
februara iesauksanas pavéli;

— atcelt Komisijas 2010. gada 10. septembra l[émumu, ar kuru
tika daléji noraidita prasitaja stidziba, pamatojoties uz iemes-
liem, kas nav minéti 2010. gada 27. aprila apstridétaja
lemuma;

— 30 atcelSanu rezultata pieskirt prasitdgjam atvalindjumu valsts
dienesta sakara no 2010. gada 1. jalija lidz 2012. gada 30.
junijam ieskaitot;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2010. gada 19. novembri — Heath/ECB
(Lieta F-121/10)
(2011/C 30/133)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Michael Heath (Sauthemptona, Apvienota Karaliste)
(parstavji — L. Levi un M. Vandenbussche, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka

Strida priek$mets un apraksts

Prasitdja pensijas lapu par 2010. gada janvari un turpmakiem
meénesiem atcel$ana tiktal, ciktal tajas ir piemérots pensijas
paaugstinajums par 0,6 % péc 2010. gada pensiju pielagosanas,
un prasitaja ciesto zaudéumu atlidzinasana

Prasitaja prasijumi:

— atcelt prasitdja algas lapas par 2010. gada janvari un turp-
makiem meénesiem tiktal, ciktal tajas ir iemérots pensijas

paaugstinajums par 0,6 %, ta vieta piemeérojot paaugstina-
jumu 2,1 % apméra, kas ir aprekinats atbilstosi parastajai
algu pielagosanai;

— ciktal tas ir nepiecieSams, atcelt, attiecigi, 2010. gada 11.
maija un 2010. gada 9. septembra lémumus par prasitaja
iesniegto parskatianas sidzibu un sidzibu noraidisanu;

— piespriest atbildetajai izmaksat starpibu starp prasitajam
pretlikumigi  pieskirto pensijas  paaugstindgjumu 0,6 %
apmera, sakot no 2010. gada 1. janvara, un paaugstinajumu
2,1 % apmeéra, uz kuru tam bija tiesibas, jeb algas paaugsti-
najumu 1,5% apmeéra ik ménesi, sakot no 2010. gada
janvara. STm summam japieméro procenti sikot no briza,
kad bija to samaksas termin$, un attiecigi lidz faktiskas
samaksas dienai, ko aprékina péc Eiropas Centralas bankas
fiksétas likmes galvenajiem refinanséSanas darfjjumiem, kas
bija piemérojams attiecigaja laika posma, un kam pieskaita
divus punktus;

— piespriest atbildétajai samaksat EUR 5 000 prasitaja ciesto
materialo zaudgjumu atlidzinasanai, kas radas vina pirkt-
spéjas samazinaSanas rezultata;

— piespriest atbildétajai samaksat EUR 5 000, kas ir novérteti
ex aequo et bono prasitaja ciesta morala kaitgjuma atlidzina-
Sanai;

— piespriest ECB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — Bancale un
Buccheri/Komisija

(Lieta F-123/10)
(2011/C 30/134)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdji: Giovanni Bancale (Waterloo, Belgija) un Roberto Buccheri
(Brisele, Belgija) (parstavji — S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis un
E. Marchal, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priek$mets un apraksts

Konkursu COM/INT/OLAF/09/AD8 un COM/INT/OLAF/09/
AD10 atlases komisijas lémumu nelaut prasitajiem piedalities
konkursos atceldana
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Prasitaju prasijumi:

— atzit par prettiesisku pazinojuma par konkursu EPSO/
COM/INT/OLAF09 Il sadalas 4. punktu, ciktal ar to ir
aizliegts nemt vera universitates limena pieredzi, kura ir
ieglita pirms universitates diploma iegiisanas;

— atcelt lémumus, ar kuriem ir noraiditas prasitaju kandida-
tiras konkursa EPSO/COM/INT/OLAF09;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2010. gada 30. novembri —
Schuerewegen|Parlaments

(Lieta F-125/10)
(2011/C 30/135)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: D. Schuerewegen (Marienthal, Luksemburga) (parstavii —
P. Nelissen Grade un G. Leblanc, avocats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt iecélgjinstitiicijas lémumu, ar kuru prasitajs ir ticis
attalinats no savas darba vietas un ar kuru vipam ir atpemta
dienesta aplieciba, ka ari turpmakos pasakumus, kuri sekoja sim
lémumam, un prasiba par zaudgjumu atlidzibu

Prasitaja prasijumi:

— atcelt ieceljinstitfcijas 2010. gada 30. augusta lémumu, ar
ko tika noraidita prasitaja stdziba;

— atcelt ieceljinstiticijas 2010. gada 25. marta lémumu, ar
kuru prasitajs tika izraidits pielietojot spéku, nesniedzot ne
rakstisku ne mutisku paskaidrojumu un ieprieks nebridinot
un ar kuru tam atnéma dienesta apliecibu, ka arl turpmakos
pasakumus, kuri sekoja $im lémumam;

— noradit atbildétajam tiesiskas sekas, kas rodas no lemumu
atcel§anas, tostarp no zaud&umu atlidzinasanas, ko cietis
prasitajs;

— piespriest atbildétajam pilniba atlidzinat mediciniskos izde-
vumus, kas radusies sakara ar veselibas problémam, ko izrai-
sfja iepriek$ minétie notikumi;

— piespriest atbildétajam atgriezt visas ikgadgja atvalinajuma
dienas, ko prasitajs ir izmantojis kop§ 2010. gada 25.
marta, tam pieskaitot visas dienas, kas kavétas slimibas dél;

— piespriest atbildétajam pazinot prasitijam publisku un
rakstisku atvainoSanos, lai visu priek$da nomazgatu vina
godu no jebkadas vainas;

— piespriest atbildétajam riipéties par to, lai nelabvéliga akta
de] prasitajs vélak neciestu no nekadas vardarbigas vai diskri-
minéjoSas atticksmes vai pasakumiem;

— piespriest atbildétajam riipéties par to, lai par nelabveligo
aktu nepaliktu nekadas zinas, lai ta pamatojums vai ta
sekas neparaditos atbildétaja individualaja lieta;

— piespriest atbildétajam aktivi un atri meklét darbavietu prasi-
tajam, kas butu pietickami attalinita no pasreizéjas darba-
vietas, kas vinam lautu atsakt darbu cilvécigos apstaklos;

— piespriest atbildétajam ripéties par to, lai personas, kas
izstradaja nelabvéligo aktu, ka ari personas, kas tiesi vai
netie$i istenoja nelabvéligo aktu, sanemtu bridinadjumu
un/vai piemérotas sankcijas;

— piespriest atbildétajam atlidzinat prasitajam nodarito moralo
kaitgjumu EUR 10 000 apmera, ka arl pagaidu summu
EUR 5 000 par mantisko kaitéjumu, saglabajot iesp&u to
palielinat;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Civildienesta tiesas 2010. gada 28. septembra rikojums —
De Roos-Le Large/Komisija

(Lieta F-39/10 un F-39/10 R)
(2011/C 30/136)

Tiesvedibas valoda — niderlandiesu

Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas priekssedetajs ir izdevis
rikojumu izslégt lietu no registra.
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Civildienesta tiesas 2010. gada 24. novembra rikojums —
Lebedef[Komisija

(Lieta F-44/10) (1)
(2011/C 30/137)

Tiesvedibas valoda — francu

Otras palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 209, 31.07.2010., 56. Ipp.

Civildienesta tiesas 2010. gada 3. septembra rikojums —
Hecq/Komisija

(Lieta F-53/10)
(2011/C 30/138)

Tiesvedibas valoda — francu

Tresas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

Civildienesta tiesas 2010. gada 8. decembra rikojums —
Arroyo Redondo/Komisija

(Lieta F-77/10) ()
(2011/C 30/139)

Tiesvedibas valoda — francu

Pirmas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra izliguma rezultata.

() OV C 301, 06.11.2010., 65. Ipp.

Civildienesta tiesas 2010. gada 8. decembra rikojums —
Dubus/Komisija

(Lieta F-79/10) (1)
(2011/C 30/140)

Tiesvedibas valoda — francu

Pirmas palatas prickssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra sakara ar panakto izligumu.

() OV C 301, 06.11.2010, 66. Ipp.
















Abonementa cenas 2011. gada (bez PVN, ieskaitot sutiSanas izdevumus)

ES Oficialais Veéstnesis, L un C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 1 100 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, papira formata + DVD, ikgadéjs | 22 oficialajas ES valodas EUR 1200 gada
ES Oficialais Véstnesis, L sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 770 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, DVD, ikménesa (apkopojoss) 22 oficialajas ES valodas EUR 400 gada
ES Oficiala Véstnesa pielikums (S sérija) — Publiska iepirkuma ligumu | daudzvalodu: 23 oficialajas EUR 300 gada
konkursi, DVD, viens izdevums nedéla ES valodas

ES Oficialais Véstnesis, C sérija — Konkursi valoda(-as) saskana ar EUR 50 gada

konkursu(-iem)

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa, kas iznak oficialajas Eiropas Savienibas valodas, abonements ir pieejams
22 valodas. Taja ir L sérija (“Tiesibu akti”) un C sérija (“Pazinojumi un informacija”).

Katrai valodas versijai nepiecieSams atseviSsks abonements.

Saskana ar Padomes Regulu (EK) Nr. 920/2005, kas publicéta 2005. gada 18. junija Oficialaja Véstnesi L 156,
Eiropas Savienibas iestades uz zinamu laiku nesaista pienakums visus tiesibu aktus sagatavot Tru valoda un tos
publicét Saja valoda. Tade| Oficiala Véstnesa izdevumus Tru valoda var iegadaties atseviski.

Oficiala Véstnesa pielikumu (S sérija — “Publiska iepirkuma llgumu konkursi”) var abonét 23 oficialo valodu versijas
viena daudzvalodu DVD formata.

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa abonentiem ir tiesibas sanemt dazadus Oficiala Véstnesa pielikumus bez
papildu samaksas. Abonentus informé par pielikumiem ar Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesri ieklautiem
pazinojumiem lasitajiem.

PardosSana un abonementi

Dazadus maksas periodiskos izdevumus, tadus ka Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, var abonét pie musu
komercialajiem izplatitajiem. To saraksts ir pieejams 8ada timekla vietne:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_Iv.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) piedava tieSu bezmaksas piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu aktiem.
Saja vietné iespéjams iepazities ar Eiropas Savienibas Oficialo Véstnesi, un taja ir ieklauti
art ligumi, tiesibu akti, tiesu prakse un sagatavoSana esosie tiesibu akti.

Lai uzzinatu vairak par Eiropas Savienibu, skatit: http://europa.eu

Eiropas Savienibas Publikaciju birojs
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