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IV Pazinojumi

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU, STRUKTURU, BIROJU UN AGENTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

Tiesa
2010/C 51/01 Tiesas pédgja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest OV C 37, 13.2.2010. .................. 1

2010/C 51/02

2010/C 51/03

V  Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Tiesa

Lieta C-284/05: Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Somijas
Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma imports, nemaksajot muitas nodoklus) 2

Lieta C-294/05: Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Zviedrijas
Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma un divéjada — civila un militara —
lietojuma precu imports, nemaksajot muitas nodoklus) ... 3

Cena:
EUR 4 (Turpinajums nakamaja lappuse)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0001:0001:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0002:0002:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0003:0003:LV:PDF

Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2010/C 51/04 Lieta C-372/05: Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Vacijas
Federativa Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma imports, nemaksajot muitas
NOdOKIUS) o 3

2010/C 51/05 Lieta C-387/05: Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Italijas
Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Divéjada — militara un civila — lietojuma aprikojuma
imports, nemaksajot muitas nodokIus) ... 4

2010/C 51/06 Lieta C-409/05: Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Griekijas
Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma imports, nemaksajot nodoklus) ....... 5

2010/C 51/07 Lieta C-461/05: Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Danijas
Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma imports, nemaksajot nodoklus) ........ 5

2010/C 51/08 Lieta C-239/06: Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Italijas
Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma imports, nemaksajot nodoklus) ....... 6

2010/C 51/09 Lieta C-45/08: Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. decembra spriedums (Hof van beroep te Brussel
(Belgija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Spector Photo Group NV, Chris Van Raemdonck/Com-
missie voor het Bank-, Financie- en Assurantiewezen (CBFA) (Direktiva 2003/6 — Ieksgjas informacijas
launpratiga izmantosana — leksgjas informacijas izmantosana — Sodi — Nosacfjumi) .............. 6

2010/C 51/10 Lieta C-227/08: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 17. decembra spriedums (Audiencia Provincial de
Salamanca (Spanija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Eva Martin Martin/EDP Editores SL
(Direktiva 85/577/EEK — 4. pants — Patérétaju tiesibu aizsardziba — Ligumi, kas noslégti arpus
uzpémuma telpam — Atteikuma tiesibas — Komersanta pienakums sniegt informaciju — Liguma
spéka neesamiba — Attiecigi pasakumi) ..................iiii 7

2010/C 51/11 Lieta C-248/08: Tiesas (piekta palata) 2009. gada 17. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Grie-
kijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Regula (EK) Nr. 1774/2002 — 4. panta 2. punkta a) un
¢) apakspunkts, 5. panta 2. punkta c) apak$punkts, 6. panta 2. punkta b) apakspunkts, 10.-15., 17., 18.
un 26. pants — Dzivnieku izcelsmes blakusprodukti — Atkritumi — Apglabasana bez ieprieksjas
apstrades — Oficialo parbauzu neesamiba — lekartas, kas nodrosina dzivnieku izcelsmes blakuspro-
duktu apsaimnickoSanas drosibu — Izmantofana — Atlaujas neesamiba — Ipada riska materialu
sadedzinasana — Atbilstou procediiru neesamiba) ............. 8

2010/C 51/12 Lieta C-305/08: Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 23. decembra spriedums (Consiglio di Stato (Italija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Consorzio Nazionale Interuniversitario per le Scienze del
Mare (CoNISMa)/Regione Marche (Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Direktiva 2004/18 —
Jedzieni “buvuznéméjs”, “piegadatajs” un “pakalpojuma sniedzgjs” — Jédziens “komersants” — Univer-
sitates un pétniecibas instititi — UniversitaSu un valsts parvaldes iestazu grupas (“consorzio”) —
Statiitu galvenais bezpelnas mérkis — Tiesibas piedalities pakalpojumu publiska iepirkuma procedara) 8



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0003:0004:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0004:0004:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0005:0005:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0005:0006:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0006:0006:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0006:0007:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0007:0007:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0008:0008:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0008:0009:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2010/C 51/13

2010/C 51/14

2010/C 51/15

2010/C 51/16

2010/C 51/17

2010/C 51/18

2010/C 51/19

2010/C 51/20

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-376/08: Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 23. decembra spriedums (Tribunale Amministrativo
Regionale per la Lombardia (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Serrantoni Srl, Consorzio
stabile edili scrl/Comune di Milano (Biivdarbu publiska iepirkuma ligumi — Direktiva 2004/18/EK —
EKL 43. un 49. pants — Vienlidzigas atticksmes princips — Uznémumu konsorciji — Aizliegums
piedalities taja pasa publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu pieskir§anas procedira ka konkuren-
tiem “consorzio stabile” (“pastavigs konsorcijs”) un taja ietilpstosai sabiedribai) ......................

Apvienotas lietas no C-410/08 lidz C-412/08: Tiesas (pickta palata) 2009. gada 17. decembra sprie-
dums (Finanzgericht Baden-Wiirttemberg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Swiss Caps
AG[Hauptzollamt Singen (Kopéjais muitas tarifs — Kombinéta nomenklatira — Tarifu klasifikacija —
Pozicijas 1515, 1517, 2106 un 3004 — Zelatina kapsulas — Zivju, kviesu asnu un sé&jas melnséklites
ella — Jedziens “lepakojums”) .........o oo

Lieta C-455/08: Tiesas (otrd palata) 2009. gada 23. decembra spriedums — FEiropas Komisija/Irija
(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 89/665/EEK un Direktiva 92/13/EEK — Piegazu un bivdarbu
publiska iepirkuma ligumi — Lémuma par liguma slégSanas tiesibu pieskirsanu parsiidzibas procediira
— Efektivas tiesibu aizsardzibas iesp&as garantija — Minimalais laikposms, kas ir jaievéro starp
lémuma par liguma slégSanas tiesibu pieskirSanu pazinosanu noraiditajiem pretendentiem un attieciga
liguma parakstiSanu) ...........oiiiiiii e

Lieta C-505/08: Tiesas (sestd palata) 2009. gada 17. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Vacijas
Federativa Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2005/36/EK — Profesionalo kvalifikaciju
atzi§ana — Netransponé$ana noteiktaja terming) .............ooiiieiiiiiiiiii e

Lieta C-586/08: Tiesas (astota palata) 2009. gada 17. decembra spriedums (Tribunale Amministrativo
Regionale del Lazio (Itdlija) ligums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Angelo Rubino/Ministero
dell'Universita e della Ricerca (Direktiva 2005/36/EK — Diplomu atziSana — Jédziens “reglamentéta
profesija” — Ieprieks noteikta skaita kandidatu atlase uz salidzinosa vértéjuma pamata, pieskirot kvali-
fikaciju uz noteiktu laiku — Valsts zinatniska kvalifikacija — Universitates profesors) ...............

Lieta C-120/09: Tiesas (pickta palata) 2009. gada 17. decembra spriedums — Eiropas Komisija/Belgijas
Karaliste (Valsts piendkumu neizpilde — Direktiva 1999/31/EK — Atkritumu apglabasana — Jédzieni
“pazemes kratuve”, “poligona gaze” un “eluats” — Pienakums noteikt kontrollimenus, sakot no kuriem
var uzskatit, ka atkritumu poligonam ir ievérojama kaitiga iedarbiba uz gruntsiidenu kvalitati —

Netransponésana noteiktaja termina attieciba uz Valonijas regionu) ................coooiiiiiiiiii...

Apvienotas lieta C-450/07 un C-451/07: Tiesas (septita palata) 2009. gada 9. novembra rikojums
(Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Roche
SpA (C-450/07), Federazione nazionale unitaria dei Titolari di Farmacia italiani (Federfarma) (C-
451/07)/Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), Ministero della Salute (Tiesas Reglamenta 104. panta 3.
punkta pirma dala — Direktiva 89/105/EEK — To pasakumu parskatamiba, kas reglamenté cilvékiem
paredzéto zalu cenas — 4. pants — Cenu iesaldéSana — Cenu samazina$ana) ......................

Lieta C-281/08 P: Tiesas 2009. gada 24. novembra rikojums — Landtag Schleswig-Holstein|Eiropas
Kopienu Komisija (Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Piekluve dokumentiem — Regionala
parlamenta procesuala rICIDSPEJA) . ...ttt ettt
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11

11
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12

(Turpinajums nakamaja lappuse)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0009:0009:LV:PDF
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Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2010/C 51/21 Lieta C-353/08: Tiesas (septita palata) 2009. gada 9. novembra rikojums (Tribunale Amministrativo
Regionale del Lazio (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — A. Menarini — Industrie Farmaceu-
tiche Riunite Srl, FIRMA Srl, Laboratori Guidotti SpA, Menarini International Operations Luxembourg SA,
Istituto Lusofarmaco dTtalia SpA, Malesi Istituto Farmacobiologico SpA/Ministero della Salute, Agenzia Italiana
del Farmaco (AIFA) (Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — Direktiva 89/105/EEK — To
pasakumu parskatamiba, kas reglamente cilvékiem paredzéto zalu cenas — 4. panta 1. punkts — Cenu

iesaldéSana — Cenu SaMAZINASANA) ... ........ootniit ettt e 13
2010/C 51/22 Lieta C-553/08 P: Tiesas (astota palata) 2009. gada 2. decembra rikojums — Powerserv Personalservice
GmbH, iepriek§ — Manpower Personalservice GmbH|Iek$éja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,

paraugi un modeli), Manpower Inc. (Apelacija — Kopienas pre¢u zime — Regula (EK) Nr. 40/94 —
7. panta 1. punkta c) apakspunkts un 51. panta 1. un 2. punkts — Pieteikums par spéka neesamibas
atzi§anu — Pretapelacijas stidziba — Kopienas vardiska precu zime “MANPOWER” — Absoliti attei-
kuma pamatojumi — Apraksto$s raksturs — Izmantosanas rezultata iegiita atskirtsp&ja) ............. 14

2010/C 51/23 Apvienotas lietas C-561/08 P un C-4/09 P: Tiesas (pickta palata) 2009. gada 23. oktobra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Gerasimos Potamianos (C-561/08 P), Gerasimos Potamianos|Eiropas Kopienu
Komisija (C-4/09 P) (Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieks — Uz noteiktu laiku noslégta
liguma nepagarinasana — Nelabveligs akts) ............. o i 15

2010/C 51/24 Lieta C-85/09: Tiesas 2009. gada 29. oktobra rikojums — Portela — Comércio de artigos ortopédicos e
hospitalares, Lda/Eiropas Kopienu Komisija (Apelacija — Arpusligumiska atbildiba — Prasiba atlidzinat
kaitgjumu, Komisijai vairakkartigi neveicot Direktivas 93/42/EEK pieméroSanai vajadzigos pasakumus
— Celopsakaribas neesamiba starp apgalvoto bezdarbibu un prasitajai nodarito kait§jumu digitalu

termometru ar trikumiem tirdznieciba — Acimredzami nepamatota apelacijas stdziba) ............. 15
2010/C 51/25 Lieta C-143/09: Tiesas (otra palata) 2009. gada 17. septembra rikojums (Févdrosi Birdsdg (Ungarijas

Republika) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Pannon GSM Tavkozlési Rt./[Nemzeti Hirkozlési
Hatdsdg Tandcsa (Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — Pievienosanas Eiropas Savie-
nibai — Direktiva 2002/22/EK — Pieméro$ana laika — Tiesas kompetence) ........................ 16

2010/C 51/26 Lieta C-198/09: Tiesas (septita palata) 2009. gada 9. novembra rikojums (Tribunale Amministrativo
Regionale del Lazio (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — IFB Stroder Srl/Agenzia Italiana
del Farmaco (AIFA) (Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — Direktiva 89/105/EEK —

To pasakumu parskatamiba, kas reglamenté cilvékiem paredzéto zalu cenas — 4. pants — Cenu
iesaldésana — Cenu SamMAZINASANA) .. .........cooniitnitie et e e 16
2010/C 51/27 Lieta C-333/09: Tiesas (sesta palata) 2009. gada 27. novembra rikojums (Conseil de prudhommes de Caen

(Francija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Sophie Noél/SCP Brouard Daude, likvidators Pronuptia
Boutiques Province SA, Centre de Gestion et d’Ftude AGS IDF EST likvidacijas procesa (Ligums sniegt
prejudicialu noléemumu — Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija — Starp-
tautiskais pakts par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam — Vienlidzigas atticksmes princips —
Atlaisana ekonomisku iemeslu dé] — Saiknes ar Kopienu tiesibam neesamiba — Acimredzama Tiesas
kompetences NeesamibDa) . .........oiiiii it 17

2010/C 51/28 Lieta C-443/09: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Tribunale Ordinario di Cosenza
(Italija) 2009. gada 13. novembra rikojumu — C.CLA.A. di Cosenza/Grillo Star stl Fallimento ........ 18



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0013:0014:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0014:0015:LV:PDF
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Pazinojums Nr.

2010/C 51/29

2010/C 51/30

2010/C 51/31

2010/C 51/32

2010/C 51/33

2010/C 51/34

2010/C 51/35

2010/C 51/36

2010/C 51/37

2010/C 51/38

2010/C 51/39

2010/C 51/40

2010/C 51/41

2010/C 51/42

2010/C 51/43

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-504/09 P: Apelacijas sudziba, ko par Pirmas instances tiesas 2009. gada 23. septembra sprie-
dumu lieta T-183/07 Polija/Komisija 2009. gada 4. decembrT iesniedza Eiropas Komisija ............

Lieta C-517/09: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2009. gada 11. decembri iesniedza College
d’autorisation et de controle du Conseil supérieur de l'audiovisuel (Belgija) — RTL Belgium SA (agrak
e TVL SA) oot

Lieta C-522/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 15. decembri — Eiropas Komisija/Rumanija ..........

Lieta C-525/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 17. decembri — Eiropas Komisija/Portugales Republika

Lieta C-526/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 17. decembri — Eiropas Komisija/Portugales Republika

Lieta C-529/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 18. decembri — Eiropas Komisija/Spanijas Karaliste ..

Lieta C-531/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 18. decembri — Eiropas Komisija/Portugales Republika

Lieta C-532/09 P: Apelacijas stdziba, ko par Pirmas instances tiesas (tre3a palata) 2009. gada
30. septembra spriedumu lieta T-166/08 Ivanov/Komisija 2009. gada 18. decembri iesniedza Viadimir
a0V

Lieta C-533/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 18. decembri — Eiropas Komisija/Portugales Republika

Lieta C-538/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. decembri — Eiropas Komisija/Belgijas Karaliste ...

Lieta C-539/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. decembri — Eiropas Komisija/Vacijas Federativa
Republika .. oo

Lieta C-540/09: Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2009. gada 21. decembri iesniedza Rege-
ringsritten (Zviedrija) — Skandinaviska Enskilda Banken AB Momsgrupp/Skatteverket ....................

Lieta C-544/09 P: Apelacijas sudziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita palata) 2009. gada
6. oktobra spriedumu lieta T-21/06 Vacijas Federativa Republika/Eiropas Kopienu Komisija 2009.
gada 22. decembri iesniedza Vacijas Federativa Republika ........... ..o

Lieta C-553/09 P: Apelacijas sidziba, ko par Pirmas instances tiesas (astota palata) 2009. gada

Lieta C-40/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 25. janvari — Eiropas Komisija/Eiropas Savienibas Padome
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(Turpinajums nakamaja lappuse)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0018:0019:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0019:0020:LV:PDF
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0021:0022:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0022:0022:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0022:0023:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0023:0023:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0023:0024:LV:PDF
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0025:0026:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0026:0026:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0027:0027:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2010/C 51/44

2010/C 51/45

2010/C 51/46

2010/C 51/47

2010/C 51/48

2010/C 51/49

2010/C 51/50

2010/C 51/51

2010/C 51/52

2010/C 51/53

2010/C 51/54

2010/C 51/55

2010/C 51/56

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-466/08: Tiesas priek$sédétaja 2009. gada 17. novembra rikojums — Eiropas Kopienu Komi-
sija/Kipras Republika ... oo

Lieta C-544/08: Tiesas astotds palatas priekSsédétaja 2009. gada 4. decembra rikojums — Eiropas
Komisija/Cehijas Republika ...........ooo oo

Lieta C-548/08: Tiesas astotas palatas priekssedetaja 2009. gada 12. novembra rikojums — Eiropas
Kopienu Komisija/Zviedrijas Karaliste .............oooiiiiiiii e

Lieta C-15/09: Tiesas piektas palatas priekssédétaja 2009. gada 26. novembra rikojums — Eiropas
Kopienu Komisija/Cehijas Republika ......... ...

Lieta C-42/09: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 2. decembra rikojums — Eiropas Komisija/Italijas
Republika ..o

Lieta C-171/09: Tiesas astotas palatas priek$sédétaja 2009. gada 2. decembra rikojums — Eiropas
Komisija/Francijas Republika ........ ..o oo

Lieta C-183/09: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 30. novembra rikojums — Eiropas Kopienu Komi-
sija/Griekijas Republika ... o

Lieta C-184/09: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 20. novembra rikojums — Eiropas Kopienu Komi-
sija/Spanijas KaraliSte ....... ..ottt e

Lieta C-192/09: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 11. novembra rikojums — Eiropas Kopienu Komi-
sija/Niderlandes KaraliSte ...........oooiiiii e

Lieta C-206/09: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 18. novembra rikojums — Eiropas Kopienu Komi-
sijafltalijas Republika . ... oo

Lieta C-207/09: Tiesas prickssedétaja 2009. gada 7. decembra rikojums — Eiropas Komisija/Slovakijas
Republika .. oo

Lieta C-220/09: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 12. novembra rikojums — Eiropas Kopienu Komi-
sija/Maltas Republika ...

Lieta C-252/09: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 19. novembra rikojums — Eiropas Kopienu Komi-
sija[Portugales Republika .......... . oo
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Pazinojums Nr.

2010/C 51/57

2010/C 51/58

2010/C 51/59

2010/C 51/60

2010/C 51/61

2010/C 51/62

2010/C 51/63

2010/C 51/64

2010/C 51/65

Saturs (turpinajums) Lappuse

Visparéja tiesa

Apvienotas lietas T-355/04 un T-446/04: Vispargjas tiesas 2010. gada 19. janvara spriedums — Co-
Frutta/[Komisija (Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti par bananu
importa Kopienu tirgu — Tie$s piekluves atteikums péc netiesi izteikta atteikuma — Prasiba atcelt
tiesibu aktu — Pienemamiba — Iznémums saistiba ar tre$as personas komercialo interesu aizsardzibu
— Terminu ievérosana — Dalibvalsts iepriekséja piekriSana — Pienakums noradit pamatojumu) .....

Apvienotas lietas T-252/07, T-271/07 un T-272/07: Vispargjas tiesas 2010. gada 20. janvara spriedums
— Sungro u.c.[Padome un Komisija (Arpusligumiska atbildiba — Kopéja lauksaimniecibas politika —
Grozijumi Kopienas kokvilnas atbalsta shéma — Regulas (EK) Nr. 1782/2003 IV sadalas 10.a nodala,
kas ieviesta ar Regulas (EK) Nr. 864/2004 1. panta 20. punktu — Attiecigo noteikumu atcel$ana ar
Tiesas spriedumu — Celonsakariba) .......... ...

Lieta T-460/07: Visparéjas tiesas 2010. gada 20. janvara spriedums — Nokia/ITSB — Medion (“LIFE
BLOG”) (Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas vardiskas prec¢u zimes “LIFE BLOG”
registracijas pieteikums — Valsts agraka vardiska pre¢u zime “LIFE” — Relativs atteikuma pamats —
Sajauksanas iesp&ja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts (tagad — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts) — Dalgjs registracijas atteikums) .................

Lieta T-355/08 P: Visparéjas tiesas 2010. gada 19. janvara spriedums — De Fays/Komisija (Apelacija —
Pretapelacija — Civildienests — lerédni — Atvalinajumi — Slimibas atvalindjums — P& mediciniskas
parbaudes konstatéta neregulara prombitne — Atskaitijums no ikgadéa atvalindgjuma ilguma —
Tiesibu uz atalgojumu zaud@8ana) ..............coiiiiii e

Lieta T-254/08: Vispargjas tiesas 2009. gada 22. decembra rikojums — Associazione Gilllemanidallaju-
ve/[Komisija (Apgalvotie EKL 81. un 82. panta parkapumi — Stidziba — Prasiba sakara ar bezdarbibu
— Komisijas nostajas formulé$ana bezdarbibas izbeig§anai — Tiesvedibas izbeig§ana pirms sprieduma
BAISTSATIAS) .+ .\ ottt ettt et ettt e e e e e e e e e e e e

Lieta T-71/09: Visparéjas tiesas 2010. gada 5. janvara rikojums — Quimica Atldntica/Komisija (Prasiba
sakara ar bezdarbibu — Nostajas formuléSana — Prasiba par zaud&umu atlidzibu — Vispargjas tiesas
reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punkts — Nepienemamiba) ............................ ...

Lieta T-95/09 R II: Vispargjas tiesas priekssédétaja 2010. gada 15. janvara rikojums — United Phosp-
horus/Komisija (Pagaidu noreguléjums — Direktiva 91/414/EKK — Lémums par napropamida neie-
klausanu Direktivas 91/414 I pielikuma — Piemerosanas apturéSanas pasakuma pagarinajums) ......

Lieta T-446/09 R: Visparéjas tiesas prickssédétaja 2010. gada 8. janvara rikojums — Escola Superior
Agrdria de Coimbra/Komisija (Pagaidu noreguléjums — Programma Life — Dalas no samaksatajam
summam atmaksa — Piedzinas rikojums — Pazinojums par paradu — Pieteikums par izpildes aptu-
réSanu — Finansials kaité§jums — Arkartas apstakli — Steidzamibas neesamiba) ....................

Lieta T-464/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 20. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/New Acoustic
Music un Anna Hildur Hildibrandsdottir ... ... .
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(Turpinajums nakamaja lappuse)
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Pazinojums Nr.

2010/C

2010/C
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2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

51/66

51/67

51/68

51/69

51/70

51/71

51/72

51/73

51/74

51/75

51/76

51/77

51/78

51/79

51/80

51/81

51/82

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-486/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 4. decembri — Polija/Komisija ........................

Lieta T-498/09 P: Apelacijas sudziba, ko par Civildienesta tiesas 2009. gada 29. septembra spriedumu
lieta F-102/07 Kerstens/Komisija 2009. gada 9. decembri iesniedza Petrus Kerstens ....................

Lieta T-502/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 11. decembri — Inovis/ITSB — Sonaecom (‘INOVIS”)

Lieta T-503/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 16. decembri — Cybergun/ITSB — Umarex Sportwaffen
CAK A77) e

Lieta T-505/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 16. decembri — Carlyle[ITSB — Mascha & Regner
Consulting (“CAFE CARLYLE”) ...ttt ettt et

Lieta T-506/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 16. decembri — Carlyle[ITSB — Mascha & Regner
Consulting (“THE CARLYLE”) .. ..ottt ettt

Lieta T-513/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 22. decembri — Baena Grupo[ITSB — Neuman y Galdeano
del Sel (paraugi vai mOdeli) ...........oo oo e

Lieta T-514/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 31. decembri — De Post/Komisija ....................

Lieta T-515/09 P: Apelacijas sidziba, ko par Civildienesta tiesas 2009. gada 7. oktobra rikojumu lieta F-
3/08 Marcuccio/Komisija 2009. gada 21. decembrT iesniedza Luigi Marcuccio .........................

Lieta T-516/09 P: Apelacijas stidziba, ko par Civildienesta tiesas 2009. gada 7. oktobra rikojumu lieta F-
122/07 Marcuccio/Komisija 2009. gada 21. decembri iesniedza Luigi Marcuccio .......................

Lieta T-517/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. decembri — Alstom/Komisija .....................

Lieta T-519/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 23. decembri — Toshiba/Komisija .....................

Lieta T-521/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. decembri — Areva TED[Komisija .................

Lieta T-522/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. decembri — Gemmi Furs/ITSB — Lemmi-Fashion
FGEMMI) e

Lieta T-523/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 23. decembri — Smart Technologies/ITSB (“WIR MACHEN
DAS BESONDERE EINFACH”) .. ... e

Lieta T-524/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 24. decembri — Meredith/ITSB (‘BETTER HOMES AND
GARDENS) oo

Lieta T-528/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 30. decembri — Hubei Xinyegang Steel/Padome ........
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(Turpingjums aizmuguréja vaka iekSpuse)
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\%
(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Somijas Republika

(Lieta C-284/05) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma imports,
nemaksajot muitas nodoklus)

(2010/C 51/02)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Wilms un P. Aalto)

Atbildetaja: Somijas Republika (parstavji — T. Pynnd, E. Bygglin,
J. Heliskoski un A. Guimares-Purokoski)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Danijas
Karaliste, (parstavis — J. Molde), Vacijas Federativa Republika
(parstavii — M. Lumma un U. Forsthoff), Griekijas Republika
(parstavji — E.-M. Mamouna un K. Boskovits), Italijas Republika
(parstavji — I. M. Braguglia, parstavis, un G. De Bellis, avvocato
dello Stato), Portugales Republika (parstavis — L. Inez Fernandes),
Zviedrijas Karaliste (parstave — A. Falk)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1989. gada 29. maija
Regulas (EK, Euratom) Nr. 1552/89, ar ko isteno Lémumu
88/376/EEK, Euratom, par Kopienu pasu resursu sistému (OV
L 155, 1. Ipp.), un — péc 2000. gada 31. maija — Padomes
2000. gada 22. maija Regulas (EK, Euratom) Nr. 1150/2000, ar

ko isteno Lémumu 94/728[EK, Euratom par Kopienu pasu
resursu sistému (OV L 130, 1. lpp.), 2., 9., 10. un 11. panta
parkapums — Militara ekip&juma un militaram un civilam vaja-
dzibam izmantojamu precu imports, nemaksajot muitas nodo-

klus

Rezolutiva dala:

1) Somijas Republika, laika no 1998. lidz 2002. gadam atbrivojot
no muitas nodokla militara aprikojuma importu, nav izpildijusi
EKL 26. panta, Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK)
Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi 20. panta un
tadejadi kopigaja muitas tarifd paredzétos pienakumus un, atsa-
koties aprekinat, konstatet un nodot Eiropas Kopienu Komisijas
1iciba ar to saistitos pasu resursus, ka ari atsakoties maksat noka-
vejuma procentus sakard ar $o pasu resursu nenodosanu Eiropas
Kopienu Komisijas 1idba, nav izpildijusi ari 1989. gada 29.
maija Regulas (EEK, Euratom) Nr. 1552/89 par Lémuma
88/376/EEK, Euratom par Kopienu pasu resursu sistému pieme-
roanu, kas grozita ar Padomes 1996. gada 8. jilija Regulu
(Euratom, EK) Nr. 1355/96, 2. un 9.—11. panta, ka ar7 tajos
pasos pantos Padomes 2000. gada 22. maija Regula (EK,
Euratom) Nr. 1150/2000, ar ko isteno Lemumu 94/728/EK,
Euratom par Kopienu paSu resursu sistému, paredzetos piend-
kumus;

2) Somijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Danijas Karaliste, Vacijas Federativa Republika, Griekijas Repub-
lika, Italijas Republika, Portugales Republika un Zviedrijas Kara-
liste sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

() OV C 271, 29.10.2005.
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Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Zviedrijas Karaliste

(Lieta C-294/05) (*)

(Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma un dive-
jada — civila un militara — lietojuma precu imports, nemak-
sdjot muitas nodoklus)

(2010/C 51/03)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — L. Strom van Lier,
P. Dejmek un G. Wilms)

Atbildetaja: Zviedrijas Karaliste (parstavji — A. Kruse un A. Falk)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Vacijas
Federativa Republika (parstavis — M. Lumma), Somijas Repub-
lika (parstavis — J. Heliskoski), Danijas Karaliste (parstavis —
J. Molde)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1989. gada 29. maija
Regulas (EEK, Euratom) Nr. 1552/89, ar ko isteno Lémumu
88/376/EEK, Euratom, par Kopienu paSu resursu sisttému (OV
L 155, 1. lpp.) un péc 2000. gada 31. maija — Padomes
2000. gada 22. maija Regulas (EK, Euratom) Nr. 1150/2000,
ar ko isteno Lémumu 94/728EK, Euratom par Kopienu pasu
resursu sistému (OV L 130, 1. Ipp.), 2., 9., 10. un 11. panta
parkapums — Militara aprikojuma un precu ar jauktu (civilu un
militaru) izmanto$anas mérki imports, nemaksajot muitas nodo-

klus

Rezolutiva dala:

1) nekonstatgjot un nesamaksajot Eiropas Kopienu Komisijai laik-
posma no 1998. gada 1. janvara lidz 2002. gada 31. decem-
brim neiekasetos pasu resursus par kara aprikojuma un civila un
militara lietojuma precu importu, ka ar? nesamaksajot nokavéjuma
procentus sakard ar $o paSu resursu nenodoSanu Eiropas Kopienu
Komisijas riciba, Zviedrijas Karaliste nav izpildijusi attiecigi lidz
2000. gada 31. maijam Padomes 1989. gada 29. maija Regulas
(EEK, Euratom) Nr. 1552/89, ar ko Tisteno Lemumu
88/376/EEK, Euratom par Kopienu pasu resursu sistému, Ras
grozita ar Padomes 1996. gada 8. jilija Regulu (Euratom, EK)
Nr. 1355/96, 2. un 9.—11. panta, ka ari pé $T datuma — tajos

pasos pantos Padomes 2000. gada 22. maija Regula (EK,
Euratom) Nr. 1150/2000, ar ko isteno Lemumu 94/728/EK,
Euratom par Kopienu paSu resursu sistému, paredzétos piend-
kumus;

2) Zviedrijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Vacijas Federativa Republika, Somijas Republika un Danijas
Karaliste sedz savus tiesdsands izdevumus pasas.

() OV C 217, 03.09.2005.

Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-372/05) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma imports,
nemaksajot muitas nodoklus)

(2010/C 51/04)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — C. Cattabriga, G. Wilms,
D. Triantafyllou un H. Stovibaek)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika (parstavji — M. Lumma,
parstavis, un C. von Donat, Rechtsanwalt)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Danijas
Karaliste, (parstavis — J. Bering Liisberg), Griekijas Republika
(parstavji — E.-M. Mamouna, A. Samoni-Rantou un K. Boskovits),
Somijas Republika (parstaves — E. Bygglin un A. Guimaraes-
Purokoski)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1989. gada 29. maija
Regulas (EEK, Euratom) Nr. 1552/89, ar ko isteno Lémumu
88/376/EEK, Euratom, par Kopienu pasu resursu sisttmu (OV
L 155, 1. Ipp.) un péc 2000. gada 31. maija — Padomes
2000. gada 22. maija Regulas (EK, Euratom) Nr. 1150/2000,
ar ko isteno Lémumu 94/728/EK, Euratom par Kopienu pasu
resursu sisttmu (OV L 130, 1. Ipp.), 2., 9., 10. un 11. panta
parkapums — Militara aprikojuma imports, nemaksajot muitas
nodokJus
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Rezolutiva dala:

1) atsakoties aprekinat, konstatet un nodot Eiropas Kopienu Komi-
sijas 1iciba pasu resursus saistiba ar militara aprikojuma importu
laikposma no 1998. gada 1. janvara lidz 2002. gada 31. decem-
brim, ka ar atsakoties maksat nokavéjuma procentus sakara ar So
pasu resursu nenodoSanu Eiropas Kopienu Komisijas riciba, Vacijas
Federativa Republika nav izpildijusi Padomes 1989. gada 29.
maija Regulas (EEK, Euratom) Nr. 1552/89, ar ko isteno
Lemumu 87/376/EEK, Euratom par Kopienu pasu resursu
sistemu, kas grozita ar Padomes 1996. gada 8. jiilija Regulu
(Euratom, EK) Nr. 1355/96, 2. un 9.-11. pantd, ka ari Sajos
pasos pantos Padomes 2000. gada 22. maija Regula (EK,
Euratom) Nr. 1150/2000, ar ko steno Lemumu 94/728/EK,
Euratom par Kopienu pasu resursu sistému, paredzetos piend-
kumus;

2) Vacijas Federativa Republika atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Danijas Karaliste, Griekijas Republika un Somijas Republika sedz
savus tiesasands izdevumus pasas.

() OV C 296, 26.11.2005.

Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-387/05) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Divejada — militara un civila
— lietojuma aprikojuma imports, nemaksajot muitas nodo-
klus)

(2010/C 51/05)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Wilms, L. Visaggio un
C. Cattabriga)

Atbildetaja: Ttalijas Republika (parstavji — I M. Braguglia,
parstavis, un G. De Bellis, awocato dello Stato)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Danijas
Karaliste (parstavis — J. Bering Liisberg]), Grickijas Republika

(parstavji — E.-M. Mamouna, A. Samoni-Rantou un K. Boskovits),
Portugales Republika (parstavii — C. Guerra Santos, L. Inez
Fernandes un ]. Gomes), Somijas Republika (parstive —
A. Guimaraes-Purokoski)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 26. panta un dazadu muitas
tiesiska regulgjuma noteikumu (20. pants Padomes 1992. gada
12. oktobra Regula (EK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas
kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.), 2., 9., 10. un 17. panta
1. punkta Padomes 1989. gada 29. maija Regula (EEK, Euratom)
Nr. 1552/89 par Lémuma 88/376/EEK, Euratom, par Kopienu
pasu resursu sisttmu piemérosanu (OV L 155, 1. Ipp.) un atbil-
stoso noteikumu Padomes 2000. gada 22. maija Regula (EK,
Euratom) Nr. 1150/2000 (OV L 130, 1. Ipp.) parkapums —
Militarai un civilai izmanto$anai domata materiala imports,
nemaksajot muitas nodoklus — Atteikums aprékinat summas,
kuras vajadzéja iekasét un nodot Kopienu pasu resursu riciba

Rezolutiva dala:

1) atbrivojot no muitas nodokliem gan civiliem, gan militariem nolii-
kiem izmantojama aprikojuma importu laikd no 1999. gada 1.
janvara lidz 2002. gada 31. decembrim un atsakoties aprekinat,
konstatet un nodot Eiropas Kopienu Komisijas riciba sakara ar o
atbrivojumu  neiekasétos pasu  resursus, ka ari nokavéjuma
procentus par pasu resursu nenodoSanu Eiropas Kopienu Komisijas
1iciba noteiktaja termina, Italijas Republika nav izpildijusi, pirm-
kart, EKL 26. panta, Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas
(EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi 20.
panta, ka ai tadgjadi kopigaja muitas tarifa un, otrkart, Padomes
1989. gada 29. maija Regulas (EEK, Euratom) Nr. 1552/89
par Lemuma 88/376/EEK, Euratom par Kopienu pasu resursu
sistemu piemerosanu, kas grozita ar Padomes 1996. gada 8. jilija
Regulu (Euratom, EK) Nr. 1355/96, 2., 9., 10. pantd un 17.
panta 1. punktd, ka ar tajos pasos pantos Padomes 2000. gada
22. maija Regula (EK, Euratom) Nr. 1150/2000, ar ko Tsteno
Lemumu 94/728/EK, Euratom par Kopienu pasu resursu sistému,
paredzetos pienakumus;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Danijas Karaliste, Griekijas Republika, Portugales Republika un
Somijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

() OV C 22, 28.01.2006.
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Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-409/05) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma imports,
nemaksajot nodoklus)

(2010/C 51/06)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — C. Cattabriga, D. Trianta-
fllou, H. Stevibek un G. Wilms)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavjii —A. Samoni-Rantou,
E.-M. Mamouna un K. Boskovits)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Danijas
Karaliste, (parstavis — J. Bering Liisberg), Italijas Republika
(parstavji — I M. Braguglia, parstavis, un G. De Bellis, avvocato
dello Stato), Portugales Republika (parstavji — C. Guerra Santos,
L. Inez Fernandes un ]. Gomes), Somijas Republika (parstavji —
J. Heliskoski un A. Guimaraes-Purokoski)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — 2., 9., 10. un 11. panta parka-
pums Padomes 1989. gada 29. maija Regula (EEK, Euratom)
Nr. 1552/89, ar ko isteno Lemumu 88/376/EEK, Euratom, par
Kopienu pasu resursu sistému (OV L 155, 1. Ipp), un par laika
posmu péc 2000. gada 31. maija — Padomes 2000. gada 22.
maija Regulas (EK, Euratom) Nr. 1150/2000, ar ko isteno
Lémumu 94/728/EK, Euratom, par Kopienu pasu resursu sistému
(OV L 130, 1. Ipp.), 2., 9., 10. un 11. panta parkapums —
Militara aprikojuma imports, nemaksdjot nodoklus

Rezolutiva dala:

1) atsakoties aprekinat un samaksat Eiropas Kopienu Komisijai pasu
resursus, kuri netika iekaseti laikposma no 1998. gada 1. janvara
lidz 2002. gada 31. decembrim, attieciba uz militara aprikojuma
importu, atbrivojot to no muitas nodokliem, ka arT atsakoties
parskaitit nokavéjuma procentus saistiba ar $o pasu resursu neie-
maksasanu Eiropas Kopienu Komisijai, Griekijas Republika attie-
dgi lidz 2000. gada 31. maijam nav izpildijusi pienakumus, kas
paredzeti Padomes 1989. gada 29. maija Regulas (EEK,
Euratom) Nr. 1552/89 par Lémuma 88/376/EEK, Euratom
par Kopienu pasu resursu sistému pieméroSanu, kas grozita ar
Padomes 1996. gada 8. jilija Regulu (Euratom, EK)

Nr. 1355/96, 2. un 9.-11. panta, ka ari péc §i datuma —
tajos pasos Padomes 2000. gada 22. maija Regulas
(EK, Euratom) Nr. 1150/2000, ar ko Tsteno Lemumu
94/728/EK, Euratom par Kopienu pasu resursu sistému, pantos;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Danijas Karaliste, Italijas Republika, Portugales Republika un
Somijas Republika sedz savus tiesasanas izdevumus pasas.

() OV C 10, 14.01.2006.

Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Danijas Karaliste

(Lieta C-461/05) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma imports,
nemaksajot nodoklus)

(2010/C 51/07)

Tiesvedibas valoda — danu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:Eiropas Komisija (parstavji — C. Cattabriga, G. Wilms,
D. Triantafyllou un H. Stovibaek)

Atbildetagja: Danijas Karaliste (parstavji — J. Molde, J. Bering
Liisberg un B. Weis Fogh)

Personas, kas iestajusas lieta atbildétajas prasjumu atbalstam: Grie-
kijas Republika (parstavji — E.-M. Mamouna, A. Samoni-Rantou
un K. Boskovits), Portugales Republika (parstavji — C. Guerra
Santos, L. Inez Fernandes un ]. Gomes), Somijas Republika
(parstaves — E. Bygglin un A. Guimaraes-Purokoski)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — 2., 9., 10. un 11. panta parka-
pums Padomes 1989. gada 29. maija Regula (EEK, Euratom)
Nr. 1552/89, ar ko pieméro Lémumu 88/376/EEK, Euratom
par Kopienu pasu resursu sisttmu (OV L 155, 1. Ipp.), un
laika posma no 2000. gada 31. maija, 2., 9., 10. un 11.
panta parkapums Padomes 2000. gada 22. maija Regula (EK,
Euratom) Nr. 1150/2000, ar ko pieméro Lémumu 94/728[EK,
Euratom par Kopienu paSu resursu sistému (OV L 130, 1. lpp.)
— Militara aprikojuma imports, nemaksajot nodoklus
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Rezolutiva dala:

1) atsakoties aprekinat un samaksat Eiropas Kopienu Komisijai pasu
resursus, kas nav iekaséti laikposma no 1998. gada 1. janvara
lidz 2002. gada 31. decembrim, saistiba ar militara aprikojuma
importu, atbrivojot to no muitas nodokla, ka ar7 atsakoties maksat
nokavgjuma procentus sakard ar $o pasu resursu nenodoSanu
Eiropas Kopienu Komisijas 1iciba, Danijas Karaliste nav izpildijusi
Padomes 1989. gada 29. maija Regulas (EEK, Euratom)
Nr. 1552/89, ar ko isteno Lemumu 88/376/EEK, Euratom
par Kopienu pasu resursu sistemu, kas grozita ar Padomes
1996. gada 8. jilija Regulu (Euratom, EK) Nr. 1355/96, 2.
un 9.—11. panta lidz 2000. gada 31. maijam, ka arT pec §
datuma — tajos pasos pantos Padomes 2000. gada 22. maija
Regula (EK, Euratom) Nr. 1150/2000, ar ko steno Lemumu
94/728/EK, Euratom par Kopienu pasu resursu sistému, pare-
dzétos pienakumus;

2) Danijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Griekijas Republika, Portugales Republika un Somijas Republika
sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

(") OV C 48, 25.02.2006.

Tiesas (virspalata) 2009. gada 15. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-239/06) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Militara aprikojuma imports,
nemaksajot nodoklus)

(2010/C 51/08)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Wilms, C. Cattabriga
un L. Visaggio)

Atbildetaja: Ttalijas Republika (parstavjii — I. M. Braguglia,
parstavis, kam palidz G. De Bellis, awocato dello Stato)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasjumu atbalstam: Grie-
kijas Republika (parstavii — E.-M. Mamouna un A. Samoni-
Rantou, ka ari K. Boskovits), Somijas Republika (parstave —
A. Guimaraes-Purokoski)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1989. gada 29. maija
Regulas (EEK, Euratom) Nr. 1552/89 par Lemuma 88/376/EEK,

Euratom par Eiropas Kopienu paSu resursu sistému istenoSanu
(OV L 155, 1. Ipp) 2., 9., 10. un 11. panta un attiecigu
Padomes 2000. gada 22. maija Regulas (EK, Euratom)
Nr. 1150/2000, ar ko isteno Lémumu 94/728[EK, Euratom
par Kopienu pasu resursu sistému (OV L 130, 1. Ipp.), notei-
kumu parkapums — Militara aprikojuma imports, nemaksajot
nodoklus — Atteik$anas noteikt summas, kas jasamaksa un
janodod Kopienas pasu resursu riciba

Rezolutiva dala:

1) atbrivojot no muitas nodokliem militara aprikojuma importu laik-
posma no 1998. gada 1. janvara lidz 2002. gada 31. decem-
brim un atsakoties aprekinat, konstatét un nodot Eiropas Kopienu
Komisijas 1ictba sakara ar So atbrivojumu neiekasetos pasu
resursus, ka arl nokavéjuma procentus par pasu resursu nenodo-
Sanu Eiropas Kopienu Komisijas 1iciba noteiktaja termina, Italijas
Republika nav izpildijusi Padomes 1989. gada 29. maija Regulas
(EEK, Euratom) Nr. 1552/89, ar ko Tsteno Lemumu
88/376/EEK, Euratom par Kopienu pasu resursu sistému, kas
grozita ar Padomes 1996. gada 8. julija Regulu (Euratom, EK)
Nr. 1355/96, 2. un 9.—11. pantd un tajos paSos Padomes
2000. gada  22. maija  Regulas (EK,  Euratom)
Nr. 1150/2000, ar ko isteno Lemumu 94/728/EK, Euratom
par Kopienu pasu resursu sistému, pantos paredzetos pienakumus;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Griekijas Republika un Somijas Republika sedz savus tiesasands
izdevumus pasas.

(") OV C 178, 29.07.2006.

Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. decembra spriedums

(Hof van beroep te Brussel (Belgija) liigums sniegt

prejudicialu nolémumu) — Spector Photo Group NV, Chris

Van Raemdonck/Commissie voor het Bank-, Financie- en
Assurantiewezen (CBFA)

(Lieta C-45/08) ()

(Direktiva 2003/6 — IekSejas informacijas launpratiga
izmantoSana — leksejas informacijas izmantoSana — Sodi
— Nosacijumi)

(2010/C 51/09)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hof van beroep te Brussel
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Spector Photo Group NV, Chris Van Raemdonck

Atbildetaja: Commissie voor het Bank-, Financie- en Assurantiewezen
(CBEA)

PriekSmets
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Hof van beroep te
Brussel — Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28.

janvara Direktivas 2003/6/EK par iek$jas informacijas launpra-
tigu izmanto$anu un tirgus manipulacijam (tirgus launpratigu
izmanto$anu) (OV L 96, 16. Ipp.) 2. un 14. panta un Komisijas
2003. gada 22. decembra Direktivas 2003/124/EK, ar ko isteno
Direktivu 2003/6/EK (OV L 339, 70. lpp.) 1. panta interpreta-
cija — Ieksgjas informacijas izmantoSana — Maksimala saska-
nosana, kas nepieskir dalibvalstim nekadu ricibas brivibu attie-
ciba uz ieksgjas informacijas launpratigas izmanto$anas defini-
ciju — Sodi, kurus var noteikt — Nosacijumi

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28. janvara Direk-
tivas 2003/6/EK par iekSgjas informacijas launpratigu izmanto-
Sanu un tirgus manipulacijam (tirgus launpratiga izmantoSana) 2.
panta 1. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka fakts, ka ST noteikuma
otraja dala paredzéta persona, kuras riciba ir iekSeja informacija,
tiesi vai netiesi iegadajas vai atsavina finansu instrumentus, uz ko
attiecas mingtd iekSeja informacija, vai mégina tos iegadaties vai
atsavinat sava vai tresas personas varda, nozime to, ka $T persona
ir “izmantojusi S0 informdciju” minéta noteikuma nozime, ar nosa-
Gjumu, ka tiek ievérotas tiestbas uz aizstavibu un it ipasi tiesibas
apverst $o prezumpciju. Jautdjums, vai minéta persona ir parkapusi
iekSgjas informacijas Jaunpratigas izmantosanas aizliegumu, ir
jarisina, ievérojot Sis direktivas merki, proti, aizsargat finansu
tirgu integritati un stiprinat iegulditaju uzticbu, kas it Tpasi
pamatojas uz garantiju, ka Sie iegulditaji ir vienlidziga stavokli
un aizsargati pret iekSejas informdcijas nepamatotu izmantoSanu;

2) Direktivas 2003/6 14. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
mantisks labums, kas izriet no ieksgjas informacijas launpratigas
izmantoSanas, var biit atbilstoSs elements, lai noteiktu efektivu,
samerigu un preventivu sodu. Sada mantiska labuma aprekina-
Sanas metode un it ipasi datums vai véera nemamais periods ir
valsts tiesibu jautdjums;

3) Direkfivas 2003/6 14. pants ir jainterpreté tadejadi, ka, ja dalib-
valsts papildus Saja noteikumd paredzetajam administrativajam
sodam ir paredzgjusi iespeju piemérot kriminaltiesisku naudas
sodu, tad administrativa soda noteikSanas stadija nav janem
vera iespgjama velaka kriminaltiesiska naudas soda iespejamiba
un/vai apmers.

() OV C 107, 26.04.2008.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 17. decembra spriedums

(Audiencia Provincial de Salamanca (Spanija) liigums sniegt

prejudicidlu  nolémumu) — Eva Martin  Martin/EDP
Editores SL

(Lieta C-227/08) ()

(Direktiva 85/577/EEK — 4. pants — Pateretaju tiesibu
aizsardziba — Ligumi, kas noslegti arpus uznemuma telpam
— Atteikuma tiestbas — Komersanta piendkums sniegt infor-
maciju — Liguma speka neesamiba — Attiecigi pasakumi)

(2010/C 51/10)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Audiencia Provincial de Salamanca

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasttaja: Eva Martin Martin

Atbildetajs: EDP Editores SL

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Audiencia Provincial de
Salamanca — Padomes 1985. gada 20. decembra Direktivas
85/577[EKK par patérétaja aizsardzibu attieciba uz ligumiem,
kas noslégti arpus uznémuma telpam (OV L 372, 31. Ipp.), 4.
panta interpretacija — EKL 3., 95. un 153. pants — Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 38. pants — Tiesibas uzteikt
ligumu — Uzpéméja pienakums sniegt zinamu informaciju —
Patérétaja aizsardzibas pasakumi neizpildes gadijuma — Liguma
spéka neesamiba un valsts tiesas kompetence

Rezolutiva dala:

Padomes 1985. gada 20. decembra Direktivas 85/577/EEK par
pateretaja aizsardzibu attiedba uz ligumiem, kas noslegti arpus uzne-
muma telpam, 4. pants neliedz valsts tiesai pasai pec savas ierosmes
atzit par speka neesosu ligumu, kam piemérojama minetd direktiva,
pamatojoties uz to, ka patérétajs nebija informets par savam atteikuma
tiesibam, kaut arT patéretajs kompetentajds valsts tiesu iestades neviend
bridi nebija izvirzijis Sadu prasijumu par speka neesamibu.

() OV C 223, 30.08.2008.
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Tiesas (piekta palata) 2009. gada 17. decembra spriedums
— Eiropas Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-248/08) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Regula (EK) Nr. 1774/2002
— 4. panta 2. punkta a) un c) apakSpunkts, 5. panta 2.
punkta c) apaksSpunkts, 6. panta 2. punkta b) apakspunkts,
10-15., 17., 18. un 26. pants — Dzivnieku izcelsmes blaku-
sprodukti — Atkritumi — Apglabasana bez ieprieksgjas
apstrades — Oficialo parbauZu neesamiba — Iekartas, kas
nodro$ina dzivnieku izcelsmes blakusproduktu apsaimnieko-

Sanas drosibu — Izmantosana — Atlaujas neesamiba —
Ipasa riska materialu sadedzinasana — Atbilstosu procediiru
neesamiba)

(2010/C 51/11)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — H. Tserepa-Lacombe un
A. Markoulli)

Atbildetaja:  Griekijas Republika (parstavii — V. Kontolaimos,
S. Charitaki, E.-M. Mamouna un Chalkias)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 3. oktobra Regulas (EK) Nr. 1774/2002, ar ko
nosaka veselibas aizsardzibas noteikumus attieciba uz dzivnieku
izcelsmes blakusproduktiem, kuri nav paredzéti cilvéku uzturam
(OV L 273, 1. lpp.), 4. panta 2. punkta, 5. panta 2. punkta,
10.-15. panta, 17., 18. un 26. panta parkapums — lepriekséji
neapstradatu dzivnieku izcelsmes blakusproduktu apglabasana
— Oficialo parbauzu neesamiba

Rezolutiva dala:

1) pareizi nepiemerojot un neievieSot Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 3. oktobra Regulu (EK) Nr. 1774/2002, ar ko
nosaka veselibas aizsardzibas noteikumus attieciba uz dzivnieku
izcelsmes blakusproduktiem, kuri nav paredzeti cilveku uzturam,
tiktal, ciktal tas attiecas uz apglabasanu atkritumu poligond bez
ieprieksejas apstrades, oficialo parbauZu neesamibu, atlauju saistiba
ar dzivnieku izcelsmes blakusproduktu apsaimniekoSanas iekartam
un ipasa riska materialu sadedzinasanu, Griekijas Republika nav
izpildijusi Regulas Nr. 1774/2002 4. panta 2. punkta a) un c)
apakspunktda, 5. panta 2. punkta c) apakSpunktd, 6. panta 2.
punkta b) apakspunkta, 10.-15., 17., 18. un 26. pantd pare-
dzetos pienakumus;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 209, 15.08.2008.

Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 23. decembra spriedums

(Consiglio di Stato (Italija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Consorzio Nazionale Interuniversitario per
le Scienze del Mare (CoNISMa)/Regione Marche

(Lieta C-305/08) ()

(Pakalpojumu  publiska iepirkuma ligumi — Direktiva

2004/18 — Jedzieni “biivuznemejs”, “piegadatajs” un “pakal-

pojuma sniedzejs” — Jedziens “komersants” — Universitates

un pétniecibas institiiti — Universitasu un valsts parvaldes

iestazu grupas (“consorzio”) — Statiitu galvenais bezpelnas

merkis — Tiesibas piedalities pakalpojumu publiska iepir-
kuma procediira)

(2010/C 51/12)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Consorzio Nazionale Interuniversitario per le Scienze del
Mare (CoNISMa)

Atbildetajs: Regione Marche

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Consiglio di Stato —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direk-
tivas 2004/18/EK par to, ki koordinét bavdarbu valsts [publiska
iepirkuma] ligumu, piegades valsts [publiska iepirkuma] ligumu
un pakalpojumu valsts [publiska iepirkuma] ligumu slegsanas
tiesibu pieskirsanas procediru (OV L 134, 114. Ipp.) interpreta-
cija — Tadu bezpelnas iestazu ka universitasu, kuru mérkis ir
veikt pétniecibu, ieklauSana publiska iepirkuma liguma par
geofizisko paaugstindgjumu datu un jiras paraugplanu iegfisanu
slegsanas tiesibu pieskir§anas procedira

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direk-
tivas 2004/18/EK par to, ka koordinet bivdarbu valsts ligumu,
piegades valsts ligumu un pakalpojumu valsts [publiska iepirkuma]
ligumu slegSanas tiesibu pieskirsanas procediiru, noteikumi un it
ipasi tas 1. panta 2. punkta a) apakSpunkts un 8. punkta pirma
un otra dala, kuros ir norade uz jedzienu “komersants”, ir jainter-
preté tadejadi, ka ar tiem ir atlauts pakalpojumu publiska iepir-
kuma liguma pieskirSanas procediira piedalities tadiem subjektiem,
kuru galvenais merkis nav pelnas giisana, kuriem nav uznémuma
organizatoriskas struktiiras un kuri nenodrosina regularu darbibu
tirgii, ka universitates un pétniecibas institiiti, ka ari grupas, ko
veido universitates un valsts parvaldes iestades;
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2) Direktiva 2004/18 ir jainterprete tadéjadi, ka ar to netiek
pielauta tada valsts tiesiska regulgjuma interpretacija ka pamata
tiesvediba apliikotd, kas aizliedz tadiem subjektiem ka universitates
un petniecibas instititi, kuru galvenais merkis nav pelnas giisana,
piedalities pakalpojumu publiska iepirkuma liguma pieskirSanas
procediird, lai gan saskana ar valsts tiestbam Sie subjekti ir tiesigi
sniegt pakalpojumus, uz kuriem attiecas apliikotais publiskais
iepirkums.

() OV C 247, 27.09.2008.

Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 23. decembra spriedums

(Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

(Italija) lagums sniegt prejudicialu  nolémumu) —

Serrantoni Srl, Consorzio stabile edili scrl/Comune di
Milano

(Lieta C-376/08) (')

(Biivdarbu  publiska iepirkuma ligumi — Direktiva
2004/18/EK — EKL 43. un 49. pants — Vienlidzigas
attieksmes princips — Uznemumu konsorciji — Aizliegums
piedalities taja paSa publiska iepirkuma liguma slegSanas
tiesibu pieskirSanas procediirda ka konkurentiem “consorzio

stabile”  (“pastavigs konsorcijs”) un taja ietilpstoSai
sabiedribai)
(2010/C 51/13)
Tiesvedibas valoda — italu
Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Serrantoni Srl, Consorzio stabile edili scrl

Atbildetaja: Comune di Milano

Piedaloties: Bora Srl Construzioni edili, Unione consorzi stabili Italia
(UCSI), Associazione nazionale imprese edili (ANIEM),

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Tribunale Amministra-
tivo Regionale per la Lombardia — EKL 39., 43., 49. un 81. panta
un Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta
Direktivas 2004/18/EK par to, ka koordinét bavdarbu publiska
iepirkuma ligumu, piegades publiska iepirkuma ligumu un

pakalpojumu publiska iepirkuma ligumu slégSanas tiesibu
pieskirsanas procediiru (OV L 134, 114. Ipp), 4. panta interpre-
tacija — Valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru paredz
uzpémumu, kuri ir tadas tirgus dalibnieku grupas sastava,
kura pati piedalas konkursa procedira, automatisku izslég§anu

Rezolutiva dala:

Kopienu tiesibas jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj tadu valsts
tiesisko regulejumu, kads ir pamata lieta un kurS tada publiska iepir-
kuma liguma slegSanas tiesibu pieskirSanas procediira, kura vértiba
nesasniedz Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta
Direktivas 2004/18/EK par to, ka koordinet bivdarbu valsts ligumu,
piegades valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slegSanas tiesibu
pieskirSanas procediiru, 7. panta 1. punkta c) apakSpunktd paredzeto
robezvertibu, bet kuram ir zinama parrobeZu interese, paredz automa-
tiski izslegt no dalibas Saja procediira un piemerot kriminalsodu gan
pastavigajam konsorcijam, gan uzneémumiem, kas ir ta locekli, ja Sie
pedéjie taja pasa liguma slegSanas tiesibu pieskirSanas procedira ir
iesniegusi piedavajumus, kas konkuré ar konsorcija piedavajumu, pat
ja $T konsorcija piedavajums nav iesniegts So uznémumu vardd un
intereses.

() OV C 327, 20.12.2008.

Tiesas (piekta palata) 2009. gada 17. decembra spriedums

(Finanzgericht Baden-Wiirttemberg (Vacija) ligums sniegt

prejudicialu nolémumu) — Swiss Caps AG/[Hauptzollamt
Singen

(Apvienotas lietas no C-410/08 lidz C-412/08) ()
(Kopéjais muitas tarifs — Kombineta nomenklatiira — Tarifu
klasifikacija — Pozicijas 1515, 1517, 2106 un 3004 — Zela-
tina kapsulas — Zivju, kviesu asnu un sejas melnseklites ella

— Jedziens “iepakojums”)
(2010/C 51/14)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Swiss Caps AG

Atbildetajs: Hauptzollamt Singen
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PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Baden-
Wiirttemberg (Vacija) — Padomes 1987. gada 23. jalija Regulas
(EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiiru un
kopgjo muitas tarifu (OV L 256, 1. Ipp.) I pielikuma interpreta-
cija — Pozicija 1517 (Margarins; partikas maisjjumi vai prepa-
rati no dzivnieku vai augu taukiem vai ellam, vai dazadu $is
nodalas tauku vai ellu frakcijam, iznemot partikas taukus vai
ellas vai to frakcijas, kas ieklautas pozicija 1516) un 2106
(Partikas izstradajumi, kas citur nav minéti) — I pielikuma
pirmas iedalas A. punkta 5. apak$punkta b) dala — Zivju
ellas ar E vitamina piedevu kapsulas, kuru sastava ir Zelatins,
glicerins un fdens, preparata tarifu klasifikacija — Iepakojuma
jédziens

Rezolutiva dala:

Kombinétas nomenklatiiras, kas ieklauta I pielikuma Padomes 1987.
gada 23. jilija Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas
nomenklatiiru un kopgjo muitas tarifu, ko groza Komisijas 2000.
gada 13. oktobra Regula (EK) Nr. 2388/2000, ir jainterpreté tade-
jadi, ka:

— uz partikas izstradajumiem, kas tiek pasniegti miksta Zelatina
kapsulas, kuras ir 600 mg auksti spriestas koncentrétas zivju
ellas un 22,8 mg koncentréta E vitamina, un katras kapsulas
apvalks sastav no 212,8 mg Zelatina, 77,7 mg glicerola un
159,6 mg attirita fidens, un kuriem ir partikas piedevas funkcijas;

— uz partikas izstraddjumiem, kas tiek pasniegti mikstd Zelatina
kapsulas, kuras ir 580 mg kviesu digstu ellas, un tas apvalka
sastava savukart ir no 250 mg cietes granulu, un kuriem ir
partikas piedevas funkcijas;

— uz partikas izstradajumiem, kas tiek pasniegti miksta Zelatina
kapsulas, kurds ir 500 mg auksti spiestas sgjas melnseklites
ellas, 38,7 mg sojas ellas, 18,8 mg E vitamina, 16 mg augsta
tauku satura sviesta, 10 mg lecitina, 8,2 mg vaska, 8 mg kalcija
pantotenata, 0,2 mg folijskabes un 0,11 mg biotina, un tdas
apvalka ir 313,97 mg Zelatina masas (47,3 % Zelatina,
17,2 % glicerina, 35,5 % udens), 4,3 mg pastas, kuras sastava
ir 50 % titana dioksida un 50 % glicerina, ka ari no 1,73 mg
pastas, kuras sastava ir 25 % hinolina dzeltena un 75 % glice-
1ina, un kuriem ir partikas piedevas funkcijas,

attiecas minétas kombinétas nomenklatiiras pozicija 2106.

() OV C 313, 06.12.2008.
OV C 327, 20.12.2008.

Tiesas (otra palata) 2009. gada 23. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Irija

(Lieta C-455/08) (')

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 89/665/EEK un
Direktiva 92/13/EEK — PiegaZu un biivdarbu publiska iepir-
kuma ligumi — Leémuma par liguma slegSanas tiesibu pieskir-
Sanu parsiidzibas procediira — Efektivas tiesibu aizsardzibas
iespgjas garantija — Minimalais laikposms, kas ir jaievero
starp lemuma par liguma slegSanas tiesibu pieskirSanu pazi-
noSanu noraiditajiem pretendentiem un attieciga liguma
parakstiSanu)

(2010/C 51/15)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Zavvos un M. Konstan-
tinidis)

Atbildetaja: Trija (parstavis — D. O’Hagan)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1989. gada 21.
decembra Direktivas 89/665/EEK par to normativo un adminis-
trativo aktu koordinéSanu, kuri attiecas uz izskatiSanas [parsi-
dzibas] procediiru pieméro$anu, pieskirot piegades un uzné-
muma ligumus valsts vajadzibam [piegades un bivdarbu
publiska iepirkuma ligumu slégSanas tiesibas] (OV L 395, 33.
Ipp.), 1. panta 1. punkta un 2. panta 1. punkta parkapums —
Padomes 1992. gada 25. februara Direktivas 92/13/EEK, ar ko
koordiné normativos un administrativos aktus par to, ka
pieméro Kopienas noteikumus par ligumu [publiska iepirkuma
ligumu slégsanas tiesibu] pieskirSanas procediram, ko pieméro
subjekti, kuri darbojas tidensapgades, energétikas, transporta un
telekomunikaciju nozaré (OV L 76, 14. lpp.), 1. panta 1. punkta
un 2. panta 1. punkta parkapums — Pienakums paredzét valsts
tiesibas efektivu un atru parsidzibas procediiru, kas lautu norai-
dita piedavajuma iesniedz&jam panakt liguma slégsanas tiesibu
pieskir§anas lémuma atcelSanu — ParsiidzéSanas termini

Rezolutiva dala:

1) pienemot 2006. gada Statutory Instruments [Normativais akts]
Nr. 329 49. pantu un 2007. gada Statutory Instruments Nr. 50
51. pantu, Trija ir pienémusi normas, kuras reglamente ligumsle-
dzeju iestazu un subjektu lemumu un to pamatojuma pazinosanu
pretendentiem, tada veidda, ka var izradities, ka taja biidi, kad
pretendentiem ir sniegta pilniga informacija par to piedavajuma
noraidisanas pamatojumu, nogaidisanas termins liguma nosleg-
Sanai jau ir beidzies, un lidz ar to Trija nav izpildjusi tas piena-
kumus, kas paredzeti Padomes 1989. gada 21. decembra Direk-
tivas 89/665/EEK par to normativo un administrativo aktu koor-
dinéSanu, kuri attiecas uz izskatiSanas [parsidzibas] procediiru
piemeroSanu, pieskirot piegades un uznémuma ligumus valsts vaja-
dzibam [piegades un biivdarbu publiska iepirkuma ligumu sleg-
Sanas tiesibas], kurd grozijumi izdariti ar Padomes 1992. gada
18. jiinija Direktivu 92/50/EEK, 1. panta 1. punktd un 2. panta
1. punktd un Padomes 1992. gada 25. februara Direktivas
92/13/EEK, ar ko koording normativos un administrativos aktus
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par to, ka pieméro Kopienas noteikumus par ligumu [publiska
iepirkuma ligumu slégSanas tiesibu] pieskirSanas procediiram, ko
piemero subjekti, kuri darbojas fidensapgades, energetikas, trans-
porta un telekomunikaciju nozare, 1. panta 1. punkta un 2. panta
1. punktd;

2) Trija atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 32, 07.02.2009.

Tiesas (sesta palata) 2009. gada 17. decembra spriedums —
Eiropas Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-505/08) (')

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2005/36/EK —
Profesionalo  kvalifikaciju atziSana — NetransponeSana
noteiktaja termina)

(2010/C 51/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — H. Stevlbek un M. Adam)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika (parstavji — M. Lumma
un N. Graf Vitzthum)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu tiesibu normu, kas vaja-
dzigas, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada
7. septembra Direktivas 2005/36EK par profesionalo kvalifika-
ciju atziSanu (OV L 255, 22. Ipp.) prasibas, nepienemsana pare-
dz&taja termina

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot visus normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/36/EK par profesio-
nalo kvalifikaciju atziSanu prasibas, un nepazinojot Eiropas Komi-
sijai par So aktu pienemsanu, Vacijas Federativa Republika nav
izpildijusi Saja direktiva paredzetos pienakumus;

>

Vacijas Federativa Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 19, 24.01.2009.

Tiesas (astota palata) 2009. gada 17. decembra spriedums

(Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija)

ligums sniegt prejudiciallu  noléemumu) — Angelo
Rubino/Ministero dell’'Universita e della Ricerca

(Lieta C-586/08) ()

(Direktiva 2005/36/EK — Diplomu atziSana — Jedziens

“reglamenteta profesija” — lepriekS noteikta skaita kandi-

datu atlase uz salidzinoSa vertejuma pamata, pieskirot kvali-

fikaciju uz noteiktu laiku — Valsts zinatniska kvalifikacija —
Universitates profesors)

(2010/C 51/17)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Angelo Rubino

Atbildetajs: Ministero dell'Universita e della Ricerca

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale Amministra-
tivo Regionale del Lazio — EKL 3. panta 1. punkta c) apak$pun-
kta un 47. panta, Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 7.
septembra Direktivas 2005/36/EK par profesionalo kvalifikaciju
atzi§anu interpretacija — Valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru
neatzist cita dalibvalsti iegfitu universitates profesora profesio-
nalo kvalifikaciju

Rezolutiva dala:

Fakts, ka sakt stradat $ada profesija var tikai tie kandidati, kas ir
veiksmigi izturgjusi atlases procediiru, kurd tiek izvelets ieprieks noteikts
personu  skaits, pamatojoties uz kandidatu salidzinosu izvérteSanu,
nevis piemérojot visparéjus kriterijus, un kuras rezultatd tiek pieskirta
kvalifikacija uz precizi noteiktu laiku, nenozime, ka mineta profesija ir
reglamenteta profesija Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 7.
septembra Direktivas 2005/36/EK par profesionalo kvalifikaciju atzi-
Sanu 3. panta 1. punkta a) apakSpunkta izpratne.

Tomér ar EKL 39. un 43. pantu tiek pieprasits, lai citas dalibvalstis
iegiitas kvalifikacijas tiek atbilstigi un pienacigi nemtas véera Sadas
procediiras ietvaros.

() OV C 55, 07.03.2009.
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Tiesas (piekta palata) 2009. gada 17. decembra spriedums
— Eiropas Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-120/09) (')

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 1999/31/EK —
Atkritumu apglabasana — Jedzieni “pazemes kratuve”, “poli-
gona gaze” un “eluats” — Piendkums noteikt kontrollimenus,
sakot no kuriem var uzskatit, ka atkritumu poligonam ir
ieverojama kaitiga iedarbiba uz gruntsiidenu kvalitati —
Netransponesana noteiktaja termind attieciba uz Valonijas

regionu)
(2010/C 51/18)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Eiropas Komisija (parstavjii — M. van Beek un
J.-B. Laignelot)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste (parstavis — T. Materne)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1999. gada 26. aprila
Direktivas 1999/31/EK par atkritumu poligoniem (OV L 182,
1. lpp.) 2. panta f), j) un k) punkta, ki arf Il pielikuma 4.
punkta C. dalas nepilniga transponéSana Valonijas tiesibas —
Jedzieni “pazemes kratuve”, “poligona gaze” un “eluats” —
Pienakums noteikt kontrollimenus, sakot no kuriem var
uzskatit, ka atkritumu poligonam ir ievérojama kaitiga iedarbiba
uz gruntsiidenu kvalitati

Rezolutiva dala:

1) nenodrosinot, lai attiectba uz Valonijas regionu tiktu transponéts
Padomes 1999. gada 26. aprila Direktivas 1999/31/EK par
atkritumu poligoniem 2. panta f), j) un k) punkts, ka a7 III
pielikuma 4. punkta C. dala, Belgijas Karaliste nav izpildijusi
Saja direktiva paredzetos pienakumus;

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 141, 20.06.2009.

Tiesas (septita palata) 2009. gada 9. novembra rikojums

(Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija)

ligums sniegt prejudiciallu noléemumu) — Roche SpA

(C-450/07), Federazione nazionale unitaria dei Titolari di

Farmacia italiani (Federfarma) (C-451/07)/Agenzia Italiana
del Farmaco (AIFA), Ministero della Salute

(Apvienotas lieta C-450/07 un C-451/07) ()

(Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala —

Direktiva 89/105/EEK — To pasakumu parskatamiba, kas

reglamente cilvekiem paredzéto zalu cenas — 4. pants —
Cenu iesaldesana — Cenu samazinasana)

(2010/C 51/19)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Roche SpA

Atbildetajas. Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), Ministero della
Salute

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale Amministra-
tivo Regionale del Lazio — Padomes 1988. gada 21. decembra
Direktivas 89/105/EEK par to pasakumu parskatamibu, kas
reglamenté cilvékiem paredzéto zalu cenas un to icklausanu
valstu veselibas apdrosinasanas sistémas (OV L 40, 8. lpp.), 4.
panta 1. un 2. punkta interpretacija — Zalu cenu iesaldéSana —
Procediiras, kas jaievéro gadijuma, kad tiek veikta cenu samazi-
nasana

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/105/EEK par
to pasakumu parskatamibu, kas reglamente cilvekiem paredzeto
zalu cenas un to ieklauSanu valstu veselibas apdroSinasanas
sistemas, 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka ar nosa-
Gjumu, ka tiek ievérotas Saja tiesibu norma noteiktas prasibas,
dalibvalsts kompetentds iestddes var veikt visparpiemerojamus
pasakumus visu zalu vai noteiktu kategoriju zalu cenu samazina-
Sanai, pat ja pirms So pasakumu veikSanas nav notikusi So cenu
iesaldesana.

2) Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
ar nosacdijumu, ka tiek ievérotas Saja tiestbu normd noteiktds
prasibas, ir iespgjams veikt pasakumus visu zalu vai noteiktu
kategoriju zalu cenu samazindsanai vairakas reizes gada, ka ari
to atkartoti veikt vairakus gadus pec kartas.
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3) Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
tam nav pretrund, tas ka pasakumi visu zalu vai noteiktu kate-
goriju zaJu cenu kontrolei tiek veikti, pamatojoties uz paredzéta-
jiem izdevumiem, ar nosadjumu, ka tiek ieverotas Saja tiesibu
norma noteiktds prasibas un ka aprékini ir pamatoti ar objektiviem
un parbaudamiem apstakliem.

=

Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
daltbvalstim, ieverojot Saja direkfiva noteikto parskatamibas merki,
ka ari minetaja tiesbu norma noraditas prasibas, ir janosaka
kriteriji, uz kuru pamata japarbauda $aja tiestbu norma paredzetie
makroekonomiskie apstakli, un Sie kritériji var bat gan vienigi
izdeyumi par zalem, visi veselibas apriipes izdevumi vai a7 cita
veida izdevumi.

1
~

Direktivas 89/105 4. panta 2. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka:

— dalibvalstim visos gadijumos ir japaredz iespgja uznemumam,
uz kuru attiecas visu zalu vai noteiktu kategoriju zalu cenu
iesaldeSanas vai pazeminasanas pasakums, pieprasit iznemumu
no cenas, kas noteikta, nemot vera Sos pasakumus;

— tam ir janodrosing, ka par katru $adu ligumu tiek pienemts
argumentets lemums, un

— attiecigd uznemuma daliba lemuma pienemsana sastav no,
pirmkart, piendciga paso apsverumu pamatojuma, kas pamato
ligumu piemerot izneémumu, iesniegSanas un, otrkart, iesnie-
dzot papildu sikaku informaciju gadijuma, ja informacija, kas
tika iesniegta liiguma pamatojumam, nav pietiekama.

() OV C 297, 08.12.2007.

Tiesas 2009. gada 24. novembra rikojums — Landtag
Schleswig-Holstein/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-281/08 P) (1)

(Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Piekluve doku-
mentiem — Regionala parlamenta procesuala ricibspéja)

(2010/C 51/20)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Landtag Schleswig-Holstein (parstaviji
— S. R. Laskowski, privatdocente, un J. Caspar, profesors)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji —
P. Costa de Oliveira un B. Martenczuk)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (otra palata)
2008. gada 3. aprila rikojumu lietd T-236/06 Landtag
Schleswig-Holstein/Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa ka
nepiepemamu ir noraidijusi prasibu, kuras priekSmets bija
pieteikums atcelt Komisijas 2006. gada 10. marta un 23. janija
lémumus, ar kuriem prasitdgjam ir atteikta piekluve 2005. gada
22. marta dokumentam SEC (2005) 420, kura ir ietverta juri-
diska analize par Padomes izskatama pamatlémuma projektu
par datu, kas tiek apstradati un uzkrati sakara ar sabiedribai
pieejamu elektroniskas komunikacijas pakalpojumu snieg3anu,
vai caur publiskajiem komunikacijas tikliem parraidito datu
uzglabasanu, lai novérstu, izmeklétu, atklatu un vajatu nozie-
dzigus nodarfjumus, ieskaitot terorismu — Regionala parla-
menta procesuala ricibspéja — Tiesibas tikt uzklausitam tiesa
— “Juridiskas personas” jédziens, kas noteikts EKL 230. panta
ceturtaja dala

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Landtag Schleswig-Holstein atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 260, 11.10.2008.

Tiesas (septita palata) 2009. gada 9. novembra rikojums
(Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — A. Menarini —
Industrie Farmaceutiche Riunite Srl, FIRMA Srl, Laboratori
Guidotti SpA, Menarini International Operations Luxembourg
SA, Istituto Lusofarmaco d’Italia SpA, Malesi Istituto
Farmacobiologico SpA/Ministero della  Salute, Agenzia
Italiana del Farmaco (AIFA)

(Lieta C-353/08) ()

(Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala —

Direktiva 89/105/EEK — To pasakumu parskatamiba, kas

reglamente cilvekiem paredzeto zalu cenas — 4. panta
1. punkts — Cenu iesaldesana — Cenu samazinasana)

(2010/C 51/21)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio
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Lietas dalibnieki

Prasitaji: A. Menarini — Industrie Farmaceutiche Riunite Srl, FIRMA
Srl, Laboratori Guidotti SpA, Menarini International Operations
Luxembourg SA, Istituto Lusofarmaco d’Italia SpA, Malesi Istituto
Farmacobiologico SpA

Atbildetajas: Ministero della Salute, Agenzia Italiana del Farmaco
(AIFA)

Piedaloties: Bracco SpA

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale Amministra-
tivo Regionale del Lazio — Padomes 1988. gada 21. decembra
Direktivas 89/105/EEK par to pasakumu parskatamibu, kas
reglamenté cilvékiem paredzéto zalu cenas un to ieklausanu
valstu veselibas apdrosinasanas sistémas (OV L 40, 8. lpp.), 4.
panta 1. un 2. punkta interpretacija — Zalu cenu iesaldésana —
Procediiras, kas jaievéro gadijuma, kad tiek veikta cenu samazi-
nasana

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/105/EEK par
to pasakumu parskatamibu, kas reglamente cilvekiem paredzeto
zalu cenas un to ieklauSanu valstu veselibas apdrosinasanas
sistemas, 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka ar nosa-
djumu, ka tiek ieverotas Saja tiesibu normd noteiktds prasibas,
dalibvalsts  kompetentas iestddes var veikt visparpiemerojamus
pasakumus visu zalu vai noteiktu kategoriju zalu cenu samazing-
Sanai, pat ja pirms So pasakumu veikSanas nav notikusi So cenu
iesaldesana.

2) Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
ar nosacijumu, ka tiek ievérotas Saja tiesibu normd noteiktds
prasibas, ir iespgjams veikt pasakumus visu zalu vai noteiktu
kategoriju zalu cenu samazindSanai vairakas reizes gada, ka arl
to atkartoti veikt vairakus gadus pec kartas.

3) Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
tam nav pretrund, tas ka pasakumi visu zaJu vai noteiktu kate-
goriju zau cenu kontrolei tiek veikti, pamatojoties uz paredzeta-
jiem izdevumiem, ar nosacjumu, ka tiek ieverotas Saja tiesibu
norma noteiktds prasibas un ka aprekini ir pamatoti ar objektiviem
un parbaudamiem apstakliem.

4) Direkfivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
dalibvalstim, ieverojot Saja direktiva noteikto parskatamibas merki,
ka ari minetaja tiesibu norma noraditas prasibas, ir janosaka
kritériji, uz kuru pamata japarbauda Saja tiesibu norma paredzétie
makroekonomiskie apstakli, un Sie kriteriji var but gan vienigi

izdevumi par zalem, visi veselibas apriipes izdevumi vai ar cita
veida izdevumi.

() OV C 313, 06.12.2008.

Tiesas (astota palata) 2009. gada 2. decembra rikojums —

Powerserv Personalservice GmbH, ieprieck§ — Manpower

Personalservice GmbH|[lekseja tirgus saskanoSanas birojs
(precu zimes, paraugi un modeli), Manpower Inc.

(Lieta C-553/08 P) ()
(Apelacija — Kopienas precu zime — Regula (EK) Nr. 40/94

— 7. panta 1. punkta c) apaksSpunkts un 51. panta 1. un 2.
punkts — Pieteikums par speka neesamibas atziSanu — Pret-

apelacijas  siidziba — Kopienas vardiska precu zime

“MANPOWER” — Absoliiti atteikuma pamatojumi —

AprakstoSs raksturs — IzmantoSanas rezultata iegiita
atskirtspeja)

(2010/C 51/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzeja: Powerserv  Personalservice GmbH
(Sankt Polten, Austrija) (parstavis — B. Kuchar, Rechtsanwaltin)

Pretgja puse procesd: lek$€ja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider), Manpower
Inc. (parstavji — A. Bryson, barrister, ko pilnvarojusi V. Marsland,
solicitor)

PriekSmets

Apelacijas stdziba, kas ir iesniegta par Pirmas instances tiesas
(piekta palata) 2008. gada 15. oktobra spriedumu lieta
T-405/05 Powerserv Personalservice GmbH/ITSB un Manpower, ar
ko Pirmas instances tiesa noraidija prasibu par atcelsanu, kuru
prasitaja bija célusi par Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (ITSB)
Apelaciju ceturtas padomes 2005. gada 22. julija lémumu
noraidit apelaciju par AnuléSanas nodalas lémumu, ar kuru
tika noraidits pieteikums par spéka neesamibas atziSanu attie-
ciba uz Kopienas vardisku pre¢u zimi “MANPOWER”, kas ir
registréta precém, kuras ietilpst 9., 16., 35., 41. un 42. klasé
— Kladains pre¢u zimes atskirtspéjas vértgjums — Pieradijumu
par atskirtspéjas iegianu izmantoanas rezultata neizvérté$ana
no jauna péc konkrétas sabiedribas dalas paplasinasanas, sali-
dzinot ar apstridéto Apelaciju padomes lemumu



27.2.2010.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 51/15

Rezolutiva dala:

1) Powerserv Personalservice GmbH iesniegto apelacijas siidzibu
noraidit;

2) Manpower Inc. pretapelaciju noraidit;

3) Powerserv Personalservice GmbH atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 69, 21.03.2009.

Tiesas (piekta palata) 2009. gada 23. oktobra rikojums —

Eiropas  Kopienu  Komisija/Gerasimos  Potamianos

(C-561/08 P), Gerasimos Potamianos/Eiropas Kopienu
Komisija (C-4/09 P)

(Apvienotas lietas C-561/08 P un C-4/09 P) ()

(Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieks — Uz
noteiktu laiku noslégta liguma nepagarinasana — Nelabveligs
akts)

(2010/C 51/23)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzeji: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— J. Curral un D. Martin) (C-561/08 P), Gerasimos Potamianos
(parstavis — J.-N. Louis, avocat) (C-4/09 P)

Pargjie lietas dalibnieki: Gerasimos Potamianos (parstavis — J.-N.
Louis, avocat) (C-4/09 P), Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— J. Curral un D. Martin) (C-561/08 P)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (septitd palata)
2008. gada 15. oktobra spriedumu lieta T-160/04 Potamiano-
s/Komisija, kura Pirmas instances tiesa ka pienemamu ir atzinusi
Potamianos prasibu, kas vérsta pret “Pétniecibas” GD direktora
pazinojumu, ka prasitaja pagaidu darbinieka ligums péc ta beigu
termina netikSot pagarinats — “Nelabvéliga akta” jedziens —
Tiesas, no vienas puses, un Pirmas instances tiesas, ka ari Civil-
dienesta tiesas, no otras puses, veiktas interpretacijas atskiribas

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibas noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 44, 21.02.2009.
OV C 82, 04.04.2009.

Tiesas 2009. gada 29. oktobra rikojums — Portela —
Comércio de artigos ortopédicos e hospitalares, Lda|Eiropas
Kopienu Komisija

(Lieta C-85/09) (!)

(Apelacija — Arpusligumiska atbildiba — Prasiba atlidzinat
kaitejumu, Komisijai vairdkkartigi neveicot Direktivas
93/42/EEK piemerosanai vajadzigos pasakumus — Celonsa-
karibas neesamiba starp apgalvoto bezdarbibu un prasitajai
nodarito kaitejumu digitalu termometru ar tritkumiem tirdz-
niecibd — Acimredzami nepamatota apelacijas siidziba)

(2010/C 51/24)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Portela — Comércio de artigos orto-
pédicos e hospitalares, Lda (parstavis — C. Mourato, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji —
B. Schima un P. Guerra e Andrade)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (astota palata)
2008. gada 17. decembra rikojumu lieta T-137/07 Portela/Ko-
misija, ar ko Pirmas instances tiesa noraidija dalgji ka acimre-
dzami nepienemamu un paréja dala — ka acimredzami juridiski
nepamatotu prasibu, primari, noteikt Komisijai pienakumu riko-
ties saskana ar 14.b pantu Padomes 1993. gada 14. janija
Direktiva 93/42[/EEK par medicinas iericem (OV L 169, 1.
Ipp.), kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes
1998. gada 27. oktobra Direktivu 98/79/EK par medicinas
iericém, ko lieto in vitro diagnostika (OV L 331, 1. Ipp.),
pieprasot sertifikacijas sabiedribai TUV Rheinland Product Safety
GmbH ar Vacijas Federativas Republikas starpniecibu nodrosinat
prasitdjai Direktivas 93/42 XI pielikuma 6. punkta paredzéto
obligato civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu, ko minéta
sabiedriba ir noslégusi, un ja apgalvotais kaitéjums nav apmie-
rindms uz primara prasijuma pamata, tad, pakartoti, prasibu
atlidzinat kait§jumu, kas prasitajai nodarits Komisijas dazadas
bezdarbibas dé|

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidt;

2) Portela — Comércio de artigos ortopédicos e hospitalares, L4
atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 102, 01.05.2009.
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Tiesas (otra palata) 2009. gada 17. septembra rikojums

(F&vdrosi Birésig (Ungarijas Republika) ligums sniegt

prejudicialu  noléemumu) — Pannon GSM Tavkozlési
Rt./[Nemzeti Hirkozlési Hatésdg Tandcsa

(Lieta C-143/09) (1)

(Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala —
PievienoSanas Eiropas Savienibai — Direktiva 2002/22/EK
— PieméroSana laika — Tiesas kompetence)

(2010/C 51/25)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Févdrosi Birdsdg

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Pannon GSM Tdvkozlési Rt.

Atbildetajs: Nemzeti Hirkozlési Hatosdg Tandcsa

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Févdrosi Birdsdg —
Akta par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras
Republikas, Latvijas Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas
Republikas, Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas
Republikas un Slovakijas Republikas pievienosanas nosaciju-
miem un pielagojumiem ligumos, kas ir Eiropas Savienibas
pamata (OV L 236, 33. Ipp.), EKL 10. panta, 87. panta 1.
punkta un 249. panta, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 7. marta Direktivas 2002/22[EK par universalo
pakalpojumu un lietotaju tiesibam attieciba uz elektronisko
sakaru tikliem un pakalpojumiem (universala pakalpojuma
direktiva) (OV L 108, 51. lpp.) interpretacija — Universala
pakalpojuma pienakumu neto izmaksu sadale starp tiklu un
elektronisko komunikaciju pakalpojumu nodrodinatajiem —
Tads valsts tiesiskais regulégjums par izmaksu sadales mehani-
smiem, kurd ir paredzéts pienakums piemérot direktivai neatbil-
stosus noteikumus par tadu universalo pakalpojumu finanse-
Sanu, kas sniegti gada pirms attiecigas dalibvalsts pievienoSanas
Eiropas Savienibai

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direkfivas
2002/22/EK par universalo pakalpojumu un lietotaju tiestbam attie-
dba uz elektronisko sakaru tikliem un pakalpojumiem (universala
pakalpojuma direktiva) 13. panta 2. punkts, ka ar7 tas IV pielikums
nav piemerojami tadiem faktiem ka pamata prava, kas attiecas uz
iemaksu elektronisko komunikaciju joma, ko Ungarijas Republikas
iestades ir pieprasijusas par 2003. gadu.

() OV C 153, 04.07.2009.

Tiesas (septita palata) 2009. gada 9. novembra rikojums

(Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija)

ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — IFB Stroder
Srl/Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA)

(Lieta C-198/09) ()

(Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala —

Direktiva 89/105/EEK — To pasakumu parskatamiba, kas

reglamente cilvekiem paredzéto zalu cenas — 4. pants —
Cenu iesaldesana — Cenu samazinasana)

(2010/C 51/26)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Lietas dalibnieki
Prasitaja: IFB Stroder Stl

Atbildetaja: Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA)

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale Amministra-
tivo Regionale del Lazio — Padomes 1988. gada 21. decembra
Direktivas 89/105/EEK par to pasakumu parskatamibu, kas
reglamenté cilvékiem paredzéto zalu cenas un to ieklausanu
valstu veselibas apdrosinasanas sistémas (OV L 40, 8. Ipp.), 4
panta 1. un 2. punkta interpretacija — ZaJu cenu iesaldéSana —
Procediiras, kas jaievéro gadijuma, kad tiek veikta cenu samazi-
nasana

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/105/EEK par
to pasakumu parskatamibu, kas reglamente cilvekiem paredzeto
zalu cenas un to ieklausanu valstu veselibas apdroSinasanas
sistémas, 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadéjadi, ka ar nosa-
Gjumu, ka tiek ievérotas Saja tiesibu normd noteiktas prasibas,
dalibvalsts kompetentas iestades var veikt visparpiemerojamus
pasakumus visu zau vai noteiktu kategoriju zalu cenu samazina-
Sanai, pat ja pirms So pasakumu veikSanas nav notikusi o cenu
iesaldesana.

2) Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
ar nosacdijumu, ka tiek ievérotas Saja tiestbu normd noteiktds
prasibas, ir iespgjams veikt pasakumus visu zalu vai noteiktu
kategoriju zalu cenu samazindsanai vairakas reizes gada, ka ari
to atkartoti veikt vairakus gadus pec kartas.
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3) Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
tam nav pretrund, tas ka pasakumi visu zalu vai noteiktu kate-
goriju zaJu cenu kontrolei tiek veikti, pamatojoties uz paredzéta-
jiem izdevumiem, ar nosadjumu, ka tiek ieverotas Saja tiesibu
norma noteiktds prasibas un ka aprékini ir pamatoti ar objektiviem
un parbaudamiem apstakliem.

4) Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
dalibvalstim, ieverojot Saja direkfiva noteikto parskatamibas merki,
ka ari minetaja tiesbu norma noraditas prasibas, ir janosaka
kritériji, uz kuru pamata japarbauda Saja tiesibu norma paredzetie
makroekonomiskie apstakli, un Sie kritériji var bat gan vienigi
izdeyumi par zalem, visi veselibas apriipes izdevumi vai a7 cita
veida izdevumi.

5) Direktivas 89/105 4. panta 2. punkts ir jainterprete tadejadi, ka:

— dalibvalstim visos gadijumos ir japaredz iespégja uznemumam,
uz kuru attiecas visu zalu vai noteiktu kategoriju zau cenu
iesaldeSanas vai pazeminasanas pasakums, pieprasit iznemumu
no cenas, kas noteikta, nemot vera Sos pasakumus;

— tam ir janodrosing, ka par katru $adu ligumu tiek pienemts
argumentéts lemums, un

— attieciga uznemuma daliba lemuma pienemsana sastav no,
pirmkart, piendciga ipaso apsverumu pamatojuma, kas pamato
ligumu piemerot izneémumu, iesniegSanas un, otrkart, iesnie-
dzot papildu sikaku informaciju gadijuma, ja informacija, kas
tika iesniegta liiguma pamatojumam, nav pietiekama.

() OV C 233, 26.09.2009.

Tiesas (sesta palata) 2009. gada 27. novembra rikojums
(Conseil de prud’hommes de Caen (Francija) liigums sniegt
prejudicialu  nolémumu) — Sophie Noél/SCP Brouard
Daude, likvidatorg Pronuptia Boutiques Province SA, Centre
de Gestion et d’Etude AGS IDF EST likvidacijas procesa

(Lieta C-333/09) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Eiropas Cilveka
tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija — Starptau-
tiskais pakts par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam —
Vienlidzigas attieksmes princips — AtlaiSana ekonomisku
iemeslu de]l — Saiknes ar Kopienu tiesibam neesamiba —
Acimredzama Tiesas kompetences neesamiba)

(2010/C 51/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil de prud’hommes de Caen

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Sophie Noél

Atbildetajs: SCP Brouard Daude, likvidators Pronuptia Boutiques
Province SA, Centre de Gestion et d’Ftude AGS IDF EST likvidacijas
procesa

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Conseil de prud’hommes
de Caen (Francija) — Eiropas Cilveka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 14. panta interpretacija — Starptau-
tiska pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam 26.
panta interpretacija — AtlaiSana ekonomisku iemeslu dé] —
AtlaiSana personisku iemeslu dé] — Valsts tiesibu normas,
kuras tiek uzskatitas par pretruna eso$am iepriek§ minétajam
tiesibu normam — Vienlidzigas attieksmes principa parkapums

Rezolutiva dala:

Atbildes sniegSana uz Conseil de prud’hommes de Caen 2009. gada
11. junija lemuma uzdotajiem jautajumiem acdimredzami nav Eiropas
Kopienu Tiesas kompetence.

() OV C 256, 24.10.2009.
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Lagums sniegt prejudicidlu nolemumu — izteikts ar

Tribunale Ordinario di Cosenza (Italija)

2009. gada 13. novembra rikojumu — C.CLA.A. di
Cosenza/Grillo Star srl Fallimento

(Lieta C-443/09)
(2010/C 51/28)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzégjtiesa

Tribunale Ordinario di Cosenza

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: C.C.LA.A. di Cosenza

Atbildetajs: Grillo Star srl Fallimento

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ikgadgjas nodevas, kas ir noteikta 1993. gada 29.
decembra likuma Nr. 580 18. panta b) punkta, minéta
panta 3., 4., 5. un 6. punkta paredzétie noteikSanas kritériji
ir pretruna Padomes 2008. gada 12. februara Direktivai
2008/7[EK (') par netieSajiem nodokliem, ko uzliek kapitala
piesaistiSanai, jo uz tam neattiecas direktivas 6. panta e)
punktd minéta atkape;

2) It 1pasi:

— vai ikgad&jai nodevai, kuru aprékina atkariba no vaja-
dzibam, kas ir nepieciesamas tadu pakalpojumu snieg-
$anai, kurus tirdzniecibas kameram ir jasniedz visa valsts
teritorija, ir samaksas raksturs;

— vai tas, ka tiek paredzéti “izlidzinasanas fondi”, lai visa
valsts teritorija sniegtu vienveidigus administrativus
pakalpojumus, kuru izpilde saskana ar likumu ir tirdz-
niecibas kameru pienakums, izslédz ikgadéjas nodevas
samaksas raksturu;

— vai katrai tirdzniecibas kamerai pieskirtas tiesibas palie-
linat ikgadéo nodevu pat par 20 %, lai lidzfinansétu
iniciativas, kuru mérkis ir palielinat razo§anu un uzlabot
ekonomiskos apstaklus tas kompetences teritorialaja
apgabala, ir saderigas ar nodevas samaksas rakstury;

— vai tas, ka nav paskaidrota kartiba, kada nosaka vaja-
dzibas saistiba ar tirdzniecibas kameru veikto uzné-
mumu registra parvadisanu un atjaunosanu, nelauj
noteikt ikgadgjas nodevas samaksas raksturu;

— vai ikgadgjas nodevas ieprieksgja noteikSana ir saderiga
ar nodevas samaksas raksturu, ja nav normu attieciba uz
“periodisku” parbaudi par tas atbilstibu pakalpojumu
vidéjam izmaksam.

(') OV L 46, 11. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas 2009.

gada 23. septembra spriedumu lieta T-183/07

Polija/Komisija 2009. gada 4. decembri iesniedza Eiropas
Komisija

(Lieta C-504/09 P)
(2010/C 51/29)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzgja: Eiropas Komisija (parstavji —
E. KruZikovd, E. White un K. Herrmann)

Parejas lietas dalibnieces: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste, Polijas Republika, Ungarijas Republika, Lietuvas
Republika, Slovakijas Republika

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt pilntba Pirmas instances tiesas 2009. gada
23. septembra spriedumu lieta T-183/07;

— piespriest Polijas Republikai segt tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas atbalstam apelacijas stdzibas iesniedzgja norada
etrus pamatus: pirmkart, Pirmas instances tiesa parsniedza
savas kontroles pilnvaras un parkapa procediru, tadgjadi
apdraudot Komisijas intereses; otrkart, ta ir parkapusi Eiropas
Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktivas
2003/87[EK, ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izrai-
so$o gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza
Padomes Direktivu 96/61/EK ('), 9. panta 3. punktu; treskart,
ta ir kladaini interpretéjusi LESD 296. panta noteikto piena-
kumu pamatot (tiesibu) aktus un, ceturtkart, ta ir pielavusi
kladu tiesibu piemérosana, uzskatot, ka 1. panta 1. punkts, 2.
panta 1. punkts un 3. panta 1. punkts nebija nodalami no
pargjiem apstridéta lémuma noteikumiem un tadgjadi atzistot
tos par pilniba spéka neesosiem.
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Attieciba uz pirmo pamatu apelacijas siidzibas iesniedzgja
apgalvo, ka tikai replikas posma Pirmas instances tiesa atzina
par pienemamu prasitdjas noradito iebildumu par Komisijas
pilnvaru parsnieg§anu, parkapjot Reglamenta 48. panta 2.
punktu. Turklat, nosakot Kopienu tiesibu noteikumus, ar kuriem
ir saistits prasibas pieteikuma otrais pamats, Pirmas instances
tiesa parsniedza savas tiesas kontroles pilnvaras.

Attieciba uz otro pamatu apelacijas sidzibas iesniedzgja norada,
ka Pirmas instances tiesa pielava klidu tiesibu piemérosana,
interpret&jot Direktivas 2003/87/EK 9. panta 3. punkta noteikto
Komisijas pilnvaru izmanto3anas apjomu un nosacijumus. Sim
pamatam ir divas dalas.

Attieciba uz $1 pamata pirmo dalu apelacijas siidzibas iesnie-
dzgja apgalvo, ka, atzistot, ka Komisijai nebija tiesibu, parbaudot
pazinoto VSP II saderigumu ar Direktivas 2003/87/EK III pieli-
kuma kritérijiem, ne izmantot datus par CO 2, kas bija parbau-
diti un bija no ta pasa avota (CITL), par visam dalibvalstim par
to pasu laikposmu (2005. gads), ne pamatot savu lémumu ar
VSP attistibas paredzgjumiem 2005. lidz 2010. gadam, kas tika
publicéti taja pasa laikposma attieciba uz visam dalibvalstim,
Pirmas instances tiesa kladaini interpretéja  Direktivas
2003/87[/EK 9. panta 3. punktu, parkapjot vienlidzigas
atticksmes principu.

Attieciba uz §i pamata otro dalu apelacijas stidzibas iesniedzéja
norada, ka, liedzot Komisijai tas tiesibas, novertgjot VSP II, neiz-
mantot dalibvalsts izmantotos datus, un noradit sava saskana ar
Direktivas 2003/87[EK 9. panta 3. punktu pienemtaja lémuma
par VSP II noraidisanu maksimalo kvotu kopgjo daudzumu, kas
dalibvalstij var tikt pieskirts, Pirmas instances tiesa kladaini
interpretéja Direktivas 2003/87/EK 9. panta 3. punktu, neieve-
rojot ta noliku un priek§metu.

Ka uzskata apelacijas stdzibas iesniedzéja, a priori VSP II
kontroles saskana ar Direktivas 2003/87[EK 9. panta 3. punktu
noliiks ir Jaut Tstenot ta mérkus, proti, siltumnicas efektu izrai-
so$o gazu emisiju samazinasana, piedavajot rentabilitati un
nodrosinot Kopienas kvotu apmainas sistémas labu darbibu.
Ta ka tiesibas pienemt VSP II noraidodu lemumu ir ierobeZotas
laika, ir janovérte veids, kada Komisija isteno savas kontroles
pilnvaras saskana ar Direktivas 2003/87/EK 9. panta 3. punkta
pirmo teikumu, nemot véra visas kontroles procediiras mérki
nodrosinat, ka tikai saskana ar III pielikuma, it ipasi 1.-3.
punkta, noteiktajiem kritérijiem saderigas VSP 1II varétu bt
noteicodas un kalpot par pamatu dalibvalstu lémumu piepem-
Sanai par pieskiramo kvotu kopgjo daudzumu.

Attieciba uz treSo pamatu apelacijas stdzibas iesniedzéja
apgalvo, ka, atzistot, ka attieciba uz apstridéto 1émumu Komi-
sijai bija pienakums paskaidrot, kapéc Polijas Republikas VSP II

izmantotie dati bija “mazak ticami’, Pirmas instances tiesa
nenéma veéra visus apstridéta lémuma 5. apsveruma motivus
un katra zina parsniedza to, ko prasa LESD 296. panta noteik-
tais pienakums noradit pamatojumu.

Attieciba uz ceturto pamatu apelacijas stidzibas iesniedzéja
norada, ka Pirmas instances tiesa, atzistot, ka lémuma 1.
pants un 2. panta 2.-5. dala, kuros apliko VSP II neatbilstibu
pargjiem direktivas III pielikuma kritérijiem, nebija atdalami no
$o pantu pirmas dalas, pielava kladu tiesibu piemérosana,
piemérojot prasibu par apstridéta lémuma noteikumu atdala-
mibu. Klidainas analizes dél, uz ko palavas Pirmas instances
tiesa, ta pilniba atcéla apstridéto lémumu.

() OV 2003, L 275, 32. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2009. gada

11. decembri iesniedza Collége d’autorisation et de

contrdle du Conseil supérieur de l'audiovisuel (Belgija) —
RTL Belgium SA (agrak — TVI SA)

(Lieta C-517/09)
(2010/C 51/30)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

College d'autorisation et de controle du Conseil supérieur de
laudiovisuel

Lietas dalibnieki pamata procesa

RTL Belgium SA (agrak — TVI SA)

Prejudicialais jautajums

Vai jédzienu “efektiva kontrole gan attieciba uz raidijumu izvéli,
gan uz to organizaciju’, kas minéts 1989. gada 3. oktobra
Direktivas par dazu audiovizualo mediju pakalpojumu snieg-
$anas noteikumu koordinéSanu, kas ietverti dalibvalstu norma-
tivajos un administrativajos aktos [kas grozita ar Direktivu
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2007/65/EK] (“Audiovizualo mediju pakalpojumu direktiva”) (1)
1. panta ¢) punkta, var interpretét tadéjadi, ka var uzskatit, ka
sabiedriba, kura ir registréta dalibvalsti un sanémusi $is dalib-
valsts valdibas atlauju sniegt audiovizualo mediju pakalpojumu,
veic $adu efektivu kontroli, lai gan ta pret nenoteiktu summu,
kura ir vienada ar kopgjiem ienakumiem no reklamas, kas guti,
parraidot So pakalpojumu, delegé (ar iespgjam talak deleget
treSai sabiedribai, kura ir registréta cita dalibvalsti) visa §1 pakal-
pojuma raidijumu parraidiSanu un veidoSanu, raidjjumu
programmas pazinosanu sabiedribai, ka ari finansialu un juri-
disku, personalvadibas, infrastruktiiras vadibas un citu ar perso-
nalu saistitu pakalpojumu snieg§anu un ir skaidrs, ka lémumi
par raidjumu apvienofanu un izslégdanu vai izmainam
programma, ko rada Sie pasakumi, tiek izlemti un istenoti §is
tresas sabiedribas juridiskaja adresé?

(") Padomes 1989. gada 3. oktobra Direktiva 89/552/EEK par dazu tadu
televizijas raidjumu veidosanas un apraides noteikumu koording-
Sanu, kas ietverti dalibvalstu normativajos un administrativajos
aktos (OV L 298., 23. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 15. decembri — Eiropas
Komisija/Rumanija

(Lieta C-522/09)
(2010/C 51/31)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — D. Recchia un L. Bouyon)

Atbildetaja: Rumanija

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, par Ipadi aizsargajamam teritorijam izraugoties
nepietickama skaita un lieluma teritorijas, kas ir vispieméro-
takas, lai aizsargatu Direktivas 79[409/EEK (') 1 pielikuma
uzskaititas putnu sugas un migréjosas sugas, kuras atgriezas
tas teritorija, Rumanija nav izpildjjusi minétas direktivas 4.
panta 1. un 2. punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Rumanijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Padomes 1979. gada 2. aprila Direktiva 79/409/EEK par
savvalas putnu aizsardzibu ar grozijumiem reglamenté visu to
savvalas putnu sugu aizsardzibu, kas parasti ir sastopamas dalib-
valstu Eiropas teritorija. No direktivas noteikumiem izrietosie
pienakumi Rumanijai ir piemérojami kop§ dienas, kad ta pievie-
nojas Eiropas Savienibai (2007. gada 1. janvaris). Lidz ar to
Rumanijai ir pienakums sava teritorija izraudzities ipasi aizsar-
gajamas teritorijas minétas direktivas 4. panta 1. un 2. punkta
nozime.

Péc Rumanijas iestazu izraudzito Ipasi aizsargajamo teritoriju
parbaudes Komisija secinaja, ka Rumanija nav izraudzijusies
pietieckamu skaitu un pietickama lieluma teritorijas, kas ir vispie-
mérotakas, lai batu par Ipasi aizsargdgjamam teritorijam.

Saja gadijuma teritorijas, ko Rumanija izraudzijusies par ipasi
aizsargajamam teritorijam, tika parbauditas saistiba ar nozimigu
putnu arealu sarakstu, ko sagatavojusi organizacija BirdLife Inter-
national, un ar lidzigu analizi, ko veikusi Societatea Ornitologicd
Romadnd. Nozimigo putnu arealu izraudzi$anas procediira Ruma-
nija tika pabeigta 2007. gada, un tas rezultatd tika izraudziti
130 3ada veida areali.

No pavisam 130 nozimigiem putnu arealiem, kuru teritoriju
veido 4 157 500 hektari, par ipasi aizsargdgjamam teritorijam
Rumanijas iestades izraudzijas tikai 108 arealus, kuru teritoriju
veido 2 998 700 hektari, no kuriem tikai 38 areali pilniba tika
izraudziti par ipadi aizsargajamam teritorijjam.

Turklat 21 nozimigs putnu areals, kuru teritoriju veido 341 013
hektari, vél nav ticis izraudzits par ipasi aizsargajamam terito-
rijam Rumanija, un 71 ipasi aizsargdjamas teritorijas lielums
batiski atskiras no nozimigo putnu arealu lieluma.

Turklat, kaut ari 71 nozimigs putnu areals nav pilniba registréts
ka ipasi aizsargajamas teritorijas un 21 nozimigs putnu areals
nav ticis ieklauts izraudziSanas procediira, Rumanijas iestades
nav iesniegusas nekadu sarakstu un nekadu zinatnisku metodi,
kas pamatotu $adas atskiribas starp izraudzitajiem nozimigajiem
putnu aredliem un Ipasi aizsargajamam teritorijam.

Sada attiecigu nozimigu putnu aredlu neizraudzianas, ki ari
dalgja izraudzisanas nozimé to, ka nav veikti Direktivas
79/409/EEK I pielikuma minétu sugu un migréjoso sugu aizsar-
dzibas pasakumi, ka rezultata ir parkapts Direktivas 79/409
4. panta 1. un 2. punkts.
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Lidz ar to Komisija uzskata, ka, nemot véra, ka ir izraudzits
nepietickams skaits un nepietickama lieluma Ipasi aizsargajamas
teritorijas, Rumanija nav izpildijusi Direktivas 79/409 4. panta
1. un 2. punkta paredzétos pienakumus.

(') Padomes 1979. gada 2. aprila Direktiva 79/409/EEK par savvalas
putnu aizsardzibu (OV L 103, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 17. decembri — Eiropas
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-525/09)
(2010/C 51/32)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Marghelis un G. Braga
da Cruz)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2006. gada 15. marta Direktivas 2006/21/EK par ieguves
riipniecibas atkritumu apsaimniekosanu un par grozijumiem
Direktiva 2004/35/EK (!) prasibas, vai katra zina nepazinojot
Komisijai par $o aktu pienemsanu, Portugales Republika nav
izpildijusi $is direktivas 25. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibu sistéma beidzas
2008. gada 30. aprili.

() OV L 102, 15. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 17. decembri — Eiropas
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-526/09)
(2010/C 51/33)
Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — S. Pardo Quintillan un
G. Braga da Cruz)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, atlaudama ripniecisko notekiidenu izvadisanu
Matosinhos zona izvietotajai “Estagdo de Servico Sobritos”
ripnicai bez attiecigas atlaujas, Portugales Republika nav
izpildijusi pienakumus, kas paredzéti Padomes 1991. gada
21. maija Direktivas 91/271/EEK par komunalo notekidenu
attiriSanu (') 11. panta 1. un 2. punkta;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Lidz $im bridim Portugales Republika nav informéjusi Komisiju
par to, ka biutu noslédzies atlaujas izsniegSanas “Estacdo de
Servigo Sobritos” riipnicai process.

() OV L 135, 40. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 18. decembri — Eiropas
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-529/09)
(2010/C 51/34)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavjii — L. Flynn un C. Urraca
Caviedes)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, neveicot pasakumus, kas vajadzigi, lai izpilditu
Komisijas 1998. gada 14. oktobra Lémuma 1999/509/EK
par Spanijas pieskirto atbalstu Magefesa grupas uzpému-
miem un to parnémeéjiem (OV 1999, L 198, 15. lpp.)
prasibas attieciba uz Industrias Domésticas, S.A. (Indosa),
Spanijas Karaliste nav izpildjjusi LESD 288. panta ceturtaja
dala un minéta léemuma 2. un 3. pantd paredzétos piena-
kumus;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Spanijas Karaliste noteiktaja termina nav veikusi pasakumus, kas
vajadzigi, lai izpilditu Lémuma 1999/509/EK prasibas attieciba
uz Industrias Domésticas, S.A. (Indosa).

Prasiba, kas celta 2009. gada 18. decembri — Eiropas
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-531/09)
(2010/C 51/35)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — N. Yerrell un M. Teles
Romdo)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2006. gada 1. maija Direktivas 2006/38/EK, ar ko groza
Direktivu 1999/62[EK par dazu infrastruktiiru lietosanas
maksas noteikS§anu smagajiem kravas transportlidzekliem (1),
prasibas, vai katra zina nepazinojot Komisijai par So aktu
pienemsanu, Portugales Republika nav izpildijusi $aja direk-
tiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin§ direktivas transponéSanai valsts tiesibu sistéma beidzas
2008. gada 18. junija.

() OV L 157, 8. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (tresa

palata) 2009. gada 30. septembra spriedumu lieta

T-166/08 Ivanov/Komisija 2009. gada 18. decembri
iesniedza Vladimir Ivanov

(Lieta C-532/09 P)
(2010/C 51/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Vladimir Ivanov (parstavis —
F. Rollinger, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atzit apelacijas siidzibu par piepemamu;

— atzit apelacijas sudzibu par pamatotu;

— atcelt Pirmas instances tiesas 2009. gada 30. septembra
rikojumu;

— lemt atbilstosi pieteikumam par lietas ierosinasanu;

— piespriest pretéjai pusei atlidzinat tiesa$anas izdevumus abas
instances.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stdzibas pamatojumam apelacijas stidzibas
iesniedzgjs izvirza tris pamatus.

Ar savu pirmo pamatu, kuram ir divas dalas, vin§ norada, ka
Pirmas instances tiesai, lai pamatotu ta prasibas sakara ar arpus-
ligumisko atbildibu nepienemamibu, neesot bijis japieméro
iebilde par procediiras nepareizu izmantosanu, jo $is iebildes
ierobezota piemérojamiba attiecoties tikai uz iznémuma gadiju-
miem, kuros prasibas par zaudgjumu atlidzibu mérkis ir sanemt
tadu pasu summu, kadu prasitdjs biitu sanémis prasibas atcelt
tiesibu aktu rezultata. Tacu $aja gadijuma apelacijas stdzibas
iesniedzgja iesniegta prasiba par zaudgjumu atlidzibu esot pilnigi
patstaviga, jo apelacijas stidzibas iesniedzgjs veloties noradit uz
Komisijas arpusligumisko atbildibu par ricibu attieciba uz vinu,
nevis finansiali identiskas situacijas panaksanu ka ta, kada vins
atrastos Komisijas [émumu atcel$anas gadijuma.
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Saja konteksta apelacijas siidzibas iesniedzgjs turklat uzskata, ka
Pirmas instances tiesa neesot varé€jusi péc savas ierosmes izvirzit
iebildi par procediiras nepareizu izmantoanu, jo $ada nepareiza
izmantoSana esot japierada atbildétajai.

Ar otro pamatu apelacijas stidzibas iesniedzgjs apgalvo, ka
Pirmas instances tiesa, prasot Komisijas prettiesisku ricibas
konstataciju, ki prieksnosacfjumu, lai iestatos Komisijas arpus-
ligumiska atbildiba, esot pielavusi kladu tiesibu piemérosana,
neraugoties uz to, ka saskana ar neseniko Pirmas instances
tiesas judikatiiru Kopienas iestazu prettiesiska riciba vairs neesot
viens no nosacijumiem, lai iestatos $o iestazu atbildiba.

Ar treSo pamatu apelacijas stdzibas iesniedzéjs uzskata, ka,
nolemjot, ka piemérotaka bitu prasiba par tiesibu akta atcel-
Sanu, nevis prasiba par zaudéumu atlidzibu, ar parsadzéto riko-
jumu esot aizskartas vina tiesibas iesniegt prasibu, kuras esot
noteiktas Eiropas Savienibas pamattiesibu harta.

Prasiba, kas celta 2009. gada 18. decembri — Eiropas
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-533/09)
(2010/C 51/37)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — H. Stevlbek un P. Guerra
e Andrade)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, atbilstosi Tieslietu ministra 1991. gada 12.
decembra lémumam, ar kuru apstiprina Conselho Consultivo
da Procuradoria-Geral da Reptiblica atzinumu par Konstitiicijas
15. pantu, pieprasot Portugiles pilsonibu pieejai notara
profesijai, Portugales Republika nav izpildijusi LESD 49.
panta paredzétos pienakumus, jo LESD 51. panta prasibas
nav izpilditas;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Portugalé notara intereses nav valsts intereses un notari tiei vai
ipasi nepiedalas valsts varas Isteno$ana un neietilpst valsts

parvalde. LESD 51. panta paredzétais iznémums nav pieméro-
jams portugalu notariem. 1991. gada 12. decembri apstipri-
nataja Conselho Consultivo da Procuradoria-Geral da Reptblica
konsultativaja atzinuma nav noradits, ka uz notara profesiju
attiektos Konstitiicijas 15. panta 2. punkts. Notara funkcijam
Portugale ir tikai tehnisks raksturs. To pamata ir profesionala
kompetence un nevis politiska uzticiba.

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. decembri — Eiropas
Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-538/09)
(2010/C 51/38)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — D. Recchia un A. Marg-

helis)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— konstatét, ka, Belgijas tiesibu aktos vairakam darbibam nepa-
redzot atbilstodu ietekmes uz vidi izvért§umu, ja $is
darbibas var ietekmét Natura 2000 teritoriju, un noteiktam
darbibam piemérojot deklarativu sistému, Belgijas Karaliste
nav izpildijusi Padomes 1992. gada 21. maija Direktivas
92/43[EEK par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras
aizsardzibu (') 6. panta 3. punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija savas prasibas pamatojumam izvirza vienu iebildumu,
kas izriet no Direktivas 92/43/EEK (“Dzivotnu” direktiva)
6. panta 3. punkta nepareizas transponéSanas.

Saja sakara prasitdja norada, ka $aja tiestbu norma ir paredzéts,
ka visiem planiem vai projektiem, kas nav tiesi saistiti ar Natura
2000 teritoriju vai nav vajadzigi tas apsaimniekoanai, izvérté
ietekmi uz vidi. Belgijas tiesibu akti neatbilstot Kopienu tiesibam
tiktal, ciktal tajos 3ads ietekmes izvért&jums neesot pieprasits
sistematiska veida un vairakam darbibam, kas var ietekmeét
Natura 2000 teritoriju, esot paredzéta vienigi deklarativa
sistéma.
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Ta tas esot attieciba uz visiem planiem un projektiem, par
kuriem nav jasanem vides atlauja Valonijas regiona.

() OV L 206, 7. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. decembri — Eiropas
Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-539/09)
(2010/C 51/39)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Caeiros un B. Conte)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, atsakoties atlaut Revizijas palatai izdarit Vacija
parbaudes attieciba uz Regula Nr. 1798/2003 un atbilsto-
Sajos istenoanas noteikumos reguléto dalibvalstu adminis-
trativu iestazu sadarbibu pievienotas vértibas nodoklu joma,
Vacijas Federativa Republika nav izpildijusi EKL 248. panta
1., 2. un 3. punkta, Regulas Nr. 1605/2002 140. panta 2.
punkta un 142. panta 1. punkta, ka ari EKL 10. panta
paredzetos pienakumus,

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
Sanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sis prasibas priekSmets ir Vacijas iestdzu atteikums atlaut
Eiropas Revizijas palatai veikt Vacija parbaudes attieciba uz
Regula Nr. 1798/2003 un atbilsto$ajos istenoSanas noteikumos
reguléto dalibvalstu administrativu iestazu sadarbibu pievienotas
vértibas nodoklu joma.

Péc Komisijas uzskata, tadéjadi Vacijas Federativa Republika nav
izpildijusi pienakumus, kas paredzéti EKL 248. panta vai, attie-
cigi, Regula Nr. 1605/2002, ka ari lojalas sadarbibas pienakumu
atbilstosi EKL 10. pantam.

Revizija palatas kontroles kompetences esot jainterpreté plasi:
Revizijas palatai esot japarbauda ES finansu lidzekli un japiedava
uzlabojumi. Saja sakara tai ir vajadzigas tiesibas izdarit aptve-
rosas revizijas un vélakas parbaudes attieciba uz visam jomam

un personam, kuras ir saistitas ar ES ienémumiem un izdevu-
miem. Sadas parbaudes varot tikt veiktas ari dalibvalstis, un tam
atbilstosi EKL 248. panta treSajai dalai, Regulas Nr. 1605/2002
140. panta 2. punktam un 142. panta 1. punktam, ka ari EKL
10. pantd noteiktajam lojalas sadarbibas principam, ir jasniedz
Revizijas palatai tas darbiba plass atbalsts. Tas ietver ari piena-
kumu atlaut Revizijas palatai veikt visas parbaudes, kas vaja-
dzigas, lai novértétu ES finansu lidzeklu iekaséSanu un izlieto-
Sanu.

Tie$i to Vacijas iestades esot atteiku$as darit $aja gadijuma.

Regula Nr. 1798/2003 attiecoties uz Kopienu ienémumu liku-
mibu un pareizumu. ST regula esot viens posms dazadu pasa-
kumu tikla, kam, apkarojot un jau iepriek§ novérSot krapnie-
cisku praksi, ir jagaranté, ka dalibvalstis pareizi iekasé pievie-
notas vértibas nodokli un ka lidz ar to Kopiena var rikoties ar
pasas resursiem, kas tai pienakas, labakajos iesp&jamos nosaci-
jumos. No $I viedokla Komisija uzskata par nepiecieSsamu, ka
Revizijas palata, lai parbauditu pievienotas vértibas nodokla
iepémumu likumibu un pareizibu, var parbaudit Regulas
Nr. 1798/2003 ievieSanu un pieméroSanu. Tas nozimé, ka ta
var parbaudit, vai dalibvalstis ir izveidojusas efektivu sadarbibas
un dienestu palidzibas sistému un vai tas to pietickami ievies
praksé, vai arT ir nepiecieSami uzlabojumi.

Regula Nr. 1798/2003 paredzétas administrativas sadarbibas
praktiska ievieSana ietekmé dalibvalstu maksajamos pievienotas
vértibas nodokla-pasu resursus. Labi funkcionéjosa sadarbiba
$aja joma kavé pievienotas vértibas nodokla nemaksasanu un
apieSanu, un lidz ar to automatiski palielina ienakumus no
pievienotas vértibas nodokla un tadgjadi ari Kopienu pievienotas
veértibas nodokla-pasu resursus. Turpretim, ja dalibvalsts nesa-
darbojas pareizi, tad ta ne tikai nepilda Regula Nr. 1798/2003
paredzétos pienakumus, bet ari Pievienotas vértibas nodokla
direktiva paredzétos pienakumu, pienemt visus normativos un
administrativos aktus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu visa maksa-
jama pievienotas vértibas nodokla iekaséSanu tas suverénaja
teritorija.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2009. gada
21. decembri iesniedza Regeringsritten (Zviedrija) —
Skandinaviska Enskilda Banken AB Momsgrupp/Skatteverket

(Lieta C-540/09)
(2010/C 51/40)
Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Regeringsrdtten



27.2.2010.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 51/25

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Skandinaviska Enskilda Banken AB Momsgrupp

Atbildetajs: Skatteverket

Prejudicialie jautajumi

Vai Sestas PVN Direktivas 13. panta B dala (Padomes Direktivas
par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (!) 135. panta
1. punkts) ir jainterpreté tadéjadi, ka taja paredzétie atbrivojumi
no nodokliem ietver ari pakalpojumus (parakstidanu), kuri ir
saistiti ar kreditiestades sniegto garantiju pret samaksu uzne-
mumam, kur§ vélas emitét akcijas, ja saskapa ar $o garantiju
kreditiestade apnemas iegadaties $is akcijas gadijuma, ja uz tam
nenotiek parakstianas tam paredzétaja laika posma?

(') Padomes 1977. gada 17. maija Sesta Dircktiva 77/388/EEK par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu
baze (OV L 145, 1. Ipp))

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita

palata) 2009. gada 6. oktobra spriedumu lieta T-21/06

Vacijas Federativa Republika/Eiropas Kopienu Komisija

2009. gada 22. decembri iesniedza Vacijas Federativa
Republika

(Lieta C-544/09 P)
(2010/C 51/41)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzgja: Vacijas Federativa Republika
(parstavji — M. Lumma, ]J. Méller un B. Klein)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedz€jas prasijumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2009. gada 6.
oktobra spriedumu lieta T-21/06 Vacijas Federativa Repub-
lika/Eiropas Kopienu Komisija;

— atcelt Komisijas 2005. gada 9. novembra lémumu
C(2005) 3903 par valsts atbalstu, ko Vacijas Federativa
Republika ir pieskirusi zemes ciparu televizijas (DVB-T)
ievieSanai apgabala Berlin-Brandenburg;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidziba ir par Eiropas Kopienu Pirmas instances
tiesas spriedumu, ar kuru Vacijas Federativas Republikas prasiba
par Komisijas 2005. gada 9. novembra lémumu lieta C25/2004
par valsts atbalstu zemes ciparu televizijas (DVB-T) ieviesanai
apgabala Berlin-Brandenburg tika noraidita ka nepamatota.
Lémuma atbalsta pasakumu Komisija uzskatija par nesaderigu
ar ieksgjo tirgu (LESD 107. panta 3. punkta c) apakSpunkts).

Vacijas Federativa Republika kopuma norada piecus apelacijas
stdzibas pamatus, ar kuriem ta iebilst, ka Pirmas instances tiesa
neesot atzinusi Komisijas pilnvaru nepareizu izmanto$anu un
tade] nepamatoti noraidijusi prasibu.

Pirmkart, ta vieta, lai nemtu véra atbalstito raidorganizaciju
pasakumam kopuma veiktas izmaksas, uzmanibu pievérsot
tikai parejas no analogas zemes televizijas uz DVB-T loti iero-
bezotajam laikposmam, Pirmas instances tiesa esot kladaini
noraidijusi pasakuma pamudino$o ietekmi. Blakus pasai parejai
Sis pasakums kopuma ietverot ari pienakumu, sniedzot DVB-T
pakalpojumus, piecu gadu laika uzturét programmu piedava-
jumu neatkarigi no praktiski neprognozéjamas tirgus piekri-
Sanas. Tade] vertgjuma esot jaieklauj ari pakartotas izmaksas
$aja obligataja raidiSanas laikposma.

Otrkart, apstiprinot, ka atbalsta pasakumu piemérotibu Komisija
vargja noliegt jau tapéc, ka mérkis, ka ticis apgalvots, vargja tikt
sasniegts ari ar alternativiem reguléjosiem pasakumiem, Pirmas
instances tiesa esot parmérigi paplasinajusi Komisijas parbaudes
mérogu atbilstosi LESD 107. panta 3. punkta c) apak$punktam.
Saskana ar LESD atbalsta kontroles noteikumu mérki salidzina-
jums ar alternativiem pasakumiem neietilpstot pielaujamaja
Komisijas parbaudes procediira. Saja sakara Vacijas valdiba ari
norada, ka Pirmas instances tiesa dalibvalstim uzliekot pieradi-
$anas pienakumu, ka Komisijas piedavatie alternativie pasakumi
jau no paSa sikuma biatu bijusi neefektivi. Tas esot pretruna
tiesiskas drosibas principam, vispargjiem pieradiSanas piena-
kuma sadales principiem un atbalsta kontroles mérkim.

Treskart, izskatot LESD 107. panta 3. punkta c) apakSpunktu,
Pirmas instances tiesa neesot ievérojusi Savienibas pamattiesibas,
kuras ka primaras tiesibas saistot visas Savienibas iestades visas
to darbibas. Ja, lai atteiktu atbalsta atlaujas pieskirSanu, pietiku
tikai ar noradi uz Skietami iesp&amiem alternativajiem regulé-
Sanas pasakumiem, tad netiktu ievérots, ka reguleSanas pasa-
kumi negativi ietekmé uzpémumu pamattiesibas brivi veikt
saimniecisko darbibu. Sis apstaklis esot bijis vismaz jaizvert,
kas neesot ticis izdarits.
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Ceturtkart, noradot uz alternativajiem reguléSanas pasakumiem,
Pirmas instances tiesa esot nepareizi interpretéjusi LESD 107.
panta 3. punkta paredzétos ieksgja tirgus un nelabvéliga iespaida
uz tirdzniecibas apstakliem jedzienus, jo ta neesot atzinusi, ka
regulésanas pasakumi tapat ietekmé konkurenci. Visparéjais
pienémums, ka ikviens reguleSanas pasakums $is tiesiskas inte-
reses negativi ietekmé mazak neka atbalsts, radot nepielaujami
saSaurinatu pieeju.

Piektkart, Vacijas Federativa Republika iebilst, ka Pirmas
instances tiesa Komisijas izstradato tehnologiskas neitralitates
jédzienu esot parpémusi, nenemot vérd, ka lidz ar to batiba
tickot noraidits Vacijas iestaZu nospraustais pasakuma meérkis.
Tehnologiska neitralitate esot piemérots saderibas parbaudes
kritérijs tikai tad, ja atbalsta mérkis esot pareja uz ciparu apraidi
ka tadu. Parejas uz DVB-T apgabala Berlin-Brandenburg atbalsta
gadijuma atbalsts dazadu iemeslu dé] esot pieskirams tiesi Sim
parraides veidam, kamér parraidei, izmantojot kabeli un satelitu,
atbalsts neesot bijis vajadzigs. Nosakot atbalsta pasakuma liku-
migo mérki, dalibvalstim esot vértéSanas briviba.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (astota

palata) 2009. gada 28. oktobra spriedumu lieta T-137/08

BCS SpA[lekseja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,

paraugi un modeli) 2009. gada 23. decembri iesniedza
BCS SpA

(Lieta C-553/09 P)
(2010/C 51/42)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzéja: BCS SpA (parstavji — M. Franzosi,
V. Jandoli, F. Santonocito, avvocati)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Deere & Company

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt apstridétos lemumus;

— atzit Kopienas prec¢u zimi 289 par spéka neesosu;

— piespriest pretgjai pusei procesa atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedz€ja apgalvo, ka parsadzéto sprie-
dumu spéka neesosu padara $adas kladas tiesibu piemérosana:

1) Pirmas instances tiesa esot kl@idaini interpretéjusi Kopienas
precu zimju regulas (') 7. panta 1. punkta b) apakspunktu
un 7. panta 3. punktu, apgalvojot, ka apzim&uma atskirt-
spé&jas iegliSana nav atkariga no tas ekskluzivas izmantosanas
Sobrid vai pagatné (turklat $1 izmanto$ana neesot pieradita,
ta vietd Saja pasa lémuma ir nospriests, ka ta ir tikusi
noliegta dazas valstis);

2) Pirmas instances tiesa esot klidaini piemérojusi kritérijus,
kas izvirziti Kopienas judikatiira par atskirtsp&jas iegisanas
noteikSanu, parkapjot Kopienas precu zimju regulas 7. panta
3. punktu.

Atbilstosi pirmajam punktam, ekskluzivas izmanto$anas neesa-
miba citas Kopienas dalas esot pieradita ar tre§o personu Danija
un Trija pazinojumiem. Viennozimigu asocidciju starp zalas un
dzeltenas krasas kombinaciju un Deere neesamiba ir nesavieno-
jama ar to, ka tiek atzits, ka apzimé&jums $ajas valstis ir ieguvis
atskirtspéju.

Atbilstosi otrajam punktam, BCS apstrid juridiskos kritérijus, ko
Pirmas instances tiesa izmantojusi saistiba ar pieradjjumiem par
sekundaro nozimi, jo tie nonakot pretruna ar principiem, kas
izklastiti ilglaiciga Tiesas judikatfira. Deere pre¢u zimes izmanto-
Sanas ilgumu, tirgus dalas un tirdzniecibas apgrozijumu, skatot
tos individuali, nevarot uzskatit par pictickamiem pieradiju-
miem, lai pieraditu iegito sekundaro nozimi. Konkrétak, tie
nevarot kompensét aptaujas neesamibu (vai pretrunigu rezul-
tatu, kas izriet no tre§o personu pazinojumiem), jo tie acimre-
dzami ir cita veida parametri).

Pirmas instances tiesa esot pielavusi klidu, nenemot veéra tieSos
pieradjjumus par Kopienas precu zimes 289 atkirtsp&jas neesa-
mibu Irija un Danija.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV L 11, 1. lpp.), kas aizstata ar Padomes
2009. gada 26. februara Regulu (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas
precu zimi (kodificéta versija) (OV L 78, 1. Ipp.).



27.2.2010.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 51/27

Prasiba, kas celta 2010. gada 25. janvari — Eiropas
Komisija/Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-40/10)
(2010/C 51/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall, G. Berscheid un
J.-P. Keppenne)

Atbildetgja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes 2009. gada 23. decembra Regulu (ES,
Euratom) Nr. 1296/2009, ar ko no 2009. gada 1. julija
korigé Eiropas Savienibas ierédnu un par€jo darbinieku atal-
gojumu un pensijas, ka ari korekcijas koeficientus, kurus
pieméro $im atalgojumam un pensijam (!), iznemot tas 1.
un 3. pantu, paturot to spéka lidz Padome pienems jaunu
regulu, ar ko pareizi tick piemérots Civildienesta noteikumu
64. un 65. pants un XI pielikums;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija ladz dalgji atcelt Regulu (ES) Nr. 1296/2009, jo
Padome, politiski oportanistisku motivu vadita, Komisijas pieda-
vatos atalgojumu un pensiju apmérus, kam piemérota korekcijas
likme 3, 7 % apmera, kura izriet no Civildienesta noteikumu 65.
panta un XI pielikuma tieSas piemérosanas, minétaja regula ir
aizstajusi ar apmériem, kam piemérots nepareizs koeficients —
1, 85 %. Padome uzskata, ka $adu aizstadanu attaisno finansu
un ekonomiska krize, ka ari Savienibas ekonomikas un sociala

politika.

Attieciba uz apstridétas regulas 2. un 14.-17. pantu Komisija
izvirza vienu pamatu, kas saistits ar Civildienesta noteikumu 65.
panta un to XI pielikuma 1. un 3. panta parkapumu. Padomes
kompetence $aja joma esot ierobezota, vél jo vairak jaunaja
Civildienesta noteikumu redakcija — kura atalgojumu un
pensiju korekcijas metode ir izklastita XI pielikuma — atskiriba
no iepriekséjas redakcijas, attieciba uz kuru Tiesa, pamatodamas

vienigi uz Civildienesta noteikumu 65. pantu, jau ir atzinusi
Padomes ierobezoto ricibas brivibu. Komisija norada ari uz
tiesiskas palavibas un principa patere legem quam ipse fecisti
parkapumu.

Ar apstridétas regulas 18. pantu savukart tiekot parkapti Civil-
dienesta noteikumu XI pielikuma 3.-7. pants, $aja panta pare-
dzot iespgju veikt atalgojumu starpposma korekciju, neievérojot
Civildienesta noteikumu 65. panta paredzéto ikgadgjo terminu
un Civildienesta noteikumu XI pielikuma 4.-7. panta paredzétos
nosacijumus.

() OV L 348, 10. Ipp.

Tiesas priekssédétaja 2009. gada 17. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Kipras Republika

(Lieta C-466/08) ()
(2010/C 51/44)

Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas priek3sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 327, 20.12.2008.

Tiesas astotas palatas priekSsédétaja 2009. gada 4. decembra
rikojums — Eiropas Komisija/Cehijas Republika

(Lieta C-544/08) ()
(2010/C 51/45)

Tiesvedibas valoda — cehu

Astotas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(1) OV C 44, 21.02.2009.
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Tiesas astotas palatas priekssédéetaja 2009. gada
12. novembra rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/
Zviedrijas Karaliste

(Lieta C-548/08) ()
(2010/C 51/46)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Astotas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 32, 07.02.2009.

Tiesas piektas palatas priekSsedetaja  2009. gada
26. novembra rikojums —  Eiropas Kopienu
Komisija/Cehijas Republika
(Lieta C-15/09) (!

(2010/C 51/47)

Tiesvedibas valoda — cehu

Piektas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 69, 21.03.2009.

Tiesas priekssedétaja 2009. gada 2. decembra rikojums —
Eiropas Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-42/09) ()
(2010/C 51/48)

Tiesvedibas valoda — italu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 69, 21.03.2009.

Tiesas astotas palatas priekssédétaja 2009. gada 2. decembra
rikojums — Eiropas Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-171/09) (%)
(2010/C 51/49)

Tiesvedibas valoda — francu

Astotas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 153, 04.07.2009.

Tiesas priekssedétaja 2009. gada 30. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-183/09) ()
(2010/C 51/50)
Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 167, 18.07.2009.

Tiesas priekssedétaja 2009. gada 20. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-184/09) ()
(2010/C 51/51)
Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 167, 18.07.2009.

Tiesas prieksseédétaja 2009. gada 11. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Niderlandes Karaliste

(Lieta C-192/09) ()
(2010/C 51/52)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 180, 01.08.2009.
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Tiesas priekssedétaja 2009. gada 18. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-206/09) (")
(2010/C 51/53)

Tiesvedibas valoda — italu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 180, 01.08.2009.

Tiesas prieksseédetaja 2009. gada 7. decembra rikojums —
Eiropas Komisija/Slovikijas Republika

(Lieta C-207/09) (1)
(2010/C 51/54)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 205, 29.08.2009.

Tiesas priekssédétaja 2009. gada 12. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Maltas Republika

(Lieta C-220/09) (')
(2010/C 51/55)
Tiesvedibas valoda — maltiesu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 193, 15.08.2009.

Tiesas priekssedétaja 2009. gada 19. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-252/09) ()
(2010/C 51/56)
Tiesvedibas valoda — portugalu

Tiesas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 205, 29.08.20009.
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VISPAREJA TIESA

Visparéjas tiesas 2010. gada 19. janvara spriedums — Co-
Frutta/Komisija

(Apvienotas lietas T-355/04 un T-446/04) ()

(Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 —

Dokumenti par bananu importa Kopienu tirgu — Tiess

piekluves atteikums péc netiesi izteikta atteikuma — Prasiba

atcelt tiesibu aktu — Pienemamiba — Iznemums saistiba ar

tresds personas komercidlo interesu aizsardzibu — Terminu

ieveroSana — Dalibvalsts iepriekseja piekriSana — Piena-
kums noradit pamatojumu)

(2010/C 51/57)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Co-Frutta Soc. coop. (Padoue, Italija) (parstavji —
W. Viscardini un G. Dond, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotngji L. Visaggio
un P. Aalto, péc tam P. Aalto un L. Prete)

PriekSmets

Lagums lieta T-355/04 atcelt Komisijas 2004. gada 28. aprila
lemumu, ar kuru tiek noraidits sakotngjais pieteikums par
piekluvi datiem par Kopiena registrétiem bananu importétajiem
uzpéméjiem un lagums atcelt netieso Komisijas lémumu, ar
kuru noraida atkartoto piekluves pieteikumu, ka ari lieta
T-446/04 lugums atcelt Komisijas 2004. gada 10. augusta
tieSo léemumu, ar kuru atsaka piekluvi minétajiem datiem

Rezolutiva dala:

1) tiesvedibu par prasibu lieta T-355/04 izbeigt;

2) prasibu lieta T-446/04 noraidit;

3) Co-Frutta Soc. coop. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 262, 23.10.2004.

Vispargjas tiesas 2010. gada 20. janvara spriedums —
Sungro u.c./Padome un Komisija

(Apvienotas lietas T-252/07, T-271/07 un T-272/07) ()

(Arpusligumiska atbildiba — Kopeja lauksaimniecibas poli-

tika — Grozijumi Kopienas kokvilnas atbalsta shema —

Regulas (EK) Nr. 1782/2003 IV sadalas 10.a nodala, kas

ieviesta ar Regulas (EK) Nr. 864/2004 1. panta 20. punktu

— Attiecigo noteikumu atcelSana ar Tiesas spriedumu —
Celonsakariba)

(2010/C 51/58)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Sungro, SA (Kordoba, Spanija) (T-252/07); Eurosemillas,
SA (Kordoba, Spanija) (T-271/07); un Surcotton, SA (Kordoba,
Spanija) (T-272/07) (parstavis —L. Ortiz Blanco, advokats)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Moore,
A. De Gregorio Merino un A. Westerhof Lifflerova) un Eiropas
Komisija (parstavji — L. Parpala un F. Jimeno Ferndndez, parstavii,
kuriem palidz E. Diaz-Bastien Lopez, L. Divar Bilbao un J. Magda-
lena Anda, advokati)

PriekSmets

Prasiba par zaudéjumu atlidzibu saskana ar EKL 235. pantu un
288. panta otro dalu, lai sanemtu atlidzibu par kaitgjumu, kas
prasitajiem nodarits sakara ar to, ka 2006./2007. tirdzniecibas
gada tika pienemta un piemérota Padomes 2003. gada 29.
septembra Regulas (EK) Nr. 1782/2003, ar ko izveido kopigus
tiesa atbalsta shému noteikumus saskana ar kopéjo lauksaimnie-
cibas politiku un izveido dazas atbalsta shémas lauksaimnie-
kiem, un groza Regulas (EEK) Nr. 2019/93, (EK)
Nr. 1452/2001, (EK) Nr. 1453/2001, (EK) Nr. 1454/2001,
(EK) Nr. 1868/94, (EK) Nr. 1251/1999, (EK) Nr. 1254/1999,
(EK) Nr. 1673/2000, (EEK) Nr. 2358/71 un (EK) Nr. 2529/2001
(OV L 270, 1. Ipp.), IV sadalas 10.a nodala, kas ieviesta ar
Padomes 2004. gada 29. aprila Regulas (EK) Nr. 864/2004, ar
kuru groza Regulu (EK) Nr. 1782/2003, ar ko izveido kopigus
tiesa atbalsta shému noteikumus saskana ar kopéjo lauksaimnie-
cibas politiku un izveido daZas atbalsta shémas lauksaimnie-
kiem, ka ari pielago minéto regulu sakara ar Cehijas, Igaunijas,
Kipras, Latvijas, Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un
Slovakijas pievienoSanos Eiropas Savienibai (OV L 161, 48.
Ipp.), 1. panta 20. punktu un atcelta ar Tiesas 2006. gada 7.
septembra spriedumu lieta C-310/04 Spanija/Padome (Krajums,
I-7285. Ipp.)
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Rezolutiva dala:

1) lietas T-252/07, T-271/07 un T-272/07 tiek apvienotas sprie-
duma taisiSanai;

2) prasibas noraidit;

3) Sungro, SA, Eurosemillas, SA, un Surcotton, SA, sedz savus
tiesasanas izdevumus, ka ar7 solidari atlidzina Eiropas Savienibas
Padomes un Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus.

() OV C 211, 08.09.2007.

Vispargjas tiesas 2010. gada 20. janvara spriedums —
Nokia[ITSB — Medion (“LIFE BLOG”)

(Lieta T-460/07) (")

(Kopienas precu zime — Iebildlumu process — Kopienas

vardiskas precu zimes “LIFE BLOG” reistricijas pieteikums

— Valsts agraka vardiska precu zime “LIFE” — Relativs

atteikuma pamats — SajaukSanas iespgja — Regulas (EK)

Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts (tagad —

Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apaks-
punkts) — Dalejs registracijas atteikums)

(2010/C 51/59)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Nokia Oyj (Helsinki, Somija) (parstavis — J.
Tanhuanpdd, avocat)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmas instances tiesd: Medion AG (Essen, Vacija) (parstavis
— P.-M. Weisse, avocat)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2007. gada 2.
oktobra lémumu lieta R 141/2007-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Medion AG un Nokia Oyj

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Nokia Oyj atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 51, 23.02.2008.

Vispargjas tiesas 2010. gada 19. janvara spriedums — De
Fays/Komisija

(Lieta T-355/08 P) ()

(Apelacija — Pretapelacija — Civildienests — Ieredni —

Atvalinajumi — Slimibas atvalindjums — Péc mediciniskas

parbaudes konstatéta neregulara prombiitne — Atskaitijums

no ikgadeja atvalinajuma ilguma — Tiesibu uz atalgojumu
zaudesana)

(2010/C 51/60)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Chantal De Fays (Bereldange,
Luksemburga) (parstavji — F. Moyse un A. Salerno, avocats)

Atbildetaja:  Eiropas Komisija (parstavii — D. Martin un
K. Herrmann)

PriekSmets

Apelacijas stidziba, kas celta par Eiropas Savienibas Civildienesta
tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. janija spriedumu lieta
F-97/07 De Fays/Komisija (Krajuma vél nav publicéts), lai atceltu
$o spriedumu

Rezolutiva dala:

1) pamata apelacijas siidzibu un pretapelaciju noraidit;

2) Chantal De Fays sedz ar pamata apeldcijas tiesvedibu saistitos
tiesasands izdevumus;

3) Eiropas Komisija sedz ar pretapelaciju saistitos tiesasands izde-
vumus.

() OV C 285, 08.11.2008.
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Vispargjas tiesas 2009. gada 22. decembra rikojums — Atbildetgja:  Eiropas Komisija (parstavji — M. Afonso un
Associazione Gitlemanidallajuve/Komisija L. Bouyon)
(Lieta T-254/08) (})
PrieksSmets

(Apgalvotie EKL 81. un 82. panta parkapumi — Siidziba —

Prasiba sakara ar bezdarbibu — Komisijas nostdjas formule-

Sana bezdarbibas izbeigSanai — Tiesvedibas izbeigSana pirms
sprieduma taisiSanas)

(2010/C 51/61)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitdja: ~ Associazione — Gitlemanidallajuve  (Cerignola, Italija)

(parstavji — L. Misson, A. Kettels, G. Ernes un A. Pel, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavis — A. Bougquet)

PriekSmets

Prasiba atzit, ka saskana ar EKL 232. pantu Komisija nelikumigi
ir atturgjusies formulét nostaju par prasitajas siidzibu attieciba
uz apgalvotajiem EKL 81. un 82. panta parkapumiem, kurus
esot izdarijusas Federazione Italiana Giuoco Calcio (FIGC), Comitato
Olimpico Nazionale Ttaliano (CONI), Eiropas futbola asociaciju
savieniba (UEFA) un Starptautiska futbola asociaciju federacija
(FIFA)

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) Associazione Gitlemanidallajuve un Eiropas Komisija sedz savus
tiesasands izdevumus pasas.

(") OV C 223, 30.08.2008.

Vispargjas tiesas 2010. gada 5. janvara rikojums — Quimica
Atlantica/Komisija

(Lieta T-71/09) ()
(Prasiba sakara ar bezdarbibu — Nostajas formuleSana —
Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Visparejas tiesas regla-
menta 44. panta 1. punkta c) apakSpunkts — Nepienema-
miba)

(2010/C 51/62)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Quimica Atldntica L% (Lisabona, Portugale) (parstavis —
J. Teixeira Alves, advokats)

Prasiba atzit Komisijas bezdarbibu tada zina, ka ta nelikumigi ir
attur§jusies veikt vajadzigos pasakumus dikalcija fosfata tarifu
klasifikacijas kritériju saskanosanai, ka ar prasiba atlidzinat star-
pibu starp summam, kas prasitajai bija jamaksa kops 1995.
gada ka muitas nodevas, un tam, kas izrietétu, piemérojot tarifu
kodam 28 35 25 90 atbilstoso likmi dikalcija fosfata importam
no Tunisijas vai atlidzinat zaudéumus tai atbilstosa apméra

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
2) nav jalemj par pieteikumu par Timab Ibérica SL iestasanos lieta;

3) Quimica Atldntica L% sedz savus, ka art atlidzina Eiropas Komi-
sijas tiesasands izdevumus.

() OV C 113, 16.05.2009.

Visparéjas tiesas priekSsedétaja 2010. gada 15. janvara
rikojums — United Phosphorus/Komisija

(Lieta T-95/09 R II)

(Pagaidu noregulejums — Direktiva 91/414/EKK — Lemums
par napropamida neieklausanu Direktivas 91/414 I pielikuma
— PieméroSanas apturesanas pasikuma pagarindjums)

(2010/C 51/63)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: United Phosphorus Ltd (Warrington, Cheshire, Apvienota
Karaliste) (parstavji — C. Mereu un K. Van Maldegem, advokati)

Atbildetgja: Eiropas Komisija (parstavji — L. Parpala un
N. Rasmussen)

PriekSmets

Ligums nolika pagarinat Komisijas 2008. gada 7. novembra
Lémuma 2008/902/EK par napropamida neieklausanu Padomes
Direktivas 91/414/EEK I pielikuma un tadu augu aizsardzibas
lidzeklu atlauju atsauksanu, kuros ir minéta viela (OV L 326,
35. Ipp.), piemérosanas apturé$anu
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Rezolutiva dala:

1) Vispargjas tiesas priekssedetaja 2009. gada 28. aprila rikojuma
lieta T-95/09 R United Phosphorus/Komisija (Krajuma nav
publicets) 1. punktd noteikto pieméroSanas apturéSanu pagarindt
lidz 2010. gada 30. novembrim, tomer tas nedrikst parsniegt
nolemuma pamata lietd pasludinasanas datumu vai datumu,
kura oficiali tiek slegta padtrinatd procediira, kas tika uzsakta
attiectbd uz napropamidu saskand ar Komisijas 2008. gada 17.
janvara Regulas (EK) Nr. 33/2008, ar ko paredz siki izstradatus
noteikumus Padomes Direktivas 91/414/EEK piemérosanai attie-
cba uz parasto un paatrinato procediiru to darbigo vielu noverte-
Sanai, kas veidoja darba programmas daju, kura minéta $is direk-
tivas 8. panta 2. punktd, bet nav ieklautas I pielikuma (OV L 15,
5. Ipp.), 13. pantu;

2) lemumu par tiesasands izdevumiem atlikt.

Vispargjas tiesas priekssedétaja 2010. gada 8. janvara
rikojums — Escola Superior Agrdria de Coimbra/Komisija

(Lieta T-446/09 R)

(Pagaidu noregulejums — Programma Life — Dalas no

samaksatajam summam atmaksa — Piedzinas rikojums —

Pazinojums par paradu — Pieteikums par izpildes aptureSanu

— Finansials kaitgjums — Arkartas apstakli — Steidzamibas
neesamiba)

(2010/C 51/64)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Escola Superior Agrdria de Coimbra (Coimbra, Portugale)
(parstavis — J. Pais do Amaral, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Braga da Cruz un
J.-B. Laignelot)

PriekSmets

Pieteikums apturét lémumu, kas esot ietverti attiecigi Komisijas
2009. gada 9. septembra véstule D(2009) 224268 par piedzinas
rikojumu un Komisijas 2009. gada 11. septembra pazinojuma
Nr. 3230909105 par paradu EUR 327 500,35 apmera, izpildi

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgiumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2009. gada 20. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/New Acoustic Music un Anna Hildur
Hildibrandsdottir

(Lieta T-464/09)
(2010/C 51/65)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A.-M. Rouc-
haud-Joét un N. Bambara, kam palidz C. Erkelens, advokats)

Atbildetajas: New Acoustic Music Association (Orpington, Apvienota
Karaliste), Anna Hildur Hildibrandsdottir (Orpington)

Prasitajas prasijumi:

— piespriest atbildétajam atlidzinat Komisijai pamatsummu
EUR 31 136,23 apmeéra kopa ar 7,7 % lielu procentu likmi
gada sakot ar 2008. gada 14. janvari un lidz pilnigas
samaksas datumam;

— piespriest atbildétdjam atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tai
skaita izdevumus, kas radusies Komisijai.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba attiecas uz dotaciju ligumu ar liguma numuru 2003-
1895/001-001, ko ir noslégusi Eiropas Komisija (turpmak
teksta — “Komisija”) un New Acoustic Music Association (turpmak
teksta — “NAMA”"), kuru parstav Anna Anna Hildur Hildibrands-
dottir, lai veiktu darbibu ar nosaukumu CLT2003/A1/GB-317 —
European Music Roadwork programmas “Kultara 2000 (')
ietvaros.

Ar 3o prasibu Komisija vélas, lai Vispargja tiesa piespriez atbil-
détajam, kuras abas ir solidari atbildigas par pilnas summas
samaksu, samaksat Komisijai summu EUR 31 136,23 apmeéra
kopa ar nokavéjuma procentiem, kas izriet no starpibas starp
summu, kas parskaitita NAMA ka avansa maksajums par dota-
ciju liguma paredzéto darbibu izpildi, un summu, kadu NAMA
ir tiesiga sanemt.
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Savas prasibas atbalstam prasitdja izvirza tikai vienu pamatu. Ta
apgalvo, ka NAMA nav izpildijusi liguma paredzétos piena-
kumus, nesamaksdjot dalu no avansa maksajuma, kuru izmak-
saja Komisija, nemot véra, ka realie pielaujamie izdevumi bija
mazaki ka paredzétas kopéjas izmaksas.

Komisija apgalvo, ka NAMA un Anna Anna Hildur Hildibrands-
dottir ka partneris un pilnvarota likumiga parstave ir solidari
atbildigas par prasitas summas samaksu.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 14. februara Lémums
Nr. 508/2000/EK, ar ko izveido programmu Kultira 2000 (OV
2000 L 63, 1. Ipp).

Prasiba, kas celta 2009. gada 4. decembri — Polija/Komisija
(Lieta T-486/09)
(2010/C 51/66)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Polijas Republika (parstavis — M. Szpunar)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— Komisijas 2009. gada 24. septembra Lémumu 2009/721/EK
(izzinots ar dokumenta numuru C(2009) 7044), ar ko no
Kopienas finansgjuma izslédz atseviskus dalibvalstu izde-
vumus, kurus tas attiecindjusas uz Eiropas Lauksaimniecibas
virzibas un garantiju fonda (ELVGF) Garantiju nodalu, uz
Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF) un uz
Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai (ELFLA) (1),
atzit par speka neeso$u tiktal, ciktal ar to no Kopienas
finans¢juma ir izslégta summa PLN 47 152 775 apmera,
kuru ir izdevusi Polijas Republikas akreditéta maksajumu
agentiira;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apstridétaja lémuma ir paredzéta finansu korekcija 5 % apméra
par 2005. gada lauku attistibas plana ietvaros lauksaimniecibas
darbibu atbalstam regionos ar neizdevigu novietojumu un agro-

vides projektu atbalstam izdotajiem lidzekliem. Korekcijas
pamats bija iesp&jamas kludas attieciba uz kontrolparbaudém
skérskontrolu veida sakara ar labas lauksaimniecibas prakses
principu ievéro$anu parastaja nozimeé, sankciju sistému, zinoju-
miem par parbaudém uz vietas un visu ar agrovides pasaku-
miem saistito pienakumu kontrolu saistibu.

Prasitdja apSauba apgalvoto klidu esamibu un attieciba uz
apstridéto léemumu izvirza $adus pamatus.

Pirmkart, ta izvirza Regulas Nr. 1258/1999 (3 7. panta 4.
punkta 1) apak$punkta un Regulas Nr. 1290/2005 (}) 31.
panta 1. punkta, ka ari Dokumenta VI/5330/97 paredzéto
pamatnostadnu parkapumu, jo finansu korekcija esot veikta,
pamatojoties uz kludainu lietas faktisko apstaklu konstatgjumu
un tiesibu interpretaciju. Neviena no apgalvotajam kladam,
kuras esot bijusas pamats finansu korekcijai, neesot patiesam
pielauta, un ar apstridéto lémumu no Kopienas finanséjuma
izslégtie izdevumi esot veikti atbilstosi Kopienas tiesiskajam
reguléjumam.

Pirma prasibas pamata ietvaros prasitdja norada, ka zinojumi
par kontrolém uz vietas atbilstosi Regulas Nr. 796/2004 (*)
28. pantam atspoguloja visu labas lauksaimniecibas prakses
principu kontroli parastaja nozimé, tostarp kontroles saistiba
ar ikgadéjas maksimalas robezas attieciba uz méslosanu ar dabi-
giem mésloSanas lidzekliem ievéro$anu. Administrativas sker-
skontroles, pamatojoties uz dzivnieku markéSanas un registra-
cijas sistému, nav veiktas tikai tadé], ka $i sistéma ka atskaites
punkts kérskontrolém esot bijis nelietderigs un $kérskontrolu
veikSana, pamatojoties uz $o sistému, lidz ar to saskana ar
Regulas Nr. 817/2004 (°) 68. pantu nav bijusi vajadziga. Sank-
ciju par labas lauksaimniecibas prakses principu parkapumiem
sistéma parastaja nozimé esot pilna apméra spéka, situacijai
pirmaja lauku attistibas plana istenosanas gada atbilstosa un
pat stingraka neka Sobrid spéka esosa Kopienas sankciju sistéma,
un lidz ar to esot neierobezoti piemérojams Regulas
Nr. 817/2004 73. pants. Kontrolu uz vietas visaptverosais
raksturs esot nodrosinats pat augstaka limeni, neka tas ir prasits
Regulas Nr. 817/2004 69. panta 3) punkta.

Otrkart, prasitdja  izvirza parkapumus pret  Regulas
Nr. 1258/1999 7. panta 4. punkta 4) apakSpunktu un Regulas
Nr. 1290/2005 31. panta 2. punktu, Dokumenta VI/5330/97
paredz&tajam pamatnostadném, ka arf samériguma principu, jo
vienotas likmes korekcija, pamatojoties uz zaudéumu risku
Kopienu budzeta, ir arkartigi parspiléta. Neviena no apgalvo-
tajam klodam, kuras bija pamats korekcijai, nebfitu vargjusi
izraisit finan$u zaudgjumus Kopienai, katra zina $ads iesp&amo
finansu zaudéjumu risks esot bijis loti neliels un esot attiecies uz
summu, kas ir daudz mazaka par to, kas izslégta no Kopienas
finansgjuma ar apstridéto lemumu.
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Treskart, prasitdja izvirza parkapumu pret Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 296. panta 2. punktu, jo apstridétais lemums
neesot pietickami pamatots. Komisija neesot izskaidrojusi
bitisko grozijumu apgalvoto klidu loka iemeslus un tadéjadi
ta nav devusi iespéju Polijas iestadém noskaidrot Sos iemeslus.

(1) OV L 257, 28. Ipp.
(%) Padomes 1999. gada 17. maijs Regula (EK) Nr. 1258/1999 par
kopégjas lauksaimniecibas politikas finansésanu (OV L 160, 10. Ipp).
(}) Padomes 2005. gada 21. junija Regula (EK) Nr. 1290/2005 par
kopéjas lauksaimniecibas politikas finansésanu (OV L 209, 1. Ipp.).
(*) Komisijas 2004. gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 796/2004, ar ko
paredz siki izstradatus noteikumus, lai ieviestu savstarpéju atbilstibu,
modulaciju un integréto administréSanas un kontroles sistému, kura
paredzéta Padomes Regula (EK) Nr. 1782/2003, ar ko ievie$ kopigus
tiesa atbalsta shému noteikumus saskana ar kopéjo lauksaimniecibas
politiku un izveido dazas atbalsta shémas lauksaimniekiem (OV
L 141, 18. Ipp).
Komisijas 2004. gada 29. aprila Regula (EK) Nr. 817/2004, ar ko
paredz siki izstradatus piemérosanas noteikumus Padomes Regulai
(EK) Nr. 1257/1999 par Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garan-
tiju fonda (ELVGF) atbalstu lauku attistibai (OV L 153, 31. Ipp., kura
labojumi izdariti OV 2004, L 231, 24. Ipp.).

5]
s

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2009. gada
29. septembra spriedumu lieta F-102/07 Kerstens/Komisija
2009. gada 9. decembri iesniedza Petrus Kerstens

(Lieta T-498/09 P)
(2010/C 51/67)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjs: Petrus Kerstens (Overijse, Belgija)
(parstavis — C. Mourato, avocat)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi

— atcelt parstdzéto spriedumu;

— nodot lietu atpakal iztiesaSanai Eiropas Savienibas Civildie-
nesta tiesai;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar $o0 apelacijas stidzibu apelacijas stidzibas iesniedzgjs lidz
atcelt Civildienesta tiesas 2009. gada 29. septembra spriedumu

lieta F-102/07 Kerstens/Komisija, ar kuru Civildienesta tiesa ka
nepamatotu noraidija prasibu atcelt vairakus Komisijas [emumus
par generaldirektorata prioritates punktu (GDPP) un prioritates
punktu, atzistot papildu uzdevumus, kas veikti dienesta interesés
(PUPP), pieskirSanu prasitajam, veicot paaugstind§anu amata
2004., 2005. un 2006. gada.

Apelacijas siidzibas pamatojumam apelacijas stidzibas iesnie-
dzgjs izvirza divus pamatus par:

— Civildienesta tiesas pielauto kliadu tiesbu piemérosana,
piemérojot vienlidzigas attieksmes principu, Visparéjo notei-
kumu par Civildienesta noteikumu 45. panta izpildi 5. pantu
un Individualo tiesibu parvaldibas un norékinu biroja direk-
tora noteiktos kritérijus attieciba uz prioritates punktu
pieskirSanu 2005. gada, piemérojot minéto tiesibu normu,
ka arf pieradijumu sagrozisanu;

— tiesibu uz aizstavibu neievérosanu tiktal, ciktal Civildienesta
tiesa ir balstjjusies uz izvilkumu no karjeras attistibas zino-
juma par 2004. gadu, kur§ netika iesniegts un ko puses
nevargja apstridét.

Prasiba, kas celta 2009. gada 11. decembri — Inovis[ITSB —
Sonaecom (“INOVIS”)

(Lieta T-502/09)
(2010/C 51/68)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Inovis, Inc. (Alpharetta, Amerikas Savienotas Valstis)
(parstavji — R. Black un B. Ladas, Solicitors)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Servigos de Commu-
nicages, S.A. (Maia, Portugale)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2009. gada
14. septembra lemumu lieta R 1691/2008-1;

— uzdot atbildétaja Apelaciju padomei registrét Kopienas precu
ZImi;
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— piespriest atbildétajam segt savus un atlidzinat prasitajas
tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska prec¢u zime “INOVIS” attie-
ciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 35., 38. un
42. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zites vai apziméjuma ipasniece:
otra procesa Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Portugales pre¢u zimes regis-
tracija vardiskai precu zimei “NOVIS” attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 35., 37., 38., 41. un 42. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parkapums, jo Apelaciju padome
kliidaini 1) neesot némusi véra atskiribas starp ar attiecigajam
pre¢u zimém aptvertajam konkrétajam precém un pakalpoju-
miem, tostarp ta esot kltdaini uzskatijusi, ka agraka precu
zime attiecas uz 9. un 42. klasi, jo Portugales Precu zimju birojs
registraciju attieciba uz $im klasém bija atteicis un ka, katra
zind, $ada registracija nebija pieradita procesa laikd; 2) neesot
némusi vera attiecigo precu zimju skaidras konceptualas atski-
ribas; un 3) esot nolémusi, ka pastavéja attiecigo precu zimju
sajauksanas iespéja

Prasiba, kas celta 2009. gada 16. decembri —
Cybergun|ITSB — Umarex Sportwaffen (“AK 47”)

(Lieta T-503/09)
(2010/C 51/69)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Cybergun (Bondoufle, Francija) (parstavis — S. Guyot,
avocat)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Umarex Sportwaffen
GmbH & Co. KG (Arnsberg, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes léemumu, kas pasludi-
nats 2009. gada 8. oktobri, tiktal, ciktal ar to precu zime
“AK 47" atzita par spéka neeso$u;

— saskana ar Reglamenta 87. panta 2. punktu un 91. pantu
piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas prasitajai
radusies $aja tiesvediba, it ipasi — dokumentu tulko3anas
izdevumus, advokata atlidzibu un, attieciga gadijuma, uztu-
réSanas un cela izdevumus; Vispargjai tiesai tiek lagts
novertét o summu 20 000 EUR apmera.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru liidz atzit par speka neesosu: vardiska
precu zime “AK 47" attieciba uz precdm un pakalpojumiem,
kas ietilpst 9. 28. un 38. klasé (Kopienas precu zime
Nr. 3 249 381)

Kopienas precu zimes tpasniece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
Umarex Sportwaffen GmbH & Co. KG

Anulésanas nodalas lemums: pieteikumu par attiecigas precu
zimes atzi$anu par spéka neesosu noraidit

Apelaciju padomes lemums: AnuléSanas nodalas lémumu atcelt un
Kopienas pre¢u zimi atzit par speka neeso$u

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
(tagad — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkts) parka-
pums un Regulas (EK) Nr. 40/94 51. panta 1. punkta (tagad —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apak$punkts)
parkapums

Prasiba, kas celta 2009. gada 16. decembri — Carlyle[ITSB
— Mascha & Regner Consulting (“CAFE CARLYLE”)

(Lieta T-505/09)
(2010/C 51/70)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: The Carlyle, LLC (St. Louis, Amerikas Savienotas Valstis)
(parstavji — E. Cornu, E. De Gryse un D. Moreau, advokati)
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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Mascha & Regner
Consulting KEG (Vine, Austrija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2009. gada
8. oktobra lémumu lieta R 239/2009-4 un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atcelt: vardiska precu zime “CAFE
CARLYLE”, attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 42. klase

Kopienas precu zimes ipasnieks: prasitaja

Lietas dalibnieks, kas liidz atcelt Kopienas precu zimi par speka
neesosu: otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece

ITSB AnuléSanas nodajas lemums: pieteikumupar atcel$anu
noraidit

ITSB Apelaciju padomes lemums: attiecigo Kopienas pre¢u zimi
atcelt

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1.
punkta b), ¢) un e) apakdpunkta parkapums, jo Apelaciju
padome esot kliidaini noveértgjusi prasitajas sniegtos absoliitos
atteikuma pamatojumus; Regulas Nr. 207/2009 75. panta
parkapums, jo Apelaciju padome neesot noradijusi iemeslus,
kade] ta noraidija atcelSanas pamatu saskana ar minétas regulas
7. panta 1. punkta c) apakSpunktu; Padomes Regulas
Nr. 207/2009 76. panta 1. punkta parkapums, jo Apelaciju
padome neesot pilniba noteikusi pre¢u zimes ipasibas, uz
kuru attiecas pieteikums par atziSanu par spéka neesoSu, un
neesot némusi véra noteiktas §is precu zimes Ipasibas

Prasiba, kas celta 2009. gada 16. decembri — Carlyle/ITSB
— Mascha & Regner Consulting (“THE CARLYLE”)

(Lieta T-506/09)
(2010/C 51/71)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: The Carlyle, LLC (St. Louis, Amerikas Savienotas Valstis)
(parstavji — E. Cornu, E. De Gryse un D. Moreau, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Mascha & Regner
Consulting KEG (Vine, Austrija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2009. gada
8. oktobra lemumu lieta R 240/2009-4 un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atcelt: vardiska pre¢u zime “THE
CARLYLE" attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst
3., 25. un 42. klase

Kopienas precu zimes pasnieks: prasitaja

Lietas dalibniece, kas liidz atcelt Kopienas precu zimi: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

ITSB Anulesanas nodajas lemums: pieteikumu par atcelSanu daléji
noraidit

ITSB Apelaciju padomes lemums: attiecigo Kopienas precu zimi
atcelt

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 51. panta 1.
punkta a) apakspunkta parkapums, jo Apelaciju padome esot
izmantojusi parak ierobezotu interpretaciju attieciba uz faktiskas
izmantoSanas jédzienu

Prasiba, kas celta 2009. gada 22. decembri — Baena
Grupo[ITSB — Neuman y Galdeano del Sel (paraugi vai
modeli)

(Lieta T-513/09)

(2010/C 51/72)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: José Manuel Baena Grupo, SA (Santa Perpétua de Mogoda,
Spanija) (parstavis — A. Canela Giménez, abogado)
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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes, Prasiba, kas celta 2009. gada 31. decembri — De

paraugi un modeli)

Citi procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieki: Herbert Neuman un
Andoni Galdeano del Sel (Tarifa, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— apmierinat prasibu, kas celta par Iek3gja tirgus saskanosanas
biroja (ITSB) Apelaciju tresas padomes 2009. gada 14.
oktobra lémumu lieta R 1323/2008-3;

— atcelt ITSB lémumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas registréts dizainparaugs, kuru lidz atzit par speka neesosu:
Kopienas registréts dizainparaugs Nr. 000426895-0002 attie-
ciba uz precém “T-kreklu ornamentacija; Zokejcepuru ornamen-
tacija; uzlimju ornamentacija; ornamentacija iespiedmaterialiem,
tostarp reklamas materialiem”

Kopienas dizainparauga ipasniece: prasitaja

Lietas dalibnieki, kas ladz atzit Kopienas dizainparaugu par speka
neesosu: Herbert Neuman un Andoni Galdeano del Sel

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesosu, precu
Zimes, apziméjuma vai dizainparauga tiesibas: Kopienas grafiska
pre¢u zime Nr. 1312 651 attieciba uz precém, kas ietilpst
25., 28. un 32. klasé Nicas Noliguma izpratné

Dizainparaugu departamenta AnuleSanas nodalas lemums: pietei-
kumu apmierinat un dizainparaugu atzit par spéka neesosu

Apelaciju padomes lemums: apstridéto lémumu atcelt un saskana
ar pilnvaram, kas tai paredzétas ar Regulas Nr. 6/2002 par
Kopienas dizainparaugiem 60. panta 1. punktu, izskatit apela-
ciju péc bitibas un atzit Kopienas dizainparaugu par spéka
neesosu

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 6/2002 6. panta 1. punkta nepa-
reiza interpretacija

Post[Komisija
(Lieta T-514/09)
(2010/C 51/73)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: De Post NV van publiek recht (Brisele, Belgija) (parstavji
— R. Martens un B. Schutyser, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Publikaciju biroja lémumu, kas
prasitajai pazinots 2009. gada 17. decembri, par tiesibu
slegt ligumu, kas paredzéts konkursa uzaicindjuma
Nr. 10234 “Oficiala Vestnesa, gramatu, citu periodisko izde-
vumu un publikaciju ikdienas transportéSana un piegade”
(OV 2009/S, 176-253034) pieskirSanu “Entreprises des Postes
et Télécommunications Luxembourg” nevis prasitajai;

— ja sprieduma taisiSanas laika Publikaciju birojs bis jau parak-
stijis ligumu ar Entreprises des Postes et Télécommunications
Luxembourg, pamatojoties uz konkursa uzaicinajumu
Nr. 10234, atzit $o ligumu par spéka neesosu;

— piespriest atlidzibu ka kompensaciju par zaudéumiem, kas
prasitajai radusies apstridéta lemuma rezultata un kas provi-
zoriski novertéti EUR 2 386 444,94 apméra, summai attie-
cigi pieskaitot soda un saliktos procentus no §I pieteikuma
iesniegsanas dienas;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus,
tostarp prasitajai radusos advokata pakalpojumu izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibas pieteikumu prasitaja, pirmkart, vélas, lai tiktu
atcelts Eiropas Savienibas Publikaciju biroja (turpmak teksta —
“Publikaciju birojs”) 2009. gada 17. decembra lémums konkursa
uzaicinajuma Nr. 10234 “Oficiala Vestnesa, gramatu, citu perio-
disko izdevumu un publikaciju ikdienas transportéSana un
piegade” (OV 2009/S, 176-253034) paredzéta liguma slégsanas
tiesibas pieskirt Entreprises des Postes et Télécommunications Luxem-
bourg (turpmak teksta — “Post Luxembourg”) un lidz ar to nepie-
skirt prasitajai, un, otrkart, lai prasitajai tiktu piespriesta
kompensacija EUR 2 386 444,94 apméra par zaud€umiem,
ko ta, iespgjams, cietusi sakara ar piedavajuma noraidisanu.

Sava pieteikuma pamatojumam prasitdja izvirza vienu pamatu,
ko veido Cetras dalas.
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Pirmais un vienigais prasitajas izvirzitais pamats attiecas uz
iespgjamu Publikaciju biroja parskatamibas principa un vienli-
dzigas attieksmes pret pretendentiem principa parkapumu, kas
ir paredzéti LESD 15. panta un Padomes 2002. gada 25. junija
Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 par Finansu regulu, ko
pieméro Eiropas Kopienu vispargjam budZetam (turpmak teksta
— “Finan$u regula”) ('), 89. pantd, uz pienakuma neizpildi
pieskirt liguma slégSanas tiesibas, pamatojoties uz Finansu
regulas 100. panta 1. punkta paredzéto atlases kritériju novér-
tejumu, uz Publikaciju biroja pietieckama pamatojuma nenoradi-
$anu lémuma (LESD 296. panta parkapums) un uz vairakam
acimredzamam kladam vértgjuma, ko Publikaciju birojs, iespé-
jams, pielavis, tad¢jadi padarot speka neeso$u ta lemumu, ka
tiesi Post Luxembourg nevis prasitajas piedavajums ir saimnieciski
visizdevigakais.

Pirmaja pamata dala prasitaja apgalvo, ka Publikaciju birojs savu
lémumu nav balstijis uz atlases un pieskirsanas kritériju novér-
tejumu, tadéadi parkapdams Finansu regulas 100. panta
1. punktu.

Otraja pamata dala prasitaja apgalvo, ka Publikaciju birojs pieda-
vajumu vértéjuma ir piemeérojis vairakus sekundarus kritérijus,
kas nebija ietverti konkursa specifikacija, tadéjadi parkapdams
parskatamibas principu, kas ir noteikts LESD 15. panta un
Finanu regulas 89. panta.

Tre$aja pamata dala prasitdja apgalvo, ka Publikaciju birojs
atklato tehnisko pieskirsanas kritériju ir piemérojis nekonse-
kventi, tadéjadi padarot novértéSanas procesu faktiski neparska-
tamu.

Ceturtaja pamata dala prasitaja apgalvo, ka Publikaciju birojs,
parkapdams LESD 15. un 296. pantu, Finansu regulas 89.
pantu, ka ari pienakuma noradit pamatojumu un parskatamibas
vispargjas procesualas prasibas, nav pienacigi un skaidri pama-
tojis piedavajumu novért§umu, jo lémuma pamatojums ir,
iespéjams, pretrunigs un tas nav spéka acimredzamu kladu
vertgjuma del.

Turklat prasitaja apgalvo, ka, ta ka léemums nav spéka Eiropas
Savienibas tiesibu parkapuma dél, Publikaciju birojs ir pielavis
kladu un tade] ir atbildigs saskana ar LESD 340. pantu. Prasitaja
apgalvo, ka sakard ar [émumu pieskirt liguma slégSanas tiesibas
Post Luxembourg nevis prasitdjai, pédgjai ir radusies nopietni
zaud@jumi, kas izriet no iespgjas iegiit liguma slégsanas tiesibas
un no visiem prasitajas izdevumiem saistiba ar piedavajuma
sagatavo$anu un noforméSanu, ka ari no sava viedokla aizsta-
vésanas.

(') Padomes 2002. gada 25. junija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
par Finansu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam
budzetam (OV L 248, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2009. gada
7. oktobra rikojumu lieta F-3/08 Marcuccio/Komisija 2009.
gada 21. decembri iesniedza Luigi Marcuccio

(Lieta T-515/09 P)
(2010/C 51/74)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  sidzibas iesniedzejs: Luigi Marcuccio (Tricase, Italija)
(parstavis — G. Cipressa, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasfjumi

— jebkura gadijuma: pilniba un bez jebkadiem izneémumiem
atcelt apstridéto rikojumu;

— atzit, ka pirmaja instancé iesniegta prasiba, attieciba uz kuru
tika izdots apstridétais rikojums, bija pilniba un bez jebka-
diem iznémumiem pienemama;

— galvenokart, pilniba un bez jebkadiem iznémumiem apmie-
rinat apelacijas stidzibas iesniedzéja ligumu, kas ietverts
pirmaja instancé iesniegtaja prasiba;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus,
kas apelacijas stidzibas iesniedz&jam radusies Saja lieta
uzsakto tiesvedibu ietvaros;

— pakartoti, nodot 3o lietu atpaka] Civildienesta tiesai cita
sastava, lai ta pienemtu jaunu nolémumu péc bitibas.

Pamati un galvenie argumenti

Ar o apelacijas sidzibu tiek apstridéts Civildienesta tiesas 2009.
gada 7. oktobra rikojums lieta F-3/08. Ar 3o rikojumu ka acim-
redzami nepamatota ir noraidita prasiba atcelt lemumu, ar kuru
Komisija ir atteikusies nosiitit vinam ieprieksgja lemuma tulko-
jumu italu valoda, ka ari piespriest atbildétdjai atlidzinat 31 attei-
kuma rezultata radusos zaud&umus. Ar $o apstridéto rikojumu
atbilstosi Civildienesta tiesas Reglamenta 94. panta a) punktam
apelacijas siidzibas iesniedz&am ir ari piespriests samaksat tiesai
EUR 1 000.
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Savas prasibas pamatosanai apelacijas stdzibas iesniedzéjs
atsaucas uz $adiem pamatiem:

— pamatojuma neesamiba, kas saistita arT ar to faktu deformé-
§anu un sagroziSanu, kas attiecas uz Civildienesta tiesas
izteiktajiem apgalvojumiem par iesp&ju apelacijas siidzibas
iesniedzéjam saprast attiecigas véstules saturu taja valoda,
kura ta vinam tika pazinota;

— tadu tiesibu normu neatziSana, kas paredz katras personas
tiesibas vérsties jebkura Kopienu iestade, lietojot jebkuru
Eiropas Savienibas oficialo valodu, un sanemt atbildi taja
pasa valoda;

— Civildienesta tiesas Reglamenta 94. panta kliidaina interpre-
tacija un piemeérosana.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2009. gada
7. oktobra rikojumu lieta F-122/07 Marcuccio/Komisija
2009. gada 21. decembri iesniedza Luigi Marcuccio

(Lieta T-516/09 P)
(2010/C 51/75)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgjs: Luigi Marcuccio (Tricase, Italija)
(parstavis — G. Cipressa, avvocato)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzg&ja prasijumi

— katra zipa: pilniba un bez jebkadiem iznémumiem atcelt
parsidzéto rikojumu;

— atzit, ka pirmaja instancé celta prasiba, saistiba ar kuru ir
izdots parsiidzétais rikojums, bija pilniba un bez jebkadiem
iznémumiem pienemama;

— galvenokart: pilniba un bez jebkadiem iznémumiem apmie-
rinat prasitaja pirmaja instancé celtaja prasiba ietverto
lagumu;

— piespriest atbildétajai atmaksat visus prasitijam radusos
tiesaSanas izdevumus saistiba ar visam lidz $im bridim
uzsaktajam tiesvedibam §is lietas ietvaros;

— pakartoti: nodot $o lietu atpakal Civildienesta tiesai cita
sastava jauna nolémuma pienemsanai péc bitibas.

Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas siidziba ir iesniegta par Civildienesta tiesas 2009.
gada 7. oktobra rikojumu lieta F-122/07. Ar $o rikojumu dalgji
ka acimredzami nepiepemama un dalgji ka acimredzami juri-
diski nepamatota tika noraidita prasiba ar ligumu atcelt atbil-
détajas lemumu, ar kuru ta bija noraidijusi prasitdja lagumu
veikt izmekléSanu attieciba uz atseviskiem notikumiem 2001.
un 2003. gada, ka ari piespriest atbildétajai atlidzinat prasitajam
tadejadi nodarito kaitgjumu.

Savu prasijumu pamatojumam prasitajs norada uz faktu sagro-
ziSanu un deforméSanu parsidzétaja rikojuma, ka ar uz
kladainu pienakuma noradit pamatojumu interpretaciju un
piemeéroSanu.

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. decembri —
Alstom/Komisija

(Lieta T-517/09)
(2010/C 51/76)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Alstom (Levallois Perret, Francija) (parstavji — J. Derenne
un A. Miiller-Rappard, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2009. gada 7. oktobra lemumu lieta
COMP[F[39.129 — jaudas transformatori, un

— atcelt Komisijas gramatveza 2009. gada 10. decembra
lemumu,

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar S0 prasibu Alstom ladz, pirmkart, atcelt Komisijas 2009.
gada 7. oktobra Lémumu C(2009) 7601, galiga redakcija, —
jaudas transformatori, par EKL 81. panta (tagad — LESD 101.
pants) un EEZ liguma 53. panta pieméroSanas procediiru
saistiba ar aizliegtu vienoSanos jaudas transformatoru Eiropas
tirgdi, un, otrkart, atcelt Komisijas gramatveza 2009. gada 10.
decembra lémumu, ar ko tika noraidits Alstom lagums tiesve-
dibas, kura tika uzsakta ar $o prasibas pieteikumu, laika iesniegt
bankas garantiju.
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Lai pamatotu savu prasijumu atcelt Komisijas 2009. gada — pienakuma publiski labot interpretacijas klidu gadijuma, ja

7. oktobra lémumu, prasitaja izvirza tris pamatus par: Pirmas instances tiesa nolemj, ka iepriekséja Komisijas
prakse nebija atbilsto$a piemeérojamam finansu regulé-
jumam, parkapumu.

— tiesibu normu attieciba uz solidaro atbildibu parkapumu, jo
par vienu un to pasu parkapumu Komisija uzskatija par
solidari atbildigiem divus uzpémumus, kurus Komisija, tos
aplikojot individuali un autonomi, nebiitu varjusi uzskatit
par tie$i un individuali atbildigiem par parkapumu;

—

Padomes 2002. gada 25. junija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
par Finan$u regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu vispargjam
budzetam (OV L 248, 1. Ipp.).
Komisijas 2006. gada 7. augusta Regula (EK, Euratom)
. . P _ Nr. 1248/2006, ar ko groza Regulu (EK, Euratom) Nr. 2342/2002,
— LESD 2_?6' panta parkapumu, jo apstridétaja lémuma esot ar ko pa/redz Tstenoéar?as kirﬁl?u Padomes Regulai (EK, EL{ratom)

konstatéjams: Nr. 1605/2002 par Finansu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu
visparéjam budzetam (OV L 227, 3. lpp.).

—
<

— nepietickams pamatojums attieciba uz to, ka ir ietekméta
tirdznieciba starp dalibvalstim;

— pamatojuma trikums attieciba uz Komisijas apgalvo- Prasiba, kas celta 2009. gada 23. decembri —
jumu, ka Alstom neesot atspékojusi prezumpciju par Toshiba/Komisija

mates sabiedribas atbildibu par meitas sabiedribas ricibu

un neesot pieradijusi meitas sabiedribas patstavibu; (Lieta T-519/09)

) . o (2010/C 51/77)
— pretrunigs pamatojums attieciba uz Alstom un Alstom

T&D SA solidaro atbildibu; Tiesvedibas valoda — anglu

— LESD 101. panta saistiba ar noteikumiem par mates sabied- Lietas dalibnieki
ribu atbildibu par to meitas sabiedribu izdaritajiem parkapu-
miem parkapumu, jo Komisija esot balstijusies uz judika-
taru, ar kuru tiekot parkaptas Eiropas Savienibas tiesibas
un kura tadgjadi esot janoraida, jo ar tiesas spriedumiem
taja esot tikusi radita neatspékojama prezumpcija, kura
balstoties nevis uz autonomiju vai uzvedibu tirgd, bet gan
uz ekonomiskam, juridiskam vai organizatoriskam saikném,
kuras visparigi piemit visam sabiedribu grupam.

Prasitdja: Toshiba Corp. (parstavji — J. MacLennan, Solicitor,
A. Schulz, J. Jourdan un P. Berghe, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Lai pamatotu savu prasijumu atcelt Komisijas gramatveza 2009. Prasitajas prasfjumi:

gada 10. decembra lémumu, prasitaja izvirza $adus pamatus par: — atcelt Eiropas Komisijas lemumu par procediiru saskana ar

EKL 81. pantu (Lisabonas liguma 101. pants) un EEZ liguma
53. pantu lieta COMP/C.39129 — Spéka transformatori,
— juridiska pamata trokumu, jo lémums noraidit pieteikumu ciktal tas attiecas uz prasitaju;
iesniegt bankas garantiju Komisijas 2009. gada 7. decembra
lémuma atcel$anas tiesvedibas laika juridiski nav pamatots
nedz ar Padomes Finansu regulu Nr. 1605/2002 ('), nedz ari

ar Komisijas Regulu Nr. 2342/2002, kura grozijumi izdariti — atcelt prasitajai uzlikto naudas sodu;
ar Regulu Nr. 1248/2006 (3), par pirmas minétas regulas
izpildi;

— pakartoti, ja apstridétais [émums tiek pilniba vai dalgji atstats

s s . - o s . spéka, — samazinat prasitajai uzliktd naudas soda apmeéru;
— tiesiskas palavibas aizsardzibas principa parkapumu, jo ar

Komisijas lémumu neesot ievérotas pamatotas ceribas,
kuras esot radijusi agraka Komisijas prakse;
— piespriest Komisijai atlidzinat prasitdjas tiesaSanas izde-
vumus;
— vienlidzibas principa parkapumu, jo jauna Komisijas gramat-
veza pieeja bez iepriek$€jiem publicéSanas vai parejas pasa-
kumiem Alstom nostadot nevienlidziga situacija, salidzinot ar
naudas soda maksatajiem, kuri pirms $is pieejas mainas bija — izdot jebkadu citu rikojumu, kas vajadzigs §is tiesas sprie-
vargjusi iesniegt finansu garantiju; duma izpildei.
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Pamati un galvenie argumenti

Saja prasibas pieteikuma prasitaja lidz atcelt Komisijas 2009.
gada 7. oktobra lémumu (Lieta Nr. COMP/C.39129 — Spéka
transformatori), ciktal Komisija atzina, ka prasitaja ir parkapusi
EKL 81. pantu un EEZL 53. pantu, piedalidamas tirgus sadalg,
apstiprinot Gentlemen’s Agreement starp Eiropas un Japanas spéka
transformatoru raZotajiem par katra atbilstoSo tirgu ievérosanu
un atturé$anos no tirdzniecibas $ajos tirgos. Pakartoti, prasitaja
lidz samazinat tai uzlikta naudas soda apmeéru.

Prasibas pamatojuma prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

Pirmkart, prasitaja apgalvo, ka Komisija nav atbilstosi pastavo-
$ajam juridiskajam prasibam pieradijusi, ka pastav Gentlemen’s
Agreement vai ari jebkada vienoSanas vai saskanota darbiba
starp Eiropas un Japanas spéka transformatoru raZotdjiem un
ka prasitaja taja ir piedalijusies.

Otrkart, prasitaja apgalvo, ka Komisija nav pieradijusi jurisdik-
ciju par apgalvoto Gentlemen’s Agreement, pat ja quod non tas
tiktu pieradits. Ta norada, ka loti lielo $kér§lu tirgus piekluvei
de] sada vieno$anas nevargja radit talitéju un batisku ietekmi uz
ES konkurenci vai uz tirdzniecibas veidu dalibvalstu starpa.

Tresaja pamata, kas izvirzits pakartoti, prasitdja apgalvo, ka
Komisija ir pielavusi kladu lémuma par parkapuma un prasitajas
dalibas taja ilgumu. Ta norada, ka Komisija nav pieradijusi, ka
dazu sanaksmju mérkis vai sekas bija konkurences traucesana
un ka, piedaloties tajas, prasitaja parkapa Eiropas konkurences
tiesibas.

Pakartoti tam, ceturtaja pamata prasitdja apgalvo, ka, nosakot
naudas soda pamata apméru, Komisija ir pielavusi kladu tiesibu
pieméro$ana un faktu vértgjuma. Vispirms ta apgalvo, ka Komi-
sija ir pielavusi kladu, izvéledamas atsauces gadu prasitajas
pardoto precu vértibas aprékinam, tadéjadi atkapjoties no
metodém, kas paredzétas Pamatnostadnés naudas soda apreki-
nasanai. Turklat, péc prasitdjas domam, Komisija ir pielavusi
acimredzamu kladu vértéjuma, nenemdama veéra Joti lielos skér-
Slus piekluvei Eiropas tirgum, pienemot, ka Toshiba EEZ tirgh
bitu vargjusi sasniegt tadu pasu dalu ka pasaules tirgli. Tapat
prasitaja apgalvo, ka Komisija kladaini interpretéja Pamatnos-
tadnu naudas soda aprékinasanai 18. punktu, lai pamatotu
prasitajas EEZ pardoto precu aplésto vértibu, pamatojoties uz
tas pardoto pre¢u daudzumu pasaulé, nevis nemot veéra tikai tos
tirgus, kurus esot ietekméjis apgalvotais parkapums. Tapéc prasi-
taja uzskata, ka tai uzliktais naudas sods ir nesamérigs.

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. decembri — Areva
T&D/Komisija

(Lieta T-521/09)
(2010/C 51/78)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Areva TED SAS (Parize, Francija) (parstavji — A. Schild
un C. Simphal, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto 1émumu, ciktal tas attiecas uz Areva TED
SA; un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasibas pieteikuma, kuru iesniegusi Areva TED SAS, priek-
$mets ir Eiropas Komisijas 2009. gada 7. oktobra lémuma
C(2009) 7601 galiga redakcija par EK 81. panta (tagad —
LESD 101. pants) un EEZ 53. panta pieméroSanu — Lieta
COMP[39.129 — Jaudas transformatori atcel3ana.

Prasitaja savas prasibas par tiesibu akta atcel$anu pamatojumam
izvirza Cetrus pamatus.

Pirmais pamats attiecas uz LESD 296. panta paredzéta piena-
kuma noradit pamatojumu parkapumu. Prasitdgja uzskata, ka
Komisija nav pamatojusi secigu sankciju piemérosanas delege-
jumu, piemérojot sodu solidari Areva TED SA, ka ari pievienojot
papildus nosacijumu 2002. gada 19. februara Pazinojuma pare-
dzétajiem nosacijumiem, lai varétu baudit imunitati no naudas
sodiem.

Ar savu otro pamatu prasitdja parmet Komisijai, ka ta esot
parkapusi LESD 101. panta 1. punktu un it ipasi tiesibu normas
par vainojamibu konkurences tiesibu parkapumos. Péc prasitajas
domam Komisija nevaréja vainot Areva T&éD SA par pret konku-
renci vérstu praksi pirms Alstom Alstom TED SA nodosanas.
Apstaklu iestaSanas bridi Alstom TED SA nebija neatkariga
sabiedriba, to kontroléja mates sabiedriba Alstom. Lidz ar to
Komisijai esot bijis jauzskata, piemérojot principus par vainoja-
mibu parkapumos uznémuma gadijuma, ka tikai mates sabied-
riba, 3aja lieta Alstom, lietas apstaklu iesta$anas bridi vargja bt
atbildiga par pret konkurenci vérstu praksi pirms nodosanas.
Prasitaja turklat uzskata, ka, uzskatot Areva TED SA par atbil-
digu, Komisija esot parkapusi tiesiskas drosibas un individualu
un personalizétu sodu vispargjos tiesibu principus.



27.2.2010.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 51/43

Ar savu treSo pamatu prasitaja uzskata, ka Komisija parkapa
LESD 101. panta 1. punktu un it ipasi tiesibu normas, kas
piemérojamas attieciba uz solidaritati. Prasitaja apgalvo, ka
Komisija nevaréja Areva T6D SA un Alstom noteikt naudas
sodu solidari, ciktal tas lémuma pienemsanas bridi vairs nevei-
doja saimniecisku vienibu. Visbeidzot, prasitaja uzskata, ka,
nosakot sodu solidari Alstom un Areva TSD SA, Komisijas
lémuma nav ievéroti divi Savienibas vispargjie tiesibu principi,
proti, vienlidzigas atticksmes princips un tiesiskas drosibas prin-
cips.

Ar savu ceturto pamatu prasitdja parmet Komisijai, ka ta ir
parkapusi LESD 101. panta 1. punktu un it ipasi Komisijas
2002. gada 19. februara Pazinojuma par atbrivojumu no soda-
naudas un sodanaudas samazinasanu [par atbrivojumu no
naudas soda un naudas soda samazinasanu] (') noteiktas
normas. Prasitaja arl apgalvo, ka, atsakoties pieskirt Areva TED
SA imunitati, Komisija esot parkapusi tiesiskas palavibas un
tiesiskas drosibas vispargjos tiesibu principus.

() OV C 45, 3. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. decembri — Gemmi
Furs[ITSB — Lemmi-Fashion (“GEMMI”)

(Lieta T-522/09)
(2010/C 51/79)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitagja: Gemmi Furs Oy (Loviisa, Somija) (parstavis —
J. Tanhuanpdd, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Lemmi-Fashion
Vertriebsgesellschaft mbH & Co. Bekleidungs KG (Fritzlar, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2009. gada
21. oktobra lémumu lieta R 1372/2008-4;

— noraidit iebildumus, ko iesniegusi otra procesa Apelaciju
padomé dalibniece;

— atlaut registrét attiecigo Kopienas precu zimi “GEMMI” attie-
ciba uz visam precém, kas ietilpst 25. klasé, atbilstosi prasi-

tajas iesniegtajam Kopienas precu zimes registracijas pietei-
kumam;

— piespriest atbildétajam atlidzinat prasitajas tiesasanas izde-
vumus, tostarp izdevumus, kas radusies procesa Apelaciju
padomg;

— piespriest otrai procesa Apelaciju padomé dalibniecei atli-
dzinat prasitdjas tiesasanas izdevumus, tostarp izdevumus,
kas radusies procesa Apelaciju padomg, ja ta izlemtu iesta-
ties Saja lieta.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: preu zime “GEMMI” attieciba uz
precém, kas ietilpst 18., 24. un 25. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma Ipashiece:
otra procesa Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Vacijas registracija precu
zimei “LEMMI” attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasg; starp-
tautiska registracija precu zimei “LEMMI fashion” attieciba uz
precém, kas ietilpst 25. klas¢; agraka neregistréta precu zime
“LEMMI", kas izmantota tirdznieciba Vacija attieciba uz apgér-
biem

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus pilniba noraidit

Apelaciju padomes lemums: apstridéto 1émumu atcelt un attiecigo
Kopienas pre¢u zimes pieteikumu noraidit attieciba uz precém,
kas ietilpst 25. klasé

Izvirzitie pamati: Komisijas Regulas Nr. 2868/95 (') 19. notei-
kuma 2. punkta a) apakSpunkta i) un ii) ievilkuma parkapums,
jo Apelaciju padome neesot pareizi un/vai pietickami apskatijusi
agrako tiesibu pamatojumu; Komisijas Regulas Nr. 286895 22.
noteikuma 3. punkta parkapums, jo Apelaciju padome neesot
pareizi un/vai pietickami noveértéjusi iesniegtos pieradjjumus par
izmantosanu; Padomes Regulas nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parkapums, jo Apelaciju padome 1)
neesot pareizi noveértéjusi attiecigo pre¢u zimju lidzibu un 2)
neesot pareizi novértéjusi konkrétas sabiedribas dalas uzmanibas
limeni; Padomes Regulas Nr. 207/2009 75. panta parkapums,
jo Apelaciju padome neesot devusi prasitajai iespéju iesniegt
savus apsveérumus par pieradijumiem, ar kuriem tika méginats
pieradit agrakas tiesibas; tiesiskas palavibas aizsardzibas, vienli-
dzigas atticksmes un tiesiskuma principu parkapums

(") Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV
L 303, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2009. gada 23. decembri — Smart
TechnologiesITSB (“WIR MACHEN DAS BESONDERE
EINFACH”)

(Lieta T-523/09)
(2010/C 51/80)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Smart Technologies ULC (Calgary, Kanada) (parstavis —
M. Edenborough, Barrister)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2009. gada
29. septembra lémumu lieta R 554/2009-2;

zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2009.
gada 29. septembra lémumu lieta R 554/2009-2; nolemjot,
ka attiecigajai Kopienas pre¢u zimei piemit pietickama
atskirtsp&ja un tadé] nevar izvirzit iebildumus pret tas regis-
traciju saskana ar Padomes Regulas Nr. 207/2009 7. panta
1. punkta b) apak$punktu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat prasitdjas tiesasanas izde-
vumus saistiba ar o apelaciju.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga  Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “WIR
MACHEN DAS BESONDERE EINFACH” attieciba uz precém,
kas ietilpst 9. klasé

Parbauditaja lemums: Kopienas precu zimes registracijas pietei-
kumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parkapums, jo Apelaciju padome esot

klidaini konstat&jusi, ka attiecigo Kopienas pre¢u zimi nevaréja
registrét tade], ka tai Skietami nepiemita nekada atskirtspéja

Prasiba, kas celta 2009. gada 24. decembri — Meredith/ITSB
(“BETTER HOMES AND GARDENS”)

(Lieta T-524/09)
(2010/C 51/81)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Meredith Corporation (Des Moines, Amerikas Savienotas
Valstis) (parstavji — R. N. Furneaux un E. A. Hardcastle, Solicitors)

Atbildetajs: eksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieks¢ja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2009. gada
23. septembra lémumu lieta R 517/2009-2 dala, kura ar
to noraidits attiecigas Kopienas precu zimes registracijas
pieteikums attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 36.
klasg, lidz ar to pienemot registracijas pieteikumu attieciba
uz $adiem pakalpojumiem;

— apmierinat prasitajas prasjjumus un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaanas izdevumus 3aja
tiesvediba, ja tas apstridétu prasitajas prasijumus un noraidit
ta prasijjumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga  Kopienas precu zime: vardiska precu zime “BETTER
HOMES AND GARDENS” attieciba uz precém un pakalpoju-
miem, kas ietilpst 16., 35. un 36. klasé

Parbauditaja lemums: Kopienas pre¢u zimes registracijas pietei-
kumu dalgji noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit
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Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1.
punkta b) apak$punkta un 7. panta 2. punkta parkapums, jo
Apelaciju padome esot pielavusi kladu, nepiemérojot pareizos
kritérijus, novértgjot, vai precu zimei trikst jebkadas atskirt-
spéjas, lai atskirtu preces un pakalpojumus, attieciba uz kuriem
ir iesniegts registracijas pieteikums

Prasiba, kas celta 2009. gada 30. decembri — Hubei
Xinyegang Steel/Padome

(Lieta T-528/09)
(2010/C 51/82)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hubei Xinyegang Steel Co. Ltd (parstavji — F. Carlin,
Barrister, N. Niejahr, Q. Azau un A. MacGregor, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes 2009. gada 24. septembra Regulu (EK)
Nr. 926/2009 (), ar ko pieméro galigu antidempinga
maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kurs
noteikts tadu konkrétu dzelzs vai térauda bezsuvju caurulu
un cauruliSu importam, ka izcelsme ir Kinas Tautas Repub-
lika, ciktal taja prasitajas eksportam ir noteikti antidempinga
maksajumi un noteikts ickasét pagaidu maksajumus, kas
noteikti $adam eksportam, vai, pakartoti, atcelt minéto
regulu tiktal, ciktal taja noteikts iekasét prasitajai piemérotos
pagaidu maksajumus;

— piespriest Padomei segt savus tiesaSanas izdevumus pasai, ka
arT atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja prasibas pieteikuma prasitaja liidz atcelt Padomes 2009.
gada 24. septembra Regulu (EK) Nr. 926/2009, ar ko pieméro
galigu antidempinga maksagjumu un galigi ickasé pagaidu
maksajumu, kur§ noteikts tadu konkrétu dzelzs vai térauda
bez$uvju caurulu un cauruliu importam, ka izcelsme ir Kinas
Tautas Republika, ciktal ta attiecas uz prasitaju.

Prasibas pamatojuma prasitdja izvirza tris pamatus.

Pirmkart, ta apalvo, ka Padome ir pielavusi acimredzamu klidu
faktu vértgjuma, identificedama “attiecigas preces”, nosakot
parmérigi vienkarSotas kategorijas. Turklat prasitaja apgalvo,

ka Komisija veica neatbilstosu salidzinajumu ar ASV raZzotam
preceém.

Otrkart, prasitaja apgalvo, ka Padome ir parkapusi pamatregu-
las () 9. panta 5. punktu, atceldama apstridétaja regula prasi-
tajas IT statusu, lai arf sakotngji $o statusu administrativas
procediras laika pirms pagaidu regulas (°) publicéSanas prasitajai
pieskira Komisija.

Treskart, prasitaja apgalvo, ka Padome ir parkapusi pamatregulas
9. panta 4. punktu un 10. panta 2. punktu, piemérodama galigu
maksajumu un nolemdama galigi iekasét pagaidu maksajumu,
kur§ noteikts prasitajas “attiecigo pre¢u” eksportam uz ES, jo Sie
lémumi esot balstiti uz acimredzamu kltidu vértéjuma par to, ka
pastav batisku zaud&umu draudi.

() OV L 262, 19. Ipp.

(?) Padomes 1995. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 384/96 par
aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav
Eiropas Kopienas dalibvalstis (OV L 56, 1. Ipp.).

(}) Komisijas 2009. gada 7. aprila Regula (EK) Nr. 289/2009, ar ko
pieméro pagaidu antidempinga maksajumu tadu konkrétu dzelzs
vai térauda bezsuvju caurulu un caurulidu importam, kuru izcelsme
ir Kinas Tautas Republika, OV L 94, 48. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 5. janvari — De Lucia[ITSB —
Galbani (“De Lucia La natura pratica del gusto”)

(Lieta T-2/10)
(2010/C 51/83)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Domenico De Lucia SpA (San Felice a Cancello, Italija)
(parstavis — S. Cutolo, avvocato)

Atbildetajs: Tekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Egidio Galbani SpA
(Melzo, Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes 2009. gada 15.
oktobra lemumu lieta R 37/2009-1;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kura ietver
vardisku elementu “De Lucia/La natura pratica del gusto” (regis-
tracijas pieteikums Nr. 4 962 346), attieciba uz precém, kas
fetilpst 29., 30. un 31. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Ipashiece:
Egidio Galbani S.p.A.

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Kopienas precu zime
“LUCIA” (Nr. 620 716) attieciba uz precém, kas ietilpst 29.
un 30. klasé; Kopienas grafiska precu zime, kas ietver vardisku
elementu “Galbani-Santa Lucia” (Nr. 2 302 677), attieciba uz
precém, kas ietilpst 29. klasg; valsts grafiska precu zime (regis-
tréta Italija ar Nr. 67 470) un starptautiska [grafiska precu zime]
(Nr. 256 299) “LUCIA” attieciba uz precém, kas ietilpst 29.
klasg; valsts grafiska precu zime (registréta Italija ar Nr.
597 377), starptautiska [grafiska precu zime] (Nr. 601 651)
un Kopienas [grafiska precu zime] (Nr. 70 185) “Santa Lucia”
attieciba uz precém, kas ietilpst 29. un 30. klasé; valsts vardiska
precu zime (registréta Italija ar Nr. 131 028) un starptautiska
[vardiska precu zime] (Nr. 256 299) “Santa Lucia” attieciba uz
precém, kas ietilpst 29. klasé; Kopienas vardiska precu zime
“Santa Lucia” (Nr. 70 128) attieciba uz precém, kas ietilpst 29.
un 30. klasé

Iebildumu nodajas lemums: iebildumus daléji apmierinat attieciba
uz noteiktam precém, kas ietilpst 31. klase

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu dalgji apmierinat
attieciba uz “tabaku” (31. klase) un atlaut registraciju attieciba
uz 3o produktu

Izvirzitie pamati: klidaina Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta piemérosana, ka arl pamatojuma neesa-
miba un/vai nepietickamiba attieciba uz pieteikumu piemérot $is
pasas regulas 12. panta a) punktu

Prasiba, kas celta 2010. gada 7. janvari — Al Saadi/Komisija
(Lieta T-4/10)
(2010/C 51/84)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Faraj Faraj Hassan Al Saadi (Leicester, Apvienota Kara-
liste) (parstavji — J. Jones, Barrister, un Mudassar Arani, Solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2009. gada 13. oktobra Regulu (EK)
Nr. 954/2009 tiktal, ciktal ta attiecas uz prasitaju;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat prasitaja tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibas pieteikumu prasitajs atbilstosi LESD 263. pantam
ladz atcelt Komisijas 2009. gada 13. oktobra Regulu (EK)
Nr. 954/2009 (!), ar kuru 114. reizi groza Padomes Regulu (EK)
Nr. 881/2002, ar kuru paredz ipaSus ierobezojosus pasakumus,
kas vérsti pret konkrétam personam un organizacijam, kas sais-
titas ar Osamu Bin Ladenu, Al-Qaida tiklu un Taliban, saskana ar
kuru prasitdjs ir ieklauts to personu un organizaciju saraksta,
kuru lidzekli un finansu lidzekli ir iesaldéti.

Prasitdja vards Padomes Regulas (EK) Nr. 881/2002 () I pieli-
kuma sakotnéji tika ieklauts ar Komisijas 2003. gada 20.
novembra Regulu (EK) Nr. 2049/2003 (3), kas vélak tika aizstata
ar Komisijas 2008. gada 18. janvara Regulu (EK)
Nr. 46/2008 (4. Ar 2009. gada 3. decembra spriedumiem
apvienotajas lietas C-399/06 P Hassan/Padome un Komisija
un C-403/06 P (°) Ayadi/Padome Eiropas Savienibas Tiesa atcéla
Padomes Regulu (EK) Nr. 881/2002, kura grozijumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 46/2008, tiktal, ciktal ta attiecas uz prasitaju.

Savas prasibas pamatojumam prasitdjs izvirza $adus pamatus:

Pirmkart, prasitajs apgalvo, ka ar apstridéto regulu ir parkaptas
prasitja tiesibas uz aizstavibu, to skaita tiesibas tikt uzklausitam
un tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesd, un ka ar to Sis
tiesibu parkapums nav ticis izbeigts. Turklat tiek noradits, ka
Komisija nav sniegusi pieradijumus, kas pamato prasitaja lidz-
eklu iesaldésanu, tadgjadi liedzot prasitajam aizstavét sevi attie-
ciba uz Siem pieradijumiem.

Otrkart, prasitajs norada, ka Komisija nav noradijusi parlieci-
nodus iemeslus tam, ka tika saglabata prasitaja lidzeklu iesaldé-
$ana, parkapjot tas pienakumu atbilstosi LESD 296. pantam.
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Treskart, prasitdjs apgalvo, ka Komisija nav noveért&jusi visus
atbilstosos faktus un pieradjjumus, lemjot, vai ieviest apstridéto
regulu, un tadgadi ir pielavusi acimredzamu kliadu vértéjuma.
Prasitdjs arl norada, ka vin$ nekad nav ticis iesaistijies nekada
veida ar terorismu saistita darbiba vai ka attieciba uz vinu nav
nepiecieSams istenot nekada veida finansialas sankcijas vai
preventivus pasakumus.

Ceturtkart, prasitajs norada, ka ar apstridéto regulu ieviestie
neierobeZotie prasitaja ipaSuma tiesibu ierobezojumi ir nesame-
1igs un nepienemams prasitdja tiesibu uz Ipasuma tiesibu ieve-
rosanu apdraudéjums, ko nepamato parliecinosi pieradijumi.

(") Komisijas 2009. gada 13. oktobra Regula (EK) Nr. 954/2009, ar
kuru 114. reizi groza Padomes Regulu (EK) Nr. 881/2002, ar kuru
paredz ipaSus ierobezojoSus pasakumus, kas vérsti pret konkrétam
personam un organizacijam, kas saistitas ar Osamu Bin Ladenu,
Al-Qaida tiklu un Taliban (OV L 269, 20. Ipp.).

Padomes 2002. gada 27. maija Regula (EK) Nr. 881/2002, ar kuru
paredz ipaSus ierobezojoSus pasakumus, kas vérsti pret konkrétam
personam un organizacijam, kas saistitas ar Osamu Bin Ladenu,
Al-Qaida tiklu un Taliban, un ar kuru atce] Padomes Regulu
(EK) Nr. 467/2001, ar ko aizliedz eksportét noteiktas preces un
pakalpojumus uz Afganistanu, pastiprina lidojumu aizliegumu un
attiecina uz Afganistanas Taliban lidzeklu un citu finansu resursu
iesaldésanu (OV 2002, L 139, 9. Ipp.).

Komisijas 2003. gada 20. novembra Regula (EK) Nr. 2049/2003, ar
kuru divdesmit piekto reizi groza Padomes Regulu (EK)
Nr. 881/2002, ar ko nosaka konkrétus, ipasus, ierobezojosus, pret
noteiktam personam un organizacijam, kuras saistitas ar Osamu Bin
Ladenu, organizacijas Al-Qaida tiklu un Taliban, vérstus pasakumus
un ar ko atce] Padomes Regulu (EK) Nr. 467/2001 (OV 2003,
L 303, 20. Ipp.).

Komisijas 2008. gada 18. janvara Regula (EK) Nr. 46/2008, ar ko
90. reizi groza Padomes Regulu (EK) Nr. 881/2002, ar kuru paredz
Ipasus ierobezojosus pasakumus, kas veérsti pret konkrétam
personam un organizacijam, kuras saistitas ar Osamu bin Ladenu,
organizacijas Al-Qaida tiklu un Taliban (OV 2008, L 16, 11. Ipp.).
Tiesas 2009. gada 3. decembra spriedums apvienotajas lietas
C-399/06 P Hassan[Padome un Komisija un C-403/06 P Ayadif
Padome (Krajuma vél nav publicéts).
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Prasiba, kas celta 2010. gada 11. janvari — Sviluppo
Globale[Komisija

(Lieta T-6/10)
(2010/C 51/85)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Sviluppo Globale GEIE (Roma, Itdlija) (parstavji —
F. Sciaudone, R. Sciaudone un A. Neri, avvocati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2009. gada 10. novembra un 2009. gada 26.
novembra lémumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir vérsta, pirmkart, pret Komisijas 2009. gada 10.
novembra lémumu, ar kuru ta noraidija ITAK konsorcija (kura
sastava ka par visa konsorcija vadibu un administréSanu atbil-
diga persona ietilpa arT prasitajs) iesniegto piedavajumu, atbildot
uz uzaicindjumu iesniegt piedavajumus konkursa EUROPEAID/
127843|D/SER/KOS par atbalsta pakalpojumu sniegsanu
Kosovas muitas un nodoklu iestadém, un, otrkart, pret Komi-
sijas 2009. gada 26. novembra lémumu saistibd ar ITAK
ligumu par piekluvi ar attiecigo konkursu saistitajiem doku-
mentiem.

Savas prasibas par 2010. gada 10.novembra lémuma atcel$anu
pamatojumam prasitajs ir izvirzijis $adus pamatus:

— pienakuma noradit pamatojumu parkapums, jo Komisija nav
sniegusi nekadu informaciju par konkursa uzvaréjusa preten-
denta piedavajuma raksturiezimém un attiecigajam prieksro-
cibam;

— Komisijas pienakumu atbilstosi Eiropas Savienibas “Aréjo
attiecbu  ligumu procedfiru praktiska celveza” 2.4.15.
punktam un Komisijas pienakuma rikoties ar pienacigu
ripibu administrativas procediiras laika parkapums. Prasitajs
$aja sakara apgalvo, ka Komisija nav atbildéjusi uz saskana
ar praktiska celveza 2.4.15. punktd paredzéto procediiru
iesniegtajam stidzibam;

— acimredzama klida ITAK konsorcija iesniegtd tehniska
piedavajuma kvalitates novértgjuma tiktal, ciktal novérté-
$anas komiteja uzskatija, ka tris Eiropas Savienibas dalib-
valstu iestazu (nodoklu un muitas joma) iesniegtais piedava-
jums bija nepilnigs un tehniski neatbilstoss;

— acimredzama klida konkursa uzvar§jusa pretendenta
tehniskd piedavajuma kvalitates novértdjuma. Saja sakard
tiek apgalvots, ka novértéSanas komiteja ir pieskirusi parme-
rigi lielu punktu skaitu piedavajumam, ko bija iesniedzis no
informatikas ekspertiem sastavo$s konsorcijs, kura projekta
vaditaju Komisija iepriek$ bija noveértéjusi ka viduvgju.

Savas prasibas par 2010. gada 26. novembra léemuma atcel$anu
pamatojumam prasitajs ir izvirzijis $adus pamatus:

— Regulas Nr. 1049/2001 (') 7. panta parkapums tiktal, ciktal
Komisija nav pienacigi izskatijusi lagumu par piekluvi infor-
macijai, nav nosatijusi apliecingjumu par sanemsanu un ir
uzskatijusi, ka ta ir tiesiga vienkarsi ignorét $o ligumu;



C 51/48

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

27.2.2010.

— Regulas Nr. 1049/2001 8. panta parkapums tikeal, ciktal
Komisija nav pienacigi izvertéjusi ITAK konsorcija iesniegto
ligumu par apstiprinajumu, pat 3aja gadijuma nav nositijusi
apliecindgjumu par sapemsanu un, visbeidzot, ir uzskatijusi,
ka tai ir tiesibas atbildét uz $o ligumu péc tas atbildes
sniegSanai paredzéta termina beigam;

— Regula Nr. 1049/2001 un ar to saistitaja judikatira pare-
dzéto vispargjo principu attieciba uz piekluvi dokumentiem
parkapums. It Ipasi Komisija pat neesot sniegusi to informa-
ciju, kas ieprieks prasitdjam bija nositita;

— visbeidzot, prasitajs apgalvo, ka Komisija ir parkapusi
Regulas Nr. 1049/2001 4. panta 2., 3. un 6. punktu.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Visparéjas tiesas 2009. gada 18. decembra rikojums — Balfe
u.c./Parlaments

(Lieta T-219/09) ()
(2010/C 51/86)

Tiesvedibas valoda — francu

Otras palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 205, 29.08.2009.

Vispargjas tiesas 2010. gada 5. janvara rikojums — Shell
Hellas/Komisija

(Lieta T-245/09) ()
(2010/C 51/87)

Tiesvedibas valoda — francu

Astotas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 193, 15.08.2009.

Vispargjas tiesas 2010. gada 5. janvara rikojums — Société
des Pétroles Shell/Komisija

(Lieta T-251/09) (')
(2010/C 51/88)

Tiesvedibas valoda — francu

Astotas palatas priek$sedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 193, 15.08.2009.

Visparéjas tiesas 2009. gada 14. decembra rikojums —
Serifo/Commission et Agence exécutive “Education,
audiovisuel et culture”

(Lieta T-438/09) ()

(2010/C 51/89)

Tiesvedibas valoda — italu

Piektas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 312, 19.12.20009.
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2010/C 51/85

2010/C 51/86

2010/C 51/87

2010/C 51/88

2010/C 51/89

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-2/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 5. janvari — De Lucia/ITSB — Galbani (‘De Lucia La natura

pratica del QUSTO™) ... i it 45
Lieta T-4/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 7. janvari — Al Saadi/Komisija .......................... 46
Lieta T-6/10: Prasiba, kas celta 2010. gada 11. janvari — Sviluppo Globale/Komisija ................. 47
Lieta T-219/09: Vispargjas tiesas 2009. gada 18. decembra rikojums — Balfe u.c./Parlaments ........ 48
Lieta T-245/09: Vispargjas tiesas 2010. gada 5. janvara rikojums — Shell Hellas/Komisija ............ 48

Lieta T-251/09: Vispargjas tiesas 2010. gada 5. janvara rikojums — Société des Pétroles Shell/Komisija 48

Lieta T-438/09: Vispargjas tiesas 2009. gada 14. decembra rikojums — Serifo/Commission et Agence
exécutive “Education, audiovisuel et cUltUre” .. .. 48


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0045:0046:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0046:0047:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0047:0048:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0048:0048:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0048:0048:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0048:0048:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:051:0048:0048:LV:PDF

Abonementa cenas 2010. gada (bez PVN, ieskaitot sutiSanas izdevumus)

ES Oficialais Veéstnesis, L un C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 1 100 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, papira formata + CD-ROM, 22 oficialajas ES valodas EUR 1200 gada
ikgadejs

ES Oficialais Véstnesis, L sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 770 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, CD-ROM, ikménesa (apkopojoss) | 22 oficialajas ES valodas EUR 400 gada

ES Oficiala Véstnesa pielikums (S sérija) — Publiska iepirkuma ligumu | daudzvalodu: 23 oficialajas EUR 300 gada
konkursi, CD-ROM, divi izdevumi nedéla ES valodas

ES Oficialais Véstnesis, C sérija — Konkursi valoda(-as) saskana ar EUR 50 gada
konkursu(-iem)

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa, kas iznak oficialajas Eiropas Savienibas valodas, abonements ir pieejams
22 valodas. Taja ir L sérija (“Tiesibu akti”) un C sérija (“Pazinojumi un informacija”).

Katrai valodas versijai nepiecieSams atseviSsks abonements.

Saskana ar Padomes Regulu (EK) Nr. 920/2005, kas publicéta 2005. gada 18. junija Oficialaja Véstnesi L 156,
Eiropas Savienibas iestades uz zinamu laiku nesaista pienakums visus tiesibu aktus sagatavot Tru valoda un tos
publicét Saja valoda. Tadél Oficiala Véstnesa izdevumus Tru valoda var iegadaties atseviski.

Oficiala Véstnesa pielikumu (S sérija — “Publiska iepirkuma llgumu konkursi”) var abonét 23 oficialo valodu versijas
viena daudzvalodu CD-ROM formata.

Eiropas Savienibas Oficiala VéstneSa abonentiem ir tiesibas sanemt dazadus Oficiala Véstnesa pielikumus bez
papildu samaksas. Abonentus informé par pielikumiem ar Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesr ieklautiem
pazinojumiem lasitajiem.

CD-ROM formats 2010. gada laika tiks aizstats ar DVD formatu.

Pardosana un abonementi

Dazadus maksas periodiskos izdevumus, tadus ka Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, var abonét pie musu
komercialajiem izplatitajiem. To saraksts ir pieejams $ada timekla vietne:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_Iv.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) piedava tieSu bezmaksas piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu aktiem.
Saja vietné iespéjams iepazities ar Eiropas Savienibas Oficialo Véstnesi, un taja ir ieklauti
ar ligumi, tiestbu akti, tiesu prakse un sagatavoSana esosie tiesibu akti.

Lai uzzinatu vairak par Eiropas Savienibu, skatit: http://europa.eu

Eiropas Savienibas Publikaciju birojs
2985 Luksemnburga
LUKSEMBURGA




