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Eiropas Savienibas C 141
Oficialais Véstnesis

52. s€jums

Izdevums

laviesu valod Informacija un pazinojumi 2009. gada 20. janijs

Pazinojums Nr. Saturs Lappuse

IV Informacija

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

Eiropas Kopienu tiesa

2009/C 141/01 Tiesas pédgja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi OV C 129, 6.6.2009. .................. 1

V  Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Eiropas Kopienu tiesa

2009/C 141/02 lieta C-362/06 P: Tiesas (otra palata) 2009. gada 23. aprila spriedums — Markku Sahlstedt, Juha
Kankkunen, Mikko Tanner, Toini Tanner, Liisa Tanner, Eeva Jokinen, Aili Oksanen, Olli Tanner,
Leena Tanner, Aila Puttonen, Risto Tanner, Tom Jarvinen, Runo K. Kurko, Maa- ja metsitaloustuottajain
Keskusliitto MTK ry, MTK:n sditi6/Eiropas Kopienu Komisija, Somijas Republika, Spanijas Karaliste

(Apelacijas stdziba — Dabisko dzivotnu aizsardziba — Ar Komisijas lémumu pienemts Kopienas
nozimes teritoriju saraksts borealajam biogeografiskajam regionam — Pret $o lémumu vérstas fizisku
vai juridisku personu prasibas atcelt tiesibu aktu piepemamiba) ........... ... 2

Cena:
18 EUR (Turpinajums nakamaja lappuse)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0001:0001:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0002:0002:LV:PDF

Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2009/C 141/03 lieta C-202/07 P: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 2. aprila spriedums — France Télécom SA/Eiropas
Kopienu Komisija (Apelacija — Domingjosa stavokla Jaunpratiga izmantosana — Liela atruma interneta
piekluves pakalpojumu tirgus — Plésonigas cenas — Ciesto zaudgumu atgii§ana — Tiesibas uz
PIEIAGOSANU) ..o 2

2009/C 141/04 lieta C-260/07: Tiesas (tre3a palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Audiencia Provincial de Barcelona

(Spanija) lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — Pedro IV Servicios, S.L./Total Espafia SA (Konku-
rence — Aizliegtas vieno§anas — EKL 81. pants — Degvielas un degmaisijumu ekskluzivas piegades
noligums — Atbrivojums — Regula (EEK) Nr. 1984/83 — 12. panta 2. punkts — Regula (EEK)
Nr. 2790/99 — 4. panta a) punkts un 5. panta a) punkts — Ekskluzivitates periods — Mazumtirdz-
niecibas cenas NOEIKSANA) ... ... ... . . oo 3

2009/C 141/05 apvienotas lietas C-261/07 un C-299/07: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 23. aprila spriedums
(Rechtbank van koophandel te Antwerpen (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — VTB-
VAB NV (C-261/07), Galatea BVBA (C-299/07)/Total Belgium NV (C-261/07), Sanoma Magazines
Belgium NV (C-299/07) (Direktiva 2005/29/EK — Negodiga komercprakse — Valsts tiesiskais regulé-
jums, ar ko aizliedz patérétajiem sniegt saistitus piedavajumus) ................cciiiiiiiiiiiiii.., 3

2009/C 141/06 lieta C-287/07: Tiesas (otra palata) 2009. gada 23. aprila spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Bel-
gijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Publiska iepirkuma ligumi — Direktiva 2004/17/EK —
Publiska iepirkuma ligumu Gdensapgades, energétikas, transporta un pasta pakalpojumu nozarés slég-
Sanas tiesibu pieskirSanas procediira — Nepareiza vai nepilniga transponéSana — Netransponéana
n0teiktaja termina) ... ..ottt e 4

2009/C 141/07 lieta C-292/07: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 23. aprila spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Belgijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Publiskie iepirkumi — Direktiva 2004/18/EK —
Bivdarbu, piegades un pakalpojumu publiska iepirkuma ligumu slégdanas tiesibu pieskirSanas proce-
diiras — Netransponé$ana noteiktaja termina) ...............uiieeetiiiiiiiii i 5

2009/C 141/08 lieta C-331/07: Tiesas (otra palata) 2009. gada 23. aprila spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Griekijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Tiesibu akti dzivnieku baribas un partikas aprites
joma — Regula (EK) Nr. 882/2004 — Nepietieckami lidzekli, kas pieskirti dienestiem, kuri veic vete-
rinaro KONroll) .. ... . 5

2009/C 141/09 apvienotas lietas no C-352/07 lidz C-356/07, no C-365/07 lidz C-367/07 un C-400/07: Tiesas (ceturta
palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — A. Menarini Industrie Farmaceutiche Riunite Srl, FIRMA stl, Labo-
ratori Guidotti SpA, Istituto Lusofarmaco dTtalia SpA, Malesi Istituto Farmacobiologico SpA, Menarini
International Operations Luxembourg SA (C-352/07)/Ministero della Salute, Agenzia Italiana del
Farmaco (AIFA), piedaloties: Sanofi Aventis SpA, Sanofi Aventis SpA (C-353/07)/Agenzia Italiana del
Farmaco (AIFA), IFB Stroder Stl (C-354/07)/Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), Schering Plough SpA
(C-355/07)/|Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), piedaloties: Baxter SpA, Bayer SpA (C-356/07)/
Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), Ministero della Salute, Simesa SpA (C-365/07)/Ministero
della Salute, Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), piedaloties: Merck Sharp & Dohme (Italia) SpA,
Abbott SpA (C-366/07)/Ministero della Salute, Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), Baxter SpA
(C-367/07)|Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), piedaloties: Merck Sharp & Dohme (Italia) SpA, un
SALF SpA (C-400/07)/Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), Ministero della Salute (Direktiva
89/105/EEK — Pasakumu, kas reglamenté cilvékiem paredzéto zalu cenas, parskatamiba — 4. pants
— Cenu iesaldéSana — Cenu SAMAZINASANA) .. ... ... oottt e e 6



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0002:0003:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0003:0003:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0003:0004:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0004:0004:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0005:0005:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0005:0005:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0006:0006:LV:PDF

Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2009/C 141/10 lieta C-357/07: Tiesas (otra palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (High Court of Justice (England &
Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — TNT Post UK Ltd, The Queen/The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs
(Sesta PVN direktiva — Atbrivojumi no nodokla — 13. panta A dalas 1. punkta a) apak$punkts —

Valsts pasta dienestu sniegti pakalpojumi) .......... ... 7
2009/C 141/11 lieta C-373/07 P: Tiesas (sesta palata) 2009. gada 2. aprila spriedums — Mebrom NV/Eiropas Kopienu

Komisija (Apelacija — Ozona slana aizsardziba — Metilbromida imports Eiropas Savieniba — Attei-

kums pieskirt importa kvotas 2005. gadam — Tiesiska palaviba — Tiesiska drosiba) ............... 7
2009/C 141/12 apvienotas lietas no C-378/07 lidz C-380/07: Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. aprila spriedums

(Monomeles Protodikeio Rethymnis (Griekija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — K. Angelidaki,
A. Aivali, A. Vavouraki, Ch. Kaparou, M. Lioni, E. Makrygiannaki, E. Nisanaki, Ch. Panagioto, A.
Pitsidianaki, M. Chalkiadaki, Ch. Chalkiadaki (C-378/07), Charikleia Giannoudi (C-379/07), Georgios
Karabousanos, Sofoklis Michopoulos (C-380/07)/Nomarchiaki Aftodioikisi Rethymnis, Dimos Geropo-
tamou (Direktiva 1999/70/EK — Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku 5. un 8. klauzula — Uz
noteiktu laiku noslégtie darba ligumi publiskaja sektora — Pirmais vai vienigais ligums — Secigi ligumi
— Lidzvertigs tiesisks pasikums — Darba péméju visparéja aizsardzibas limena pazeminasana —
Pasakumi, lai novérstu launpratigu izmantoSanu — Sankcijas — Absolits aizliegums parveidot uz
noteiktu laiku noslégtus darba ligumus par uz nenoteiktu laiku noslégtiem ligumiem publiskaja sektora
— Direktivas nepareizas transpozicijas sekas — Atbilstiga interpretacija) ...................coo 8

2009/C 141/13 lieta C-394/07: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Corte d’appello di Milano (Italija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Marco Gambazzi/DaimlerChrysler Canada Inc., CIBC Mellon
Trust Company (Briseles Konvencija — Spriedumu atzi§ana un izpilde — Atteikuma pamatojumi —
Valsts, kura atziSana prasita, sabiedriskas kartibas parkapums — Atbildétaja izslégsana no tiesvedibas
izcelsmes valsts tiesa tiesas rikojuma neizpildes dél) ............ ... ... 9

2009/C 141/14 lieta C-406/07: Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. aprila spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Griekijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Briviba veikt uznéméjdarbibu — Kapitala briva
aprite — TieSais nodoklis — No uznémumu akcijam sapemto dividenzu aplik$ana ar nodokli —
Ligumsabiedribam piemérojama nodokla likme) ............ .o i i 10

2009/C 141/15 lieta C-415/07: Tiesas (otra palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Tribunale ordinario di Nocera
Inferiore (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Lodato Gennaro & C. SpA/Istituto nazionale
della previdenza sociale (INPS), SCCI (Valsts atbalsts nodarbinatibai — Pamatnostadnes attieciba uz
atbalstu nodarbinatibai — Valstu regionala atbalsta pamatnostadnes — Regula (EK) Nr. 2204/2002 —
“Darba vietu izveidoSanas” jedziens — Darba vietu skaita palielinasanas aprékinasana) ............... 10

2009/C 141/16 lieta C-421/07: Tiesas (otra palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Vestre Landsret (Danija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — kriminalprocess pret Frede Damgaard (Cilvékiem paredzétas zales —
Direktiva 2001/83/EK — Reklamas jédziens — Informacijas izplatiSana par zalém, ko veic neatkariga
tre$a persona péc savas iniclativas) ................o.iiiiiiii e 11

2009/C 141/17 lieta C-425/07 P: Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. aprila spriedums — AEPI Elliniki Etaireia pros
Prostasian tis Pnevmatikis Idioktisias AE/Eiropas Kopienu Komisija (Apelacija — Konkurence — Komi-
sijas noraidita sidziba — Btiski kopéja tirgus darbibas traucgumi — Kopienas intere$u neesamiba) 11

(Turpinajums nakamaja lappuse)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0007:0007:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0007:0007:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0008:0009:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0009:0010:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0010:0010:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0010:0010:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0011:0011:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0011:0011:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2009/C 141/18

2009/C 141/19

2009/C 141/20

2009/C 141/21

2009/C 141/22

2009/C 141/23

2009/C 141/24

2009/C 141/25

Saturs (turpinajums) Lappuse

lieta C-431/07 P: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 2. aprila spriedums — Bouygues SA, Bouygues
Télécom SA[Eiropas Kopienu Komisija, Francijas Republika, Orange France S.A., Société francaise du
radiotéléphone — SFR (Apelacija — Valsts atbalsts — EKL 88. panta 2. punkts — Formalas izmek-
|ésanas procediiras uzsak3anas nosacijumi — Nopietnas griitibas — Valsts atbalstu veidojosie elementi
— Valsts lidzek]li — Nediskriminacijas princips) ..............oooiiiiiiiii

lieta C-459/07: Tiesas (tresa palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Unabhingiger Finanzsenat,
AufSenstelle Graz (Austrija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Veli Elshani/Hauptzollamt Linz
(Kopienas muitas kodekss — 202. pants un 233. panta pirmas dalas d) punkts — Muitas parada
rasanas — Pretlikumiga precu ieveSana — AizturéSana ar konfiskaciju — Muitas parada dzéSana —
Bridis, kura Istenojama @iZturE8amna) .............uieeettt it

lieta C-460/07: Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (Verwaltungsgerichtshof (Austrija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Sandra Puffer/Unabhingiger Finanzsenat Aufenstelle Linz
(Sesta PVN direktiva — 17. panta 2. un 6. punkts — Tiesibas uz ieprieks samaksata nodokla atskai-
tisanu — Ekas, kas pieder nodokla maksataja uznémumam, celtniecibas izmaksas — 6. panta 2. punkts
— Ekas dalas izmantosana privatam vajadzibam — Finansiala prieksrociba salidzindjuma ar personam,
kas nav nodokla maksatajas — Vienlidziga atticksme — Valsts atbalsts atbilstosi EKL 87. pantam —
Tiesibu uz atskaitiSanu 1zsl€g8ana) .............oiii i

lieta C-509/07: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (Tribunale di Bergamo (Italija)
ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Luigi Scarpelli/NEOS Banca SpA (Direktiva 87/102/EEK —
Patérétaju tiesibu aizsardziba — Patérina kredits — Pirkuma liguma neizpilde) ......................

lieta C-523/07: Tiesas (tresa palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — tiesvediba, ko ir uzsacis A (Tiesu iestazu sadarbiba civillietas
— Jurisdikcija, spriedumu atziSana un izpilde laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu — Regula
(EK) Nr. 2201/2003 — Materiala piemérosanas joma — Jédziens “civillietas” — Lémums par bérnu
nodosanu apriipé un izvietoSanu arpus gimenes — Bérna pastaviga dzivesvieta — Aizsardzibas pasa-
kumi — Jurisdikcija) .. ...

lieta C-533/07: Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (Oberster Gerichtshof (Austrija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Falco Privatstiftung, Thomas Rabitsch/Gisela Weller-Lindhorst
(Jurisdikcija un spriedumu atziSana un izpilde civillietas un komerclietas — Regula (EK) Nr. 44/2001 —
Ipasa jurisdikcija — 5. panta 1. punkta a) apakSpunkts un b) apakSpunkta otrais ievilkums — Jédziens
“pakalpojumu snieg§ana” — Intelektuala ipasuma tiesibu nodoSana) ................. ...l

lieta C-544/07: Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (Wojewddzki Sad Administracyjny
we Wroclawiu (Polijas Republika) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Uwe Riiffler/Dyrektor Izby
Skarbowej we Wroclawiu Osrodek Zamiejscowy w Walbrzychu (EKL 18. pants — Tiesibu akti iena-
kumu nodokla joma — lenakumu nodokla samazinajums atbilstosi dalibvalsts, kas uzliek nodoklus,
veselibas apdrosinagana veiktajam iemaksam — Atteikums samazinat nodokli atbilstosi citas dalibvalstis
veiktajam iemaksam) ... ...

lieta C-59/08: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (Cour de cassation (Francija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Copad SA/Christian Dior couture SA, Vincent Gladel, kas
rikojas ka Société industrielle lingerie (SIL) maksatnespéjas procesa administrators, Société industrielle
lingerie (SIL) (Direktiva 89/104/EEK — Precu zimju tiesibas — Precu zimes Ipasnieka tiesibu izsmelSana
— Licences ligums — Ar precu zimi apziméto pre¢u pardo$ana, neievérojot licences liguma pantu —
Precu zimes Ipa$nieka piekriSanas neesamiba — Pardosana nocenotu precu tirgotajiem — Kait&jums
precu zImes reputdcijai) ...........o..ii e

12

12

13

13

14

15

15


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0012:0012:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0012:0012:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0013:0013:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0013:0014:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0014:0015:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0015:0015:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0015:0016:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0016:0016:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2009/C 141/26

2009/C 141/27

2009/C 141/28

2009/C 141/29

2009/C 141/30

2009/C 141/31

2009/C 141/32

2009/C 141/33

Saturs (turpinajums) Lappuse

lieta C-74/08: Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (Nograd Megyei Bir6sdg (Unga-
rijas Republika) ltigums sniegt prejudicialu nolémumu) — PARAT Automotive Cabrio Textiltetoket
Gyarté Kft.JAd6- és Pénziigyi Ellenorzési Hivata Hatdsagi Foosztily Eszak-magyarorszagi Kihelyezett
Hatésagi Osztdly (Sesta PVN direktiva — Jaunas dalibvalsts pievienosanas — Nodoklis par raZoSanas
lidzeklu subsidétu pirkumu — Tiesibas uz nodokla atskaitiSanu — Valsts tiesibu aktos paredzétie
izneémumi Sestds direktivas speka stasanas bridi — Dalibvalstu tiesibas saglabat iznémumus) ........

lieta C-83/08: Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Thiiringer Finanzgericht, Gotha
(Vacija) lugums sniegt prejudicialu nolémumu) — Gliickauf Brauerei GmbH/Hauptzollamt Erfurt
(Akcizes nodokla saskanosana — Direktiva 92/83/EEK — 4. panta 2. punkts — Maza alus daritava,
kas ir juridiski un saimnieciski neatkariga no citam alus daritavam — Juridiskas neatkaribas un saim-
nieciskas neatkaribas kritériji — lespé&ja tikt netiesi ietekmetam) ........... ...l

lieta C-134/08: Tiesas (pickta palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Hauptzollamt Bremen/J.E. Tyson Parketthandel GmbH hanse j.
(Regula (EK) Nr. 2193/2003 — Papildu muitas nodokli daZiem produktiem, kuru izcelsme ir Amerikas
Savienotajas Valstis — Piemérojamiba laika — 4. panta 2. punkts — Produkti, kuri eksportéti péc
minétas regulas stasanas speka, bet attieciba uz kuriem var pieradit, ka tie minéto nodoklu pieméro-
$anas pirmaja diena jau bijusi cela uz Kopienu — AplikSana ar nodokli) ............................

lieta C-139/08: Tiesas (tresa palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Oberlandesgericht Karlsruhe
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — kriminalprocess pret Rafet Kqiku (Vizas, patvérums,
imigracija — Tresas valsts pilsonis, kuram ir Sveices uzturédanas atlauja — lecelosana un uzturésanas
dalibvalsts teritorija citiem mérkiem, kas nav tranzits — Vizas neesamiba) ..........................

lieta C-167/08: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (Hof van Cassatie van Belgié
(Belgija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Draka NK Cables Ltd, AB Sandvik international, VO
Sembodja BV, Parc Healthcare International Limited/Omnipol Ltd (Tiesu iestazu sadarbiba civillietas —
Regula (EK) Nr. 44/2001 — 43. panta 1. punkts — Jurisdikcija un spriedumu izpilde — Jédziens
DU ) e

lieta C-321/08: Tiesas (astota palata) 2009. gada 23. aprila spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Spanijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2005/29/EK — Uznéméju negodiga
komercprakse iek3gja tirgn attieciba pret patérétajiem — Netransponé$ana noteiktaja termina)

lieta C-401/08: Tiesas (septita palata) 2009. gada 2. aprila spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Aus-
trijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 96/82/EK — Briesmas, kas saistitas ar
smagiem nelaimes gadjjumiem, kuri saistiti ar bistamam vielam — 11. panta 1. punkta c) apak$punkts
— Argjo operativas ricibas planu par pasakumiem, kas javeic arpus uznémumu teritorijas, izstradasana
— Netransponé$ana noteiktaja terming) ...........ueeettn ettt

lieta C-493/08: Tiesas (astota palata) 2009. gada 23. aprila spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Griekijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2005/56/EK — Kapitalsabiedribu parro-
bezu apvieno$anas — Netransponé$ana noteiktaja terminad) .................oooiiiiiiiiiiieiiiiii.
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19

(Turpinajums nakamaja lappuse)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0016:0017:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0017:0017:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0017:0018:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0018:0018:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0018:0019:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0019:0019:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0019:0020:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0020:0020:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2009/C 141[34

2009/C 141/35

2009/C 141/36

2009/C 141/37

2009/C 141/38

2009/C 141/39

2009/C 141/40

2009/C 141/41

2009/C 141/42

2009/C 141/43

Saturs (turpinajums) Lappuse

lieta C-525/06: Tiesas (otra palata) 2009. gada 24. marta rikojums (Rechtbank van koophandel Hasselt
(Belgija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — NV de Nationale Loterij/BVBA Customer Service
Agency (Sprieduma par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu apstridesana — Apelacijas tiesa, kas pati
izskata pamata pravu — Tiesvedibas izbeigsana, nesniedzot atbildi) ................ ...

lieta C-374/07 P: Tiesas 2009. gada 20. janvara rikojums — Mebrom NV/Eiropas Kopienu Komisija
(Apelacija — Komisijas arpusligumiska atbildiba — Reals un drosi zinams kait§jums — Faktu un
pieradijumu sagroziSana — PieradiSanas pienakums) ...............ooiiiiiiiiii

lieta C-38/08 P: Tiesas 2009. gada 20. janvara rikojums — Jorn Sack/Eiropas Kopienu Komisija
(Apelacija — Civildienests — Atalgojums — Nodalas vaditajiem paredzétas piemaksas nepiemérosana
A*14 pakapes juridiskajam padomniekam — Vienlidzigas attieksmes princips) ......................

lieta C-90/08 P: Tiesas (astota palata) 2009. gada 5. marta rikojums — K & L Ruppert Stiftung & Co.
de Almeida Cunha, Cldudia Couto Simdes, Marly Lima Jatobd (Apelacijas stdziba — Kopienas precu
zime — Kopienas grafiskas pre¢u zimes “CORPO LIVRE” registracijas pieteikums — Agraku valsts un
starptautisku vardisku precu zimju “LIVRE” Ipasnieka iebildumi — Agrako pre¢u zimju izmantoanas
pieradijumu novélota iesniegsana — lebildumu noraidiSana) ................ ...

lieta C-251/08 P: Apelacijas sidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2008. gada 1. aprila
spriedumu lieta T-412/07 Ammayappan Ayyanarsamy/Eiropas Kopienu Komisija un Vacijas Federativa
Republika 2008. gada 3. junija iesniedzis Ammayappan Ayyanarsamiy ..............................

lieta C-387/08 P: Apelacijas stidziba, ko par Pirmas instances tiesas (otra palata) 2008. gada 25. junija
rikojumu lieta T-185/08 VDH Projektentwicklung GmbH un Edeka Handelsgesellschaft Rhein-Ruhr
mbH|/Eiropas Kopienu Komisija 2008. gada 27. augusta iesniegusi VDH Projektentwicklung GmbH
un Edeka Handelsgesellschaft Rhein-Ruhr mbH .......... ...

lieta C-104/09: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Tribunal Superior de Justicia de
Galicia (Spanija) 2009. gada 19. marta rikojumu — Pedro Manuel Roca Alvarez|Sesa Start Espafia ETT
A

lieta C-106/09 P: Apelacijas stidziba, ko par Pirmas instances tiesas (tre$a palata paplasinata sastava)
2008. gada 18. decembra spriedumu apvienotajas lietas T-211/04 un T-215/04 Government of
Gibraltar un Apvienota Karaliste/Eiropas Kopienu Komisija 2009. gada 18. marta iesniegusi Eiropas
Kopienu Komisija ...

lieta C-107/09 P: Apelacijas stidziba, ko par Pirmas instances tiesas (tre$a palata paplasinata sastava)
2008. gada 18. decembra spriedumu lieta T-211/04 Government of Gibraltar un Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienota Karaliste/Eiropas Kopienu Komisija 2009. gada 20. marta iesniegusi Spanijas
KaralSte ... oot

lieta C-108/09: Luigums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Baranya Megyei Birésdg (Ungarija)
2009. gada 23. marta rikojumu — Ker-Optika Bt.JANTSZ Dél-dundntdli Regiondlis Intézete ........
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22

22

23


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0020:0020:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0020:0021:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0021:0021:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0021:0021:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0022:0022:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0022:0022:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0022:0022:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0022:0023:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0023:0024:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0024:0025:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2009/C 141/44

2009/C 141/45

2009/C 141/46

2009/C 141/47

2009/C 141/48

2009/C 141/49

2009/C 141/50

2009/C 141/51

2009/C 141/52

2009/C 141/53

2009/C 141/54

2009/C 14155

2009/C 141/56

Saturs (turpinajums) Lappuse

lieta C-109/09: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Bundesarbeitsgericht (Vacija) 2009.
gada 23. marta rikojumu — Deutsche Lufthansa AG/Gertraud Kumpan .............................

lieta C-111/09: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Okresnim soudem v Chebu
(Cehijas Republika) 2009. gada 23. marta rikojumu — Ceskd podnikatelskd pojistovna, a.s., Vienna
Insurance Group/Michal Bilas ... ... ..

lieta C-115/09: Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Oberverwaltungsgericht fir das
Land Nordrhein-Westfalen (Vacija) 2009. gada 27. marta rikojumu — Bund fir Umwelt und Natur-
schutz Deutschland, Landesverband Nordrhein-Westfalen e.V.[Bezirksregierung Arnsberg .............

lieta C-117/09 P: Apelacijas sidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2009. gada
14. janvara spriedumu lieta T-162/06 Kronoply GmbH & Co.KG/Eiropas Kopienu Komisija 2009.
gada 31. marta iesniegusi Kronoply GmbH, ieprieksgjais nosaukums Kronoply GmbH & CoKG .....

lieta C-118/09: Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Oberste Berufungs- und Diszipli-
narkommission (Austrija) 2009. gada 1. aprila rikojumu — Mag. lic. Robert Koller/Rechtsanwaltsprii-
fungskommission beim Oberlandesgericht Graz ............. ... i i

lieta C-119/09: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Conseil d’Etat (Francija) 2009. gada
1. aprila rikojumu — Société fiduciaire nationale d’expertise comptable/Ministre du budget, des comptes
publics et de la fonction publique ...... ... ..

lieta C-120/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 1. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste
lieta C-121/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 1. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/lItalijas Republika

lieta C-122/09: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Symvoulio tis Epikrateias (Griekija)
2009. gada 2. aprila rikojumu — Enosi Efopliston Aktoploias, ANEK, Minoikes Grammes, N.E.Lesbou,
Blue Star Ferries/Ypourgos Emborikis Naftilias ...

lieta C-125/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 2. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Kipras Republika

lieta C-126/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 3. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETNEICOZISTE . ..ttt ettt et e

lieta C-127/09: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Oberlandesgericht Niirnberg
(Vacija) 2009. gada 6. aprila rikojumu — Coty Prestige Lancaster Group GmbH/Simex Trading AG

lieta C-136/09: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Areios Pagos (Griekija) 2009. gada
10. aprila rikojumu — Organismos Sillogikis Diacheirisis Dimiourgon Theatrikon kai Optikoakoustikon
Ergon/DIVANI AKROPOLIS Anonimi Xenodocheiaki kai Touristiki Etaireia ..........................
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32

(Turpinajums nakamaja lappuse)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0025:0025:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0025:0026:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0026:0026:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0026:0027:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0028:0028:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0028:0028:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0028:0029:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0029:0030:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0030:0030:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0031:0031:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0031:0032:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0032:0032:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0032:0032:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2009/C 141/57

2009/C 141/58

2009/C 141/59

2009/C 141/60

2009/C 141/61

2009/C 141/62

2009/C 141/63

2009/C 141/64

2009/C 141/65

2009/C 141/66

2009/C 141/67

2009/C 141/68

2009/C 141/69

2009/C 141/70

2009/C 14171

Saturs (turpinajums) Lappuse

lieta C-137/09: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Raad van State (Niderlande) 2009.
gada 15. aprila rikojumu — 1. M. Josemans un 2. Mastrihtas birgermeistars ........................

lieta T-139/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 16. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

lieta C-141/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIINErCOGISE . ..ttt

lieta C-149/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 27. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LITNEICOZISTE ...ttt e

lieta C-132/07: Tiesas otras palatas priekssédétaja 2009. gada 12. marta rikojums (Rechtbank van
koophandel Brussel (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Beecham Group ple, SmithKline
Beecham plc, Glaxo Group Ltd, Stafford-Miller Ltd, GlaxoSmithKline Consumer Healthcare NV,
GlaxoSmithKline Consumer Healthcare BV/Andacon NV ... ... ... i,

lieta C-112/08: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 13. janvara rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/
Spanijas KaraliSte . ... ... iii

lieta C-193/08: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 3. marta rikojums (Bundesgerichtshof (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Hermann Fisher, Rolf Schlatter, piedaloties: Regierungsprisidium
B UL o

lieta C-234/08: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 12. marta rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Irija

lieta C-269/08: Tiesas septitas palatas prickssédetaja 2009. gada 5. februara rikojums — Eiropas
Kopienu Komisija/Maltas Republika ........ ... .

lieta C-283/08: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 17. decembra rikojums — Eiropas Kopienu Komisi-
ja/Niderlandes Karaliste . .............o oo

lieta C-284/08: Tiesas sestas palatas priekssédetaja 2009. gada 5. marta rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirjjas Apvienota Karaliste ...............cooiiiiiiiiiiiiiiiiiio...

lieta C-294/08: Tiesas prickssédétaja 2009. gada 2. marta rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Ce-
hijas Republika ... ...

lieta C-326/08: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 20. marta rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Va-
cijas Federativa Republika ......... ... i

lieta C-369/08: Tiesas priekssédétaja 2009. gada 20. februara rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/
Vacijas Federativa Republika ...... ... ..

lieta C-463/08: Tiesas priekssedétaja 2009. gada 10. marta rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/
Spanijas KaraliSte ... .....ooooiii i
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0032:0033:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0033:0033:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0033:0033:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0033:0034:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0034:0034:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0034:0034:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0034:0034:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0034:0034:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0034:0034:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0035:0035:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0035:0035:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0035:0035:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0035:0035:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0035:0035:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0035:0035:LV:PDF

Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2009/C 141/72 lieta C-514/08: Tiesas prick$sedétaja 2009. gada 24. marta rikojums (Tribunal de premiere instance de
Namur (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Atenor Group SA/Belgijas valsts .......... 36
2009/C 141/73 lieta C-584/08: Tiesas priekssédetaja 2009. gada 24. marta rikojums (Cour d'appel de Liege (Belgija)

ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Real Madrid Football Club, Zinedine Zidane, David Beckham,
Raul Gonzalez Blanco, Ronaldo Luiz Nazario de Lima, Luis Filipe Madeira Caeiro, Futebol Club Do
Porto S.A.D., Victor Baia, Ricardo Costa, Diego Ribas Da Cunha, P.S.V. N.V,, Imari BV, Juventus Football
Club SPA[Sporting Exchange Ltd, William Hill Credit Limited, Victor Chandler (International) Ltd,
BWIN International Ltd (Betandwin), Ladbrokes Betting and Gaming Ltd, Ladbroke Belgium S.A.,
Internet Opportunity Entertainment Ltd, Global Entertainment Ltd ......................ooooiiiii... 36

Pirmas instances tiesa

2009/C 14174 lieta T-12/03: Pirmas instances tiesas 2009. gada 30. aprila spriedums — Itochu/Komisija (Konkurence
— Aizliegtas vienoSanas — Video spélu konsolu un spélu bloku, kas ir saderigi ar Nintendo spélu
konsolém, tirgus — Lémums, ar kuru konstatéts EKL 81. panta parkapums — Paraléla eksporta
ierobezojums — Parkapjoso darbibu attiecinamiba — Naudas sodi — Atskiriga atticksme — Preventiva
ietekme — Parkapuma ilgums — Atbildibu mikstino$i apstakli — Sadarbiba administrativaja proce-
QOIA) o 37

2009/C 141/75 lieta T-13/03: Pirmas instances tiesas 2009. gada 30. aprila spriedums — Nintendo un Nintendo of
Europe/Komisija (Konkurence — Aizliegtas vieno$anas — Video spélu konsolu un Nintendo spélu
bloku tirgus — Lémums, ar kuru konstatéts EKL 81. panta parkapums — Paraléla eksporta ierobezo-
jums — Naudas sodi — Preventiva ietekme — Parkapuma ilgums — Atbildibu pastiprinosi apstakli —
Aizsacgja vai pamudinatdja loma — Atbildibu mikstinosi apstakli — Sadarbiba administrativaja proce-
QU)o 37

2009/C 14176 lieta T-18/03: Pirmas instances tiesas 2009. gada 30. aprila spriedums — CD-Contact Data/Komisija
(Konkurence — Aizliegtas vienosanas — Video spélu konsolu un Nintendo spélu bloku tirgus —
Lémums, ar kuru konstatéts EKL 81. panta parkapums — Paraléla eksporta ierobezojums — Pieradi-
jums par vienoSanas esamibu, kas paredz ierobezot paralélo tirdzniecibu — Naudas sodi — Atskiriga

atticksme — Atbildibu mikstino$i apstakli) ............. 38
2009/C 141/77 lieta T-281/06: Pirmas instances tiesas 2009. gada 30. aprila spriedums — Spanija/Komisija (ELVGF —
Garantiju nodala — Izdevumi, kas ir izslégti no Kopienas finanséjuma — Kompensacijas atbalsts
bananu razotajiem — Kvalitates kontroles parkapumi — Piemérotas finansu korekcijas veids — Samé-
FIQUITIS) .ottt et et ettt e e e 38
2009/C 141/78 lieta T-23/07: Pirmas instances tiesas 2009. gada 29. aprila spriedums — Borco-Marken-Import Matt-

“ . ”

hiesen/ITSB (“a”) (Kopienas pre¢u zime — Kopienas grafiskas precu zimes “a” registracijas pieteikums
— Absolits atteikuma pamatojums — At3kirtspéja — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b)
APAKSPUNIKES) ..o 38

2009/C 14179 lieta T-430/07: Pirmas instances tiesas 2009. gada 29. aprila spriedums — Bodegas Montebello/ITSB —
Montebello (“MONTEBELLO RHUM AGRICOLE”) (Kopienas precu zime — lebildumu process —
Kopienas grafiskas precu zimes “MONTEBELLO RHUM AGRICOLE” registracijas pieteikums — Agraka
valsts vardiska pre¢u zime “MONTEBELLO” — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauk3anas iespéjas
neesamiba — Precu lidzibas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts) 39

(Turpinajums nakamaja lappuse)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0036:0036:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0036:0036:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0037:0037:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0037:0037:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0038:0038:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0038:0038:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0038:0039:LV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:141:0039:0039:LV:PDF

Pazinojums Nr.

2009/C 141/80

2009/C 141/81

2009/C 141/82

2009/C 141/83

2009/C 141/84

2009/C 141/85

2009/C 141/86

2009/C 141/87

2009/C 141/88

2009/C 141/89

2009/C 141/90

Saturs (turpinajums) Lappuse

lieta T-449/07: Pirmas instances tiesas 2009. gada 5. maija spriedums — Rotter/ITSB (Savienotu desinu
forma) (Kopienas pre¢u zime — Kopienas trisdimensiju pre¢u zimes registracijas pieteikums — Savie-
notu desinu forma — Absolits atteikuma pamatojums — Atskirtspéjas neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts) ............ .. ...

lieta T-492/07 P: Pirmas instances tiesas 2009. gada 24. aprila spriedums — Sanchez Ferriz u.c./Komi-
sija (Apelacija — Civildienests — Ierédni — Paaugstinasana amata — 2005. gada paaugstinasana amata
— Neieklau$ana amata paaugstinato ierédnu saraksta — Standarta reizinasanas likmes — Civildienesta
noteikumu XIII pielikuma 6. un 10. pants — Interese izvirzit pamatu) .................c.cooovveee...

lieta T-12/08 P: Pirmas instances tiesas 2009. gada 6. maija spriedums — M|/Eiropas Zalu agentiira
(EMEA) (Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Invaliditate — Liigums atkartoti izvertet
lémumu noraidit pirmo ligumu par invaliditates komisijas sasauk§anu — Prasiba atcelt tiesibu aktu —
Neparsidzams tiesibu akts — Apstiprinoss tiesibu akts — Jauni un batiski fakti — Pienemamiba —
Arpusligumiska atbildiba — Moralais kait&jums) ...

lieta T-81/08: Pirmas instances tiesas 2009. gada 29. aprila spriedums — Enercon/ITSB (“E-Ship”)
(Kopienas pre¢u zime — Kopienas vardiskas precu zimes “E-Ship” registracijas pieteikums — Absolits
atteikuma pamatojums — Apraksto$s raksturs — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c)
APAKSPUIIKES) ..ottt

lieta T-104/08: Pirmas instances tiesas 2009. gada 5. maija spriedums — ars Parfum Creation &
Consulting/ITSB (smarzu flakona forma) (Kopienas preu zime — Kopienas trisdimensiju precu
zimes registracijas pieteikums — Smarzu flakona forma — Absoliits atteikuma pamatojums — Atskirt-
spéjas neesamiba — Pienakums noradit pamatojumu — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b)
apak$punkts, 73. pants un 74. panta 1. punkts) .................iiiii

lieta T-184/08: Pirmas instances tiesas 2009. gada 27. marta rikojums — Alves dos Santos/Komisija
(Eiropas Socialais fonds — Apmacibas darbibas — Sakotnéji pieskirta finansu atbalsta samazinasana —
Prasibas pieteikums — Formas prasibas — Acimredzama nepienemamiba) ..........................

lieta T-217/08: Pirmas instances tiesas 2009. gada 22. aprila rikojums — Bundesverband Deutscher
Milchviehhalter u.c./Padome (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Regula (EK) Nr. 248/2008 — Piena kvotu
sistéma — Valsts piena kvotu palielina§ana — Individualas skarSanas neesamiba — Nepienemamiba)

lieta T-280/08: Pirmas instances tiesas 2009. gada 1. aprila rikojums — Perry/Komisija (Prasiba par
zaud&jumu atlidzibu — Noilgums — Nepienemamiba) ..............oiiiiiiiiiiiiiii ...

lieta T-359/08: Pirmas instances tiesas 2009. gada 31. marta rikojums — Spanija/Komisija (Prasiba
atcelt tiesibu aktu — Apstridéta akta atsauk$ana — Tiesvedibas izbeig§ana pirms sprieduma taisisanas)

lieta T-360/08: Pirmas instances tiesas 2009. gada 31. marta rikojums — Spanija/Komisija (Prasiba
atcelt tiesibu aktu — Apstridéta akta atsauk$ana — Tiesvedibas izbeig§ana pirms sprieduma taisisanas)

lieta T-43/09: Pirmas instances tiesas 2009. gada 2. aprila rikojums — Cachuera/ITSB — Gelkaps
(“Ayanda”) (Pieteikums par lietas ierosina$anu — Formas prasibas — Nepienemamiba) ..............
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Saturs (turpinajums) Lappuse

lieta T-52/09 R: Pirmas instances tiesas pricksseédétaja 2009. gada 24. aprila rikojums — Nycomed
Danmark/EMEA (Pagaidu noreguljums — Atlauja zalu tirdzniecibai — Ultraskanas ehokardiografijas
kontrastviela, ko paredzéts izmantot diagnostikas meérkiem (perflubutans) — EMEA atteikums pieskirt
atbrivojumu no pienakuma iesniegt pediatriskas izmekléSanas planu — Pieteikums par pieméroSanas
apturésanu un pagaidu pasakumu noteik§anu — Steidzamibas neesamiba) ........................ ..

lieta T-96/09 R: Pirmas instances tiesas prieksseédétaja 2009. gada 3. aprila rikojums — UCAPT/Ko-
misija (Pagaidu noregulgjums — Pieteikums par pieméro$anas apturéanu — Formas prasibu neievé-
rofana — Nepienemamiba) ............iii it e

lieta T-114/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 24. marta — Viasat Broadcasting UK/Eiropas Kopienu
KOMUSTIU ..o e

lieta T-118/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 20. marta — La Sonrisa de Carmen un Bloom
Clothes/ITSB — Heldmann (‘BLOOMCLOTHES") ... oo

lieta T-122/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 23. marta — Zhejiang Xinshiji Foods un Hubei Xinshiji
FOOds/Padome ... ... o

lieta T-123/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 28. marta — Ryanair[Komisija ........................

lieta T-128/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 31. marta — Meridiana un Eurofly/Komisija ..........

lieta T-129/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 2. aprili — Bongrain/ITSB — Apetito (‘APETITO”) ....

lieta T-133/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 27. marta— I Marchi Italiani un B Antonio Basile
1952/ITSB — Osra (“B Antonio Basile 1952”) . ... o i e

lieta T-134/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 30. marta — B Antonio Basile 1952 un [ Marchi
Italiani/ITSB — Osra (“B Antonio Basile 1952”) .. ... oo i

lieta T-135/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 7. aprili — Nexans France un Nexans|Eiropas Kopienu
KOMISTa ...

lieta T-136/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 7. aprili — Komisija/Galor ............................

lieta T-139/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 8. aprili — Francija/Komisija ..........................

lieta T-140/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 7. aprili — Prysmian, Prysmian Cavi e Sistemi Energia/
Komisija .. ...

lieta T-145/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 6. aprili — Bredenkamp u.c.[Komisija .................

lieta T-146/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 9. aprili — Parker ITR un Parker-Hannifin/Komisija ...

lieta T-148/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 9. aprili — Trelleborg/Komisija ........................
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(Informacija)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIA

EIROPAS KOPIENU TIESA

(2009/C 141/01)
Tiesas pedeja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

OV C 129, 6.6.2009.

Ieprieksejas publikacijas
OV C 113, 16.5.2009.
OV C 102, 1.5.20009.
OV C 90, 18.4.2009.
OV C 82, 4.4.2009.

OV C 69, 21.3.2009.
OV C 55, 7.3.2009.

Sie teksti pieejami ari

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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\%
(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (otra palata) 2009. gada 23. aprila spriedums —
Markku Sahlstedt, Juha Kankkunen, Mikko Tanner, Toini
Tanner, Liisa Tanner, Eeva Jokinen, Aili Oksanen, Olli
Tanner, Leena Tanner, Aila Puttonen, Risto Tanner, Tom
Jirvinen, Runo K. Kurko, Maa- ja metsitaloustuottajain
Keskusliitto MTK ry, MTK:n siitio/Eiropas Kopienu
Komisija, Somijas Republika, Spanijas Karaliste

(lieta C-362/06 P) ()

(Apelacijas siidziba — Dabisko dzivotnu aizsardziba — Ar

Komisijas lemumu pienemts Kopienas nozimes teritoriju

saraksts borealajam biogeografiskajam regionam — Pret So

lemumu verstas fizisku vai juridisku personu prasibas atcelt
tiesibu aktu pienemamiba)

(2009/C 141/02)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Apelacijas stidzibas iesniedzeji: Markku Sahlstedt, Juha Kankkunen,
Mikko Tanner, Toini Tanner, Liisa Tanner, Eeva Jokinen, Aili
Oksanen, Olli Tanner, Leena Tanner, Aila Puttonen, Risto Tanner,
Tom Jarvinen, Runo K. Kurko, Maa- ja metsitaloustuottajain Kesku-
sliitto MTK ry, MTK:n sddtié (parstavis — K. Martinens [K. Mart-
tinen], asianajaja)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M.
Hutunens (M. Huttunen) un M. van Béks (M. van Beck))

Persona, kas iestdjusies lieta Eiropas Kopienu Komisijas atbalstam:
Spanijas Karaliste (parstavji — F. Diess Moreno (F. Diez Moreno))

PriekSmets

Apelacija, kas iesniegta par Pirmas instances tiesas (pirma palata)
2006. gada 22. junija rikojumu lieta T-150/05 Sahlstedt
u.c.[Eiropas Kopienu Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa
noraidija ka nepienemamu prasibu atcelt Komisijas 2005.
gada 13. janvara Lémumu 2005/101/EK, ar ko atbilstosi
Padomes Direktivai 92/43/EEK pienem Kopienas nozimes teri-
toriju sarakstu borealajam biogeografiskajam regionam (OV L
40, 1. Ipp.) — Jédziens “tiesi skarts” EKL 230. panta izpratné

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Salsteds u.c. atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Spanijas Karaliste un Somijas Republika sedz savus tiesasands
izdevumus pasas.

() OV C 261, 28.10.2006.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 2. aprila spriedums —
France Télécom SA[Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-202/07 P) ()

(Apelacija — Domingjosa stavokla launpratiga izmantoSana

— Liela atruma interneta piekluves pakalpojumu tirgus —

Plesonigas cenas — Ciesto zaudejumu atgiiSana — Tiesibas
uz pielagoSanu)

(2009/C 141/03)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: France Télécom SA (parstavii — Z.
Filips [J. Philippe], 1. Kalvé [H. Calvet], O. V. Brauers [O. W.
Brouwer] un T. Jansens [T. Janssens], avocats)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — E.

Zipini Furnjé [E. Gippini Fournier])

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (piekta palata
papladinata sastava) 2007. gada 30. janvara spriedumu lieta T-
340/03 France Télécom/Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa ir
noraidijusi France Télécom prasibu, kas celta par Komisijas 2003.
gada 16. julija lemumu par EKL 82. panta pieméro$anas proce-
diru (lieta COMP[38.233 — Wanadoo Interactiv) — Liela
atruma interneta piekluves (ADSL) pakalpojumu tirgus —
Domingjosa stavokla launpratiga izmantoSana — Plésonigas
cenas, pielagosanas konkurentu cendm un zaud&umu atgiisanas
jédzieni
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Rezolutiva dala:

1) apelacijas stidzibu noraidit;

2) France Télécom SA atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 170, 21.7.2007.

Tiesas (tresa palata) 2009. gada 2. aprila spriedums

(Audiencia Provincial de Barcelona (Spanija) ligums

sniegt prejudicialu nolémumu) — Pedro IV Servicios,
S.L./Total Espafia SA

(lieta C-260/07) ()

(Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — EKL 81. pants —

Degvielas un degmaisijumu ekskluzivas piegades noligums —

Atbrivojums — Regula (EEK) Nr. 1984/83 — 12. panta 2.

punkts — Regula (EEK) Nr. 2790/99 — 4. panta a) punkts

un 5. panta a) punkts — Ekskluzivitates periods — Mazum-
tirdzniecibas cenas noteiksSana)

(2009/C 141/04)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzégjtiesa

Audiencia Provincial de Barcelona

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: Pedro IV Servicios, S.L.

Atbildétaja: Total Espafia SA

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Audiencia Provincial de
Barcelona — EKL 81. panta 1. punkta a) apakSpunkta, Komisijas
1983. gada 22. janija Regulas (EEK) Nr. 1984/83 par Liguma
85. panta 3. punkta piemérosanu dazam ekskluzivas tirdznie-
cibas noligumu kategorijam (OV L 173, 5. Ipp.) preambulas
astota apsvéruma, 10. panta, 12. panta 1. punkta ¢) apakspun-
kta un 2. punkta un Komisijas 1999. gada 22. decembra
Regulas (EK) Nr. 2790/99 par Liguma 81. panta 3. punkta
piemérosanu vertikalu vienosanos un saskanotu darbibu katego-
rijam (OV L 336, 21. lpp.) 4. panta a) punkta un 5. panta
interpretacija — Starp piegadataju un degvielas uzpildes stacijas
lietotaju noslégts ligums par ekskluzivu degvielas izplatiSanu —
Piegadataja vajadziba biit zemesgabala un degvielas uzpildes
stacijas iekartu Ipasniekam vai ka citadi bat juridiski tiesigam
iznomat degvielas uzpildes staciju talakpardevéjam, kas ir
zemesgabala ipaSnieks — Talakpardevéja brivibas noteikt pardo-
Sanas cenu ierobezojums

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 1983. gada 22. junija Regulas (EEK) Nr. 1984/83
par Liguma [81.] panta 3. punkta piemeroSanu dazam eksklu-
zivas tirdzniedbas noligumu kategorijam, kas grozita ar Komisijas
1997. gada 30. jilija Regulu (EK) Nr. 1582/97, 12. panta 2.
punkts jainterpreté tadejadi, ka, lai varétu piemérot taja paredzeto
atkapi, Saja tiesibu norma nav prasits, lai piegadatajs bitu ta
zemes gabala Tpasnieks, uz kura tas ir uzbivejis degvielas uzpildes
staciju, ko tas iznoma pardevéjam;

2) Komisijas 1999. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 2790/99
par Liguma 81. panta 3. punkta piemerosanu vertikalu vienosanos
un saskanotu darbibu kategorijam 5. panta a) punkts jainterprete
tadejadi, ka, lai varétu piemerot taja paredzéto atkapi, Saja norma
prasits, lai piegadatdjs biitu gan degvielas uzpildes stacijas, ko tas
iznoma pardevéjam, gan zemes gabala, uz kura ta ir uzbiveta,
ipasnieks vai lai tad, ja tas nav Tpasnieks, tas Sos Tpasumus
nomdtu no treSam personam, kas nav saistitas ar pardeveju;

3) tadam ligumu klauzulam par mazumtirdzniecibas cenu ka pamata
lieta var tikt piemerots kategoriju atbrivojums saskand ar Regulu
Nr. 1984/83, kas grozita ar Regulu Nr. 1582/97, un Regulu
Nr. 2790/99, ja piegadatajs nosaka tikai maksimalo pardoSanas
cenu vai iesaka pardoSanas cenu un ja pardevejam tadejadi ir reala
iespeja noteikt mazumtirdzniecibas cenu. Savukart Sie atbrivojumi
Sadam klauzulam nav piemérojami, ja ar tam piegadatajs tiesi vai
ar netieSiem vai sleptiem panémieniem nosaka mazumtirdzniecibas
cenu vai minimalo pardoSanas cenu. lesniedzéjtiesai, nemot véra
visus ligumiskos pienakumus to saimnieciskd un juridiska
kontekstd, ka ari pamata lietas dalibnieku vicbu, jaizverte, vai
Sadi pasakumi ierobeZo pardeveju.

() OV C 183, 4.8.2007.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 23. aprila spriedums
(Rechtbank van koophandel te Antwerpen (Belgija)
ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — VTB-VAB NV
(C-261/07), Galatea BVBA (C-299/07)/Total Belgium NV
(C-261/07), Sanoma Magazines Belgium NV (C-299/07)

(apvienotas lietas C-261/07 un C-299/07) (')
(Direktiva 2005/29/EK — Negodiga komercprakse — Valsts
tiesiskais regulejums, ar ko aizliedz pateretajiem sniegt sais-

titus piedavajumus)
(2009/C 141/05)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank van koophandel te Antwerpen
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: VTB-VAB NV (C-261/07), Galatea BVBA (C-299/07)

Atbildetajas: Total Belgium NV (C-261/07), Sanoma Magazines
Belgium NV (C-299/07)

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Rechtbank van koop-
handel te Antwerpen —Eiropas Parlamenta un Padomes 2005.
gada 11. maija Direktivas 2005/29/EK, kas attiecas uz uzpéméju
negodigu komercpraksi ieksgja tirghi attieciba pret patérétajiem
un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas 97/7[EK, 98/27[EK un
2002/65[EK, un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK)
Nr. 2006/2004 (“Negodigas komercprakses direktiva”) (OV L
149, 22. lpp.), interpretacijia — Valsts tiesiskais regulgjums,
kura aizliegti apvienotie piedavajumi patérétajiem

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija Direkfiva
2005/29/EK, kas attiecas uz uzneméju negodigu komercpraksi iekseja
tirgii attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu
84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK, un Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas komercprakses
direktiva”), jainterpreté tadejadi, ka ta nepielauj tadu valsts tiesisko
regulejumu, kads ir apliikots pamata lietds, kura, iznemot konkrétus
gadijumus un nenemot véra lietas ipasos apstaklus, pardevejam tiek
aizliegts sniegt patérétajam jebkadu saistito piedavajumu.

() OV C 199, 25.08.2007.

Tiesas (otra palata) 2009. gada 23. aprila spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(lieta C-287/07) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Publiska iepirkuma ligumi —

Direktiva 2004/17/EK — Publiska iepirkuma ligumu iidens-

apgades, energetikas, transporta un pasta pakalpojumu

nozares slegsanas tiesibu pieskirSanas procediira — Nepareiza

vai nepilniga transponesana — Netransponesana noteiktaja
termind)

(2009/C 141/06)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Stromsky, D.
Kukovec un M. Konstantinidis)

Atbildetgja: Belgijas Karaliste (parstavji — D. Haven un J.-C.
Halleux)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tiesibu normu, kas vajadzigas,
lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31.
marta Direktivas 2004/17/EK, ar ko koordiné iepirkuma proce-
diiras, kuras pieméro subjekti, kas darbojas Gidensapgades, ener-
getikas, transporta un pasta pakalpojumu nozarés, (OV L 134,
1. Ipp.) prasibas, nepienemsana noteiktaja termina

Rezolutiva dala:

1) Belgijas Karaliste,

— nepienemot visus tos hormativos un administrativos aktus, kas
vajadzigi, lai pilniba un pareizi transponétu Eiropas Parla-
menta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas
2004/17[EK, ar ko koording iepirkuma procediiras, kuras
piemero subjekti, kas darbojas tidensapgades, energetikas,
transporta un pasta pakalpojumu nozarés, 1. panta 2. punkta
b) apakspunktu, c) apaksSpunkta otro dalu, d) apakspunktu,
13. punkta otro dalu, 14. panta 4. punktu, 17. panta 10.
punkta a) un c) apakSpunktu, 34. panta 8. punktu, 36.
panta 2. punktu, 39. panta 2. punktu, 45. panta 1. punktu
un 3. punkta a) un c) apakspunktu, 48. panta 1.-4. punktu
un 6. punkta c) apakSpunktu, 49. panta 2. punkta otro
ievilkumu un 3. un 5. punktu, 50. panta 1. punkta pirmas
dalas c) apakSpunktu, 52. panta 1. punktu, 57. panta 1.
punkta otras dalas d) un e) apakSpunktu, un 3. punkta pirmo
teikumu, ka ari 65. panta 2. punktu, un

— nepienemot noteiktaja termind normativos un administrativos
aktus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu atbilstibu Direkfivas
2004/17/EK 9. pantam, 34. panta 2. punktam, 52.
panta 3. punktam un 57. panta 3. punkta otrajam
teikumam,

nav izpildijusi mingtaja direkfiva paredzetos pienakumus.

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 211, 08.09.2007.
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Tiesas (pirma palata) 2009. gada 23. aprila spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(lieta C-292/07) (1)

(Valsts pienakumu neizpilde — Publiskie iepirkumi — Direk-

tiva 2004/18/EK — Biivdarbu, piegades un pakalpojumu

publiska iepirkuma ligumu slegSanas tiesibu pieskirsanas
procediiras — NetransponeSana noteiktaja termina)

(2009/C 141/07)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Stromsky, D.
Kukovec un M. Konstantinidis)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste (parstavjii — D. Haven un J.-C.
Halleux)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Noteikumu, kas vajadzigi, lai
izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31.
marta Direktivas 2004/18/EK par to, ki koordinet bivdarbu
valsts ligumu, piegades valsts ligumu un pakalpojumu valsts
[bavdarbu, piegides un pakalpojumu publiska iepirkuma]
ligumu slégSanas tiesibu pieskirSanas procediru (OV L 134,
114. lpp.), prasibas, nepienemsana noteiktaja termina

Rezolutiva dala:

1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi, lai
transponétu vai pareizi un/vai pilniba transponetu Eiropas Parla-
menta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas
2004/18/EK par to, ka koordinet bivdarbu, piegades un pakal-
pojumu publiska iepirkuma ligumu slegSanas tiesibu pieskirSanas
procediiru, kura grozijumi izdariti ar Komisijas 2005. gada 19.
decembra Regulu (EK) Nr. 2083/2005, 1. panta 2. punkta b)
apakSpunktu, lasot to kopa ar I pielikumu, kd ari 9. panta 1.
punkta otro teikumu un 8. punkta a) apakSpunkta i) un iii)
ievilkumu, 23. panta 2. punktu, 30. panta 2.-4. punktu, 31.
panta 1. punkta c) apakSpunktu, 38. panta 1. punktu, 43. panta
pirmds dajas d) apakspunktu, 44. panta 2. punkta otro daju un
3. un 4. punktu, 46. panta pirmo dalu, 48. panta 2. punkta f)
apakSpunktu, 55. panta 1. punkta otras dajas d) un e) apaks-
punktu un 3. punktu, 67. panta 2. punkta otro un treSo dalu,
68. panta a) apakSpunkta pirmo dalu, 72. pantu un 74. panta 1.
punktu, Belgijas Karaliste nav izpildijusi Saja direkfiva paredzetos
pienakumus;

2) prasibu pargja dala noraidt;

3) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 211, 08.09.2007.

Tiesas (otra palata) 2009. gada 23. aprila spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(lieta C-331/07) (1)

(Valsts pienakumu neizpilde — Tiesibu akti dzivnieku baribas

un partikas aprites joma — Regula (EK) Nr. 882/2004 —

Nepietiekami lidzekli, kas pieskirti dienestiem, kuri veic vete-
rindro kontroli)

(2009/C 141/08)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — H. Tserepa-
Lacombe un F. Erlbacher)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavji — S. Charitaki un I
Chalkias)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 29. aprila Regulas (EK) Nr. 882/2004 par oficialo
kontroli, ko veic, lai nodrosinatu atbilstibas parbaudi saistiba ar
dzivnieku baribas un partikas aprites tiesibu aktiem un dziv-
nieku veselibas un dzivnieku labturibas noteikumiem (OV L
165, 1. Ipp.), 4. panta 2. punkta parkapums — Nepietiekami
lidzekli, kas pieskirti dienestiem, kuri veic veterinaro kontroli

Rezolutiva dala:

1) neveicot visus pasakumus, kas vajadzigi, lai novérstu nepietickamo
darbinieku skaitu dienestos, kuri veic veterinaro kontroli Griekija,
Griekijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir noteikti
saskand ar 4. panta 2. punkta c) apakspunktu Eiropas Parlamenta
un Padomes 2004. gada 29. aprila Regula (EK) Nr. 882/2004
par oficialo kontroli, ko veic, lai nodroinatu atbilstibas parbaudi
saistiba ar dzivnieku baribas un partikas aprites tiesibu aktiem un
dzivnieku veselibas un dzivnieku labturibas noteikumiem;

2) prasibu paréja dala noraidit;

3) Griekijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 247, 20.10.2007.
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Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 2. aprila spriedums
(Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija)
ligums sniegt prejudicidlu nolémumu) — A. Menarini
Industrie Farmaceutiche Riunite Srl, FIRMA srl,
Laboratori Guidotti SpA, Istituto Lusofarmaco d’Italia
SpA, Malesi Istituto Farmacobiologico SpA, Menarini
International ~ Operations  Luxembourg SA  (C-
352/07)Ministero della Salute, Agenzia Italiana del
Farmaco (AIFA), piedaloties: Sanofi Aventis SpA, Sanofi
Aventis SpA (C-353/07)/Agenzia Italiana del Farmaco
(AIFA), IFB Stroder Srl (C-354/07)/Agenzia Italiana del
Farmaco (AIFA), Schering Plough SpA (C-355/07)/Agenzia
Italiana del Farmaco (AIFA), piedaloties: Baxter SpA, Bayer
SpA (C-356/07)/Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA),
Ministero della Salute, Simesa SpA (C-365/07)/Ministero
della Salute, Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA),
piedaloties: Merck Sharp & Dohme (Italia) SpA, Abbott
SpA (C-366/07)Ministero della Salute, Agenzia Italiana
del Farmaco (AIFA), Baxter SpA (C-367/07)/Agenzia
Italiana del Farmaco (AIFA), piedaloties: Merck Sharp &
Dohme (Italia) SpA, un SALF SpA (C-400/07)/Agenzia
Italiana del Farmaco (AIFA), Ministero della Salute

(apvienotas lietas no C-352/07 lidz C-356/07, no C-365/07
lidz C-367/07 un C-400/07) (!

(Direktiva 89/105/EEK — Pasikumu, kas reglamente cilve-
kiem paredzeto zalu cenas, parskatamiba — 4. pants — Cenu
iesaldeSana — Cenu samazinasana)

(2009/C 141/09)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzégjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: A. Menarini — Industrie Farmaceutiche Riunite Srl, IRMA
Srl, Laboratori Guidotti SpA, Istituto Lusofarmaco d’ltalia SpA,
Malesi Istituto Farmacobiologico SpA, Menarini International Opera-
tions Luxembourg SA (C-352/07), Sanofi Aventis SpA (C-353/07),
IFB Stroder Srl (C-354/07), Schering Plough SpA (C-355/07), Bayer
SpA (C-356/07), Simesa SpA (C-365/07), Abbott SpA (C-
366/07), Baxter SpA (C-367/07), SALF SpA (C-400/07)

Atbildetaji: Ministero della Salute, Agenzia Italiana del Farmaco
(AIFA)

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale Amministra-
tivo Regionale del Lazio — Padomes 1988. gada 21. decembra
Direktivas 89/105/EEK par to pasakumu parskatamibu, kas
reglamenté cilvékiem paredzéto zalu cenas un to icklausanu
valstu veselibas apdrosinasanas sistémas (OV L 40, 8. lpp.), 4.
panta 1. un 2. punkta interpretacija — Zalu cenu iesaldésana —

Procediiras, kas jaievéro gadijuma, kad tiek veikta cenas sama-
zinasana

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/105/EEK par
to pasakumu parskatamibu, kas reglamente cilvekiem paredzeto
zalu cenas un to ieklauSanu valstu veselibas apdroSinasanas
sistemds, 4. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka ar nosa-
Gjumu, ka tiek ievérotas Saja tiesibu norma noteiktas prasibas,
dalibvalsts kompetentas iestades var pienemt visparpiemerojamus
pasakumus visu zalu vai noteiktu Rategoriju zalu cenas samazina-
Sanai, pat ja pirms So pasakumu pienemsanas nav tikusi veikta So
cenu iesaldesana;

2) Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka,
ar nosacijumu, ka tiek ievérotas Saja tiestbu normd noteiktds
prasibas, ir iespejams pienemt pasakumus visu zalu vai noteiktu
kategoriju zaJu cenu samazindsanai vairakas reizes gada, ka ari to
atkartoti veikt vairakus gadus pec kartas;

3) Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
tam nav pretrund, ka pasakumi visu zalu vai noteiktu kategoriju
zaJu cenu kontrolei tiek pienemti, pamatojoties uz paredzétajiem
izdevumiem, ar nosacjumu, Ra tiek ievérotas Saja tiesibu norma
noteiktas prasibas un ka aprekini ir pamatoti ar objektiviem un
parbaudamiem apstakliem;

4) Direktivas 89/105 4. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
dalibvalstim, ievérojot Saja direktiva noteikto parskatamibas merki,
kd arii minetaja tiestbu normd noraditas prasibas, ir janosaka
kritériji, uz kuru pamata japarbauda Saja tiesibu norma paredzetie
makroekonomiskie apstakli, un Sie kriteriji var biit gan vienigi
izdevumi par zalem, visi veselibas apriipes izdevumi vai ari cita
veida izdevumi;

5) Direktivas 89/105 4. panta 2. punkts ir jainterprete tadejadi, ka:

— dalibvalstim visos gadijumos ir japaredz iespéja uznémumam,
uz kuru attiecas visu zalu vai noteiktu kategoriju zalu cenas
iesaldeSanas vai pazeminasanas pasakums, pieprasit iznemumu
no cenas, kas noteikta, nemot vera Sos pasakumus;

— tam ir janodroSina, ka par katru $adu lagumu tiek pienemts
argumentéts lemums, un

— attiecigd uzneémuma daliba lemuma pienemsana sastav no,
pirmkart, piendciga ipaso apsvérumu pamatojuma, kas pamato
ligumu piemerot iznemumu, iesniegSanas un, otrkart, iesnie-
dzot papildu sikaku informdciju gadijuma, ja informdcija, kas
tika iesniegta liguma pamatojumam, nav pietickama.

() OV C 247, 20.10.2007.

OV C 269, 10.11.2007.
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Tiesas (otra palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (High

Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench

Division (Administrative Court) (Apvienota Karaliste)

ligums sniegt prejudicidlu noléemumu) — TNT Post UK

Ltd, The Queen/The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

(lieta C-357/07) ()

(Sesta PVN direktiva — Atbrivojumi no nodokla — 13. panta
A dalas 1. punkta a) apakSpunkts — Valsts pasta dienestu
sniegti pakalpojumi)

(2009/C 141/10)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzégjtiesa

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: TNT Post UK Ltd, The Queen

Atbildétajs: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customs

Piedaloties: Royal Mail Group Ltd

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — High Court of Justice
(England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) —
Padomes 1977. gada 17. maija Sestas Direktivas 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopégja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp.) 13. panta A dalas
1. punkta a) apakSpunkta interpretacija — Atbrivojumi par labu
noteiktam darbibam visparé€jas sabiedribas insteresés — Valsts

pasta dienestu sniegti pakalpojumi — Jédziens “valsts pasta
dienesti” — Komercsabiedribas, kas sniedz pasta pakalpojumus,
ietverSana

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota
aprekinu baze, 13. panta A dalas 1. punkta a) apakSpunkta
mingtais jedziens “valsts pasta dienesti” ir jainterprete tadejadi,
ka tas attiecas uz pakalpojumu sniedzgjiem, vai tie biitu valsts
vai privati uznémumi, kas uznemas pilniba vai daleji nodrosinat
vispargju pasta pakalpojumu sniegSanu dalibvalsti, ka tas ir defi-
néts 3. pantda Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada 15.
decembra  Direkfiva 97/67/EK par kopigiem noteikumiem
Kopienas pasta pakalpojumu ieksgja tirgus attistibai un pakalpo-
jumu kvalitates uzlaboSanai, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2002. gada 10. junija Direktivu 2002/39/EK;

2) Sestas direktivas 77/388 13. panta A dalas 1. punkta a) apaks-
punktd paredzétais atbrivojums ir pieskirams pakalpojumu snieg-
Sanai un ar to saistitai precu piegadei — iznemot pasaZieru
parvadajumus un telekomunikaciju pakalpojumus —, ko veic valsts
pasta dienesti, proti, to ka pakalpojuma sniedzeju, kas uznemas
pilniba vai daleji nodrosinat visparégju pasta pakalpojumu snieg-
Sanu dalibvalsti, statusa. Minétais atbrivojums nav piemerojams ne
pakalpojumu sniegSanai, ne arT ar to saistitai precu piegadei, par
kuru nosacijumiem ir notikusi individuala vienoSanas.

(") OV C 247, 20.10.2007.

Tiesas (sesta palata) 2009. gada 2. aprila spriedums —
Mebrom NV/Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-373/07 P) (1)

(Apelacija — Ozona slana aizsardziba — Metilbromida
imports Eiropas Savieniba — Atteikums pieskirt importa
kvotas 2005. gadam — Tiesiska palaviba — Tiesiska drosiba)

(2009/C 141/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Mebrom NV (parstavji — K. Van
Maldegem un C. Mereu, advokati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — X.
Lewis)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (otra palata)
2007. gada 22. maija spriedumu lieta T-216/05 Mebrom/Komi-
sija, ar kuru Pirmas instance tiesa ka nepamatotu ir noraidijusi
prasibu atcelt Komisijas 2005. gada 11. aprila Lémumu
A(05)4338-D/6176, ar kuru ir atteikts pieskirt prasitdjai metil-
bromida importa Eiropas Savieniba kvotas saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2000. gada 29. jinija Regulas (EK) Nr.
2037/2000 par vielam, kas noarda ozona slani (OV L 244, 1.
Ipp.), 6. un 7. pantu — Kopienu tiesibu nepareiza piemérosana
— Nepietickams pamatojums — EKL 220. panta parkapums

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sidzibu noraidit;

2) Mebrom NV atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 247, 20.10.2007.
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Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. aprila spriedums
(Monomeles Protodikeio Rethymnis (Griekija) ligums
sniegt prejudicidlu nolemumu) — K. Angelidaki, A. Aivali,
A. Vavouraki, Ch. Kaparou, M. Lioni, E. Makrygiannaki, E.
Nisanaki, Ch. Panagioto, A. Pitsidianaki, M. Chalkiadaki, Ch.
Chalkiadaki (C-378/07), Charikleia Giannoudi (C-379/07),

Georgios Karabousanos, Sofoklis Michopoulos (C-
380/07)/Nomarchiaki  Aftodioikisi Rethymnis, Dimos
Geropotamou

(apvienotas lietas no C-378/07 lidz C-380/07) (')

(Direktiva 1999/70/EK — Pamatnoliguma par darbu uz
noteiktu laiku 5. un 8. klauzula — Uz noteiktu laiku noslegtie
darba ligumi publiskaja sektora — Pirmais vai vienigais
ligums — Secigi ligumi — Lidzvertigs tiesisks pasakums —
Darba némeju vispareja aizsardzibas limena pazeminasana —
Pasakumi, lai noverstu launpratigu izmantoSanu — Sankcijas
— Absoliits aizliegums parveidot uz noteiktu laiku noslegtus
darba ligumus par uz nenoteiktu laiku noslegtiem ligumiem
publiskaja sektora — Direktivas nepareizas transpozicijas
sekas — Atbilstiga interpretacija)

(2009/C 141/12)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzégjtiesa

Monomeles Protodikeio Rethymnis

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: K. Angelidaki, A. Aivali, A. Vavouraki, Ch. Kaparou, M.
Lioni, E. Makrygiannaki, E. Nisanaki, Ch. Panagioto, A. Pitsidianaki,
M. Chalkiadaki, Ch. Chalkiadaki (C-378/07), Charikleia Giannoudi
(C-379/07), Georgios Karabousanos, Sofoklis Michopoulos (C-
380/07)

Atbildétaja: Nomarchiaki Aftodioikisi Rethymnis, Dimos Gero-
potamou

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Monomeles Protodikeio
Rethymnis — Padomes 1999. gada 28. janija Direktivas
1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu
par darbu uz noteiktu laiku (OV L 175, 43. lpp.) pielikuma 5.
klauzulas un 8. klauzulas 1. un 3. punkta interpretacija —
Aizliegums pienemt valsts tiesiskos pasakumus, ar kuriem tiek
transponéta direktiva, ja tiesiskaja regulégjuma jau pirms direk-
tivas spéka stasanas pastavéja lidzveértigas tiesibu normas Pamat-
noliguma 5. klauzulas 1. punkta izpratné un ja ar jauno tiesisko
regulgjumu tiek samazinats visparjais darba néméju, kuriem ir
noslégts ligums uz noteiktu laiku, aizsardzibas limenis

Rezolutiva dala

1) 1999. gada 18. martd noslegta pamatnoliguma par darbu uz
noteiktu laiku, kas ietverts Padomes 1999. gada 28. janija Direk-
tivas 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslegto pamat-

noligumu par darbu uz noteiktu laiku pielikuma, 5. klauzulas 1.
punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tas lauj dalibvalstij pienemt tadu
valsts tiesisko regulgjumu ka Prezidenta dekrets Nr. 164/2004
par noteikumiem attieciba uz darba nemejiem, kas nodarbinati
saskand ar uz noteiktu laiku noslegtiem darba ligumiem publiskaja
sektord, kura — noliika transponét Tpasi Direkfivu 1999/70
saistiba ar tas normu piemeroSanu publiskaja sektora — ir pare-
dzets ieviest secigu uz noteiktu laiku noslegtu darba ligumu vai
darba attiecibu launpratigas izmantoSanas novérSanas pasakumus,
kas uzskaititi minétas Rlauzulas 1. punkta a)—c) apakSpunkta,
gadijuma, ja valsts tiesibas jau pastav — kas japarbauda iesnie-
dzejtiesai — “lidzvertigs tiesisks pasakums” minetds klauzulas
izpratne, tads ka Likuma Nr. 2112/1920, kas attiecas uz privata
sektora darba nemeju darba ligumu obligatu izbeigSanu, 8. panta
3. punkts, tomer ar nosacdjumu, ka mingtais tiesiskais regulejums,
pirmkart, neietekme uz noteiktu laiku noslegtu darba ligumu vai
darba attiecibu |aunpratigas izmantoSanas noverSanas efektivitati,
kas izriet no mineta lidzvertiga tiesiska pasakuma, un, otrkart, taja
tiek ieverotas Kopienu tiesibas un cita starpa mingta pamatnoli-
guma 8. Rlauzulas 3. punkts;

pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku 5. klauzulas 1.
punkta a) apakSpunkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas nelawj attie-
cigas dalibvalsts iestadem piemerot tadu valsts tiesisku regulejumu
ka pamata lietas tada veida, ka secigu darba ligumu noslegsana uz
noteiktu laiku publiskaja sektord ir uzskatama par attaisnotu ar
“objektiviem iemesliem” mingtas klauzulas izpratng, pamatojoties
tikai uz to, ka Sie ligumi ir balstiti uz tiesibu normam, kas atlauj
atjaunot $adus ligumus, lai apmierinatu noteiktas pagaidu vaja-
dzibas, lai gan patiesiba Sis vajadzibas ir pastavigas un ilgstosas.
Savukart $i pati Rlauzula nav piemerojama pirma vai vienigd
darba liguma noslegsanai vai pirmo vai vienigo darba attiecibu
nodibinasanai uz noteiktu laiku;

pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku 8. klauzulas 3.
punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka minétaja klauzula paredzeta
“limena pazeminasana” ir jaizskata vienigi salidzingjuma ar vispd-
1gjo aizsardzibas limeni, kads attiecigaja dalibvalsti bija piemero-
jams gan darba nemejiem, kuri noslegusi secigus darba ligumus uz
noteiktu laiku, gan darba nemgjiem, kuri noslegusi pirmo un
vienigo darba ligumu uz noteiktu laiku;

pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku 8. klauzulas 3.
punkts ir jainterprete tadejadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesisku
reguléjumu ka Prezidenta dekréts Nr. 164/2004, saskana ar kuru
— atskiriba no iepriekséjas valsts tiestbu normas, tadas ka Likuma
Nr. 2112/1920 8. panta 3. punkts —, pirmkart, gadijumos,
kad publiskaja sektord ir notikusi uz noteiktu laiku noslegtu darba
ligumu launpratiga izmantosana, vairs nav paredzeta to parkvali-
ficeSana par uz nenoteiktu laiku noslégtiem darba ligumiem vai art
Sada parkvalificeSana ir paklauta noteiktiem kumulativiem un iero-
bezojosiem nosacdjumiem un, otrkart, taja paredzetie aizsardzibas
pasakumi nav piemerojami darba nemejiem, kas noslegusi pirmo
vai vienigo darba ligumu uz noteiktu laiku, ja Sadi grozijumi —
kas japarbauda minétajai tiesai — attiecas uz darba nemeju, kas
noslegusi darba ligumu uz noteiktu laiku, ierobeZotu kategoriju vai
ir kompenseti, veicot uz noteiktu laiku noslegtu darba ligumu
launpratigas izmantoSanas novérsanas pasakumus minéta pamat-
noliguma 5. klauzulas 1. punkta izpratneé;
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Tomer, ievieSot So pamatnoligumu ar tadu valsts tiesisko regule-
jumu ka Prezidenta dekrets Nr. 164/2004, nediikst samazinat
aizsardzibu, kada ieprieks bija piemérojama iekSeja tiesibu sistema
uz noteiktu laiku nodarbinatajiem darba nemejiem, lidz limenim,
kas butu zemaks par to, kads noteikts ar minimalajam obliga-
tajam aizsardzibas normam, kuras paredzétas pamatnoliguma. It
ipasi, lai tiktu ievérots pamatnoliguma 5. klauzulas 1. punkts,
saistiba ar secigu uz noteiktu laiku noslegtu darba ligumu Jaun-
pratigu izmantoSanu $ada tiesiska regulejuma ir japaredz efektivi
un saistosi pasakumi Sadas Jaunpratigas izmantoSanas novérsanai,
ka ari sankcijas, kas ir pietickami efektivas un preventivas, lai
nodrosinatu pilnigu So novérSanas pasakumu efektivitati. Lidz ar
to iesniedzéjtiesai ir japarbauda, vai Sie nosadjumi ir izpilditi;

5) tados apstaklos ka pamata lietds pamatnoligums par darbu uz
noteiktu laiku ir jainterpreté tadejadi, ka gadijuma, ja attiedgas
dalibvalsts ieksgja tiesibu sistema konkrétaja sektora ir paredzeti
citi efektivi pasakumi, lai novérstu un, ja nepiecieSams, noteiktu
sankciju par secigu uz noteiktu laiku noslegtu darba ligumu Jaun-
pratigu izmantoSanu pamatnoliguma 5. klauzulas 1. punkta
izpratne, tas neliedz piemerot valsts tiesibu normu, ar kuru tikai
publiskaja sektora absoliiti ir aizliegts parveidot par uz nenoteiktu
laiku noslegtiem darba ligumiem secigus uz noteiktu laiku
noslegtus darba ligumus, kas ir jauzskata par launpratigi izman-
totiem, jo tie ir paredzeti, lai apmierindtu pastavigas un ilgstosas
darba deveja vajadzibas. Tomer iesniedzjtiesai ir jaizverte, kada
merd attiecigo valsts tiesibu normu pieméroSanas nosacjumi un
faktiska stenoSana veido atbilstigu pasakumu, lai noverstu un, ja
nepiecieSams, noteiktu sankciju gadijuma, kad publiska adminis-
tracija Jaunpratigi izmanto secigus uz noteiktu laiku noslegtus
darba ligumus vai darba attiecibas;

Savukart, ta ka pamatnoliguma 5. klauzulas 1. punkts nav pieme-
rojams darba neméjiem, kas noslegusi pirmo vai vienigo darba
ligumu uz noteiktu laiku, ar So normu dalibvalstim nav uzlikts
pienakums ieviest sankcijas gadijumda, ja Sads ligums patiesiba
attiecas uz pastavigam un ilgstosam darba devéja vajadzibam;

6) iesniedzéjtiesai attiecigas valsts tiesibu normas ir jainterprete cik
vien iespejams atbilstosi pamatnoliguma par darbu uz noteiktu
laiku 5. Rlauzulas 1. punktam un 8. klauzulas 3. punktam, ka
ari, to darot, ir japarbauda, vai “lidzvertigs tiesisks pasakums”
pirmds minétas klauzulas izpratne — tads ka Likuma Nr.
2112/1920 8. panta 3. punkta paredzetais — pamata lietds
ir japiemeéro daZu citu valsts tiestbu normu vieta.

() OV C 269, 10.11.2007.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Corte

d’appello di Milano (Italija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Marco Gambazzi/DaimlerChrysler Canada
Inc., CIBC Mellon Trust Company

(lieta C-394/07) (1)

(Briseles Konvencija — Spriedumu atziSana un izpilde —
Atteikuma pamatojumi — Valsts, kurd atziSana prasita,
sabiedriskas kartibas parkapums — Atbildetdja izslegsana
no tiesvedibas izcelsmes valsts tiesa tiesas rikojuma neizpildes

del)
(2009/C 141/13)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzégjtiesa

Corte d’appello di Milano

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Marco Gambazzi

Atbildétaji: DaimlerChrysler Canada Inc., CIBC Mellon Trust
Company

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Corte dappello di
Milano — Briseles Konvencijas 26. panta un 27. panta 1.
punkta interpretacija — Nolémums, kura atziSana ir pretruna
ar tas valsts sabiedrisko kartibu, kura ir prasita izpilde — Nolé-
mums, kas nelauj vienai pusei aizstavéties (‘nelausana piedalities
tiesvediba”) tiesnesa rikojuma neievérosanas de|

Rezolutiva dala:

1968. gada 27. septembra konvencijas par jurisdikciju un spriedumu
atzisanu un izpildi civillietas un komerclietds, kura grozijumi izdariti ar
1978. gada 9. oktobra konvenciju par Danijas Karalistes, Trijas un
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotds Karalistes pievienosanos,
1982. gada 25. oktobra konvenciju par Griekijas Republikas pievie-
nosanos, 1989. gada 26. maija konvenciju par Spanijas Karalistes un
Portugales Republikas pievienosanos, ka art 1996. gada 29. novembra
konvenciju par Austrijas Republikas, Somijas Republikas un Zviedrijas
Karalistes pievienoSanos, 27. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi,
ka:

valsts, kurd atziSana prasita, tiesa, ievérojot Saja panta mingéto klau-
zulu par sabiedrisko kartibu, var nemt véra faktu, ka izcelsmes valsts
tiesa ir lemusi par atbildetdja iebildumiem, neuzklausidama atbildetaju,
kurs ir bijis likumigs tiesvedibas dalibnieks, tacu ar rikojumu ir ticis
izslegts no tiesvedibas, jo nav pienacigi izpildijis ar iepriekS tas pasas
tiesvedibas ietvaros izdotu rikojumu uzliktos pienakumus, ja saskana ar
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visparigu tiesvedibas vertejumu un nemot vera apstaklu kopumu tai
liekas, ka Sis izslegSanas pasakums ir acimredzams un parmerigs
atbildetaja tiesibu tikt uzklausitam traucejums.

() OV C 283, 24.11.2007.

Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. aprila spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(lieta C-406/07) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Briviba veikt uzneémejdarbibu

— Kapitala briva aprite — TieSais nodoklis — No uznemumu

akcijam sanemto dividenZu aplikSana ar nodokli — Ligumsa-
biedribam piemeérojama nodokla likme)

(2009/C 141/14)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — D. Triantafyllou)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavji — P. Mylonopoulos, M.
Tassopoulou un I. Pouli)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 43. un 56. panta parkapums
— Valsts tiesiskais reguléjums, kas paredz nodoklu atbrivojumu
dalibvalsti dibinatu sabiedribu izmaksatajam dividendém, izsle-
dzot cita dalibvalsti dibinatu sabiedribu izmaksatas dividendes

Rezolutiva dala:

1) piemerojot arvalstis izmaksatajam dividendem mazak labveligu
nodokju atbrivojumu nekd Griekija izmaksatajam dividendem,
Griekijas Republika nav izpildijusi EKL 43. panta, EKL 56.
panta un 1992. gada 2. maija Liguma par Eiropas Ekonomikas
zonu atbilstosajos pantos, proti, ta 31. un 40. panta paredzetos
pienakumus;

atstajot  speka  lenakuma nodokla kodeksa (Likums Nr.
2238/1994 redakcija, kas grozita ar Likumu Nr. 3296/2004)
noteikumus, ar kuriem arvalstu ligumsabiediibam Griekija ir
uzlikta smagaka nodoklu nasta neka vietgjam ligumsabiediibam,
Griekijas Republika nav izpildijusi EKL 43. panta un Liguma par
Eiropas Ekonomikas zonu 31. pantd paredzétos pienakumus;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 269, 10.11.2007.

Tiesas (otra palata) 2009. gada 2. aprila spriedums
(Tribunale ordinario di Nocera Inferiore (Italija) ligums

sniegt prejudicialu noléemumu) — Lodato Gennaro & C.
SpA[Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS),
SCCI

(lieta C-415/07) (1)

(Valsts atbalsts nodarbinatibai — Pamatnostadnes attieciba

uz atbalstu nodarbinatibai — Valstu regionala atbalsta pa-

matnostadnes — Regula (EK) Nr. 2204/2002 — “Darba

vietu izveidoSanas” jedziens — Darba vietu skaita palielina-
Sanas aprekinasana)

(2009/C 141/15)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale ordinario di Nocera Inferiore

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Lodato Gennaro & C. SpA

Atbildétaji: Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS),
SCdl

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale ordinario di
Nocera Inferiore — Komisijas 2002. gada 12. decembra Regulas
Nr. 2204/2002 par EK liguma 87. un 88. panta piemérosanu
attieciba uz valsts atbalstu nodarbinatibai (OV L 337, 3. Ipp.)
interpretacija. — Nosacfjumu, kas vajadzigi, lai iegttu valsts
atbalstu, izpildes parbaude — Darba vietu palielinasanas
parbaude — Aprékinasanas metode

Rezolutiva dala:

parbaudot, vai ir noticis darba vietu skaita pieaugums, Pamatnostadnes
attieciba uz atbalstu nodarbinatibai ir jainterprete tadejadi, ka ir jasa-
lidzina videjais gada darba vienibu skaits gada pirms jaunu darbinieku
pienem3anas darba ar videjo gada darba vienibu skaitu gada péc jaunu
darbinieku pienemsanas darba.

() OV C 283, 24.11.2007.
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Tiesas (otra palata) 2009. gada 2. aprila spriedums (Vestre
Landsret (Danija) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) —
kriminalprocess pret Frede Damgaard

(lieta C-421/07) ()

(Cilvekiem paredzetas zales — Direktiva 2001/83/EK —
Reklamas jedziens — Informacijas izplatiSana par zalem, ko
veic neatkariga treSa persona péc savas iniciativas)

(2009/C 141/16)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Vestre Landsret

Lietas dalibnieks pamata procesa

Frede Damgaard

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Vestre Landsret —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 6. novembra Direk-
tivas 2001/83/EK par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilve-
kiem paredzétam zalem (OV L 311, 67. lpp.), 86. panta inter-
pretacija — Reklamas jédziens — Informacijas izplatiSana par
zalém, ko tresa persona veic péc savas iniciativas un neatkarigi
no razotaja vai pardevéja

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 6. novembra Direkfivas
2001/83/EK par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvekiem pare-
dzetam zalem, kura grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2004.
gada 31. marta Direkfivu 2004/27/EK, 86. pants ir jainterpreté
tadejadi, ka tresas personas izplatita informacija par zalem, proti, to
terapeitiskam vai profilaktiskam ipasibam, var tikt uzskatita par
reklamu $T paSa panta izpratng, pat ja ST tre$a persona darbojas pec
savas iniciativas un pilniba juridiski un faktiski neatkarigi no sadu
zalu raZotdja vai pardevéja. lesniedzejtiesai ir janosaka, vai Sada izpla-
tiana ir informacijas izplatiSana, apstaiggjot klientus, agitgjot vai
pamudinot, noliika veicinat zalu parakstisanu, piegadi, tirdzniecibu
vai pateresanu.

() OV C 269, 10.11.2007.

Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. aprila spriedums —
AEPI Elliniki Etaireia pros Prostasian tis Pnevmatikis
Idioktisias AE[Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-425/07 P) ()

(Apelacija — Konkurence — Komisijas noraidita siidziba —
Biitiski kopeja tirgus darbibas traucejumi — Kopienas inte-
reSu neesamiba)

(2009/C 141/17)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: AEPI Elliniki Etaireia pros Prostasian
tis Pnevmatikis Idioktisias AE (parstavis — T. Asprogeraka Griva
[T. Asprogerakas Grivas], dikigoros)

Preteja puse procesd: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — F.
Kastiljo de la Tore [F. Castillo de la Torre] un T. Hristoforu [T.
Christoforou])

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (ceturta palata)
2007. gada 12. julija spriedumu lieta T-229/05 AEPI Elliniki
Etaireia pros Prostasian tis Pnevmatikis Idioktisias AE|[Eiropas
Kopienu Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa ka nepamatotu
ir noraidijusi prasibu atcelt Komisijas 2005. gada 18. aprila
lémumu noraidit prasitajas stidzibu par EK liguma 81. un 82.
panta parkapumu, ko ir izdarjjusas blakustiesibu kolektivas
parvaldibas iestades ERATO, APOLLON un GRAMMO, kuras
bija noteikusas nesamérigu maksu, ko ka atlidzibu par dzieda-
taju, miziku un skanu ierakstu producentu blakustiesibam
maksa radio stacijas un televizija

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) AEPI Elliniki Etaireia pros Prostasian tis Pnevmatikis Idioktisias
AE atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 269, 10.11.2007.
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Tiesas (pirma palata) 2009. gada 2. aprila spriedums —

Bouygues SA, Bouygues Télécom SA[Eiropas Kopienu

Komisija, Francijas Republika, Orange France S.A., Société
francaise du radiotéléphone — SFR

(lieta C-431/07 P) (1)

(Apelacija — Valsts atbalsts — EKL 88. panta 2. punkts —

Formalas izmekleSanas procediiras uzsakSanas nosacjjumi —

Nopietnas griitibas — Valsts atbalstu veidojosie elementi —
Valsts lidzekli — Nediskriminacijas princips)

(2009/C 141/18)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Bouygues SA, Bouygues Télécom SA
(parstavji — F. Siro [F. Sureau], D. Teofils [D. Théophile], S.
Peroté [S. Perrotet], A. Benabé [A. Bénabent], Z. Vozels [].
Vogel] un L. Vozels [L. Vogel], advokati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — K.
Zolito [C. Giolito]), Francijas Republika (parstavii — Z. de
Bergess [G. de Bergues], ka ari O. Kristmana [O. Christmann]
un A. L. Vendrolini [A.-L. Vendrolini]), Orange France S.A
(parstavjii — S. Obirs [S. Hautbourg], S. Kvesons [S. Quesson]
un L. Olza Moreno [L. Olza Moreno], advokati), Société francaise
du radiotéléphone — SFR (parstavjii — A. Vensans [A. Vincent],
advokats, un K. Vajda [C. Vajda], QC)

PriekSmets

Apelacijas siidziba par Pirmas instances tiesas (ceturtd palata)
2007. gada 4. julija spriedumu lieta T-475/04 Bouygues un
Bouygues Télécom/Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa norai-
djja prasitaju prasibu par Komisijas 2004. gada 20. jilija
lémuma (Valsts atbalsts NN 42/2004 — Francija) par izmainam
Orange un SFR maksa par UMTS (Universal Mobile Telecommu-
nications System) licencém atcelSanu — Valsts atbalsts — Nosa-
cjumi formalas parbaudes procediiras uzsaksanai saskana ar
EKL 88. panta 2. punktu — Valsts atbalstu veidojosie elementi
— Valsts lidzeklu, konkurences prieksrocibu un nediskrimina-
cijas jédzieni

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Bouygues SA un Bouygues Télécom SA atlidzina tiesasands izde-
vumus;

3) Francijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 269, 10.11.2007.

Tiesas (tresa palata) 2009. gada 2. aprila spriedums

(Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Graz (Austrija)

ligums sniegt prejudicillu  noléemumu) —  Veli
Elshani/Hauptzollamt Linz

(lieta C-459/07) (1)

(Kopienas muitas kodekss — 202. pants un 233. panta
pirmas dalas d) punkts — Muitas parada raSanas — Pretli-

kumiga pretu ieveSana — AiztureSana ar konfiskaciju —
Muitas parada dzeSana — Bridis, kura istenojama aizture-
Sana)

(2009/C 141/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzé&jtiesa

Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Graz

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Veli Elshani

Atbildétaja: Hauptzollamt Linz

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Unabhdngiger Finanz-
senat, Auflenstelle Graz — Padomes 1992. gada 12. oktobra
Regulas (EEK) Nr. 291392 par Kopienas Muitas Kodeksa izveidi
202. panta un 233. panta pirmas dalas d) punkta interpretacija
— Muitas parada dz&Sana, ja preces, tas nelikumigi ievedot, ir
tikusas aizturétas — Pre¢u aizturéSana galamérka dalibvalsti —
Precu konfiskacija — Parada dzéSanas bridis

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kura grozijumi izdariti ar
Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 16. novembra
Regulu (EK) Nr. 2700/2000, 202. pants un 233. panta pirmas
dalas d) punkts ir jainterprete tadejadi, ka, lai tiktu dzésts muitas
parads, Kopienas muitas teritorija nelikumigi ievesto precu aiztu-
1€Sanai janotiek, pirms minetas preces ir Skérsojusas Saja teritorija
esoSo pirmo muitas iestadi;

2) uz otro jautajumu nav jaatbild.

() OV C 297, 08.12.2007.
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Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. aprila spriedums

(Verwaltungsgerichtshof ~ (Austrija)  lagums  sniegt

prejudicialu nolémumu) — Sandra Puffer/Unabhingiger
Finanzsenat Aufenstelle Linz

(lieta C-460/07) ()

(Sesta PVN direktiva — 17. panta 2. un 6. punkts — Tiesibas
uz iepriek§ samaksata nodokla atskaitiSanu — Ekas, kas
pieder nodokla maksataja uznemumam, celtniecibas izmaksas
— 6. panta 2. punkts — Ekas dalas izmantoSana privatam
vajadzibam — Finansiala priekSrociba salidzinajuma ar
personam, kas nav nodokla maksatajas — Vienlidziga
attieksme — Valsts atbalsts atbilstosi EKL 87. pantam —
Tiesibu uz atskaitiSanu izslegsana)

(2009/C 141/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Sandra Puffer

Atbildétajs: Unabhingiger Finanzsenat Aufenstelle Linz

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Verwaltungsgerichtshof
—-EKL 87. pantu un 17. panta 6. punkta Padomes 1977. gada
17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami
dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopgja
pievienotas vertibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV
L 145, 1. lpp.), interpretacija — Pievienotas vértibas nodokla,
kas samaksats ka priek$nodoklis par ¢kas celtniecibu, kas galve-
nokart tiek izmantota ka personiga dzivojama maja un paréja
dala ar nodokli aplickamai iziréSanai, atskaitiSana — Valsts tiesi-
skais regulégjums, kura personiga lietosana tiek vértéta ka no
nodokla atbrivota darbiba un kas taja redakcija, kada bija piemé-
rojama direktivas spéka stasanas laika, izslédz tiesibas uz tada
nodokJa atskaitiSanu, kas samaksats ka priek§nodoklis par ékas
dalam, kuras tiek izmantotas nodokla maksataja personigajam
vajadzibam — Direktivas 77/388/EEK un it Ipasi tas 17. panta
speka esamiba tiktal, ciktal tas, iegadajoties nekustamo Ipasumu
dzivosanai, rada nodoklu prieksrocibu nodoklu maksatajiem,
kas o nekustamo Tpasumu kaut neliela méra izmanto uznéméj-
darbibai, salidzinajuma ar citiem nodoklu maksatajiem un citu
dalibvalstu pilsoniem

Rezolutiva dala:

1) ar 17. panta 2. punkta a) apakSpunktu un 6. panta 2. punkta a)
apakspunktu Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva
77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vertibas nodoklu
sistema: vienota aprekinu baze, netiek parkapts Kopienu visparéjais
vienlidzigas attieksmes princips, jo ar $im normam nodoku

maksatajiem, izmantojot tiesibas uz pilnigu un tilitgju prieksno-
dokli maksajama pievienota vertibas nodokla par jauktas izman-
toSanas ekas celtniecbu atskaifisanu un velaku pakapenisku ST
nodokla uzlikSanu par $is ekas izmantoSanu privatam vajadzibam,
var pieskirt naudas lidzeklu izmantoSanas prieksrodbu salidzina-
juma ar personam, kas nav nodoklu maksatajas, un nodokju
maksatdjiem, kuri izmanto eku tikai privatam dzivoSanas vaja-
dzibam;

2) EKL 87. panta 1. punkts ir jainterprete tadéjadi, ka tam nav
pretrund valsts pasakums, ar kuru tiek transponeéts Sestds direk-
tvas 77/388 17. panta 2. punkta a) apakspunkts un kura tiek
paredzets, ka tiestbas uz priekSnodokli maksajama pievienotd
vertibas nodokla atmaksasanu ir tikai tiem nodokJu maksatajiem,
kuri veic ar nodokli apliekamus darijumus, izsledzot tos, kuri veic
tikai no nodokla atbrivotus darfjumus, tiktal, ciktal Sis valsts
pasakums var pieskirt naudas lidzekju izmantoSanas priekSrocibu
tikai tiem nodokJu maksatdjiem, kuri veic ar nodokli apliekamus
darijumus;

3) Sestas direktivas 77/388 17. panta 6. punkts ir jainterprete
tadejadi, ka taja paredzetd atkape nav piemerojama valsts tiesibu
normai, ar ko tiek groziti Sis direktivas speka stasands diena
pastavosie tiesibu akti, kuru pamatd ir citadaka logika nekd
ieprieksejos tiesibu aktos un ar ko tiek ieviestas jaunas procediiras.
Saja sakara nav nozimes tam, vai valsts likumdevejs ieprieksgjos
valsts tiestbu aktus grozijis, pamatojoties uz skaidru vai Rliidainu
Kopienu tiestbu interpretdciju. Jautajums par to, vai Sads valsts
tiestbu normu grozijums Sestas direkfivas 77/388 17. panta 6.
punkta otrds dalas izpratné ietekmeé ari citu valsts tiesibu normu, ir
atkarigs no savstarpeji saistita vai neatkariga minéto valsts tiesibu
noteikumu rakstura, kas ir janosaka valsts tiesai.

() OV C 315, 22.12.2007.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 23. aprila spriedums
(Tribunale di Bergamo (Italija) lagums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Luigi Scarpelli/NEOS Banca SpA
(lieta C-509/07) ()

(Direktiva 87/102/EEK — Pateretiju tiesibu aizsardziba —
Paterina kredits — Pirkuma liguma neizpilde)

(2009/C 141/21)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Bergamo

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Luigi Scarpelli

Atbildétaja: NEOS Banca SpA



C 14114

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

20.6.2009.

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale di Bergamo
— Padomes 1986. gada 22. decembra Direktivas 87/102/EEK
par dalibvalstu normativo un administrativo aktu tuvinasanu
attieciba uz patérina kreditu (OV L 42, 48. lpp.) 11. panta 2.
punkta interpretacija — Patérina kredits — Patérétaja tiesibas
celt prasibu pret kredita devéju, ja pirkuma ligums saistiba ar
kreditétajam precém nav izpildits

Rezolutiva dala:

Padomes 1986. gada 22. decembra Direktivas 87/102/EEK par
dalibvalstu normativo un administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz
patérina kreditu 11. panta 2. punkts ir jainterprete tadejadi, ka tada
situacija, kada ir pamata lietd, tada liguma esamiba starp kredita
deveju un piegadataju, pamatojoties uz kuru kreditu $T piegadataja
klientiem pieskir tikai un vienigi Sis kredita devejs, nav obligats nosa-
djums, lai Siem klientiem rastos tiesibas vérsties pret mineto kredita
devéju piegadataja pienakumu neizpildes gadijuma, lai izbeigtu kredit-
ligumu un pec tam atgiitu kreditiestadei jau samaksatas summas.

() OV C 37, 9.2.2008.

Tiesas (tresa palata) 2009. gada 2. aprila spriedums
(Korkein  hallinto-oikeus  (Somija) liagums  sniegt
prejudicialu nolemumu) — tiesvediba, ko ir uzsacis A

(lieta C-523/07) (')

(Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Jurisdikcija, spriedumu
atziSana un izpilde laulibas lietas un lietas par vecaku atbil-
dibu — Regula (EK) Nr. 2201/2003 — Materiala piemero-
Sanas joma — Jedziens “civillietas” — Lemums par beérnu

nodoSanu apriipe un izvietoSanu arpus gimenes — Bérna
pastaviga dzivesvieta — Aizsardzibas pasakumi — Jurisdik-
cija)

(2009/C 141/22)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: A

PriekSmets

Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Korkein hallinto-oikeus
— Padomes 2003. gada 27. novembra Regulas (EK) Nr.

2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi
laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas
(EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu (OV L 338, 1. Ipp.) 1. panta 2.
punkta d) apak$punkta, 8. panta 1. punkta, 13. panta 1. punkta
un 20. panta 1. punkta interpretacija — Vienota lémuma, atbil-
stosi kuram bérns tiek nekavéjoties nodots apriipé un ievietots
[apriipes iestadé] arpus gimenes, kas pienemts, pamatojoties uz
publisko tiesibu normam par bérnu tiesibu aizsardzibu, izpilde
— Situacija, kad bérns, kuram ir pastaviga dzivesvieta viena
dalibvalsti, atrodas cita dalibvalsti, kur vinam nav noteiktas
dzivesvietas

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2003. gada 27. novembra Regulas (EK) Nr.
2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi
laultbas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas
(EK) Nr. 1347/2000 atcel$anu 1. panta 1. punkts ir jainterprete
tadejadi, ka jedziens “civillietas” $is tiesibu normas izpratné ir
attiecinams uz lemumu, ar ko tiek uzdota berna tiiliteja nodosana
apriipe un ievietoSana [apriipes iestade] arpus savas gimenes, ja Sis
lemums ir pienemts saistiba ar publiskajam tiesibam par bernu
aizsardzibu;

2) “pastavigas dzivesvietas” jedziens Regulas Nr. 2201/2003 8.
panta 1. punkta izpratne ir jainterprete tadejadi, ka §t dzivesvieta
atbilst vietai, ko raksturo berna zinama integracija socialaja un
Simenes vide. Saja sakara vera it ipasi ir janem ilgums, regulari-
tate, apstakli, uzturéSands dalibvalsts teritorija, ka ari gimenes
parcelSandas Saja valsti iemesli, berna pilsoniba, izglitosanas vieta
un apstakli, valodu zinasanas, ka a7 berna gimenes un socialie
sakari minetaja valsti. Berna pastaviga dzivesvieta ir janosaka
valsts tiesai, nemot vera visus katra konkreta gadijuma pastavosos
faktiskos apstakjus;

3) aizsardzibas pasakumu, tadu ka bérnu nodoSana apriipe, valsts
tiesa atbilstosi Regulas Nr. 2201/2003 20. pantam var noteikt
tad, ja ir izpilditi $adi nosacijumi:

— §im pasakumam ir jabiit steidzamam;

— tam jabiit noteiktam attiedba uz konkrétaja dalibvalstt
esosajam personam, un

— tam jabiit pagaidu rakstura pasakumam.

Minéta pasakuma istenoSana, ka ari ta saistoSais raksturs tiek
noteikts atbilstosi valsts tiestbu aktiem. Péc aizsardzibas pasakuma
noteikSanas valsts tiesai nav pienakuma nodot lietu piekrifigajai
citas dalibvalsts tiesai. Tomer tiktal, ciktal to prasa berna intereSu
aizsardziba, valsts tiesai, kura ir noteikusi pagaidu vai aizsardzibas
pasakumus, tiesi vai ar atbilstosi Regulas Nr. 2201/2003 53.
pantam izraudzitas centralas iestades starpniedbu par to jainforme
piekritiga citas dalibvalsts tiesa;
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4) dalibvalsts tiesai, ja tai vispar nav jurisdikcijas, péc savas inicia-
tivas jaatzist, ka tai nav piekrifibas, bet tai nav pienakuma nodot
lietu citai tiesai. Tomer tiktal, ciktal to prasa berna interesu aizsar-
dziba, valsts tiesai, kas pec savas iniciafivas atzinusi, ka tai nav
piekrifibas, tiesi vai ar atbilstosi Regulas Nr. 2201/2003 53.
pantam izraudzitas centralas iestades starpniecibu par to ir jain-
formé piekritiga citas dalibvalsts tiesa.

() OV C 22, 26.01.2008.

Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 23. aprila spriedums

(Oberster  Gerichtshof  (Austrija)  ligums  sniegt

prejudicialu nolémumu) — Falco Privatstiftung, Thomas
Rabitsch/Gisela Weller-Lindhorst

(lieta C-533/07) ()

(Jurisdikcija un spriedumu atziSana un izpilde civillietas un
komerclietas — Regula (EK) Nr. 44/2001 — Ipasa jurisdik-
cija — 5. panta 1. punkta a) apakSpunkts un b) apakspunkta
otrais ievilkums — Jedziens “pakalpojumu sniegSana” —
Intelektuala ipasuma tiesibu nodosana)

(2009/C 141/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Falco Privatstiftung, Thomas Rabitsch

Atbildétaja: Gisela Weller-Lindhorst

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberster Gerichtshof
(Austrija) — Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK)
Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzi§anu un izpildi
civillietas un komerclietas (OV L 12, 1. lpp.) 5. panta 1. punkta
interpretacija — “Pakalpojumu sniegSanas” un “vietas, kur pakal-
pojumi biitu jasniedz”, jedziens — Tiesa, kas ir kompetenta
izskatit stridu par muzikala darba izmantoSanas licences maksas
samaksu

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001
par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un
komerclietas 5. panta 1. punkta b) apakSpunkta otrais ievilkums
ir jainterpreté tadejadi, ka ligums, saskand ar kuru intelektuala

ipasuma tiestbu ipasnieks par atlidzibu nodod §is tiesibas lietoSana
savam ligumpartnerim, nav ligums par pakalpojumu sniegsanu $is
tiestbu normas izpratne;

2) saskana ar Regulas Nr. 44/2001 5. panta 1. punkta a) apaks-
punktu nosakot tiesu, kurai ir piekritiba izskafit pieteikumu par
atlidzibu, kas maksajama saskana ar ligumu, ar kuru intelektuala
ipasuma tiesibu ipasnieks ir nodevis $is tiesibas lietosand savam
ligumpartnerim, joprojam ir janem vera no Tiesas judikatiiras
attieciba uz 1968. gada 27. septembra Konvencijas par jurisdik-
ciju, spriedumu atziSanu un izpildiSanu civillietas un komerclietds,
kas grozita ar 1989. gada 26. maija Konvenciju par Spanijas
Karalistes un Portugales Republikas pievienosanos, 5. panta 1.
punktu izrietoSie principi.

() OV C 37, 09.02.2008.

Tiesas (tresa palata) 2009. gada 23. aprila spriedums

(Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu (Polijas

Republika) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Uwe

Riiffler/Dyrektor Izby Skarbowej we Wroclawiu O$rodek
Zamiejscowy w Walbrzychu

(lieta C-544/07) ()

(EKL 18. pants — Tiesibu akti ienakumu nodokla joma —

Ienakumu nodokla samazindjums atbilstosi dalibvalsts, kas

uzliek nodoklus, veselibas apdrosinasana veiktajam iemaksam

— Atteikums samazinat nodokli atbilstosi citas dalibvalstis
veiktajam iemaksam)

(2009/C 141[24)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroctawiu

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Uwe Riiffler

Atbildétajs: Dyrektor Izby Skarbowej we Wroctawiu Osrodek
Zamiejscowy w Walbrzychu

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Wojewddzki Sgd Admi-
nistracyjny we Wroclawiu (Polija) — EK liguma 12. panta 1.
punkta un 39. panta 1. un 2. punkta interpretacija — Valsts
tiesibu akti par ienakuma nodokli, ar ko iespéja no $i nodokla
atskaitit veselibas apdrosinasanas summas ir ierobezota tikai ar
summam, kas ir samaksatas dalibvalsti
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Rezolutiva dala:

EKL 18. panta 1. punktam ir pretrund dalibvalsts regulejums, kas
saista tiestbu samazindt ienakumu nodokli atbilstosi veiktajam vese-
libas apdrosinasanas iemaksam pieskirSanu ar nosacdjumu, ka Sis
iemaksas ir veiktas Saja dalibvalsti, pamatojoties uz valsts tiesibu
normam, un atsaka $ada nodokla atvieglojuma pieskirSanu, ja
iemaksas, kas var tikt atskaititas no ienakumu nodokla Saja dalibvalsti,
tiek veiktas citas dalibvalsts obligatas veselibas apdrosinasanas sistemas
ietvaros.

() OV C 37, 09.02.2008.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (Cour

de cassation (Francija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Copad SA/Christian Dior couture SA,

Vincent Gladel, kas rikojas ka Société industrielle lingerie

(SIL) maksatnespéjas procesa administrators, Société
industrielle lingerie (SIL)

(lieta C-59/08) (1)

(Direktiva 89/104/EEK — Precu zimju tiesibas — Precu

zimes ipasnieka tiesibu izsmelSana — Licences ligums — Ar

precu zimi apzimeto precu pardoSana, neieverojot licences

liguma pantu — Precu zimes ipasnieka piekriSanas neesamiba

— Pardosana nocenotu precu tirgotajiem — Kaitejums precu
zimes reputdcijai)

(2009/C 141/25)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzégjtiesa

Cour de cassation

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Copad SA

Atbildetaji: Christian Dior couture SA, Vincent Gladel, kas rikojas ka
Société industrielle lingerie (SIL) maksatnespgjas procesa adminis-
trators, Société industrielle lingerie (SIL)

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Cour de cassation
(Francija) — Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas direk-
tivas 89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba
uz pre¢u zimém (OV 1989, L 40, 1. Ipp.), 5. panta, 7. panta un
8. panta 2. punkta interpretacija — PreCu zimes Ipasnieka
tiesibu izsmelSanas jedziens — Ar pre¢u zimi apziméto precu
pardosana, ko licenciats veic, parkapjot licences liguma notei-
kumu, ar kuru aizliedz noteiktus pardosanas veidus — Pardo-
Sana vairumtirgotdjiem un nocenotu precu tirgotajiem — Kaité-
jums preCu zimes prestiZam — Precu zimes ipa$nieka piekri-
$anas neesamiba

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas direkfivas
89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiestbu aktus attiecibd uz
precu zimem, kurd grozijumi ir izdariti ar 1992. gada 2. maija
Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu, 8. panta 2. punkts ir
interpretgjams tadejadi, ka precu zimes ipasnieks $is precu zimes
pieskirtas tiesibas pret licenciatu, kurS parkapj licences liguma
noteikumu, ar kuru precu zimes prestiza de] ir aizliegta tadu
precu ka tas, kas tiek aplitkotas pamata lieta, pardoSana nocenotu
precu tirgotajiem, var izmantot tiktal, ciktal ir noskaidrots, ka
pamata lietas apstaklu de] Sis parkapums apdraud prestiza
Sarmu un telu, kas minétajam precem pieskir greznibas iespaidu;

2) Direktivas 89/104, kurd grozijumi ir izdariti ar Ligumu par
Eiropas Ekonomikas zonu, 7. panta 1. punkts ir interpretgjams
tadgjadi, ka ar precu zimi apziméto precu laiSana tirgdi, ko licen-
ciats veic, neievérojot kadu no licences liguma noteikumiem, par
veiktu bez precu zimes Tpasnieka piekriSanas ir uzskatama tad, ja ir
konstatets, ka Sis noteikums atbilst vienam no §is direkfivas 8.
panta 2. punkta paredzétajiem noteikumiem;

3) ja prestiZa precu laiSana tirgi, ko licencidts veic, parkapjot licences
liguma noteikumu, tomér ir uzskatdma par veiktu ar precu zimes
ipasnieka piekriSanu, Sis pédejais atsaukties uz Sadu noteikumu,
lai, pamatojoties uz Direktivas 89/104, kura grozijumi ir izdariti
ar Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu, 7. panta 2. punktu,
iebilstu pret So precu turpmaku pardoSanu, var tikai tad, ja, nemot
vera konkrétas lietas apstaklus, ir konstatéts, ka Sada turpmaka
pardosana rada kaitgjumu precu zimes reputacijai.

() OV C 92, 12.4.2008.

Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 23. aprila spriedums
(Nogrid Megyei Birésig (Ungarijas Republika) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — PARAT Automotive
Cabrio Textiltetoket Gydrté Kft./Adé- és Pénziigyi
Ellenorzési  Hivata  Hatésigi ~ Foosztily  Eszak-
magyarorszdgi Kihelyezett Hat6sdgi Osztily

(lieta C-74/08) (1)

(Sesta PVN direktiva — Jaunas dalibvalsts pievienoSanas —
Nodoklis par raZoSanas lidzeklu subsidetu pirkumu —
Tiesibas uz nodokla atskaitiSanu — Valsts tiesibu aktos pare-
dzetie iznemumi Sestas direktivas speka stasanas bridi —
Dalibvalstu tiesibas saglabat iznemumus)

(2009/C 141/26)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Noégrad Megyei Birdsag
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: PARAT Automotive Cabrio Textiltetoket Gyartd Kft.

Atbildétajs: Ad6- és Pénziigyi Ellenorzési Hivata Hat6sdgi Foosz-
taly Eszak-magyarorszagi Kihelyezett Hatdsdgi Osztily

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Ndgrdd Megyei Birdsdg
— Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), 17. panta interpreta-
cija — Valsts tiesiskais reguléjums, kura iespéja atskaitit nodokli,
kas noteikts subsidétajai precu iegadei, attiecinata tikai uz
iegades dalu, kas nav bijusi subsidéta

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota
aprekinu baze, 17. panta 2. un 6. punkts ir jainterpreté tadejadi,
ka tam pretrund ir tads valsts tiesiskais regulejums, kurs no valsts
[vai pasvaldibas] budZeta subsidetas precu pirkSanas gadijuma lauj
atskaitit attiecigo pievienotas vértibas nodokli tikai par pirkuma
dalu, kas nav bijusi subsideta;

2) Sestas direktivas 77/388 17. panta 2. punkta nodokla maksata-
jiem ir pieskirtas tiesibas, uz kuram vini var atsaukties valsts tiesd,
lai iebilstu pret valsts tiesisko regulejumu, kas nav saderigs ar So
norm.

() OV C 116, 09.05.2008.

Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 2. aprila spriedums

(Thiiringer Finanzgericht, Gotha (Vacija) ligums sniegt

prejudicialu noléemumu) —  Gliickauf  Brauerei
GmbH/Hauptzollamt Erfurt

(lieta C-83/08) ()
(Akcizes nodokla saskanoSana — Direktiva 92/83/EEK — 4.
panta 2. punkts — Maza alus daritava, kas ir juridiski un
saimnieciski neatkariga no citam alus daritavam — Juridiskas
neatkaribas un saimnieciskas neatkaribas kriteriji — lespéja
tikt netiesi ietekmetam)

(2009/C 141/27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Thiringer Finanzgericht, Gotha

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Gliickauf Brauerei GmbH

Atbildétaja: Hauptzollamt Erfurt

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Thiiringer Finanzgericht,
Gotha (Vacija) — Padomes 1992. gada 19. oktobra Direktivas
92/83[EEK par to, ka saskanojams akcizes nodoklis spirtam un
alkoholiskajiem dzérieniem (OV L 316, 21. lpp.), 4. panta 2.
punkta interpretacija — “Mazas neatkarigas alus daritavas” kvali-
fikacija pazeminatu nodoklu likmju piemérosanai — “Saimnie-
ciskas neatkaribas” kritérijs — Alus daritava, kas dalibas attie-
cibu un balsoSanas tiesibu sadalijuma dé| ir spgjiga istenot
netie$u ietekmi uz citam alus daritavam

Rezolutiva dala:

Padomes 1992. gada 19. oktobra Direktivas 92/83/EEK par to, ki
saskanojams akdzes nodoklis spirtam un alkoholiskajiem dzerieniem,
4. panta 2. punkts ir interpretgjams tadejadi, ka situdcija, kurai ir
raksturigs tas, ka pastav strukturala saikne kapitala dalu un balso-
Sanas tiesibu forma, ka rezultatd viena un ta pati persona, kura veic
vaditaja funkcijas vairakas attiecigds alus daritavas, var neatkarigi no
vinas faktiskas ricibas ietekmet ar komercdarbibu saistitu lemumu
pienem3anu tajas, liedz Sis alus daritavas uzskatit par saimnieciski
vienu ho otras neatkarigam.

() OV C 128, 24.05.2008.

Tiesas (piekta palata) 2009. gada 2. aprila spriedums

(Bundesfinanzhof (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) —  Hauptzollamt Bremen[J.E. Tyson
Parketthandel GmbH hanse j.

(lieta C-134/08) (')

(Regula (EK) Nr. 2193/2003 — Papildu muitas nodokli

daZiem produktiem, kuru izcelsme ir Amerikas Savienotajas

Valstis — Piemerojamiba laika — 4. panta 2. punkts —

Produkti, kuri eksporteti pec minetas regulas stasands speka,

bet attieciba uz kuriem var pieradit, ka tie mineto nodoklu

piemeéro$anas pirmaja diena jau bijusi cela uz Kopienu —
AplikSana ar nodokli)

(2009/C 141/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Hauptzollamt Bremen

Atbildétaja: J.E. Tyson Parketthandel GmbH hanse j.
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Priek$mets
Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Bundesfinanzhof —

Padomes 2003. gada 8. decembra Regulas (EK) Nr.
2193/2003, ar ko nosaka papildu muitas nodokli daziem
produktiem, kuru izcelsme ir Amerikas Savienotajas Valstis
(OV L 328, 3. Ipp.) 4. panta 2. punkta interpretacija — Papildu
muitas nodokla pieméro$ana no Amerikas Savienotajam Valstim
eksportétiem produktiem péc minétas regulas stasanas spéka,
par kuriem var pierddit, ka pirmas papildu muitas nodoklu
pieméro$anas diena tie jau bija cela uz Kopienu un to galamérki
nevar mainit

Rezolutiva dala:

Padomes 2003. gada 8. decembra Regulas (EK) Nr. 2193/2003, ar
ko nosaka papildu muitas nodokli daziem produktiem, kuru izcelsme ir
Amerikas Savienotajas Valstis, 4. panta 2. punkts ir jainterprete
atbilstosi ta tekstam, proti, ka papildu muitas nodokli nepiemero
tiem produktiem, par kuriem var pieradtt, ka $is regulas speka stasands
diena tie jau ir bijusi celd uz Eiropas Kopienu un to galamerki nav
bijis iespejams mainit.

() OV C 171, 05.07.2008.

Tiesas (tresa palata) 2009. gada 2. aprila spriedums

(Oberlandesgericht Karlsruhe (Vacija) lagums sniegt

prejudicidlu  noléemumu) — kriminalprocess pret Rafet
Kqiku

(lieta C-139/08) ()

(Vizas, patverums, imigracija — TreSas valsts pilsonis, kuram

ir Sveices uzturéSands atlauja — lecelosana un uzturésands

dalibvalsts teritorija citiem merkiem, kas nav tranzits — Vizas
neesamiba)

(2009/C 141/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgericht Karlsruhe

Lietas dalibnieks pamata procesa

Rafet Kqiku

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberlandesgericht Karls-
ruhe — Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 14. jlija
Lémuma Nr. 896/2006/EK, ar ko ievie§ vienkarSotu rezZimu
personu kontrolei uz argjam robezam, kas balstits uz dazu

Sveices un Lihtensteinas izdotu uzturéSands atlauju vienpuséju
atziSanu dalibvalstis tranzita vajadzibam to teritorija (OV L 167,
8. Ipp.), 1. un 2. panta interpretacija — lesp&ja bijusas Serbijas
un Melnkalnes pilsonim, kur§ dzivo Sveicg, bez vizas iebraukt
Vacijas Federativas Republikas teritorija tados nolikos, kas nav
tranzits, un taja uzturéties divas dienas

Rezolutiva dala:

Parlamenta un Padomes 2006. gada 14. janija Lémums Nr.
896/2006/EK, ar ko ievies vienkarSotu reZimu personu kontrolei uz
argjam robezam, kas balstits uz dazu Sveices un Lihtensteinas izdotu
uzturgSands atlauju vienpusgju atziSanu dalibvalstis tranzita vaja-
dzibam to teritorija, ir interpretgjams tadejadi, ka 3t lemuma pielikuma
uzskaititas uzturesanas atlaujas, kuras Sveices Konfederacija un Lihten-
Steinas Firstiste izsniegusi to treSo valstu pilsoniem, kuriem ir piena-
kums sanemt vizu, ir pielidzinamas vienigi tranzita vizai. Lai iecelotu
dalibvalstu teritorija tranzita noliikos, Padomes 2001. gada 15. marta
Regulas (EK) Nr. 539/2001, ar ko izveido to treso valstu sarakstu,
kuru pilsoniem, skersojot dalibvalstu aréjas robezas, ir jabiit vizam, ka
art to treSo valstu sarakstu, uz kuru pilsoniem $i prasiba neattiecas, 1.
panta 1. punkta un 2. panta paredzéto prasibu izpildei pietiek, ja
minétaja lemuma paredzetajai personai ir $i pasa lemuma pielikuma
mingta uzturéands atlauja, ko izdevusi Sveices Konfederacija vai
Lihtensteinas Firstiste.

() OV C 183, 19.07.2008.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 23. aprila spriedums (Hof
van Cassatie van Belgié (Belgija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Draka NK Cables Ltd, AB Sandvik
international, VO Sembodja BV, Parc Healthcare
International Limited/Omnipol Ltd

(lieta C-167/08) (1)

(Tiesu iestaZu sadarbiba civillietas — Regula (EK) Nr.
44/2001 — 43. panta 1. punkts — Jurisdikcija un spriedumu
izpilde — Jedziens “puse”)

(2009/C 141/30)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hof van Cassatie van Belgi¢

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Draka NK Cables Ltd, AB Sandvik international, VO
Sembodja BV, Parc Healthcare International Limited

Atbildétaja: Omnipol Ltd
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Hof van Cassatie van
Belgi¢ — 43. panta 1. punkta interpretacija Padomes 2000. gada
22. decembra Regula (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un sprie-
dumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas (“Briseles I
regula’) (OV L 12, 1. Ipp.) — Puses jédziens — Prasiba, ko
kreditors célis sava debitora varda un laba — Lémums par
lagumu izdot deklaraciju, ar ko konstaté sprieduma izpildamibu.

Rezolutiva dala:

Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas
43. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka paradnieka kreditors
nevar parsiidzet lemumu par izpildamibas deklaracijas pieteikumu, ja
tas formali nav rikojies ka procesa puse tiesvediba, kura attieciba uz So
parddnieku $adu izpildamibas deklaraciju prasijis cits kreditors.

() OV C 183, 19.07.2008.

Tiesas (astota palata) 2009. gada 23. aprila spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(lieta C-321/08) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2005/29/EK —
Uznemeju negodiga komercprakse iekseja tirgii attieciba pret
pateretijiem — NetransponeSana noteiktaja termind)

(2009/C 141/31)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — W. Wils un E.
Adsera Ribera)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste (parstave — B. Plaza Cruz)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tiesibu aktu, kas vajadzigi, lai
izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija
Direktivas 2005/29/EK, kas attiecas uz uznéméju negodigu
komercpraksi iek3gja tirgh attieciba pret patérétdjiem un ar ko
groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 97/7[EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004
(“Negodigas komercprakses direktiva”) (OV L 149, 22. Ipp.),
prasibas, nepienemsana noteiktaja termina

Rezolutiva dala:

1) Noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 11. maija Direktivas 2005/29/EK, kas attiecas uz
uznemeju negodigu komercpraksi iekseja tirgii attiecba pret pate-
rétajiem un ar ko groza Padomes Direkfivu 84/450/EEK un
Eiropas  Parlamenta un  Padomes Direktivas  97/7[EK,
98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas komercprakses direk-
tva”), prasibas, Spanijas Karaliste nav izpildijusi Saja direktiva
paredzétos pienakumus;

2) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 223, 30.08.2008.

Tiesas (septita palata) 2009. gada 2. aprila spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika

(lieta C-401/08) (')

(Valsts piendkumu neizpildle — Direktiva 96/82/EK —
Briesmas, kas saistitas ar smagiem nelaimes gadijumiem,
kuri saistiti ar bistamam vielam — 11. panta 1. punkta c)
apakspunkts — Arejo operativas ricibas planu par pasaku-
miem, kas javeic arpus uznemumu teritorijas, izstradasana —
Netransponesana noteiktaja termina)

(2009/C 141/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Schima un A.
Sipos)

Atbildetaja: Austrijas Republika (parstavis — E. Riedl)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1996. gada 9.
decembra Direktivas 96/82/EK par tadu smagu nelaimes gadi-
jumu briesmu parzinasanu, kuros iesaistitas bistamas vielas (OV
1997, L 10, 13. Ipp.), 11. panta 1. punkta c) apakspunkta
parkapums — Noteiktu aréjo operativas ricibas planu par pasa-
kumiem, kas javeic arpus uzpémumu teritorijas, neizstradasana

Rezolutiva dala:

1) neizstradajot visiem uznémumiem, uz kuriem attiecas Padomes
1996. gada 9. decembra Direktivas 96/82/EK par tadu smagu
nelaimes gadijumu briesmu parzinasanu, kuros iesaistitas bistamas
vielas, kas ir grozita ar Eiropas Paralmenta un Padomes 2003.
gada 16. decembra Direktivu 2003/105/EK, 9. pants, argjos
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operativas ricibas planus, Austrijas Republika nav izpildijusi $is
direktivas 11. panta 1. punkta c) apakSpunktd paredzetos pienda-
kumus;

2) Austrijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 327, 20.12.2008.

Tiesas (astota palata) 2009. gada 23. aprila spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(lieta C-493/08) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2005/56/EK —
Kapitalsabiedribu parrobeZu apvienoSanas — Netranspone-
Sana noteiktaja termina)

(2009/C 141/33)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — I. Dimitriou un
P. Dejmek)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavis — N. Dafniou)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Normativo un administrativo
aktu, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 26. oktobra Direktivas 2005/56/EK par kapitalsa-
biedribu parrobezu apvienosanos (OV L 310, 1. Ipp.) prasibas,
nepienemsana noteiktaja termina

Rezolutiva dala:

1) nepienemot normativus un administraivus aktus, kas vajadzigi, lai
izpilditu  Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 26.
oktobra Direktivas 2005/56/EK par kapitalsabiedribu parrobezu
apvienosanos prasibas, Griekijas Republika nav izpildijusi $is direk-
tvas 19. panta pirmaja dala paredzetos pienakumus;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 6, 10.01.2009.

Tiesas (otra palata) 2009. gada 24. marta rikojums

(Rechtbank van koophandel Hasselt (Belgija) ligums

sniegt prejudicialu nolemumu) — NV de Nationale
Loterij/BVBA Customer Service Agency

(lieta C-525/06) (1)
(Sprieduma par liigumu sniegt prejudicialu nolemumu apstri-

desana — Apelacijas tiesa, kas pati izskata pamata pravu —
Tiesvedibas izbeigSana, nesniedzot atbildi)

(2009/C 141[34)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank van koophandel Hasselt

Lietas dalibnieki

Prasitaja: NV de Nationale Loterij

Atbildétaja: BVBA Customer Service Agency

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Rechtbank van koop-
handel Hasselt — EKL 49. panta interpretacija — Valsts loterija,
kurai vienas dalibvalsts teritorija ir ar likumu noteikts mono-
pols, lai ferobezotu atkaribu no spélésanas, tacu kura regulari
reklaméjas, lai veicinatu dalibu loterija — Valsts tiesibu akti, kas
citiem uznémumiem pelnu gusanas nolikos bez valsts loterijas
atlaujas aizliedz tirgot loterijas biletes dalibai loterija grupa

Rezolutiva dala:

uz ligumu sniegt prejudicialu nolemumu lieta C-525/06 atbilde nav
jasniedz.

() OV C 42, 24.02.2007.

Tiesas 2009. gada 20. janvara rikojums — Mebrom
NV/Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-374/07 P) ()

(Apelacija — Komisijas arpusligumiska atbildiba — Redls un
drosi zinams kaitejums — Faktu un pieradijumu sagrozisana
— PieradiSanas pienakums)

(2009/C 141/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Mebrom NV (parstavjii — K. Van
Maldegem un C. Mereu, advokati)

Preteja puse procesd: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — X.
Lewis)
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PriekSmets

Apelacija par Pirmas instances tiesas (otra palata) 2007. gada
22. maija spriedumu lieta T-198/05 Mebrom/Komisija, ar kuru
Pirmas instance tiesa ka nepamatotu ir noraidijusi prasibu
pieskirt zaudgjumu atlidzibu, kurus prasitaja, iespjams, ir cietusi
tadé], ka Komisija attieciba uz 2005. gada janvari un februari
neieviesa sistému, kas tai atlautu importét Eiropas Savieniba
metilbromidu saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 29. junija Regulas (EK) Nr. 2037/2000 par vielam,
kas noarda ozona slani (OV L 244, 1. lpp.), 6. un 7. pantu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Mebrom NV atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 247, 20.10.2007.

Tiesas 2009. gada 20. janvara rikojums — Jorn
Sack/Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-38/08 P) (1)

(Apelacija — Civildienests — Atalgojums — Nodalas vadita-
jiem paredzetas piemaksas nepiemerosana A*14 pakapes juri-
diskajam padomniekam — Vienlidzigas attieksmes princips)

(2009/C 141/36)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Jorn Sack (parstavis — D. Mahlo,
Rechtsanwalt)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B.
Wigenbaur un J. Currall)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (piekta palata)
2007. gada 11. decembra spriedumu lieta T-66/05 Sack/Komi-
sija, ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija prasibu atcelt
lemumus, kuros noteikts prasitaja ikménesa atalgojums laika
posmam no 2004. gada maija lidz 2005. gada februarim,
prasibu veikt jaunu $§1 atalgojuma aprékinu un atcelt tieSo
lémumu, ar ko noraida prasitaja siidzibu — Nodalas vaditajiem
paredzétas piemaksas nepieméro$ana A*14 pakapes juridiskajam
padomniekam Komisijas juridiskaja dienesta, kas nodrosinajis
darba grupas koordinaciju — Vienlidzigas atticksmes principa
parkapums

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) Sack sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Kopienu Komisijas tiesa-
Sands izdevumus.

() OV C 107, 26.04.2008.

Tiesas (astota palata) 2009. gada 5. marta rikojums — K &

L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG/leksgja tirgus

saskanosanas birojs (preu zimes, paraugi un modeli),

Natdlia Cristina Lopes de Almeida Cunha, Cliudia Couto
Simdes, Marly Lima Jatobd

(lieta C-90/08 P) ()

(Apelacijas siidziba — Kopienas precu zime — Kopienas

grafiskas preu zimes “CORPO LIVRE” registracijas pietei-

kums — Agraku valsts un starptautisku vardisku precu zimju

“LIVRE” ipasnieka iebildumi — Agrako pretu zimju izman-

toSanas pieradijumu novelota iesniegSana — lebildumu norai-
disana)

(2009/C 141[37)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: K & L Ruppert Stiftung & Co.
Handels-KG (parstave — D. Spohn, Rechtsanwaltin)

Pretéjas puses procesd: lek$€ja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider), Natdlia
Cristina Lopes de Almeida Cunha, Cldudia Couto Simdes, Marly
Lima Jatobd

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (otra palata)
2007. gada 12. decembra spriedumu lieta T-86/05 K & L
Ruppert Stiftung[ITSB — Lopes de Almeida Cunha, Couto Simdes,
Lima Jatobd, ar ko Pirmas instances tiesa noraidija prasibu par
atcelSanu, kuru valsts un starptautisku vardisku precu zimju
“LIVRE” attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasé, ipasniece
céla par ITSB Apeliciju pirmas padomes 2004. gada 7.
decembra lemumu, ar kuru tika noraidita apelacija par Iebil-
dumu nodalas lémumu, ar kuru tika noraiditi tas iebildumi
pret Kopienas grafiskas precu zimes “CORPO LIVRE” registraciju
attieciba uz precém, kas ietilpst 18. un 25. klasé — Iebildumu
process — lebildumu noraidijums tadel, ka agrako precu zimju
izmanto$anas pieradjjumi tika iesniegti novéloti

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG atlidzina tiesasands
izdevumus.

() OV C 142, 7.6.2008.
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Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta Liagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar
palata) 2008. gada 1. aprila spriedumu lieta T-412/07 Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanija) 2009.
Ammayappan Ayyanarsamy/Eiropas Kopienu Komisija un gada 19. marta rikojumu — Pedro Manuel Roca

Vicijas Federativa Republika 2008. gada 3. jiunija iesniedzis
Ammayappan Ayyanarsamy

(lieta C-251/08 P)
(2009/C 141/38)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Ammayappan Ayyanarsamy (parstavis
— H. Kotzur, Rechtsanwalt)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Kopienu Komisija, Vacijas Federa-
tiva Republika

Ar 2009. gada 17. marta rikojumu Tiesa (astota palata) ir norai-
dijusi apelacijas stidzibu un noléma, ka Ayyanarsamy sedz savus
tiesasanas izdevumus pats.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (otra

palata) 2008. gada 25. junija rikojumu lieta T-185/08

VDH Projektentwicklung GmbH un Edeka

Handelsgesellschaft Rhein-Ruhr mbH/Eiropas Kopienu

Komisija 2008. gada 27. augusta iesniegusi VDH

Projektentwicklung GmbH un Edeka Handelsgesellschaft
Rhein-Ruhr mbH

(lieta C-387/08 P)
(2009/C 141/39)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejas: VDH Projektentwicklung GmbH un
Edeka Handelsgesellschaft Rhein-Ruhr mbH (parstavis — C.
Antweiler, Rechtsanwal)

Cita lietas dalibniece: Eiropas Kopienu Komisija

2008. gada 27. augusta VDH Projektentwicklung GmbH un Edeka
Handelsgesellschaft Rhein-Ruhr mbH Eiropas Kopienu Tiesa ir
iesniegusas apelacijas stdzibu par Eiropas Kopienu Pirmas
instances tiesas 2008. gada 25. junija rikojumu lieta T-185/08
VDH Projektentwicklung GmbH un Edeka Handelsgesellschaft Rhein-
Ruhr mbH[Eiropas Kopienu Komisija. Apelacijas siidzibas iesnie-
dzgju parstavis ir Clemens Antweiler, Rechtsanwalt, Rotthege
Wassermann & Partner, pasta kastite 20 06 69, DE-40103, Difel-
dorfa.

Eiropas Kopienu Tiesa (septita palata) ar 2009. gada 3. aprila
rikojumu apelacijas stidzibu noraidija un noléma, ka apelacijas
studzibas iesniedzgjas savus tiesaSanas izdevumus sedz pasas.

Alvarez/Sesa Start Espafia ETT SA
(lieta C-104/09)
(2009/C 141/40)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Pedro Manuel Roca Alvarez

Atbildétaja: Sesa Start Espafia ETT SA

Prejudicialie jautajumi

Vai valsts likums (konkréti, Estatuto de los Trabajadores [Darbi-
nieku nolikuma] 37. panta 4. punkts), kura tikai un vienigi
algotu darbu stradajosam matém pieskirtas tiesibas uz apmak-
satu atbrivojumu no darba zidaina [apriipei], par pusstundu
saisinot dienas darba laiku vai ari paredzot stundu ilgu prom-
bitni no darba vietas, kuru var sadalit divas dalas, kas ir briv-
pratigs un kuru apmaksa uz darba devga rékina un var
izmantot lidz laikam, kad bérns sasniedz devinu ménesu
vecumu, turpretim $adas tiesibas nepieskirot algotu darbu stra-
dajosiem téviem, ir pretruna vienlidzigas atticksmes principam,
ar kuru aizliegta diskriminacija dzimuma dé| un kas ir atzits
Liguma 13. pantd, Padomes 1976. gada 9. februara Direktiva
76207 [EEK par tada principa istenosanu, kas paredz vienlidzigu
atticksmi pret virieSiem un sievietém attieciba uz darba, profe-
sionalas izglitibas un izaugsmes iesp&am un darba apstak-
liem ("), un Direktiva 2002/73/EK, ar kuru taja izdariti grozi-
jumi (3)?

() OV L 39, 40. Ipp.
() OV L 269, 25. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (tresa

palata paplasinata sastava) 2008. gada 18. decembra

spriedumu apvienotajas lietais T-211/04 un T-215/04

Government of Gibraltar un Apvienota KaralisteEiropas

Kopienu Komisija 2009. gada 18. marta iesniegusi Eiropas
Kopienu Komisija

(lieta C-106/09 P)
(2009/C 141/41)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— R. Lyal, V. Di Bucci, N. Khan)

Pargjie lietas dalibnieki: Government of Gibraltar, Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienota Karaliste, Spanijas Karaliste
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Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas (tre3a palata paplasinata
sastava) 2008. gada 18. decembra spriedumu apvienotajas
lietas T-211/04 un T-215/04 Government of Gibraltar un
Apvienota Karaliste/Eiropas Kopienu Komisija, kas Komisijai
pazinots 2009. gada 5. janvari;

— noraidit Gibraltara valdibas un Apvienotas Karalistes
lagumus par atcelSanu un

— piespriest Gibraltara valdibai un Apvienotajai Karalistei atli-
dzinat tiesasanas izdevumus;

pakartoti,

— nositit lietas atpaka] Pirmas instances tiesai atkartotai izska-
tiSanai un

— atlikt lémumu par tiesasanas izdevumiem pirmaja instancé
un apelacijas instancé.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija uzskata, ka apstridétais spriedums ir jaatcel $ada pama-
tojuma dél.

Pirmas instances tiesa pielava kladu, novertgjot saistibu starp
EKL 87. panta 1. punktu un dalibvalstu kompetenci nodoklu
jautajumos;

Pirmas instances tiesas pielava klidu, interpretéjot un piemé-
rojot EKL 87. panta 1. punktu, uzliekot nepamatotu ierobezo-
jumu apstridéto valsts atbalsta pasakumu vértéjumam;

Pirmas instances tiesa pielava kladu, interpretéjot un piemérojot
EKL 87. panta 1. punktu, nosakot nepamatotu ierobeZojumu
parskatiSanas pilnvaru istenoSanai attieciba uz vispargjas vai
“normalas” nodoklu sistémas noteiksanu;

Pirmas instances tiesa pielava klidu, interpretéjot un piemérojot
EKL 87. panta 1. punktu, uzskatot, ka visparéja vai “normala”
nodoklu sistéma var rasties, ja dazadiem nodoklu maksatajiem
tick piemérotas dazadas metodes;

Pirmas instances tiesa pielava kladu, interpretéjot un piemérojot
EKL 87. panta 1. punktu, uzskatot, ka Komisija nenoteica
kopgjo vai “normalo” nodoklu sistému un neveica prasito verté-
jumu, lai paraditu attiecigo pasakumu selektivo raksturu;

Pirmas instances tiesa pielava kladu, interpretéjot un piemérojot
EKL 87. panta 1. punktu, neparbaudot apstridétaja lemuma
noteiktos tris selektivitates elementus.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (tresa

palata paplasinata sastava) 2008. gada 18. decembra

spriedumu lietai T-211/04 Government of Gibraltar un

Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste/Eiropas

Kopienu Komisija 2009. gada 20. marta iesniegusi
Spanijas Karaliste

(lieta C-107/09 P)
(2009/C 141/42)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Spanijas Karaliste (parstavji — N.
Diaz Abad un J. M. Rodriguez Cdrcamo)

Pargjie lietas dalibnieki: Government of Gibraltar, Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienota Karaliste un Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— pilniba atcelt parsidzéto PIT spriedumu un pasludinat jaunu
spriedumu, ar kuru Komisijas 2004. gada 30. marta
Lémums 2005/261/EK par atbalsta shému, kuru Apvienota
Karaliste plano istenot saistiba ar Gibraltara valdibas veikto
uzpémuma pelnas nodokla reformu (1) tiktu atzits par atbil-
stosu likumam; un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. EKL 299. panta 4. punkta, ka tas interpretéts Tiesas judi-
kattra, parkapums. Pirmkart, parsudzétaja sprieduma
neesot nemts véra Gibraltara tiesiskais statuss atbilstosi
EKT judikatiirai (2003. gada 23. septembra spriedums un
2006. gada 12. septembra spriedums), jo netiek noradits,
ka Gibraltaru Spanijas Karalis Lielbritanijas kronim nodeva
saskana ar 1713. gada Utrehtas ligumu, un 3a statusa
noteikiana pielauta virkne neprecizitaSu. Otrkart, EKL
299. panta 4. punkts esot parkapts ari ar to, ka Gibral-
taram piedéveta iespéja noskirties no Apvienotas Karalistes
nodok]u jautdgjumos, kas nozimé, ka $1 pedeja vairs neuz-
nemas kartot pirma arlietas Saja joma, lidz ar to de facto
nodoklu zina parvérsot Gibraltaru par jaunu dalibvalsti.

2. EKL 87. panta 1. punkta parkapums, to interpretgjot tade-
jadi, ka Kopienai tiek liegts to piemérot cina pret ESAO
noteiktajam nodoklu paradizém. ESAO uzskata Gibraltaru
par nodoklu paradizi. Uzskatot par neiesp&amu komerc-
darbibu Gibraltara pielidzinat Apvienotaja Karalisté veik-
tajai, parsiidzétaja sprieduma netiek ievéroti minétas orga-
nizacijas principi, saskana ar kuriem Gibraltara iespé&jami
visparpiemérojami pasakumi var kaitét tas dalibvalstim,
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kuru starpa ir Apvienota Karaliste. EKL 87. panta 1. punkts
jainterpreté atbilstosi ESAO principiem, un tade] §1 pieli-
dzinasana ir nevien iesp&jama, bet pat vajadziga.

ECB 2004. gada 16. jilija pamatnostadnes parkapums,
piemérojot EKL 87. panta 1. punktu. Eiropas Centralo
banku sistéma Gibraltars kopa ar citam 37 teritorijam
tick uzskatits par arzonu finansu centru, kas maksajumu
bilances, starptautisko investiciju bilances un starptautisko
rezervju statistikas zina ir noskirts no Apvienotas Karali-
stes. Parsidzétaja sprieduma [veiktais] vértéjums, saskana
ar kuru netiek pielauts komercdarbibu Gibraltara pieli-
dzinat Apvienotaja Karalisté veiktajai, [ir] pretruna Sai defi-
nicijai, atbilstosi kurai $ads pielidzinajums ir iesp&jams, un
lidz ar to EKL 87. panta 1. punkts tiek piemeérots,
parkapjot tadu Kopienu tiesibas saistosu normu ki ECB
2004. gada 16. julija pamatnostadne.

EKL 87. panta 1. punkta parkapums, neievérojot nosaci-
jumu, ka atbalstu pieskir “dalibvalstis vai [..] no valsts
lidzekliem”. leverojot, ka Gibraltars saskana ar EKL 299.
panta 4. punktu ir dalibvalsti neietilpstosa teritorija, sprie-
duma paustais apgalvojums, ka atsauces punkts EKL 87.
panta 1. punkta pieméroSanai atbilstot tikai un vienigi
Gibraltara teritorijas geografiskajam robezam, ir pielidzi-
nams ta uzskatiSanai par dalibvalsti, jo pretéja gadjjuma
nosacijums, ka atbalstu pieskir “dalibvalstis vai [..] no valsts
lidzekliem”, nekad nevarétu tikt izpildits.

NediskriminéSanas principa parkapums, nepamatoti piemeé-
rojot Azoru salu lieta pasludinata sprieduma judikatfiru
lieta, kuras apstakli ir atskirigi. Azoru salu lieta no parsi-
dzétaja sprieduma izvértéta gadijuma atskiras divejadi.
Pirmkart, Azoru salas at$kiriba no Gibraltara ir vienas
dalibvalsts teritorija un, otrkart, Azoru salu lieta tika izvér-
téts uznémuma pelpas nodokla likmes samazinajums,
savukart Gibraltara lieta attiecas uz jaunu visparéju uzné-
muma pelnas nodokla sistému.

EKL 87. panta 1. punkta parkapums, valsts atbalsta nosa-
cijumus neuzskatot par izpilditiem no regionalas selektivi-
tates viedokla. Proti, Spanijas Karaliste uzskata, ka sprie-
duma, atzistot par izpilditiem tris Azoru salu lieta paslu-
dinataja sprieduma izvirzitos nosacijumus par politisko
autonomiju, procesualo autonomiju un ekonomisko auto-
nomiju, esot izdarita klada tiesibu piemérosana.

Kltda tiesibu pieméro$ana, atsakoties izvértét un piemérot
ceturto nosacijumu, uz kuru tiesvediba pirmaja instancé
noradijusi Spanijas Karaliste. Lai arl par izpilditiem tiktu
atziti tris no Azoru salu lieta pasludinataja sprieduma izvir-
zitajiem nosacijumiem, bitu bijis janosaka, ka izpilditam
jabut ari ceturtajam kritérijam par pasakumu pienémusas
dalibvalsts iekszemes nodoklu sistémas saskanosanu.

10.

11.

EKL 87. panta 1. punkta parkapums, valsts atbalsta nosa-
cjumus neuzskatot par izpilditiem no materialas selektivi-
tates viedokla. Pat, ja tiktu uzskatits, ka Gibraltars ir auto-
noms atsauces punkts, attieciba uz kuru ir izpilditi Azoru
salu lieta pasludinataja sprieduma izvirzitie nosacijumi,
EKL 87. panta 1. punkts esot parkapts sprieduma izvér-
t€jot materialo selektivitati, jo PIT vértgjuma neesot nemts
véra, ka lidz ar Gibraltara istenot ieceréto uzpémuma
pelnas nodokla reformu tiek ieviesta kartiba, kura
28798 no 29000 Gibraltara esoSajiem uzpémumiem
var tikt aplikti ar nulles nodokla likmi. Pasakums ir jo
seviski labveéligs Siem uzpémumiem, un parsudzétaja sprie-
duma, to neatzistot, ir parkapts EKL 87. panta 1. punkts.
Turklat pretéji tam, ka apgalvots sprieduma, Komisija ir
konstat&jusi kopigu nodoklu sistemu.

Sprieduma pamatojuma triikums, jo neesot izvertéts cetur-
tais nosacijums, uz kuru bija noradijusi Spanijas Karaliste.

Pamattiesibu uz strida izskatiSanu sapratiga termina aizska-
rums, jo §1 tiesvediba PIT esot bez jebkada attaisnojuma
turpinajusies gandriz divreiz ilgak neka parasta lieta un $is
apstaklis ir batiski ietekmgjis tiesvedibu.

PIT Reglamenta 77. panta a) un b) punkta parkapums,
oficiali neapturot tiesvedibu péc lietas dalibnieku uzklausi-
Sanas.

() OV L 85, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar
Baranya Megyei Birésig (Ungarija) 2009. gada 23. marta

rikojumu — Ker-Optika Bt/ANTSZ  Dél-dunintili
Regionilis Intézete
(lieta C-108/09)
(2009/C 141/43)
Tiesvedibas valoda — ungaru
Iesniedzéjtiesa

Baranya Megyei Birésag

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Ker-Optika Bt.

Atbildétaja: ANTSZ Dél-dundntdli Regiondlis Intézete
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai kontaktlécu tirdznieciba ir arsta konsultacija, kam vaja-
dziga pacienta fiziska izmeklé8ana, un tadél neietilpst
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2000/31/EK
par daziem informacijas sabiedribas pakalpojumu tiesiskiem
aspektiem, jo Ipasi elektronisko tirdzniecibu, ieksgja tirgh
piemérosanas joma? (1)

2) Vai gadijuma, ja kontaktlécu tirdznieciba nav arsta konsulta-
cija, kam vajadziga pacienta fiziska izmekléSana, EKL 30.
pants jainterpreté tadgjadi, ka ar ta noteikumiem nav sade-
rigs dalibvalsts tiesiskais regulgjums, kura noteikts, ka
kontaktlécas drikst tirgot tikai specializétas medicinas piede-
rumu tirdzniecibas vietas?

3) Vai Ungarijas tiesibu akti, kuros kontaktlécu tirdznieciba
atlauta tikai specializétas medicinas piederumu tirdzniecibas
vietas, ir pretruna EKL 28. panta noteiktajam precu brivas
aprites principam?

~

Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 8. junija Direktiva
2000/31/EK par daziem informacijas sabiedribas pakalpojumu tiesi-
skiem aspektiem, jo ipadi elektronisko tirdzniecibu, ieksja tirgd
(Direktiva par elektronisko tirdzniecibu) (OV L 178, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar
Bundesarbeitsgericht (Vacija) 2009. gada 23. marta
rikojumu — Deutsche Lufthansa AG/Gertraud Kumpan

(lieta C-109/09)
(2009/C 141[44)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesarbeitsgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Deutsche Lufthansa AG

Atbildétaja: Gertraud Kumpan

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2000. gada 27. novembra Direktivas
2000/78/EK ar ko nosaka kopéju sistému vienlidzigai attiek-
smei pret nodarbinatibu un profesiju () 1. pants, 2. panta 1.
punkts, 6. panta 1. punkts un/vai Kopienu tiesibu vispargjie
principi ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tiem ir pretruna valsts
tiesiskais reguléjums, kas stajies spéka 2001. gada 1. janvari,
saskana ar kuru beznosacijumu darba ligumus uz noteiktu
laiku ar darba néméjiem var noslégt tikai tadel, ka tie ir
sasniegusi 58 gadu vecumu?

2) Vai UNICE, CEEP un EAK noslégta pamatnoliguma par
darbu uz noteiktu laiku, kas istenots ar Padomes 1999.
gada 28. junija Direktivu 1999/70/EK (3), 5. klauzulas 1.
punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka ar to ir pretruna tads valsts
tiesiskais reguléjums, kas pielauj noslégt neierobezotu skaitu
secigus beznosacijumu darba ligumus uz noteiktu laiku bez
objektiva iemesla tikai tadé], ka bridi, kad tiek uzsaktas
darba attiecibas uz noteiktu laiku, darba néméjs ir sasniedzis
58 gadu vecumu un nepastav cieSa saikne ar ieprieksgjo
darba ligumu ar to pasu darba devéju?

3) Ja atbilde uz 1. un/vai 2. jautajumu ir apstiprinosa:

Vai valsts tiesai nav japieméro valsts tiesibu akts?

() OV L 303, 16. Ipp.
() OV L 175, 43. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolemumu — izteikts ar
Okresnim soudem v Chebu (Cehijas Republika) 2009.
gada 23. marta rikojumu — Ceskd podnikatelskd

pojistovna, a.s., Vienna Insurance Group/Michal Bilas
(lieta C-111/09)
(2009/C 141/45)

Tiesvedibas valoda — cehu

Iesniedzéjtiesa

Okresnim soudem v Chebu

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Ceskd podnikatelskd pojistovna, a.s., Vienna Insurance
Group

Atbildétajs: Michal Bilas

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr.
44[2001 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi
civillietdas un komerclietas (turpmak teksta — “Regula”) ()
26. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to, ja atbildetajs
piedalas lietas izskati§ana, nav atlauts tiesai parskatit savu
starptautisko jurisdikciju pat tad, ja lieta atbilstosi Regulas
3. iedalai ir paklauta noteikumiem par obligato jurisdikciju
un prasibas pieteikums ir iesniegts pretji $iem noteiku-
miem?

2) Vai atbildétajs ar savu piedaliSanos lietas izskatiSana var radit
Tiesas starptautisko jurisdikciju Regulas 24. panta izpratné
pat tad, ja lieta atbilsto$i Regulas 3. iedalai ir paklauta notei-
kumiem par obligato jurisdikciju un prasibas pieteikums ir
iesniegts pretgji Siem noteikumiem?



C 14126

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

20.6.2009.

3) Ja atbilde uz 2. jautdgjumu ir noliedzosa, vai tas, ka atbildé-
tajs piedalas lictas izskatiSana tiesa, kurai citadi saskana ar
Regulu nav jurisdikcijas lieta par attiecigo apdro$inasanu,
Regulas 13. panta 1. punkta izpratné ir uzskatams par
vienosanos attieciba uz jurisdikciju?

() OV 2001 L 12, 16.01.2001, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar

Oberverwaltungsgericht  fiir das Land Nordrhein-

Westfalen (Vacija) 2009. gada 27. marta rikojumu —

Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland,

Landesverband Nordrhein-Westfalen e.V./Bezirksregierung
Arnsberg

(lieta C-115/09)
(2009/C 141/46)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Oberverwaltungsgericht fiirr das Land Nordrhein-Westfalen

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland,
Landesverband Nordrhein-Westfalen e.V.

Atbildétaja: Bezirksregierung Arnsberg

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 85/337/EEK (!) 10.a panta, ar grozijumiem,
kas izdariti ar Direktivu 2003/35/EK (%), ir prasits, ka neval-
stiskas organizacijas, kas prasa piekluvi dalibvalsts, kuras
administrativa procesa tiesibas ir prasits, lai butu noticis
tiesibu aizskarums, tiesam var vérsties pret jebkuru ieceréta
pasakuma atlauSanai nozimigu vides tiesibu normu parka-
pumu, tatad ari tadu tiesibu normu parkapumu, kuras ir
paredzétas tikai sabiedribas interesés un nekada zipa nav
paredzetas individu tiesibu aizsardzibai?

2) Gadijuma, ja atbilde uz 1. jautdgjumu ir neierobeZoti apsti-
prinosa:

Vai Direktivas 85/337/EEK 10.a panta, ar grozijumiem, kas
izdariti ar Direktivu 2003/35/EK, ir prasits, ka nevalstiskas
organizacijas, kas prasa piekluvi dalibvalsts, kuras adminis-
trativa procesa tiesibas ir prasits, lai biitu noticis tiesibu
aizskarums, tiesam var vérsties pret tadu iecerétd pasakuma
atlauSanai nozimigu vides tiesibu normu parkapumu, kuras ir
tie$i pamatotas ar Kopienu tiestbam vai ar kuram valsts
tiesibu sistéma ir transponétas Kopienu vides tiesibu normas,
tatad ari pret tadu tiesibu normu parkapumu, kuras ir pare-
dzétas tikai sabiedribas interesés un nekada zina nav pare-
dzétas individu tiesibu aizsardzibai?

a) gadijuma, ja atbilde uz 2. jautdgjumu ir pamata apstipri-
nosa:

Vai Kopienu vides aizsardzibas normam ir jaatbilst
noteiktdm satura prasibam, lai tas varétu apstridét?

b) gadijuma, ja atbilde uz 2. jautdgjuma a) punktu ir apsti-
prinosa:

Par kadam satura prasibam (piem., tieSa iedarbiba,
aizsardzibas meérkis, mérka noteikSana) ir runa?

3) Gadijuma, ja atbilde uz 1. vai 2. jautdjumu ir apstiprinosa:

Vai no Direktivas tiesi izriet $adas, valsts ieksgjas tiesibas
noteiktos nosacijumus parsniedzosas, nevalstisko organiza-
ciju tiesibas uz piekluvi tiesai?

() Padomes 1985. gada 27. junija Direktiva 85/337/EEK par dazu
sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novértgjumu (OV
L 175, 05.07.1985., 40-48. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 26. maija Direktiva
2003/35[EK, ar ko paredz sabiedribas lidzdalibu dazu ar vidi saistitu
planu un programmu izstradé un ar ko attieciba uz sabiedribas
lidzdalibu un iespéju griezties tiesas groza Padomes Direktivas
85/337[EEK un 96/61/EK (OV L 156, 25.06.2003., 17.-25. lpp.).

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta
palata) 2009. gada 14. janvara spriedumu lieta T-162/06
Kronoply GmbH & Co.KG/Eiropas Kopienu Komisija
2009. gada 31. marta iesniegusi Kronoply GmbH,
ieprieksgjais nosaukums Kronoply GmbH & Co.KG

(lieta C-117/09 P)
(2009/C 141/47)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Kronoply GmbH, agrak Kronoply
GmbH & Co.KG (parstavji — R. Nierer un L. Gordalla, Rechtsan-
wilte)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzejas prasjjumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2009. gada 14.
janvara spriedumu lietda T-162/06;

— atcelt Komisijas 2005. gada 21. septembra Lémumu par
valsts atbalstu C 5/2004 (ex N 609/2003), ar ko atzits par
nesaderigu ar kopéjo tirgu atbalsts, ko Vacija paredz pieskirt
prasitajai;

— pakartoti, attieciba uz otro prasjjumu — nositit lietu Pirmas

instances tiesai;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus pirmaja
instancé un apelacijas instancg, it ipasi segt apelacijas
stidzibas iesniedzgjas tiesaanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas sfidziba ir par Pirmas instances spriedumu, ar kuru
noraidita prasitajas iesniegta prasiba atcelt Komisijas 2005. gada
21. septembra lémumu, ar ko atzits par nesaderigu ar kopgjo
tirgu atbalsts, ko Vacijas paredz pieskirt Kronoply GmbH &
Co.KG. Saskana ar apstridéto spriedumu Komisija pamatoti
uzskatija, ka apstridétais atbalsts neprasija sanéméjai ieguldjjumu
kopigas intereses; tadé] ta uzskatija, ka runa bija par atbalstu
darbibai ar meérki segt eso$as izmaksas, kas nevaréja tikt atlauts.
Pirmas instances tiesa uzskatija, ka apstridetais atbalsts nebija
Vajadzigs, nemot vera to, ka tas attiecas tikai uz raZosanas
iekartas izveidosanu, par ko jau bija iepriek$gjs pazinojums,
un ka investiciju projekts jau bija pilniba istenots, izmantojot
péc &1 pirma pazinojuma atlautu atbalstu, kas bija pirms apstri-
déta atbalsta pazinosanas.

Apelacijas  stidzibas iesniedzgja apelacijas sfidzibas pamato-
jumam norada, ka apstridétais spriedums neatbilst EKL 87.
panta 3. panta a) un c) apak$punktam, pamatnostadném par
regionalo atbalstu, kas pienemtas $1 panta mérkiem, un 1998.
gada regionala atbalsta daudznozaru principiem lieliem investi-
ciju projektiem. Ta parmet Pirmas instances tiesai, ka tadgjadi ta
ir parkapusi arl tiesiskds palavibas principu un vienlidzigas
attieksmes principu.

EKL 87. panta 3. punkta a) un c) apakSpunkta parkapumu veido
fakts, ka Pirmas instances tiesa kltdaini interpretéjusi un novér-
t&jusi vajadzibas un pamudinosas iedarbibas kritériju.

Attieciba uz novért§jumu par apstridéta atbalsta vajadzibu
Pirmas instances tiesa ir nelikumigi ierobezojusi EKL 87.
panta 3. punkta pieméro$anas jomu, nemot véra to, ka ta juri-
diski kltidaini ir uzskatijusi, ka atbalsta sanéméjs attieciba uz
konkrétu investiciju projektu var pazinot tikai vienu atbalstu
un ka jebkuram jaunam atbalstam bitu jaattiecas uz jaunu
investiciju projektu. Pirmas instances tiesa turklat vajadzibas
novértgjumu veica, pamatojoties uz datumu, kuram, pirmkart,
nebija nozimes apelacijas siidzibas iesniedzéjas lemuma veikt
investicijas un kuru, otrkart, ta nevaréja ietekmét. Komisijas
un Pirmas instances tiesas redz€uma noteicoSais datums bija
datums, kura dalibvalsts pazinoja par apstridéto pabalstu Komi-
sijai. Iesniedzot savu ligumu valsts iestadém, prasitaja jau bija
paveikusi visu vajadzigo atbilstodi savam pilnvaram vajadzibas
noteik$ana. Prasitaja nekadi nevaréja ietekmeét atbalsta pazino-
juma datumu Komisijai. Sadas Pirmas instances tiesas un Komi-
sijas nostajas rezultata — logiski — batu liegt jebkuram inves-
ticiju projektam atbalsta pieskirSanu, ja Komisijas lémums par
paredzeta atbalsta saderigumu vai nesaderigumu ar kopgjo tirgu
tiktu piepemts tikai tad, kad investiciju projekts ir pabeigts.

Turklat ir janorada, ka apelacijas siidzibas iesniedzéja nevaréja
tiesi apstridét Komisijas lémumu par sakotngji pazinoto atbalstu.
Ja Komisija pazino par atbilstigu kop&jam tirgum atbalstu, kura
summa neatbilst atbalstam, ko atbalsta sanéméjs ir ladzis valsts

iestadem, atbalsta sanémejs nevar ar pozitivu iznakumu
apstridét Pirmas instances tiesa vinam labvéligu lémumu. Laik-
posms starp Komisijas pirmo lémumu, ar kuru ta Jauj sakotngjo
atbalstu, un pazigojums par apstridéto atbalstu tiek izskaidrots
ar faktu, ka prasitaja izsméla visus tiesibu aizsardzibas lidzeklus,
ko ta uzskatija par esoSiem attieciba uz Komisijas vestuli, ar ko
noraidits grozit Komisijas pirmo atlaujoSo lemumu. Tas, ka
Vacijas Federala Republika pazinoja par apstridéto atbalstu
tikai péc investiciju projekta istenosanas, ir izskaidrojams vienigi
ar starplaika uzsakto stridu par is Komisijas véstules kvalificé-
$anu. Tade] arguments par to, ka investiciju projekts ir starplaika
pabeigts, nevar kalpot par pamatojumu vajadzibas vért&juma.

Attieciba uz pamudino$o iedarbibu Pirmas instances tiesa ir
redzami atst3jusi $o jautdjumu atvértu. Pat ja uzskatitu pretéji
apelacijas stidzibas iesniedzgjas viedoklim, ka vajadziba un
pamudino$a iedarbiba biatu jauzskata par diviem atseviskiem
atbalsta atlaujas nosacijumiem, abi 3aja lieta bija izpilditi.

Pamatnostadnu par regionalo atbalstu 4.2. punkta tresa dala
paredz, ka pamudino$as iedarbibas kritérijs ir izpildits, ja
ligums par atbalstu ir iesniegts pirms projekta istenoSanas
uzsaksanas. Saja sakara noteicosais — ka tas noradits ieprieks
— var bt tikai lGguma iesniegSana valsts iestades. Apelacijas
sidzibas iesniedzgja iesniedza $o ligumu pirms istenoSanas
uzsaksanas un tadgadi izpildjja So kritériju. Pirmas instances
tiesa to nenéma vera, tadéjadi parkapjot ne tikai EKL 87.
pantu, bet ari Pamatnostadnes par regionalo atbalstu.

Apstridetais spriedums turklat ir pretruna regionala atbalsta
daudznozaru principiem un vienlidzigas attieksmes principam,
jo Pirmas instances tiesa atbalstija Komisijas tirgus vértguma
nesaskanigu pieméroSanu. Sakotnéja atbalsta pazinosanas proce-
daira Komisija lava saprast, ka ta nosaka konkurences stavokla
faktoru attiecigajam produktu tirgum 0,75, lai tikai tris nedélas
vélak pienemtu citu lémumu ar at3kirigu vértéumu par $o pasu
tirgu un uzskatitu par piemérotu atbilstosi regionala atbalsta
daudznozaru principiem koeficientu 1. Pat ja bitu tiesa, ka
Komisija ir plasa ricibas briviba attieciba uz faktiskas situacijas
ekonomisko vérté&jumu, So ricibas brivibu tomér ierobezo fakts,
ka identisku produktu tirgi ir identiski, it ipasi ja tas paSas
grupas produktu tirgi tiek novértéti ar tris nedélu atstarpi.

Visbeidzot, vél viena Pirmas instances tiesas klida tiesibu piemé-
rofana rodas taja, ka ta ir pilniba ignorgjusi prasitajas argu-
mentu, ka tai bija pienakums istenot investiciju projektu 36
ménesu laika, skaitot no liguma iesniegdanas. Ja prasitdja
nebatu izpildijusi So pienakumu, ta batu zaud@usi atbalstu
pilniba. Tai nebatu japarmet fakts, ka ta pienakumu izpildija.
Tas rada EKL 87. panta, ka ari principa, saskana ar kuru Komi-
sija ir japilda tas piepemtie un ieviestie atbalsta parvaldibas
noteikumi, principa parkapumu.
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Lagums sniegt prejudicidlu noléemumu — izteikts ar 3) Tiesvediba tiek apturéta lidz Eiropas Kopienu Tiesas preju-

Oberste Berufungs- und Disziplinarkommission (Austrija)

2009. gada 1. aprila rikojumu — Mag. lic. Robert

Koller/Rechtsanwaltspriifungskommission  beim  Ober-
landesgericht Graz

(lieta C-118/09)
(2009/C 141/48)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Oberste Berufungs- und Disziplinarkommission

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Mag. lic. Robert Koller

Atbildetajs: Rechtsanwaltspriifungskommission beim Oberlan-
desgericht Graz

Prejudicialie jautajumi
1) Vai Direktiva 89/48/EEK (') ir japieméro Austrijas pilsonim,
ja

a) vin$ ir sekmigi pabeidzis tiesibu zinatnu studijas Austrija
un ar grada pieskirsanas lémumu tam ir pieskirts akade-
miskais grads “Magister der Rechtswissenschaften” [tiesibu
zinatnu magistrs],

b) péc noraidijuma kartot papildu parbaudijumus Spanijas
universitaté, kura studiju ilgums bija mazaks par trim
gadiem, vipam ar Spanijas Karalistes Izglitibas un
zinatnes ministrijas  atziSanas apliecibu ir tiku3as
pieskirtas tiesibas lietot Austrijas profesionalajam nosau-
kumam lidzvértigu spanu nosaukumu “Licenciado en
Derecho” un

¢) vins, piesakoties Madrides advokatu palata, ir sanémis
tiesibas izmantot profesionalo nosaukumu “abogado” un
Spanija faktiski tris nedélas pirms pieteikuma iesnieg-
§anas un, pirmas instances lémuma taisiSanas bridi,
augstakais piecus ménesus ir stradajis advokata profesija.

2) Gadijuma, ja uz pirmo jautagjumu tiktu atbildéts apstiprinosi:

Vai EuRAG pants ir interpretéjams tadéjadi, ka ar Direktivu
89/48/EEK ir saderigi, ja tiesibu zinatnu studiju pabeigdana
Austrija, ka ari péc papildu parbaudijumu nokartoSanas
Spanijas universitaté péc mazak ka tris gadiem iegiitas
tiesibas izmantot spanu akadémisko nosaukumu “Licenciado
en Derecho” nav pietickams pielaiSanai atbilstibas parbaudi-
jumam Austrija atbilstosi EURAG 24. panta 1. punktam bez
pieradijuma par praksi, kas prasita valsts tiesibu aktos (RAO
2. panta 2. punkts), ja pieteikuma iesniedzgjs Spanija bez
pielidzinamas prakses prasibas tiek pielaists “abogado” profe-
sijas praktizéSanai un tur $aja profesija ir stradajis tris
nedélas lidz pieteikuma iesnieg§anai un pirmas instances
lémuma taisiSanas bridi, augstakais, piecus ménesus?

diciala noléemuma sanemsanai.

() OV L 19, 16. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Conseil

d’Etat (Francija) 2009. gada 1. aprila rikojumu — Société

fiduciaire nationale d’expertise comptable/Ministre du
budget, des comptes publics et de la fonction publique

(lieta C-119/09)
(2009/C 141/49)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Ftat

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Société fiduciaire nationale d’expertise comptable

Atbildétajs: Ministre du budget, des comptes publics et de la
fonction publique

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra
Direktiva 2006/123/EK par pakalpojumiem ieksgja tirgd (') ir
jainterpreté tadejadi, ka ta liedz taja paredzétajam reglamenté-
tajam profesijam noteikt jebkadu visparigu aizliegumu neatkarigi
no komercialas prakses veida vai ari ta dalibvalstim dod iespéju
paturét speka visparigus aizliegumus, kas attiecas uz noteiktiem
komercialas prakses veidiem, ka, pieméram, klienta piesaisti-
$anu?

() OV L 376, 36. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 1. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste

(lieta C-120/09)
(2009/C 141/50)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. van Beek un
J.-B. Laignelot)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste
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Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nenodro$inot Padomes 1999. gada 26. aprila
Direktivas 1999/31/EK par atkritumu poligoniem (') 2.
panta f), j) un k) punkta, ka arf IIl pielikuma 4. punkta C.
dalas transponéSanu Valonijas tiesibas, Belgijas Karaliste nav
izpildijusi Saja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Eiropas Kopienu Komisija ir izvirzijusi divus prasibas pamatus
savas prasibas atbalstam.

Pirmkart, ta parmet atbildétajai, ka ta nav transpongjusi Valo-
nijas tiesibas Direktivas 1999/31/EK par atkritumu poligoniem
attiecigi 2. panta f), j) un k) punktos paredzétos jédzienus
“pazemes kratuve”, “poligona gaze” un “eluats”. Komisija uzsver
$o jedzienu nozimigumu, jo 3ie jédzieni ka vieni no galvenajiem
jédzieniem §is direktivas pieméroSanas ietvaros, ir parpemti arl
citos noteikumos, kas pienemti, pamatojoties uz So direktivu un
tas piemeéroSanas ietvaros.

Otrkart, prasitaja norada, ka Valonijas tiesibas nav paredzéta
neviena tiesibu norma attieciba uz kontrollimeniem, sakot no
kuriem var uzskatit, ka atkritumu poligonam ir ievérojama
kaitiga iedarbiba uz gruntstidenu kvalitati. Direktivas III pieli-
kuma 4. punkta C. dalai, kura ir paredzéta $adu noteikumu
pienemsana, esot biitiska loma efektivas gruntsiidenu kvalitates
kontroles nodrosinasana, un lidz ar to — vides aizsardzibas
nodrosinasana, kas ir galvenais 3is direktivas mérkis.

(') OV L 182, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 1. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Italijas Republika

(lieta C-121/09)
(2009/C 141/51)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — W. Wils un C.
Cattabriga)

Atbildetaja: Italijas Republika
Prasitajas prasijumi:
— atzit, ka Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai

uzliek Direktivas 90/314/EEK (') 7. pants;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesaanas izdevumus

Pamati un galvenie argumenti

1.

Italijas Republika, nosakot komplekso celojumu patéréta-
jiem tris méne$u terminu no paredzétas celojuma beigu
dienas, lai Garantiju fonda iesniegtu intervences ligumu,
nav izpildjjusi pienakumus, kas tai ir uzlikti saskana ar
Direktivas 90/314/EEK 7. pantu.

Direktivas 90/314/EEK 7. panta ir paredzéts, ka organiza-
toram un/vai parstavim, kas ir ligumslédzéja puse, jasniedz
pietickama drosibas garantija attieciba uz iemaksatas
naudas atmaksaSanu un paterétdja repatriaciju maksatne-
spéjas gadjjuma. Saskana ar sniegto interpretaciju Kopienas
judikatira 3is noteikums uzliek dalibvalstim pienakumu
nodrosinat rezultatu, pieskirot kompleksa celojuma pircé-
jiem tiesibas uz efektivu aizsardzibu organizatoru maksat-
nespéjas gadjjuma, it ipasi attieciba uz samaksatas naudas
atmaksasanu un repatriaciju.

8. panta ir dota atlauja dalibvalstim pienemt stingrakus
noteikumus, bet tikai tad, ja tie sniedz plasaku patérétaju
aizsardzibu.

Saja lieta aplitkojama Italijas tiesiska regulgjuma mérkis —
atbilstosi Italijas iestaZu sniegtajai informacijai parkapuma
lizskatisanas] procediras laika — ir valsts budZetam
garantét iespju atglit patérétdjiem samaksatds summas
un lidz ar to nodrosinat valsts finansu intereses, nevis
garantét plasaku komplekso celojumu patérétaju aizsar-

dzibu.

Komisija saprot Italijas interesi garantét sapratigu un lidz-
svarotu Garantiju fonda parvaldiSanu, atvieglojot $1 pedéja
darbibu, vérSoties pret celotaju; tomér ta uzskata, ka $ads
pasakums, nosakot kategorisku terminu liguma par fonda
intervenci iesnieg$anai, ievies nosacfjumu, ar ko patéréta-
jiem var tikt liegtas Direktiva 90/314/EEK garantétas
tiesibas.

Ka norada Italijas iestades, nav strida par to, ka patérétajs
var iesniegt ligumu par fonda intervenci tiklidz tam ir
kluvusi zinami apstakli, kas ar kavét liguma izpildi. Bet,
lai to izdaritu, tam $adi apstakli ir jazina. Tas vél batu
iespgjams gadijumos, kad celojuma organizatora maksatne-
spéja ir acimredzama, jo pastav spriedums par maksatne-
spéjas atziSanu, bet lielakoties patérétajam nav zinams
realais agenttiras finansu stavoklis. Lidz ar to ir dabiski,
ka patérétajs vispirms vérSas pie pédéja ar vestuli, lai
sapemtu samaksatds naudas atmaksu, vai, iespgjams,
nosiita bridinajumu, velak arT samaksas rikojumu. Tadéjadi
ir iespjams, ka tris ménesu termins, kas ir noteikts minis-
trijas rikojuma Nr. 349/1999 5. punkta, var bit jau
beidzies bridi, kad Garantiju fonda tiek iesniegts inter-
vences ligums, ka rezultata patérétaja tiesibas uz samak-
satas naudas atmaksasanu ir jau zaudétas.
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7. Lai $aja procediira izpilditu noraditos neizpilditos piena-
kumus, Italijas iestades vispirms pazinoja, ka So tris
meénesu terminu vélas pagarinat lidz divpadsmit menesiem,
bet vélak pazinoja, ka vélas to atcelt.

8. Italijas Republikas oficialaja laikraksta Italijas iestades
publicgja pazinojumu, informéjot ieinteresétas personas
par to, ka lidz bridim, kad minétais termins tiek atcelts,
pieprasijumus par piekluvi Garantiju fondam var iesniegt

jebkura bridi.

9. Komisija uzskata, ka $ie pasakumi, kas patiesiba ir apsvei-
cams mégindjums labot noradita parkapuma sekas, nav
pietiekami, lai novérstu risku, ka kompleksa celojuma
pircgjs varétu zaudét tiesibas uz efektivu aizsardzibu orga-
nizatora maksatnespgjas gadijuma.

10. Lai tiesiska drosiba butu pilniba garantéta un privatper-
sonas varétu zinat savu tiesibu apmeéru un uz tam atsauk-
ties tiesas, direktivas tiesibu normas ir jaisteno ar neapstri-
damu efektivitati, konkrétibu un skaidribu, nevis tikai ar
vienkar$u administrativu praksi, kura ir pati viegli grozama
péc valsts administracijas uzskata.

11. Tas, ka Italijas tiesibu sistéma lidzas pastav tiesibu norma,
pirmkart, kas formali nav atcelta un kura, paredzot noil-
gumu, nosaka tris méne$u terminu liguma par fonda
intervenci iesniegSanai, un, otrkart, administracijas pazino-
jums nepemt véra $o terminu, rada acimredzami neskaidru
situaciju kompleksa celojuma pircgjiem.

(") Padomes 1990. gada 13. jinija Direktiva 90/314/EEK par komplek-
siem celojumiem, kompleksam brivdienam un kompleksam ekskur-
sijam (OV L 158, 59. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicidlu nolemumu — izteikts ar
Symvoulio tis Epikrateias (Griekija) 2009. gada 2. aprila
rikojumu — Enosi Efopliston Aktoploias, ANEK,
Minoikes Grammes, N.E.Lesbou, Blue Star
Ferries/Ypourgos Emborikis Naftilias

(lieta C-122/09)
(2009/C 141/52)
Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzgjtiesa

Symvoulio tis Epikrateias

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Enosi Efopliston Aktoploias, ANEK, Minoikes
Grammes, N.E.Lesbou, Blue Star Ferries

Atbildetaja: Ypourgos Emborikis Naftilias

Prejudicialie jautajumi

1) Vai saskana ar EKL 10. panta otro dalu un EKL 249. panta
otro dalu: i) Griekijas likumdevéam ir pienakums laika, kad
lidz 2004. gada 1. janvarim ir spéka pagaidu iznémums
attieciba uz Padomes 1992. gada 7. decembra (EEK) Regulas
Nr. 3577/92, ar ko pieméro principu, kur§ paredz juras
transporta pakalpojumu  sniegdanas brivibu dalibvalstis
(juras kabotaza) (OV L 364), pieméroSanu, iznémumam
attieciba uz Griekiju esot paredzétam §is pasas regulas 6.
panta 3. punkta, atturéties pienemt tadus tiesibu pasakumus,
kas var butiski apdraudét Regulas Nr. 3577/92 pilnigu un
efektivu piemérosanu Grickija sakot no 2004. gada 1.
janvara un turpmakaja laikd; i) vai privatpersonas var
atsaukties uz 3o regulu, lai apstridétu Griekijas likumdevéja
lidz 2004. gada 1. janvarim piepemto noteikumu spéka
esamibu, ja ar tiem bitiski tiek apdraudeta $is regulas pilniga
un efektiva piemeérosana Griekija, sakot no 2004. gada 1.
janvara?

2) Ja uz pirmo jautdjumu sniegta apstiprinosa atbilde — vai
Regulas Nr. 3577/92 pilniga piemérosana Griekija no 2004.
gada 1. janvara ir apdraudéta, jo Griekijas likumdevéjs pirms
2004. gada 1. janvara ir pienémis tiesibu noteikumus ar
izsmeloSu un pastavigu raksturu, neparedzot to spéka
esamibas beigas 2004. gada 1. janvari, un nesaderigi ar
Regulu Nr. 3577/92?

3) Ja uz pirmo un otro jautdqjumu sniegta apstiprinosa atbilde
— vai Regulas Nr. 357792 1., 2. un 4. pants lauj piepemt
valsts tiesibu normas, saskana ar kuram kugu ipasnieki var
sniegt jlras kabotazas pakalpojumus tikai noteiktos mars-
rutos, ko katru gadu nosaka kompetenta valsts iestade un
kam jaiegst ieprick$éja administrativa atlauja saskana ar
atlaujas izsniegSanas kartibu, kura: i) neskirojot attiecas uz
visiem ar salam saistitiem marSrutiem un ii) Jauj kompe-
tentam valsts iestadém izdot atlauju sniegt regularus pakal-
pojumus, vienpuséji grozot pieteikuma detalas, kas attiecas
uz bieZumu, pakalpojumu sniegSanas partraukumu un
maksu, pamatojoties uz savu ricibas brivibu un ieprieks
nenosakot piemérojamos kritérijus?

4) Ja uz pirmo un otro jautdjumu sniegta apstiprinosa atbilde
— vai pakalpojumu sniegSanas brivibas nelikumigu ierobe-
zojumu EKL 49. panta izpratné rada valsts tiesibu notei-
kumi, kas paredz kuga ipasnieka, kam administricija ir
izsniegusi atlauju registrét kugi noteiktda marruta (apsti-
prinot vina pieteikumu iesniegtaja redakcija, vai ari ar
kuga ipasnicka piekriSanu izdarot pieteikuma atseviskus
grozijumus), pienakumu apkalpot attiecigo marSrutu nepar-
traukti visu darbibas gadu, un lai nodrosinatu $i pienakuma
izpildi, pirms pakalpojumu sniegdanas uzsakSanas iesniegt
garantijas véstuli, kura noradita summa dalgji vai pilniba
tiktu ickaséta minéta pienakuma neizpildes vai daljas
izpildes gadijuma?
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Prasiba, kas celta 2009. gada 2. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Kipras Republika

(lieta C-125/09)
(2009/C 141/53)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — G. Zawvos un A.
Nijenhuis)

Atbildetaja: Kipras Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nenodrosinot savlaicigu piekluves tiesibu pieskir-
Sanu attieciba uz virs vai zem valsts Ipasuma eso$am terito-
rijam bez diskriminacijas un parskatama veida, Kipras
Republika nav izpildijusi Direktivas Nr. 2002/21/E (pamat-
direktiva) 11. panta 1. punkta un Direktivas Nr. 2002/20/EK
(atlausanas direktiva) 4. panta 1. punkta paredzétos piena-
kumus;

— piespriest Kipras Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Atbilstosi Komisija iesniegtajai informacijai, Kipras ilgstoso
un nekoordinéto procediru dé] otrais mobilo telesakaru
pakalpojumu sniedzgjs nevaréja efektivi uzstadit savu tiklu,
lai sniegtu elektronisko sakaru pakalpojumus un konkurétu
ar jau izveidota tikla operatoru Arkhi Tilepikinonion Kiprou
[Kipras telesakaru iestade, turpmak teksta — “ATHK"].

2. Komisija apgalvo, ka Kipras kompetento iestazu darbibu
rezultata (pa$valdibas unfvai provinces) otrajam telesakaru
pakalpojumu sniedz€jam $aja bridi nav bivatlaujas, kas
tiek pieprasita saskana ar valsts tiesisko regulégjumu, un tade-
jadi tikla, kas ir ta riciba, kuram ir jabat atbilstigam pare-
dzétaja atlauja stingri noteiktajam ¢eografiska parklajuma
prasibam, darbiba ir parkapums, kas paredzéts Kipras tiesi-
skaja reguléjuma.

3. Komisija uzskata, ka 3§ situacija batiski apgriitina otra
mobilo telesakaru tikla operatora darbibas. Ta ka tas nav
pabeidzis sava tikla uzstadiSanu, tas nevar gala lietotajiem
piedavat pilnigu geografisko parklajumu, izmantojot tikai
valsts viesabonéSanas pakalpojumus, kurus tam piedava
ATHK par vairumtirdzniecibas cenam. Lidz ar to otrais
operators ir atkarigs no ATHK sniegta valsts viesabonéSanas
pakalpojuma aptuveni 20 % apmeéra no kopéja zvanu skaita.
Tadgjadi, ta ka otrajam operatoram piederosais tikls neaptver
visu geografisko teritoriju, tam rodas argjie izdevumi, jo tam
ir jaizmanto ATHK valsts viesabonéSanas pakalpojumus
vairumtirdznieciba un tas ir atkarigs no i pakalpojuma.

4. Komisija uzskata, ka batiski kavéjoties pieskirt otrajam
mobilo telesakaru sniedzgjam piekluves tiesibas uzstadit

stabus un antenas virs un uz zem valsts ipaSuma eso$as
teritorijas, tiek parkapts Pamatdirektivas 11. panta 1. punkts,
kura ir noteikts, ka kompetenta iestade rikojas, pamatojoties
uz parskatamam un publiski pieejamam procediram, ko
pieméro bez diskriminacijas un nekavgjoties.

. Kipras Republika apgalvo, ka dekréta, kuru bija japienem

uzreiz péc balsojuma par likumprojektu, bija paredzéts
ieklaut ari tadus svarigus Kodeksa paredzétos noteikumus
ka se$u nedélu noteikumu un vispargji visus Kodeksa 4.
pantd paredzétos noteikumus. Tomér iepriek§ minétais
dekréts nekad netika pienemts, ka rezultata situacija sagla-
bajas nemainiga. Lidz ar to Komisija uzskata, ka attieciba uz
pilsétu planu un baivniecibas atlauju izsnieg§anu Pamatdirek-
tiva un AtlauSanas direktiva netiek atbilstigi piemérotas
Kirpra.

. Tadé] Atlauju izsniegSanas direktivas 4. panta 1. punkta un

Pamatdirektivas 11. panta 1. punkta pilniga ievieSana netiks
nodroginata pirms Kodeksa paredzéto attiecigo ievieSanas
pasakumu oficialas speka stasanas, jo nepastavot vajadzigim
procediiram nevar staties spéka jaunais bavatlauju izsnieg-
$anas reguléjums.

Prasiba, kas celta 2009. gada 3. aprili — Eiropas Kopienu

Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste
(lieta C-126/09)
(2009/C 141/54)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstave — N. Yerrell)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot visus normativus un administrativus

aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2003. gada 15. jalija Direktivas 2003/59/EK par
dazu kravu vai pasazZieru parvadasanai paredzétu autotrans-
porta lidzeklu vaditaju sakotngjas kvalifikacijas iegtisanu un
periodisku apmacibu, par Padomes Regulas (EEK) Nr.
3820/85 un Padomes Direktivas 91/439/EEK grozianu un
Padomes Direktivas 76/914/EEK atcelSanu ('), prasibas vai
katra zipa nedarot Sos aktus zinamus Komisijai, Luksem-
burgas Lielhercogiste nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos
pienakumus;

piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Direktivas  2003/59/EK transponéSanai noteiktais termins
beidzas 2006. gada 9. septembri. Tomér $is prasibas cel§anas
diena atbildétaja joprojam nav veikusi direktivas transponéSanai
vajadzigos pasakumus vai katra zina tos nav darjjusi zinamus
Komisijai.

() OV L 226, 4. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolemumu — izteikts ar

Oberlandesgericht Niirnberg (Vacija) 2009. gada 6. aprila

rikojumu — Coty Prestige Lancaster Group GmbH/Simex
Trading AG

(lieta C-127/09)
(2009/C 141/55)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgericht Niirnberg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Coty Prestige Lancaster Group GmbH

Atbildetaja: Simex Trading AG

Prejudicialais jautajums

Vai ir notikusi lai§ana tirgli Regulas (EK) Nr. 40/94 () 13. panta
1. punkta un Direktivas 89/104/EK (%) 7. panta izpratné, ja ta
sauktos smarzu paraugus, nenododot IpaSumtiesibas un pare-
dzot aizliegumu $os paraugus tirgot, nodod ligumiskajiem starp-
niekiem, lai tie potencidlajiem klientiem varétu demonstrét
preces saturu izmégindjuma noltikiem, un uz tiem ir norade
par to, ka paraugi nav domati pardosanai, liguma ir paredzéts,
ka razotajs/prec¢u zimes ipasnieks jebkura bridi var atsaukt preci
un preces forma ir vienkarSaka par tas preces formu, kuru
razotajs/precu zimes Ipasnieks tirgo parasti?

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV L 11, 1. Ipp.).

(%) Padomes 1988. gada 21. decembra Pirma direktiva 89/104/EEK, ar
ko tuvina valstu tiesibu aktus attieciba uz pre¢u zimém (OV L 40, 1.

Ipp.).

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — izteikts ar Areios
Pagos (Griekija) 2009. gada 10. aprila rikojumu —
Organismos Sillogikis Diacheirisis Dimiourgon Theatrikon
kai  Optikoakoustikon = Ergon/DIVANI ~ AKROPOLIS
Anonimi Xenodocheiaki kai Touristiki Etaireia

(lieta C-136/09)
(2009/C 141/56)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzéjtiesa

Areios Pagos

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Organismos Sillogikis Diacheirisis Dimiourgon Thea-
trikon kai Optikoakoustikon Ergon

Atbildétaja: DIVANI AKROPOLIS Anonimi Xenodocheiaki kai
Touristiki Etaireia

Prejudicialais jautajums

Vai televizoru novieto$ana viesnicu numuros, ko veic viesnic-
nieks, un to savieno$ana ar viesnica uzstaditu centralo antenu,
kas notiek bez viesnicnieka iejauk3anas, starpniecibas vai citam
darbibam, ir uzskatama par darba parraidisanu sabiedribai
Direktivas 2001/29/EK 3. panta 1. punkta izpratné un it pasi
vai saskana ar iepriek§ minéto Tiesas 2006. gada 7. decembra
spriedumu lieta C-306/05 Sociedad General de Autores y Editores
de Espana/Rafael Hoteles SA tas attiecas ari uz signala parraidi-
$anu viesnicas numuros esoiem klientiem, izmantojot televi-
zorus, ko viesnicnieks veic ar tehnisku iejauksanos?

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — izteikts ar Raad
van State (Niderlande) 2009. gada 15. aprila rikojumu —
1. M. Josemans un 2. Mastrihtas birgermeistars

(lieta C-137/09)
(2009/C 141/57)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Raad van State

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: 1. M. Josemans

2. Mastrihtas birgermeistars

Prejudicialie jautajumi

1. Vai tads ka pamata lieta minétais tiesiskais reguljums par
nerezidentu pieeju kafetérijam absolati vai dalgji ietilpst EK
liguma, it ipasi noteikumu par pre¢u un/vai pakalpojumu
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brivu apriti vai arT EKL 12. panta kopa ar EKL 18. pantu
minéta diskriminacijas aizlieguma pieméroSanas joma?

2. Ja ir piemérojami EK liguma noteikumi par precu un/vai
pakalpojumu sniegSanas brivibu, vai aizliegums nereziden-
tiem ieklat kafetérijas ir piemérots un samérigs lidzeklis, lai
apkarotu narkotiirismu un ar to saistitas neeértibas?

3. Vai EK liguma 12. panta kopa ar EK liguma 18. pantu
noteiktais pilsonu diskriminacijas aizliegums pilsonibas dé]
ir japieméro noteikumiem par nerezidentu piekluvi kafeté-
rijam, ja un ciktal nav piemérojami EK liguma noteikumi
par preCu unfvai pakalpojumu snieg§anas brivibu?

4. Apstiprinosas atbildes gadijjuma — vai tadgjadi ir pamatoti
noskirt rezidentus no nerezidentiem, un aizliegums nerezi-
dentiem ieklat kafetérijas ir piemérots un samérigs lidzeklis,
lai apkarotu narkotfirismu un ar to saistitas neértibas?

Prasiba, kas celta 2009. gada 16. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste

(lieta T-139/09)
(2009/C 141/58)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. de Schietere de
Lophem un A. Marghelis)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitaja prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2006. gada 15. marta Direktivu 2006/21/EK par ieguves
riipniecibas atkritumu apsaimniekosanu un par grozijumiem
Direktiva 2004/35/EK (1), vai katra zina nedarot Sos aktus
zinamus Komisijai, Belgijas Karaliste nav izpildijusi $aja
direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas  2006/21/EK transponé$anai noteiktais termins
beidzas 2008. gada 30. aprili. Sis prasibas celsanas datuma
atbildétaja vél nebija veikusi vajadzigos direktivas transponé-
Sanas pasakumus vai katra zina vél nebija tos pazinojusi Komi-
sijai.

(") OV L 102, 15. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(lieta C-141/09)
(2009/C 141/59)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Dejmek un J.
Sénéchal)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 26. oktobra Direktivas 2005/56[EK par kapital-
sabiedribu parrobezu apvienoSanos (') un ipasi tas 1.-4.,
5-8., 13. panta, ka arl 16. panta un 9. panta 2. punkta
prasibas, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi $is
direktivas 19. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas 2005/56/EK transponéSanai beidzas 2007.
gada 14. decembri. Sis prasibas celsanas bridi atbildétaja vél
nebija veikusi direktivas transponésanai vajadzigos pasakumus,
vai ari katra zina par to nebija informéjusi Komisiju.

() OV L 310, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 27. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(lieta C-149/09)
(2009/C 141/60)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Dejmek un J.
Sénéchal)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
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2006. gada 6. septembra Direktivas 2006/68/EK, ar ko
Padomes Direktivu 77/91/EEK groza attieciba uz akciju
sabiedribu veidoSanu un to kapitala saglabasanu un maini-
$anu ('), prasibas, vai katra zina nepazinojot Komisijai par $o
aktu pienemsanu, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildi-
jusi $aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 2006/68/EK transponésanai valsts tiesibas noteiktais
termin$ beidzas 2008. gada 15. aprili. Prasibas cel$anas diena
atbildétaja vél nebija veikusi visus pasakumus, kas vajadzigi, lai
transponétu direktivu, vai katra zina nebija tos darfjusi zinamus
Komisijai.

() OV L 264, 32. Ipp.

Tiesas otras palatas prieksseédetaja 2009. gada 12. marta
rikojums (Rechtbank van koophandel Brussel (Belgija)
liigums sniegt prejudicialu noléemumu) — Beecham Group
plc, SmithKline Beecham plc, Glaxo Group Ltd, Stafford-
Miller Ltd, GlaxoSmithKline Consumer Healthcare NV,
GlaxoSmithKline Consumer Healthcare BV/Andacon NV

(lieta C-132/07) (1)

(2009/C 141/61)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Otras palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 117, 26.05.2007.

Tiesas priekssédétaja 2009. gada 13. janvara rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(lieta C-112/08) ()
(2009/C 141/62)

Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 128, 24.05.2008.

Tiesas priekssedétaja 2009. gada 3. marta rikojums
(Bundesgerichtshof (Vacija) ligums sniegt prejudicialu
nolemumu) — Hermann Fisher, Rolf Schlatter,
piedaloties: Regierungsprisidium Freiburg
(lieta C-193/08) (1)
(2009/C 141/63)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 183, 19.07.2008.

Tiesas priekSseédétaja 2009. gada 12. marta rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Irija

(lieta C-234/08) (')
(2009/C 141/64)

Tiesvedibas valoda — anglu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 183, 19.07.2008.

Tiesas septitas palatas priekssédétaja 2009. gada 5. februira
rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Maltas Republika

(lieta C-269/08) ()
(2009/C 141/65)

Tiesvedibas valoda — maltiesu

Septitas palatas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 197, 02.08.2008.
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Tiesas priekssédétaja 2008. gada 17. decembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Niderlandes Karaliste

(lieta C-283/08) ()
(2009/C 141/66)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 223, 30.08.2008.

Tiesas sestas palatas priekSsedétaja 2009. gada 5. marta
rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienota Karaliste
(lieta C-284/08) ()

(2009/C 141/67)

Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 223, 30.08.2008.

Tiesas priekssédetaja 2009. gada 2. marta rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Cehijas Republika

(lieta C-294/08) ()
(2009/C 141/68)

Tiesvedibas valoda — cehu

Tiesas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 247, 27.09.2008.

Tiesas priekssédétaja 2009. gada 20. marta rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa Republika

(lieta C-326/08) ()
(2009/C 141/69)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 223, 30.08.2008.

Tiesas prieksSsedétaja 2009. gada 20. februara rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa Republika

(lieta C-369/08) (1)
(2009/C 141/70)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas prick3sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 285, 08.11.2008.

Tiesas priekSsédetaja 2009. gada 10. marta rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(lieta C-463/08) (')
(2009/C 141/71)

Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 327, 20.10.2008.
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Tiesas priekSsedetaja 2009. gada 24. marta rikojums
(Tribunal de premiére instance de Namur (Belgija) ligums
sniegt prejudicialu  nolemumu) — Atenor Group

SA[Belgijas valsts

(lieta C-514/08) (')

(2009/C 141/72)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas prickssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 32, 07.02.2009.

Tiesas priekssédétaja 2009. gada 24. marta rikojums (Cour
d’appel de Liége (Belgija) ligums sniegt prejudicialu
nolemumu) — Real Madrid Football Club, Zinedine
Zidane, David Beckham, Raul Gonzalez Blanco, Ronaldo
Luiz Nazario de Lima, Luis Filipe Madeira Caeiro, Futebol
Club Do Porto S.A.D., Victor Baia, Ricardo Costa, Diego
Ribas Da Cunha, P.S.V. N.V,, Imari BV, Juventus Football
Club SPA[Sporting Exchange Ltd, William Hill Credit
Limited, Victor Chandler (International) Ltd, BWIN
International Ltd (Betandwin), Ladbrokes Betting and
Gaming Ltd, Ladbroke Belgium S.A., Internet Opportunity
Entertainment Ltd, Global Entertainment Ltd

(lieta C-584/08) (')
(2009/C 141/73)
Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 55, 07.03.2009.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2009. gada 30. aprila spriedums —
Itochu/Komisija

(lieta T-12/03) ()

(Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Video spelu konsolu
un spelu bloku, kas ir saderigi ar Nintendo spelu konsolem,
tirgus — Lemums, ar kuru konstatets EKL 81. panta parka-
pums — Paralela eksporta ierobeZojums — Parkapjoso
darbibu attiecinamiba — Naudas sodi — Atskiriga attieksme
— Preventiva ietekme — Parkapuma ilgums — Atbildibu
mikstinosi apstak]i — Sadarbiba administrativaja procediira)

(2009/C 141/74)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Itochu Corp. (Tokio, Japana) (parstavji — J. Sibasaki (Y.
Shibasaki), G. van Gervens (G. van Gerven) un T. Franko (T.
Franchoo), advokati)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — sakotnéji P.
Helstrems (P. Hellstrom) un O. Beiné (O. Beynet), péc tam F.
Kastiljo de la Tore (F. Castillo de la Torre) un Beiné)

PriekSmets

Par prasibu atcelt Komisijas 2002. gada 30. oktobra Lémuma
2003/675[EK par [EKL] 81. panta un EEZ liguma 53. panta
piemérodanas procediru (COMP/35.587 PO Video Games,
COMP/35.706 PO Nintendo Distribution un COMP/36.321
Omega — Nintendo) (OV 2003, L 255, 33. Ipp.) 1., 3. un 5.
punktu tiktal, ciktal tie attiecas uz prasitaju, vai pakartoti sama-
zinat tai uzlikta naudas soda apméru

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Itochu Corp. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 55, 08.03.2003.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 30. aprila spriedums —
Nintendo un Nintendo of Europe/Komisija

(lieta T-13/03) ()

(Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Video spelu konsolu

un Nintendo spelu bloku tirgus — Leémums, ar kuru konsta-

tets EKL 81. panta parkapums — Paralela eksporta ierobeZo-

jums — Naudas sodi — Preventiva ietekme — Parkapuma

ilgums — Atbildibu pastiprino$i apstakli — Aizsiceja vai

pamudinatdja loma — Atbildibu mikstinosi apstakli —
Sadarbiba administrativaja procediira)

(2009/C 141/75)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Nintendo Co., Ltd (Kyoto, Japana) un Nintendo of Europe
GmbH (Grossostheim, Vacija) (parstavji — I. Forrester, QC, J. Phea-
sant, M. Powell, C. Kennedy-Loest, solicitors un ]. Killick, barrister)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — sakotngji O.
Beynet un A. Whelan, péc tam X. Lewis un O. Beynet, parstaviji)

PriekSmets

Par prasibu atcelt vai samazinat naudas sodas summu, kas
piemérota prasitgjam ar Komisijas 2002. gada 30. oktobra
lémuma 2003/675/EK par [EKL] 81. panta un EEZ liguma
53. panta piemeéroSanas procediiru (COMP[35.587 PO Video
Games, COMP[35.706 PO  Nintendo  Distribution  un
COMP/36.321 Omega — Nintendo) (OV 2003, L 255, 33.
lpp.) 3. punkta pirmo ievilkumu.

Rezolutiva dala

1) Nintendo Co., Ltd un Nintendo of Europe GmbH uzliktais naudas
sods ir noteikts 119,2425 miljonu euro apmera;

2) prasibu pargja dala noraidit;

3) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 70, 22.03.2003.
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Pirmas instances tiesas 2009. gada 30. aprila spriedums — Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — F. Jimeno
CD-Contact Data/Komisija Ferndndez)
(lieta T-18/03) ()
PriekSmets

(Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Video spelu konsolu
un Nintendo spelu bloku tirgus — Leémums, ar kuru konsta-
tets EKL 81. panta parkapums — Paralela eksporta ierobeZo-
jums — Pieradijums par vienoSanas esamibu, kas paredz iero-
beZot paralelo tirdzniecibu — Naudas sodi — Atskiriga
attieksme — Atbildibu mikstinosi apstakli)

(2009/C 141/76)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: CD-Contact Data GmbH (Burglengenfeld, Vacija) (parstavji
— J. de Pree un R. Wesseling, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Oliver, X.
Lewis un O. Beynet, parstaviji)

PriekSmets

Par prasibu atcelt Komisijas 2002. gada 30. oktobra Lémumu
2003/675[EK par [EKL] 81. panta un EEZ liguma 53. panta
pieméroSanas procediiru (COMP/[35.587 PO Video Games,
COMP/35.706 PO Nintendo Distribution un COMP/[36.321
Omega — Nintendo) (OV 2003, L 255, 33. lpp.).

Rezolutiva dala

1) CD Contact Data GmbH uzliktais naudas sods ir noteikts EUR
500 000 apmera;

2) prasibu pareja dala noraidit;

3) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 70, 22.03.2003.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 30. aprila spriedums —
Spanija/Komisija
(lieta T-281/06) ()
(ELVGF — Garantiju nodala — Izdevumi, kas ir izslegti no
Kopienas finansegjuma — Kompensacijas atbalsts bananu

raZotdjiem — Kvalitates kontroles parkapumi — Piemerotas
finan3u korekcijas veids — Samerigums)

(2009/C 141/77)
Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Spanijas Karaliste (parstavji — M. Mufioz Pérez, abogado
del Estado)

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2006. gada 27. jalija Lémumu
2006/554/EK, ar ko no Kopienas finanséjuma izslédz atseviskus
dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauk-
saimniecibas virzibas un garantiju fonda (ELVGF) Garantiju
nodalu (OV L 218, 12. lpp.), ciktal taja ir paredzéta finansu
korekcija attieciba uz Spanijas Karalistes deklarétajiem izdevu-
miem saistiba ar kompensacijas atbalstu bananu razotajiem
2002. un 2003. tirdzniecibas gada

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 294, 02.12.2006.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 29. aprila spriedums —
Borco-Marken-Import Matthiesen/ITSB (“a”)

(lieta T-23/07) (V)

“,

(Kopienas precu zime — Kopienas grafiskas predu zimes “a

registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamatojums

— Atskirtspgja — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1.
punkta b) apakspunkts)

(2009/C 141/78)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Borco-Marken-Import  Matthiesen GmbH & Co. KG
(Hamburga, Vacija) (parstavis — M. Volters (M. Wolter), advo-
kats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — M. Kicia (M. Kicia))

PriekSmets

Par prasibu par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2006. gada 30.
novembra lémumu lieta R 808/2006-4 attieciba uz pieteikumu
registrét ka Kopienas precu zimi grafisku apziméumu “a”

Rezolutiva dala:

1) atcelt Iekseja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju ceturtas padomes 2006. gada 30.
novembra lemumu lieta R 808/2006-4;

2) BORCO-Marken-Import Matthiesen GmbH & Co. KG prasijumu
otra dala nav jaizskata;
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3) ITSB atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 69, 24.03.2007.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 29. aprila spriedums —
Bodegas Montebello/ITSB — Montebello (“MONTEBELLO
RHUM AGRICOLE”)

(lieta T-430/07) (')

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-

skas precu zimes “MONTEBELLO RHUM AGRICOLE”

registracijas pieteikums — Agraka valsts vardiska precu

zime “MONTEBELLO” — Relativs atteikuma pamatojums

— SajaukSanas iespéjas neesamiba — Precu lidzibas neesa-

miba — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apaks-
punkts)

(2009/C 141/79)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Bodegas Montebello, SA, Montilla (Spanija) (parstavji —
T. Andrade Boué, 1. Lehmann Novo un A. Herndndez Lehmann,
advokati)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — P. Ldpez Ferndndez de Corres
un J. Crespo Carrillo)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmas instances tiesa: Montebello SARL, Petit-Bourg (Fran-
cija) (parstavis — G.-G. Lamoureux, avocat)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2007. gada 7.
septembra lémumu lieta R 223/2007-2 saistiba ar iebildumu
procesu starp Bodegas Montebello, SA un Montebello SARL

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Bodegas Montebello, SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 22, 26.1.2008.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 5. maija spriedums —
Rotter[ITSB (Savienotu desinu forma)

(lieta T-449/07) (*)

(Kopienas precu zime — Kopienas trisdimensiju precu zimes
registracijas pieteikums — Savienotu desinu forma — Abso-
liits atteikuma pamatojums — Atskirtspéjas neesamiba —
Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2009/C 141/80)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Tomass Roters [Thomas Rotter], Minhene (Vacija)
(parstavis — M. Millers [M. Miiller], advokats)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanoanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Sneiders [G. Schneider])

PriekSmets

Prasiba, kas celta par ITSB ceturtas apelaciju padomes 2007.
gada 27. septembra lémumu (lieta R 1415/2006-4) par trisdi-
mensiju apzimé&uma, ko veido desinu savienojums, registraciju
par Kopienas precu zimi.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Tomass Roters atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 37, 09.02.2008.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 24. aprila spriedums —
Sanchez Ferriz u.c./Komisija

(lieta T-492/07 P) (1)

(Apelacija — Civildienests — leredni — Paaugstinasana

amatd — 2005. gada paaugstinasana amata — Neieklausana

amatd paaugstinato ierednu saraksta — Standarta reizina-

Sanas likmes — Civildienesta noteikumu XIII pielikuma 6.
un 10. pants — Interese izvirzit pamatu)

(2009/C 141/81)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: Carlos Sanchez Ferriz, Brisele (Belgija),
un devini citi Eiropas Kopienu Komisijas ierédni, kuru uzvardi ir
minéti sprieduma pielikuma (parstavis — F. Frabetti, advokats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — C.
Berardis-Kayser un G. Berscheid)
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PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(otra palata) 2007. gada 17. oktobra rikojumu lieta F-115/06
Sanchez Ferriz u.c.[Komisija (Krdgjuma vél nav publicéts), ladzot
atcelt minéto rikojumu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) Carlos Sanchez Ferriz un devini citi Komisijas ierédni, kuru uzvardi
ir minéti pielikuma, sedz savus, ka ari atlidzina Komisijas tiesa-
Sands izdevumus Saja instance.

() OV C 64, 8.3.2008.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 6. maija spriedums —
M/Eiropas Zalu agentiira (EMEA)

(lieta T-12/08 P) ()

(Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Invalidi-

tate — Liagums atkartoti izvertet lemumu noraidit pirmo

ligumu par invaliditates komisijas sasaukSanu — Prasiba

atcelt tiesibu aktu — Neparsiidzams tiesibu akts — Apstipri-

noss tiesibu akts — Jauni un biitiski fakti — Pienemamiba
— Arpusligumiska atbildiba — Moralais kaitéjums)

(2009/C 141/82)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: M, Londona (Apvienota Karaliste)
(parstavji — S. Orlandi [S. Orlandi], A. Kiilens [A. Coolen], Z.-N.
Lai [J.-N. Louis] un E. Marsals [E. Marchal], advokati)

Pretgja puse procesa: Eiropas Zalu agentiira (EMEA) (parstavji —
V. Salvatore [V. Salvatore] un N. Rampals Olmedo [N. Rampal
Olmedo])

PriekSmets

Apelacijas siidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(pirma palata) 2007. gada 19. oktobra rikojumu lieta F-23/07
M|EMEA (Krajuma vél nav publicéts), lai panaktu $§i rikojuma
atcel3anu.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (pirma palata) 2007 .
gada 19. oktobra rikojumu lieta F-23/07 M/EMEA (Krajuma vel
nav publicéts);

2) atcelt Eiropas Zalu agentiiras (EMEA) 2006. gada 25. oktobra
lemumu, jo ta noraidija M 2006. gada 8. augusta ligumu, lai
invaliditates komisija izskatitu vina lietu;

3) piespriest EMEA samaksat apelacijas siidzibas iesniedzejam
kompensaciju 3 000 EUR apméra;

4) pargjia dala apelacijas sidzibu noraidit;

5) EMEA atlidzina tiesasands izdevumus, kas radusies Civildienesta
tiesd, ka arl Saja instance.

(') OV C 64, 08.03.2008.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 29. aprila spriedums —
Enercon/ITSB (“E-Ship”)

(lieta T-81/08) ()
(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes “E-
Ship” registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pama-
tojums — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK) Nr. 40/94 7.
panta 1. punkta c) apakSpunkts)
(2009/C 141/83)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Enercon GmbH, Aurich (Vacija) (parstavji — R. Béhm un
V. Henke, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — S. Schdffner)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada 4.
decembra lémumu (lieta R 319/2007-1) par pieteikumu regis-
trét apzimé&jumu “E-Ship” ka Kopienas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Enercon GmbH atlidzina tiesaSands izdevumus.

() OV C 107, 26.4.2008.
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Pirmas instances tiesas 2009. gada 5. maija spriedums —
ars Parfum Creation & Consulting[ITSB (smarzu flakona
forma)

(lieta T-104/08) (')

(Kopienas precu zime — Kopienas trisdimensiju precu zimes

registracijas pieteikums — SmarZu flakona forma — Abso-

liits atteikuma pamatojums — Atskirtspéjas neesamiba —

Pienakums noradit pamatojumu — Regulas (EK) Nr. 40/94

7. panta 1. punkta b) apakspunkts, 73. pants un 74. panta 1.
punkts)

(2009/C 141/84)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: ars Parfum Creation & Consulting GmbH (Kelne, Vacija)
(parstavji — A. Spath un G. Hasselblatt, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — R. Pethke)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada 8.
novembra lémumu lieta R 1656/2006-1 attieciba uz pieteikumu
registrét ka Kopienas preu zimi trisdimensiju apzimé&umu,
kuru veido smarzu flakona forma

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) ars Parfum Creation & Consulting GmbH atlidzina tiesasanas
izdevumus.

() OV C 107, 26.04.2008.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 27. marta rikojums —
Alves dos Santos/Komisija

(lieta T-184/08) (')
(Eiropas Socialais fonds — Apmacibas darbibas — Sakotneji
pieskirta finansu atbalsta samazinasana — Prasibas pietei-
kums — Formas prasibas — Acimredzama nepienemamiba)

(2009/C 141/85)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Rui Manuel Alves dos Santos, Alvaidzere (Portugale)
(parstavis — A. Marques Fernandes, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — P. Guerra e
Andrade un B. Kotschy)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2004. gada 4. marta Lémumu, kas Rui
Manuel Alves dos Santos pazinots 2008. gada 3. marta, par
Eiropas Sociala fonda (ESF) pieskirta finansu atbalsta profesio-
nalai apmacibai, ko veic Portugales administracija, samazinasanu
lieta Nr. 89 0488 P1

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Rui Manuel Alves dos Santos atlidzina tiesaSands izdevumus.

() OV C 209, 15.08.2008.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 22. aprila rikojums —
Bundesverband Deutscher Milchviehhalter u.c./Padome

(lieta T-217/08) (1)

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Regula (EK) Nr. 248/2008 —
Piena kvotu sistema — Valsts piena kvotu palielinaSana —
Individualas skarSanas neesamiba — Nepienemamiba)

(2009/C 141/86)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaji:  Bundesverband  Deutscher Milchviehhalter eV, Bonna
(Vacija); Romuald Schaber, Peter$tala (Vacija); Stefan Mann, Eber-
dorfergrunde (Vacija) un Walter Peters, Kirhova (Vacija) (parstavji
— W. Renner un O. Schniewind, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Moore un
Z. Kupcovd)

Persona, kas iestdjusies lieta prasitaju atbalstam: Eiropas Kopienu
Komisija (parstavji — H. Tserepa-Lacombe un M. Vollkommer)

PriekSmets

Prasiba atcelt Padomes 2008. gada 17. marta Regulu (EK) Nr.
248/2008, ar kuru groza Regulu (EK) Nr. 1234/2007 attieciba
uz valstu piena kvotu (OV 2008, L 76, 6. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Bundesverband Deutscher Milchviehhalter ¢V, Romuald Schaber,
Stefan Mann un Walter Peters sedz savus tiesasands izdevumus

pasi, ka art atlidzina Padomes tiesaSands izdevumus.

3) Komisija sedz savus tiesasands izdevurmus pati.

() OV C 209, 15.08.2008.
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Pirmas instances tiesas 2009. gada 1. aprila rikojums —
Perry/Komisija

(lieta T-280/08) (1)

(Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Noilgums — Nepienema-
miba)

(2009/C 141/87)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Claude Perry, Parize (Francija) (parstavis — J. Culioli,
avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J.-P. Keppenne
un P. van Nuffel)
PriekSmets

Prasiba par zaud&jumu atlidzibu, lai panaktu kompensaciju par
kaitgjumu, ko prasitajs esot cietis saistiba ar apsadzibam par
Kopienu humanitaras palidzibas nepareizu izmantosanu,
izpildot ligumus, kas noslégti starp prasitaja sabiedribam un
Komisiju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Claude Perry atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 260, 11.10.2008.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 31. marta rikojums —
Spanija/Komisija

(lieta T-359/08) (1)

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Apstrideta akta atsaukSana —
Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2009/C 141/88)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Spanijas Karaliste (parstavis — J. Rodriguez Cdrcamo)
Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Steiblyté un
S. Pardo Quintilldn)

PriekSmets

Ligums atcelt Komisijas 2008. gada 25. junija Lémumu C
(2008) 3243 par Kohézijas fonda atbalsta, kas projektu
kopumam Nr. 2001.ES.16.C.P.E.045 (Atkritumu apsaimnieko-
$ana Galisija — 2001 (Il grupa)] pieskirts ar Komisijas 2001.
gada 20. decembra Lémumu C (2001) 4193, samazinasanu

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) Komisija sedz savus, ka ar7 atlidzina Spanijas Karalistes tiesasanas
izdevumus.

() OV C 272, 25.10.2008.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 31. marta rikojums —
Spanija/Komisija

(lieta T-360/08) (1)

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Apstrideta akta atsaukSana —
Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2009/C 141/89)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Spanijas Karaliste (parstavis — J. Rodriguez Cdrcamo)
Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Steiblyté un
S. Pardo Quintilldn)

PriekSmets

Lagums atcelt Komisijas 2008. gada 25. jinija Lémumu C
(2008) 3247 par Kohézijas fonda atbalsta, kas projektu
kopumam Nr. 2001.ES.16.C.P.E.036 (Ziemelgalisijas hidrogra-
fiska baseina asenizacija — 2001] pieskirts ar Komisijas 2001.
gada 20. decembra Lemumu C (2001) 4084, samazinasanu

Rezolutiva dala:
1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) Komisija sedz savus, ka ar7 atlidzina Spanijas Karalistes tiesasands
izdevumus.

() OV C 272, 25.10.2008.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 2. aprila rikojums —
Cachuera[ITSB — Gelkaps (“Ayanda”)

(lieta T-43/09) (1)

(Pieteikums par lietas ierosinasanu — Formas prasibas —
Nepienemamiba)

(2009/C 141/90)
Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: La Cachuera, SA, Misiones (Argentina) (parstavis — E.
Armijo Chdvarri, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
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Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Gelkaps GmbH,
Pritzwalk (Vacija)

PriekSmets

Prasiba, kas celta par ITSB Apelaciju otras padomes 2008. gada
19. novembra lémumu lieta RE 87/2008-2 par iebildumu
procesu starp La Cachuera, SA un Gelkaps GmbH

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) La Cachuera, SA sedz savus tiesaSands izdevumus pati.

() OV C 69, 21.03.2009.

Pirmas instances tiesas priekSsedétaja 2009. gada 24. aprila
rikojums — Nycomed Danmark/EMEA

(lieta T-52/09 R)

(Pagaidu noregulejums — Atlauja zalu tirdzniecibai — Ultra-

skanas ehokardiografijas kontrastviela, ko paredzets izmantot

diagnostikas merkiem (perflubutans) — EMEA atteikums

pieskirt atbrivojumu no pienakuma iesniegt pediatriskas iz-

meklesanas planu — Pieteikums par piemerosanas apturéSanu

un pagaidu pasakumu noteikSanu — Steidzamibas neesa-
miba)

(2009/C 141/91)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Nycomed Danmark ApS, Roskilde (Danija) (parstavji —
C. Schoonderbeek un H. Speyart van Woerden, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Zalu agentira (EMEA) (parstavji — V. Salva-
tore un N. Rampal Olmedo)

PriekSmets

Prasiba, pirmkart, apturét EMEA 2008. gada 28. novembra
lémuma, ar kuru ir noraidits lagums pieskirt ipasu atbrivojumu
perflubutanam, izpildi un, otrkart, noteikt pagaidu pasakumus.

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

Pirmas instances tiesas priekssedétaja 2009. gada 3. aprila
rikojums — UCAPT/Komisija

(lieta T-96/09 R)

(Pagaidu noregulejums — Pieteikums par piemeérosanas aptu-
reSanu — Formas prasibu neieveroSana — Nepienemamiba)

(2009/C 141/92)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Union des Coopératives agricoles des producteurs de tabac de
France (UCAPT), Parize (Francija) (parstavji — B. Peignot un D.
Garreau, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Moore un
P. Mahni¢ Bruni)

PriekSmets

Pieteikums par Padomes 2009. gada 19. janvara Regulas (EK)
Nr. 73/2009, ar ko paredz kopg&jus noteikumus tiesa atbalsta
shémam saskana ar kopgjo lauksaimniecibas politiku un izveido
dazas atbalsta shémas lauksaimniekiem, ka ari groza Regulas
(EK) Nr. 1290/2005, (EK) Nr. 247/2006, (EK) Nr. 378/2007
un atce] Regulu (EK) Nr. 1782/2003 (OV L 30, 16. lpp.), piemé-
roSanas apturéSanu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pieméroSanas apturéSanu noraidit;

2) lemuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2009. gada 24. marta — Viasat
Broadcasting UK/Eiropas Kopienu Komisiju

(lieta T-114/09)
(2009/C 141/93)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Viasat Broadcasting UK Ltd, Londona (Apvienota Kara-
liste) (parstavji — S. Kalsmose-Hjelmborg un M. Honoré, lawyers)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
Prasitajas prasijumi:
— atcelt Eiropas Komisijas 2008. gada 4. augusta [émumu lieta

N 287/2008; un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibas pieteikumu prasitaja lidz atcelt Komisijas 2008.
gada 4. augusta lémumu lieta N 287/2007, (') ar kuru Komisija,
pamatojoties uz EKL 87. panta 3. punkta c) apak$punktu, ap-
stiprindja glabsanai paredzéto atbalstu, ko Danijas valsts pieskira
TV 2 Danmark A/S (turpmak teksta — “TV 27).

Prasitaja norada, ka atbalsts neatbilst EKL 87. panta 3. punkta c)
apak$punktam, jo tas parkapj samériguma principu, kas ir
ietverts minétaja tiesibu norma, saskana ar kuru $adam atbal-
stam nedrikst bat “tads nelabvéligs iespaids uz tirdzniecibas
apstakliem, kas ir pretruna kopigam interesém”. Konkrétak,
prasitaja apgalvo, ka, pirmkart, Komisija ir pielavusi kladu
tiesibu piemeérosana, nolemjot, ka TV2 bija “griitibas nonacis
uzpémums” Kopienas pamatnostadnu par valsts atbalstu
gritibas nonakusu uznémumu glabsanai un parstrukturéSanai
izpratné (). Otrkart, prasitaja apgalvo, ka Komisija ir pielavusi
kladu tiesibu piemérosana, nolemjot, ka glabsanai paredzétais
atbalsts aprobezojas ar to, kas bija nepiecieSams, lai saglabatu
TV2 uznéméjdarbibu un ka atbalsts tika saglabats tada limen;,
kas nepielautu, ka TV2 izdaritu investicijas jaunas darbibas, vai
veiktu agresivas darbibas tirgos. Treskart, prasitdja apgalvo, ka
Komisija pielava klidu tiesibu pieméro$ana, tai nepemot véra
valsts atbalstu, ko TV2 bija sanémusi ieprieks.

() Apstridéta lémuma kopsavilkums tika publicéts Eiropas Savienibas
Oficialaja Véstnesi (OV 2009 C 9, 2. Ipp.) un lémuma nekonfiden-
ciala versija bija pieejama interneta vietné http://ec.europa.eu/com-
munity_law/state_aids|

(%) Kopienas pamatnostadnes par valsts atbalstu gritibas nonakusu
uzpémumu glabsanai un parstrukturéanai (OV 2004 C 244, 2.

Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 20. marta — La Sonrisa de
Carmen un Bloom Clothes/ITSB — Heldmann
(“BLOOMCLOTHES”)

(lieta T-118/09)
(2009/C 141/94)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: La Sonrisa de Carmen SL, Vigo (Spanija), Bloom Clothes
SL, Madride (Spanija) (parstave — S. Miguez Pereira, abogada)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks: Harald Heldmann,
Hamburga (Vacija)

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Apelaciju padomes 2009. gada 8. janvara lemumu
lieta R 695/2008-2 un likt registrét Kopienas precu zimju
registra kombinéto precu zimi “BLOOMCLOTHES” attieciba
uz 25. un 35. Klasi.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéjas: prasitajas

Attieciga Kopienas precu zime: kombinéta precu zime, ko veido
vards “BLOOMCLOTHES” un musmires attéls (registracijas
pieteikums Nr. 5 077 128), attieciba uz precém un pakalpoju-
miem, kas ietilpst 18., 25. un 35. klase

Iebildumu procesa pretstatitas pre¢u zimes vai apziméjuma ipas-
nieks: Harald Heldmann

Pretstatita precu zime vai apzZiméjums: vardiska preu zime
“BLOOM” (Vacijas precu zime Nr. 30 439 990) attieciba uz
precém, kas ietilpst 25. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat dala
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi
(OV 1994, L 11, 1. Ipp.) (aizstata ar Padomes 2009. gada 26.
februara Regulu (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi,
OV L 78, 1. Ipp.) 8. panta 1. punkta b) apakspunkta nepareiza
piemeéroSana

Prasiba, kas celta 2009. gada 23. marta — Zhejiang Xinshiji
Foods un Hubei Xinshiji Foods/Padome

(lieta T-122/09)
(2009/C 141/95)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Zhejiang Xinshiji Foods un Hubei Xinshiji Foods (parstavji
— F. Karlins [F. Carlin], Barrister, A. Makgregors [A. MacGregor],
Solicitor, N. Nijars [N. Nigjahr] un K. Azau [Q. Azau], lawyers)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Regulu tiktal, ciktal ar to tiek uzlikti antidempinga
maksajumi precém, ko razo un eksporté prasitaji;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei segt savus un atli-
dzinat prasitaju tiesaSanas izdevumus saistiba ar $o procesu.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu prasibu prasitaji lidz saskana ar EKL 230. pantu atcelt
Padomes 2008. gada 18. decembra Regulu (EK) Nr. 1355/2008,
ar ko uzliek galigu antidempinga maksdgjumu un galigi ickasé
pagaidu maksajumu, kas uzlikts par dazu sagatavotu vai konser-
vétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes citrusauglu (proti,
mandarinu utt,) importu (!) (turpmak teksta — “Galiga regula”),
tiktal, ciktal ta skar prasitajus.

Prasitaji apgalvo, ka Galiga regula ir jaatce] tiktal, ciktal ta
attiecas uz tiem, jo ar to tiek parkaptas prasitaju tiesibas uz
aizstavibu, nav izpildits pienakums noradit pamatojumu un
tick parkapts labas parvaldibas princips.
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Prasitaji apgalvo, ka to tiesibas uz aizstavésanos tika parkaptas,

(i) jo laicigi netika atklati batiskie fakti, ka tas ir prasits
Padomes Regulas (EK) 384/96 (3) 20. panta 4. punkta, ka
arT netika sniegti pienacigi skaidrojumi par neatbilstibam
Kopienas nozares pardoSanas apjomos, lidz ar ko prasitdji
nevargja efektivi darit zinamus savus viedoklus vai nozimiga
veida aizstavét savas intereses;

(i) saistiba ar kaitéjuma noteikSanu, kura Komisija:

(a) laika neatbildgja uz prasitaju jautagjumiem par datu neat-
bilstibam Kopienas nozares pardoSanas apjomos, lai
prasitaji varétu darit zinamus savus viedoklus Padomei
pirms Galigas regulas pienemsanas;

(b) nesniedza prasitajiem ldgtos skaidrojumus saistiba ar
atteikumu  pienacigi nemt véra izejmaterialu cenu
ietekmi;

(c) neizskaidroja, ka Komisija tika aprékinajusi 2 % paaug-
stindgjumu importa izmaksam un importétaja marzai; un

(ili) pielaujot acimredzamu kladu vértéjuma, nenemot véra ieve-
rojamas neatbilstibas saistiba ar Kopienu nozares pardosanas
datiem, nosakot kait&umu.

Prasitaji apgalvo, ka ar Galigo regulu ari tiek parkapts EKL 253.
pants, jo netika sniegts tas pamatojums saistiba ar batisku faktu,
proti, 2 % paaugstinagjumu importa izmaksam un importétaja
marzai, kur§ ir loti bitisks saistiba ar Galigaja regula veiktajam
konstatacijam, kas noveda pie galigo antidempinga maksajumu
uzlik§anas prasitajiem.

Visbeidzot prasitaji apgalvo, ka, nemot véra prasitaju veiktos
pazinojumus procedaras laika, ar kuriem tika noradits uz to,
ka Komisija netika pienacigi izskaidrojusi faktisko pamatu,
sakara ar kuru ta piedavaja pienemt galigos antidempinga
maksajumus, un netika pienacigi ievérojusi prasitaju tiesibas
uz aizstavéSanos, Padome ir parkapusi labas parvaldibas prin-
cipu, pienemot Galigo regulu, kadu to piedavaja Komisija.

() OV 2008 L 350, 35. Ipp.

(*) Padomes 1995. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 38496 par
aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav
Eiropas Kopienas dalibvalstis (OV 1996 L 56, 1. Ipp.)

Prasiba, kas celta 2009. gada 28. marta — Ryanair/Komisija
(lieta T-123/09)
(2009/C 141/96)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ryanair Ltd, Dublina (Irija) (parstavji — E. Vahida un I.-
G. Metaxas-Maragkidis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atbilstosi EKL 230. un 231. pantam dalu no Komisijas
2008. gada 12. novembra lémuma valsts atbalsta lieta
C26/2008 (300 miljonu euro aizdevums Alitalia S.p.A)
atzit par spéka neeso$u tiktal, ciktal ar to nav likts atgt
atbalstu no Alitalia tiesibu un pienakumu parnéméjiem un
Italijai ir noteikts papildu termins tas lémuma izpildei;

— atbilsto$i EKL 230. un 231. pantam atzit, ka 2008. gada 12.
novembra lémums valsts atbalsta lieta N510/2008 (Alitalia
S.p.A aktivu pardosana) nav spéka;

— piespriest Komisijai segt savus tiesasanas izdevumus, ka ari
atlidzinat prasitjas tiesasanas izdevumus; un

— veikt visus citus pasakumus, ko Pirmas instances tiesa uzska-
titu par vajadzigiem.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid divu Komisijas 2008. gada 12. novembra
lemumu likumibu valsts atbalsta lieta C26/2008 (ex NN
31/08), kas attiecas uz Alitalia pieskirto 300 miljonu euro aizde-
vumu, par kuru pazinots ar dokumentu Nr. C(2008) 6743 (1),
un lieta N510/2008 Nr. C(2008) 6745, galiga redakcija, kas
attiecas uz Alitalia aktivu pardoSanas procedaru, tiktal, ciktal
Komisija uzskatija, ka minétas procediiras rezultata valsts
atbalsts netika pieskirts ar nosacijumu, ka Italijas iestades izpildis
atseviskas saistibas.

Savas prasibas pamatojumam prasitajs norada $adus pamatus.

Attieciba uz pirmo apstridéto lémumu prasitaja apgalvo, ka tas
dalgji nav spéka, jo ar to netiek noteikts no Alitalia tiesibu un
pienakumu parpéméjiem atgit aizdevumu un ar to Italjjai tiek
noteikts papildu termins aizdevuma atgfiSanai.

Attieciba uz otro apstridéto lemumu prasitaja apgalvo, ka, neuz-
sakot formalu izmekléSanas procediru, kaut arl pastavéja bati-
skas griitibas, Komisija ir pienémusi nepilnigu un nepietickamu
lémumu un ir parkapusi prasitajas procesualas tiesibas, kas pare-
dzétas EKL 88. panta 2. punkta. Prasitaja turklat apgalvo, ka
Komisijas kompetencé nebija pienemt nosacitu lémumu par
atbalsta neesamibu, veicot tikai sakotngju parbaudi. Prasitdja
turklat norada, ka Komisija nav parbaudijusi visas attiecigas
pasakumu pazimes un to kontekstu. Prasitaja uzskata, ka Komi-
sija konkréti nav parbaudijusi, vai Italija notikusas arkartas
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maksatnespéjas administréSanas procediiras ki tadas rezultata
tika pieskirts atbalsts un vai Italijas valdiba bija manipulgjusi
ar tiesibu aktiem, lai atbalstitu Compagnia Aerea Italiana planu.

Prasitaja turklat apgalvo, ka Komisija ir pielavusi acimredzamu
kladu vérté§juma, nepemot véra tadas iespéjamas alternativas
Alitalia aktivu pardoSanai ka likvidacijas procedira tiesa vai
akciju nodosana. Prasitaja arT apgalvo, ka Komisija Alitalia aktivu
pardoSanai nav piemérojusi principu par iegulditaju, kurs
darbojas tirgus ekonomika, neparbaudot ipasi to, ki cenu
ietekme tiess nosacijums par pakalpojuma sniegSanas turpina-
tibu un netie$s nosacijums, ka Alitalia pasazieru parvadajumu
darbibas pircgjam ir jabat Italijas uzpémumam, nekonstatgjot,
ka Alitalia aktivu pardosanas procediira bija acimredzami nepie-
mérota, neparbaudot isto cenu, ko piedavajusi CAL un neno-
sakot kritérijus Alitalia aktivu tirgus cenas noteiksanai.

Papildus prasitdja apgalvo, ka Komisija ir pielavusi kladu, iden-
tificgjot to lietas dalibnieku, kam ir jaatmaksa aizdevums, kam
bija jabat CAI nemot véra Alitalia un Compagnia Aerea Italiana
pakalpojumu turpinatibu. Prasit3ja visbeidzot norada, ka Komi-
sija nav izpildijusi pienakumu noradit pamatojumu.

() OV 2009 L 52, 3. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 31. marta — Meridiana un
Eurofly/Komisija

(lieta T-128/09)
(2009/C 141/97)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Meridiana SpA, Olbija (Italija), un Eurofly SpA, Milana
(ltalija) (parstavii — N. Green, QC, K. Bacon, Barrister, C. Osti un
A. Prastaro, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2008. gada 12. novembra lémumu C
(2008) 6745, galiga versija;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitaju tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitagjas lidz atcelt Komisijas 2008. gada 12. novembra
lemumu C (2008) 6745, galiga versija, ar ko tika atzits, ka
aviokompanijas Alitalia aktivu pardosanas procedira, kadu to
pazinoja Italijas iestades, nav valsts atbalsta pieskirSana par
labu pircgjam (N 510/2008) (). Prasitajas ir konkurentes gaisa
transporta tirgdi un tas iesniedza Komisijai stidzibas par Italijas
iestazu pazinotajiem pasakumiem.

Prasitdjas izvirza $adus pamatus savu prasjjumu pamato$anai.

Pirmkart, tas apgalvo, ka apstridétais léemums nav speka tadel,
ka taja ir pielautas kladas tiesibu pieméroSana, acimredzamas
faktu kltidas un tas ir nepietickami pamatots, jo Komisija seci-
naja, ka Alitalia aktivi tiktu pardoti par tirgus cenu. It ipasi
prasitdjas norada, ka Komisijas noteiktas procediras iezimes
neparada, ka pastavétu neatkariga eksperta vértéjums par Alitalia
aktiviem pirms parrunam par $o aktivu pardoSanu. Péc prasitaju
domam Komisija pielava kliidu tiesibu pieméro$ana, jo ta nepie-
veérsa pietiekamu uzmanibu tam, ka nepastav atklata un parska-
tama procediira Alitalia aktivu pardosanai.

Otrkart, prasitajas apgalvo, ka Komisijas secinajums, ka aktivu
parejas pasakumi netika izveidoti noliika izvairities no piena-
kuma atmaksat valsts atbalstu, ir pamatots ar kladu tiesibu
pieméro$ana, acimredzamu faktu kladu un tas nav pamatots.

Treskart, prasitdjas norada, ka Komisija pielava kladu tiesibu
pieméro$ana un parkapa savu pienakumu noradit pamatojumu,
jo ta neizskatija, vai 2008. gada Italijas izdotie tiesibu akti par
ipasu maksatnespéjas procediru pasi par sevi ir valsts atbalsts
Alitalia un pircgjam, ka tas ir noradits prasitaju sidziba, jo, péc
to domam, to mérkis bija padarit par iespgjamu Alitalia aktivu
pareju.

Ceturtkart, prasitajas uzskata, ka Komisija pielava kladu tiesibu
pieméro$ana un parkapa savu pienakumu sniegt pamatojumu,
jo ta neizskatija, vai ar vairakiem prasitaju stidziba noraditiem
faktiem ir pieradita valsts atbalsta pastavésana, proti, Alitalia
aktivu sadaliSana tados apstaklos, kuros parasts privatais iegul-
ditajs to nebiitu darijis, nediskriminacijas principa parkapums,
cita uznémuma aktivu ieklausana pardo$ana un Alitalia aktivu
pircgja veikta cita uznémuma iegade.

Visbeidzot, prasitajas apgalvo, ka Komisija pielava kladu tiesibu
pieméro$ana, jo ta neuzsaka formalu izmekléSanas procediiru
atbilstosi EKL 88. panta 2. punktam un ta vietd izlema lietu
péc ieprieksgjas izmeklésanas beigam.

(1) OV 2009 C 46, 6. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2009. gada 2. aprili — Bongrain/ITSB —
Apetito (“APETITO”)

(lieta T-129/09)
(2009/C 141/98)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bongrain SA, Viroflay (Francija) (parstavis — C. Hertz-
Eichenrode, lawyer)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Apetito AG, Rheine
(Vacija)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2009. gada
2. februara lémumu lieta R 720/2008-4; un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja
Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “APETITO”
attieciba uz precém, kas ietilpst 29. klase — registracijas pietei-
kums Nr. 3 470 598

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
otra procesa Apelaciju padomeé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Kopienas precu zimes regis-
tracija vardiskai precu zimei “apetito” attieciba uz precém, kas
ietilpst 5., 11., 21., 29., 30., 37., 39., 41. un 42. klasé
Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums, jo Apelaciju padome esot pielavusi

kladu, atzistot, ka preces bija lidzigas un, tadgjadi, ka pastavéja
attiecigo precu zimju sajauksanas iespéja.

Prasiba, kas celta 2009. gada 27. marta- I Marchi Italiani un
B Antonio Basile 1952/ITSB — Osra (“B Antonio Basile
19527)

(lieta T-133/09)

(2009/C 141/99)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: | Marchi Italiani Srl (Neapole, Italija) un B Antonio Basile
1952 (Giugliano, Italija) (parstavis — G. Militerni, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otas procesa Apelaciju padome dalibniece: Osra SA (Rovereta, Italija)

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Apelaciju otrds padomes 2009. gada 9. janvara
lémumu, kas prasitajiem pazinots 2009. gada 30. janvari,
lieta R 502/2008 starp I Marchi Italiani Srl un Osra S.A., ar
kuru ir apstiprinats Anulé$anas nodalas lemums péc Osra
S.A. celtas prasibas atcelt un atzit par spéka neesosu precu
zimi “B Antonio Basile 1952”;

— precu zimes “B Antonio Basile 1952” registraciju atzit par
speka eso$u un efektivu, no minétas pre¢u zimes registra-
cijas pieteikuma iesniegsanas un/vai registracijas briza;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par speka neesosu: grafiska
preu zime, kas ietver vardkopu “B. Antonio Basile 1952”
[Kopienas prec¢u zime Nr. 5274 121 (dal§ja registracija sakara
ar registracijas pieteikuma Nr. 1 462 555 sadaliSanu péc precu
zimes dalgjas atsavinasanas)], attieciba uz precém, kas ietilpst
14., 18. un 25. klasé;

Kopienas precu zimes ipasnieki: prasitaji;

Lietas dalibniece, kas ludz atzit Kopienas precu zimi par spéka
neesoSu: Osra S.A;

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu, precu
Zimes tiesibas: grafiska precu zime “BASILE” (Italijas precu zime
Nr. 738 901 un starptautiska preu zime Nr. R 413 396 B)
attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klase

Anulesanas nodajas lemums: prasibu atcelt un atzit par spéka
neeso$u Kopienas precu zimi pilniba apmierinat;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: kladaina Padomes 1993. gada 20. decembra
Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV 1994, L
11, 1. Ipp.) 52. panta 1. punkta a) apakSpunkta un 53. panta 2.
punkta [jaunaja redakcija — Padomes 2009. gada 26. februara
Regulas (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas pre¢u zimi, OV L 78,
1. Ipp., 53. panta 1. punkta a) apakSpunkts un 54. panta 2.
punkts] piemérosana, jo nav sajaukSanas iespéjas.
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Prasiba, kas celta 2009. gada 30. marta — B Antonio Basile
1952 un I Marchi Italiani[ITSB — Osra (“B Antonio Basile
1952”)

(lieta T-134/09)
(2009/C 141/100)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — italu

Lietas dalibnieki

Prasitdji: B Antonio Basile 1952 (Giugliano, Italija) un I Marchi
Italiani Srl (Neapole, Italija) (parstavis — G. Militerni, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Osra SA (Rovereta, Italija)

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Apelaciju otras padomes 2009. gada 9. janvara
lémumu, kas prasitajiem pazinots 2009. gada 30. janvari,
lieta R 1436/2007-2 starp Antonio Basile, kurs darbojas ka
individualais uznémums “B Antonio Basile 1952”, un Osra
S.A., ar kuru ir apstiprinats AnuléSanas nodalas lemums péc
Osra S.A. celtas prasibas atcelt un atzit par spéka neesosu
precu zimi “B Antonio Basile 19527

— precu zimes “B Antonio Basile 1952” registraciju atzit par
speka eso$u un efektivu, no minétas pre¢u zimes registra-
cijas pieteikuma iesniegSanas un/vai registracijas briza;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru liidz atzit par speka neesosu: grafiska
preu zime, kas ietver vardkopu “B. Antonio Basile 1952”
(Kopienas preCu zimes registracijas pieteikums Nr. 1 462 555),
attieciba uz precém, kas ietilpst 14., 18. un 25. klasé;

Kopienas precu zimes ipasnieki: prasitaji;

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
Osra S.p.A;

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesosu, precu
Zimes tiesibas: vardiska precu zime “BASILE” (talijas prec¢u zime
Nr. 287 030 un starptautiska preu zime Nr. R 413 396 B)
attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasé;

Anulésanas nodalas lemums: attiecigo precu zimi atzit par dalgji
speka neesosu attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasg;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: $aja lieta izvirzitie pamati ir tie pasi, kas izvirziti
lieta T-133/09.

Prasiba, kas celta 2009. gada 7. aprili — Nexans France un
Nexans/Eiropas Kopienu Komisija

(lieta T-135/09)
(2009/C 141/101)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasttajas: Nexans France SAS un Nexans SA, Parize (Francija)
(parstavii — M. Povels [M. Powell], Solicitor, un Z.-P. Trans
Tits [J.-P. Tran Thiet], avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasjjumi:

— atcelt Komisijas 2009. gada 9. janvara Komisijas lemumu —
Lieta COMP/39.610 — Surge;

— atzit par prettiesisku Komisijas lémumu iznemt Nexans
France darbinieka Cetrus DVD-ROMus un klépjdatora visa
cieta diska kopiju, lai to vélak izvertétu Komisijas telpas
Brisel€;

— atcelt Komisijas lémumu nopratinat Nexans France darbi-
nieku 2009. gada 30. janvarf;

— piespriest Komisijai atgriezt Nexans France visus dokumentus,
ko ta varétu bt ieguvusi saskana ar apstridétajiem lemu-
miem, ieskaitot un bez ierobeZzojuma: a) dokumentus, kas
neietilpst izmekleSanas reida joma; b) dokumentus, kas
attiecas uz elektrisko kabelu projektiem, kas atrodas arpus
Eiropas Ekonomikas zonas; ¢) dokumentus, kas nepamatoti
iznemti no cieta diska un DVD-ROMiem; un d) pazino-
jumus, kas izteikti Nexans France darbinieka nopratinasanas
laika vai kas balstiti uz §is nopratinasanas;

— piespriest Komisijai atturéties izmantot visus dokumentus
vai pieradijumus, ko ta varétu bt ieguvusi saskana ar apstri-
detajiem lémumiem, saistiba ar procediiru par Kopienas
konkurences noteikumu parkapumu;

— piespriest Komisijai atturéties no $adu dokumentu vai piera-
dijumu (vai no tiem izrietoSo derivativu vai informacijas)
nosiitidanas citu jurisdikciju konkurences iestadém;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— piespriest veikt citus vai papildu juridiski nepiecieamos
pasakumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lietd prasitajas liidz atcelt Komisijas 2009. gada 9. janvara
Lémumu C(2009) 92/1, ar kuru Nexans SA un visam citam tas
tieSi vai netiesi kontrolétajam sabiedribam, ieskaitot Nexans
France SAS uzdots paklauties parbaudei saskana ar Padomes
Regulas 1/2003 (') 20. panta 4. punktu (Lieta COMP[39.610
— Surge), ka ari saskana ar veidu, kada ta ir istenota.
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Lai pamatotu savu prasibu, prasitdjas apgalvo, ka ar apstridéto
lémumu tiek parkaptas prasitaju pamattiesibas, ieskaitot tiesibas
uz aizstavésanos, tiesibas uz taisnigu lietas izskatiSanu, tiesibas
atteikties no pasinkriminacijas, nevainiguma prezumpcija un
tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu. Turklat prasitajas
apgalvo, ka, izpildot apstridéto lémumu, Komisija parkapa iz-
mekl€Sanas ietvarus.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu Isteno$anu, kas noteikti Liguma 81. un 82.
pantd; OV L 1, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 7. aprili — Komisija/Galor
(lieta T-136/09)
(2009/C 141/102)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — A.-M. Rouc-
haud-Joét, F. Mirza, parstavji, kam palidz B. Katan un M. van
der Woude, advokati)

Atbildetajs: Benjamin Galor, Jupiter (Amerikas Savienotas Valstis)

Prasitajas prasijumi:

— piespriest Galor samaksat Eiropas Kopienai EUR 205 611, ka
arl likumiskos procentus atbilstosi DCC 6.119. pantam,
sakot no 2003. gada 1. marta lidz dienai, kad Eiropas
Kopiena biis sanémusi visu maksajumu;

— piespriest Galor samaksat Eiropas Kopienai likumiskos
procentus atbilstosi DCC 6.119. pantam EUR 9 231,25
apméra, sakot no 2003. gada 2. septembra (vai, pakartoti,
sakot no 2007. gada 10. marta) lidz dienai, kad Eiropas
Kopiena biis sanémusi visu maksajumu;

— piespriest Galor atlidzinat tiesa$anas izdevumus, kuri sakot-
ngji tiek noveértéti EUR 17 900 apmeéra, ka ari likumiskos
procentus atbilstosi DCC 6.119. pantam, sakot no sprie-
duma pasludinasanas dienas lidz dienai, kad Eiropas Kopiena
bis sapémusi visu maksajumu.

Pamati un galvenie argumenti

1997. gada 23. decembri Eiropas Kopiena, kuru parstav Komi-
sija, noslédza ligumu IN/004/97 ar profesoru BendZaminu
Galoru [Benjamin Galor] un trim uzpémumiem par projekta
“Veca dizaina gazu turbinu sauszemes un jiras ripniecibas
nozarés pasatjauno§ana, izmantojot energiju tauposas tiras reak-
tiva dzingja tehnologijas” istenoSanu saskana ar Kopienas ricibu
ar kodolmaterialiem nesaistitas energijas joma. () Saskapa ar
liguma noteikumiem Komisija ligumslédzgam pusém veica
savas iemaksas projekta avansu. Maksdjumu sanéma projekta
vaditajs profesors BendZzamins Galors.

lemeslu, kas ir saistiti ar ligumslédzéju gritibam atrast papildu
ligumslédz&ju projektam, dél, ka ari, nemot vera, ka projekta
isteno$ana netika panakts progress, Komisija noléma lauzt

ligumu. Vestulé ligumslédzéjiem Komisija noradija, ka Kopienas
iemaksa var tikt samaksata (un ligumslédzgjs to var paturét)
vienigi tiktal, ciktal ta ir saistita ar projektu un pamatota ar
galigo tehnisko un finansialo zinojumu.

Galigo ligumslédzgju iesniegto zinojumu Komisija neapstiprinaja
un Komisija uzsaka procediiru avansa atgiiSanai.

Prasibas pieteikuma Komisija norada, ka atbildétajs nav atmak-
s3jis sapemto summu, bet ta vieta ir pieprasijis, lai Komisija
vinam samaksatu iepriek$ liguma paredzéto iemaksu, neskaitot
avansu. Turklat atbildétajs uzsaka tiesvedibu Niderlandes tiesas
§is summas atgidanai. Komisija apstridéja Niderlandes tiesu
jurisdikciju, pamatojoties uz liguma ietverto jurisdikcijas klau-
zulu, saskana ar kuru tika noteikts, ka jebkurus stridus starp
ligumslédzgjam pusém izskata Pirmas instances tiesa.

Prasibas pieteikuma Komisija vélas atgit samaksito avansu.
Komisija uzskata, ka tai bija tiesibas lauzt ligumu, piemérojot
liguma noteikumus, jo prasitajs parkapa tam liguma noteiktos
pienakumus, jo, cita starpa: projekts tika uzsakts ar batisku
novélosanos un projekta istenoSana nebija progresa, prasitajs
nespéja nodrosinat tehniskos lidzeklus, kas bija nepiecie$ami
petijuma veikSanai un kuru iegadei tika nodrosinats finans€jums,
ka ari tehniskie un finansialie zinojumi neatbilda liguma
prasibam.

Lidz ar to Komisija uzskata, ka tai ir tiesibas lagt atmaksat
avansu.

(") Padomes 1994. gada 23. novembra Lémums 94/806/EK, ar kuru
tiek pienemta Ipasa programma pétjjumu veikSanai un tehnologijas
attistibai, tostarp demonstréjumu veiksanai, ar kodolmaterialiem
nesaistitas energijas joma (1994.-1998. gads), OV L 334, 87. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 8. aprili — Francija/Komisija
(lieta T-139/09)
(2009/C 141/103)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavii — E. Belliard, G. de
Bergues un A.-L. During)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2009. gada 28. janvara Lémumu C(2009)
2003 galiga redakcija par arkartas ricibas planiem auglu un
darzenu nozaré, kurus istenojusi Francija, ciktal tas attiecas
uz arkartas ricibas planu ietvaros veiktajam darbibam, kas
tika finansétas no nozares iemaksam;

— pakartoti, gadijuma, ja Pirmas instances tiesa uzskatitu, ka
Sis lagums dalgji atcelt tiesibu aktu nav pienemams, pilniba

atcelt Lémumu C(2009) 2003 galiga redakcija;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja lidz dalgji atcelt Komisijas 2009. gada 28. janvara
Lémumu C(2009) 203 galiga redakcija ('), ar kuru Komisija
par nesaderigiem ar kopgjo tirgu atzina Francijas Republikas
“arkartas ricibas planu” ietvaros pieskirto valsts atbalstu auglu
un darzenu razotdjiem, kura mérkis bija atvieglot Francija
audzeto lauksaimniecibas produktu tirdzniecibu.

Prasitaja ltdz atcelt apstridéto lémumu tiktal, ciktal Komisija ir
atzinusi, ka auglu un darzenu razotajiem pieskirtie lidzekli esot
valsts atbalsts, kaut ari $ie pasakumi bija dalji finanseti no
nozares brivpratigdm iemaksam, kuras péc prasitajas domam
nav valsts lidzekli vai valstij piedévéjami lidzekli.

Savas prasibas pamatojumam prasitdja izvirza divus pamatus,
kas attiecas uz:

— pienakuma noradit pamatojumu parkapumu, jo Komisija
neesot pamatojusi valsts atbalsta kvalifikacijas paplasinasanu
lidz pasakumiem, kuri ir finanséti no attieciga sektora razo-
taju brivpratigam iemaksam;

— klodu tiesibu piemérosana, jo Komisija ka valsts atbalstu
kvalificéja pasakumus, kas finanséti no privatiem lidzekliem,
kuri iemaksati brivpratigi un bez valsts iestades iejauksanas.
Sie pasakumi neesot uzskatdmi par prieksrocibam, kuras
pieskirtas ar valsts lidzeklu palidzibu.

(1) Sads numurs ir noradits apstridétaja [émuma, lai gan prasitdja pasta-
vigi atsaucas uz numuru C(2009) 2003 galiga redakcija.

Prasiba, kas celta 2009. gada 7. aprili — Prysmian,
Prysmian Cavi e Sistemi Energia/Komisija

(lieta T-140/09)
(2009/C 141/104)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Prysmian SpA, Milana (Italija), Prysmian Cavi e Sistemi
Energia Srl, Milana (Italija) (parstavji — A. Pappalardo, F. Russo,
M. L. Stasi, C. Tesauro, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt 2009. gada 9. janvara lémumu, ar kuru Komisija
noteica parbaudes (Lieta COMP[39610 — Surge);

— atzit, ka Komisijas lémums pilniba nokopét atsevisku
Prysmian vaditaju cietos diskus un analizét to saturu savos

birojos Briselé ir prettiesiska darbiba un Regulas Nr. 1/2003
20. panta 2. punkta parkapums;

— pakartoti iepriek$gja punkta noraditajam, atzit inspektoru
darbibas par launpratigam tiktal, ciktal, kladaini interpretéjot
ar léemumu pieskirto ricibas brivibu veikt parbaudi, pilniba
tika nokopéts atsevisku cieto disku saturs, lai to parbauditu
Komisijas birojos Briselg;

— piespriest Komisijai atdot Prysmian visus dokumentus, ko ta
prettiesiski ieguva parbauzu laika Milana vai cieto disku
kopijas, kuras tika analizétas Komisijas birojos Brisel;

— noteikt, ka Komisijai ir jaatturas no jebkadas prettiesiski
iegtito dokumentu izmanto$anas un it Ipasi to izmatosanas
tas procediiras laika, kas tika uzsakta ar nolaku parliecinaties
par iespgjamam pret konkurenci vérstam darbibam elektro-
kabe]u nozarg, kas ir pretruna EKL 81. pantam;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba attiecas uz Komisijas 2009. gada 9. janvara lemumu
parliecinaties par iespgjamu pret konkurenci vérstu darbibu, kas
ir pretruna EKL 81. pantam, esamibu elektrokabelu nozarg,
saskana ar kuru ta paredzgja veikt prasitaju parbaudi Padomes
2002. gada 16. decembra Regulas (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81.
un 82. panta (1), 20. panta 4. punkta ietvaros.

Saja sakara tiek noradits, ka minéta lemuma izpildes laika prasi-
taju parstavji tika informéti, ka atbildetaja ir nolemusi nokopét
(“forensic image”) atsevisku datoru “cietos diskus”, lai parbaudi
turpinatu iestades birojos Briselé.

Savu prasijumu pamata prasitaji norada, ka:

— Regula Nr. 1/2003 ir skaidri paredzéts, ka pilnvaras uzné-
muma telpas veikt parbaudes ieklauj piepémumu, ka uzpeé-
muma telpas var tikt aizzimogotas, ja parbaude ilgst vairakas
dienas, un neviens no tiesibu noteikumiem neatlauj Komi-
sijai veikt “cieto disku” kopijas, lai tas parvietotu arpus uzné-
muma telpam un analizétu Komisijas birojos;

— atbildétdja nepamatoti paildzinaja parbaudes ilgumu par
aptuveni vienu ménesi, atstdgjot prasitajus nezina attieciba
uz parbauzu faktisko apméru;

— tapat vairaku nedélu garuma Komisija tiem liedza, zinot
visus lietas apstaklus, novértét, vai biis iesp&jams iesniegt
pieteikumu par piedaliSanos labvélibas programma;

— ar apstridéto Komisijas ricibu tiek klaji parkaptas tas
robezas, kuras Kopienu likumdevéjs ir noteicis attieciba uz
parbaudes veiksanas pilnvaram, un tadéjadi batiska veida ir
parkaptas parbaudito uznémumu tiesibas uz aizstavibu.

() OV L1, 1. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2009. gada 6. aprili — Bredenkamp
u.c./Komisija

(lieta T-145/09)
(2009/C 141/105)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: John Arnold Bredenkamp, Alpha International (PTV) Ltd
(Kemberlija [Camberley], Apvienota Karaliste), Breco (Asia Pacific)
Ltd. (Duglasa [Douglas], Menas sala, Apvienota Karaliste), Breco
(Eastern Europe) Ltd. (Duglasa, Menas sala, Apvienota Karaliste),
Breco (South Africa) Ltd. (Duglasa, Menas sala, Apvienota Kara-
liste), Breco (UK) Ltd. (Eskota [Ascot], Apvienota Karaliste), Breco
Group, Breco International (Sentheljéra [St. Helier], DZersija [Jersey],
Apvienota Karaliste), Breco Nominees Ltd. (Eskota, Apvienota
Karaliste), Breco Services Ltd. (Eskota, Apvienota Karaliste), Cory-
bantes Ltd. (Eskota, Apvienota Karaliste), Echo Delta Holdings
(Redinga [Reading], Apvienota Karaliste), Masters International
Ltd. (Eskota, Apvienota Karaliste), Piedmont (UK) Ltd. (Eskota,
Apvienota Karaliste), Raceview Enterprises (Private) Limited, Scottlee
Holdings (PTV) Ltd., Scottlee Resorts Ltd., Timpani Exports Ltd.
(Duglasa, Menas sala, Apvienota Karaliste), Tremalt Ltd. (parstaviji
— D. Vaughan, QC, P. Moser, Barrister un R. Khan, Solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas 2009. gada 26. janvara Regulu (EK) Nr.
772009, ar ko groza Padomes Regulu (EK) Nr. 314/2004
par daziem ierobeZojoSiem pasikumiem attieciba uz
Zimbabvi, dala, ciktal ta attiecas uz prasitajiem [vai] kadu
no tiem;

— turklat vai pakartoti atcelt Komisijas Regulu (EK) Nr.
77/2009 dala, ciktal ta attiecas uz pirmo prasitagju vai
kadu iestadi, par kuru IIl pielikuma noradits, ka ta “pieder”
pirmajam prasitajam, IIl pielikuma svitrojot norades gan uz
pirmo prasitaju, gan uz minétajam iestadém;

— Iidz ar to atzit, ka iepriek§ minétais Komisijas 2009. gada
26. janvara lémums attieciba pret prasitajiem nav pieméro-

jams;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitaju tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lietd prasitaji lidz atcelt Komisijas 2009. gada 26. janvara
Regulu (EK) Nr. 77/2009, ar ko groza Padomes Regulu (EK) Nr.
314/2004 par daziem ierobeZojosiem pasakumiem attieciba uz
Zimbabvi (1), dala, kura prasitaji ir ietverti Zimbabves valdiba
eso$o vai ar to saistito fizisko un juridisko personu, iestazu
un organizaciju saraksta, kuru lidzekli un saimnieciskie resursi
tiek iesaldéti saskana ar $o tiesibu normu.

Savu prasjjumu pamatoSanai prasitaji izvirza piecus pamatus.

Pirmkart, prasitaji apgalvo, ka apstridétajai regulai neesot nekada
juridiska pamata.

Otrkart, tie iebilst, ka Komisija neesot noradijusi prasitaju lidz-
eklu iesaldésanu pamatojosus iemeslus, tadéjadi neizpildot savu
no pastavigas judikatiiras izrietoo pienakumu.

Treskart, prasitaji apgalvo, ka ar apstridéto regulu esot aizskartas
vinu tiesibas uz aizstavibu, proti, gan tikt uzklausitiem, gan
baudit tiesibu efektivu aizsardzibu tiesa, jo, péc prasitaju
domam, ta esot pienemta, nesniedzot nekadas garantijas nedz
attieciba uz iepazistinasanu ar vinu vainu apliecino$iem pieradi-
jumiem, nedz vinu uzklausiSanu saistiba ar minétajiem pieradi-
jumiem, nedz attieciba uz vinu pasu attaisnojoSajiem pieradiju-
miem.

Ceturtkart, prasitaji apgalvo, ka apstridéta regula esot piepemta,
neievérojot ECTK [Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas] 1. proto-
kola 1. pantu un aizskarot vinu pamattiesibas uz Ipasumu.

Piektkart, tie apgalvo, ka apstridéta regula, ciktal ta attiecas uz
viniem, esot pamatota uz acimredzamu klGdiSanos faktos.
Turklat tie iebilst, ka Komisija neesot pieradijusi pamatus, uz
kuriem ta norada, lai apliecinatu, ka prasitaju lidzeklu iesaldé-
$ana ir likumiga saskana ar atbilstigajiem tiesibu aktiem, nedz
arT sniegusi precizu informaciju vai bitiskus un ticamus piera-
djjumus sava lémuma pamatojumam, tadéadi neizpildot vaja-
dzigo pieradiSanas pienakumu.

() OV L 23, 5. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 9. aprili — Parker ITR un
Parker-Hannifin/Komisija

(lieta T-146/09)
(2009/C 141/106)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjas: Parker ITR Srl, Veniano (Italija) un Parker-Hannifin Corp.,
Mayfield Heights (Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — B.
Amory, F. Marchini Camia un F. Amato, lawyers)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt lémumu tiktal, ciktal ar to Parker ITR atbildiba tiek
atzita no 1986. gada 1. aprila lidz 2006. gada 9. janijam, un
Parker-Hannifin atbildiba tiek atzita no 2002. gada 31.
janvara lidz 2006. gada 9. junijam;

— batiski samazinat prasitajam noteikto naudas sodu;

— piespriest Komisijai segt savus un atlidzinat prasitaju tiesa-
$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas ltdz atcelt Komisijas 2009. gada 28. janvara Lémumu
C (2008) 428, galiga redakcija, par EK liguma 81. panta un EEZ
liguma 53. panta piemérosanas procediiru (lieta COMP[39.406
— jaras caurulvadi) tiktal, ciktal Komisija konstaté, ka prasitajas
ir piedalijusas vienota un turpinata parkapuma EEZ juras caurul-
vadu nozaré saistiba ar konkursa piedavajumu sadali, cenu,
kvotu un tirdzniecibas nosacijumu noteik$anu, geografisko
tirgu sadali un slepenas informacijas par cenam, tirdzniecibas
apjomiem un uzaicinajumiem iesniegt piedavajumu apmainu.
Turklat tas ladz samazinat prasitajam noteikta naudas soda
apmeru.

Prasitajas savas prasibas pamatojumam izvirza devinus pamatus.

Pirmo tris pamatu konteksta, kuri attiecas uz atbildibas noteik-
$anu, prasitajas norada 3o.

Pirmkart, tas apgalvo, ka, uzskatot Parker ITR par atbildigu
parkapuma, kuru pirms 2002. gada 1. janvara izdarijusas juri-
diskas personas, kuras joprojam pastav, veic saimniecisko
darbibu un pieder citam uzpémumam, Komisija apstridétaja
lémuma nav ievérojusi personigas atbildibas principu, ir laun-
pratigi izmantojusi savas pilnvaras, lai apietu noilguma tiesibu
normas, nav ievérojusi nediskriminacijas principu un nav izpil-
dijusi pienakumu noradit pamatojumu.

Otrkart, prasitajas norada, ka Komisija apstridétaja 1émuma nav
ievérojusi personigas atbildibas principu, uzskatot tas par atbil-
digam par Parker ITR darbinieka prettiesisko ricibu, jo i) Sis
darbinieks iesaistijas aizliegtas vienoSanas darbibas savu perso-
nigo intere$u laba, ii) lai gfitu prettiesiskos ienémumus, tas
vadija Parker ITR komercidlo vienibu Oil & Gas Business Unit
neatkarigi no prasitajam; iii) darbinieka prettiesiska riciba Parker
ITR radija zaud&umus.

Treskart, tas apgalvo, ka apstridétaja lémuma esot pielauta
klida, atzistot Parker-Hannifin atbildibu laikposma no 2002.
gada 31. janvara lidz 2006. gada 9. jinijam, jo prasitajas plasi
noliedz jebkadu pienémumu attieciba uz faktu, ka Parker-
Hannifin esot bijusi izskirosa ietekme tas 100 % meitas sabied-
ribas Parker ITR darjjumos naftas un gazes juras caurulvadu
nozaré un neviens no lémuma citétajiem argumentiem un doku-
mentiem o0 noliegumu neatspéko un nesniedz pieradjjumu par
Parker-Hannifin izskiro$o ietekmi uz Parker ITR $aja laikposma.

Sesu turpmako pamatu, kuri attiecas uz naudas soda apméru,
ietvaros prasitajas norada 3o.

Ceturtkart, tas apgalvo, ka apstridétaja lémuma ir ietverta acim-
redzama kltada tiktal, ciktal taja ir noteikts, ka parkapums attie-
ciba uz laikposmu no 1986. gada 1. aprila lidz 1997. gada 13.
maijam un parkapums attieciba uz laikposmu no 1999. gada
11. janija lidz 2007. gada 2. maijam ir vienots un turpinats vai
arl atkartots parkapums Regulas Nr. 1/2003 (') 25. panta 2.
punkta otra teikuma izpratné. Lidz ar to, péc prasitaju
domam, Komisijas pilnvaras noteikt naudas sodu par parka-
pumu laikposma no 1986. gada 1. aprila lidz 1997. gada 13.
maijam ir noilgusas.

Piektkart, prasitajas apgalvo, ka lémums ir klidains tiktal, ciktal
taja ir uzskatits, ka Parker ITR no 1999. gada 11. junija lidz
2001. gada 30. septembrim bija aizliegtas vienosanas vaditajs.

Sestkart, tas norada, ka apstridétaja lemuma nav ievérots perso-
nigas atbildibas princips un pienakums noradit pamatojumu
attieciba uz Parker-Hannifin noteikta naudas soda palielinasanu
sakara ar apgalvoto Parker ITR vado$o lomu.

Septitkart, prasitajas apgalvo, ka lémuma nav ievérots tiesiskas
palavibas princips, jo, lai apréekinatu “kopgjo pardosanas apjomu
EEZ” Komisijas pamatnostadnu naudas soda aprékinasanai ()
18. punkta izpratng, tika nemts véra to produktu pardoanas
apjoms, par kuriem rékins ir izrakstits EEZ eso$ajam sabied-
ribam, bet kuri netika piegadati EEZ.

Astotkart, tas apgalvo, ka, pamatojoties uz Parker-Hannifin
konsolidéto apgrozijumu, lai aprékinatu 10 % augstako pielau-
jamo robezu naudas sodam, par kuru ir atzita Parker ITR indi-
viduala atbildiba, apstridétaja lemuma ir veikta klidaina Regulas
Nr. 1/2003 23. panta interpretacija, nav ievérots personigas
atbildibas princips, ka ar pienakums noradit pamatojumu.

Devitkart, tas norada, ka lémuma, nesamazinot prasitaja
noteikto naudas sodu sakara ar to sadarbosanos, ir parkapts
tiesiskas palavibas princips un pienakums noradit pamatojumu.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti [EK I]Jiguma 81. un
82. panta, OV 2003, L 1, 1. Ipp.

(®) Komisijas Pamatnostadnes naudas soda aprékinasanai, piemérojot
Regulas (EK) Nr. 1/2003 23. panta 2. punkta a) apakSpunktu, OV
2006, C 210, 2. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 9. aprili — Trelleborg/Komisija
(lieta T-148/09)
(2009/C 141/107)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Trelleborg AB, Trelleborg (Zviedrija) (parstavii — J.
Joshua, barrister, un E. Aliende Rodriguez, lawyer)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— dalgji atcelt apstrideta lémuma 1. punktu tikeal, cikeal tas
attiecas uz prasitaju un katra zina vismaz tiktal, ciktal ar
to tiek konstatéts, ka prasitaja ir izdarfjusi parkapumu
pirms 1999. gada 21. junija;
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— samazinat prasitdjai ar [lémuma] 2. punktu noteikto naudas
sodu, lai izlabotu lémuma pielautas acimredzamas kladas;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja ladz atcelt Komisijas 2009. gada 28. janvara Lémumu
C (2008) 428, galiga redakcija, par EK liguma 81. panta un EEZ
liguma 53. panta pieméroSanas procediru (lieta COMP/[39.406
— juras caurulvadi) tiktal, ciktal Komisija konstaté, ka prasitdja
ir piedaljusies vienota un turpinata parkapuma EEZ jiras
caurulvadu nozaré, parkapuma, ko veido konkursa piedavajumu
sadale, cenu, kvotu un tirdzniecibas nosacfjumu noteiksana,
geografisko tirgu sadale un slepenas informacijas par cenam,
tirdzniecibas apjomiem un uzaicindgjumiem iesniegt piedavajumu
apmaina. Turklat ta ladz samazinat tai noteikta naudas soda
apmeru.

Prasitaja savas prasibas pamatojumam izvirza divus pamatus.

Pirmkart, ta apgalvo, ka Komisijas pilnvaras noteikt naudas
sodus par laikposmiem pirms 1999. gada 21. junija atbilstosi
Regulas (EK) Nr. 1/2003 25. panta 1. punktam ir noilgusas, jo
Komisija acimredzami esot pielavusi juridisku un faktisku kladu,
konstat€jot, ka prasitaja ir izdarjjusi vienotu un turpinatu parka-
pumu.

Otrkart, ta norada, ka Komisijai nav nekadas legitimas intereses
konstatét parkapumu attieciba uz pirmo laikposmu, kurs
beidzas 1997. gada maija.

Prasiba, kas celta 2009. gada 10. aprili — Dover/Eiropas
Parlaments

(lieta T-149/09)
(2009/C 141/108)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Densmore Ronald Dover, Borehamwood, Apvienota Kara-
liste (parstavji — D. Vons [D. Vaughan], QC Barrister, M. Lesters
[M. Lester], Barrister, un M. Frencs [M. French], Solicitor)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments
Prasitaja prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— veikt organizatoriskos pasakumus saskana ar Pirmas
instances tiesas Reglamenta 64. pantu, ka tie ir konkretizéti
prasibas pieteikuma;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat prasitaja tiesasanas
izdevumus saistiba ar So prasibu.

Pamati un galvenie argumenti

Saja prasiba prasitajs lidz atcelt Parlamenta 2009. gada 29.
janvara Lémumu D(2009) 4639 par parlamentaras palidzibas
piemaksu atgfiSanu.

Lai pamatotu savu prasibu, prasitdjs izvirza piecus tiesibu
pamatus.

Pirmkart, vin$ apgalvo, ka Parlaments kltidaini interpretéja un
kltidaini pieméroja Noteikumus par Eiropas Parlamenta deputatu
izdevumiem un piemaksam (turpmak teksta — “DIP notei-
kumi”), citu starpa nosakot ar atpakalejosu speku prasitdgjam
apgritinoSas prasibas, kas attiecigaja laika nekad nebija Eiropas
Parlamenta deputatiem piemérojamas prasibas, un precizi neno-
radot kura izdevumu vieniba tiek uzskatita par izmaksatu nepa-
matoti.

Otrkart, vin$ apgalvo, ka Parlaments pamatojas uz iesp&amu
“intereSu konfliktu”, parkapjot tiesiskas drosibas principu, jo
tas rikojas nesaderigi ar iepriek$gjo praksi, nesaskanigi ar publi-
cetajiem noteikumiem un nenosakot skaidrus un parskatamus
standartus. Prasitdjs apgalvo, ka Parlamenta lémumam nav juri-
diska vai faktiska pamatojuma.

Treskart, prasitajs apgalvo, ka Parlaments nav izpildijis pamata
procesualas prasibas, kas noteikts DIP noteikumu 27. panta, citu
starpa saistiba ar iepriek$¢ju apspriesanos ar kvéstoriem, “izné-
muma” apstaklu pamatosanu, prasitdgja uzklausiSanu pirms
lémuma pienemsanas, ki ari prasibu, ka lémums ir japienem
Birojam.

Ceturtkart, vin$ apgalvo, ka atbildétajs méginaja atgiit no prasi-
taja PVN, nepastavot juridiskajam pamatam to darit.

Visbeidzot, prasitajs apgalvo, ka Parlaments paragri nositijis
vina lietu OLAF, parkapjot prasitaja tiesibas uz aizstavéSanos
un bez juridiska pamata vai pamatojuma.

Prasiba, kas celta 2009. gada 10. aprili — Ningbo Yonghong
Fasteners/Padome

(lieta T-150/09)
(2009/C 141/109)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Ningbo Yonghong Fasteners Co. Ltd (parstavji — F.
Graafsma un J. Cornelis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes Regulu (EK) Nr. 91/2009, ar ko pieméro
galigo antidempinga maksajumu dazu Kinas Tautas Repub-
likas izcelsmes dzelzs vai térauda savienotdjelementu
importam un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja lidz atcelt Padomes 2009. gada 26. janvara Regulu
(EK) Nr. 91/2009, ar ko pieméro galigo antidempinga maksa-
jumu dazu Kinas Tautas Republikas izcelsmes dzelzs vai térauda
savienotdjelementu importam (!), apgalvodama, ka ir noticis
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Regulas (EK) Nr. 384/96 (?) 2. panta 7. punkta b) un c) apaks-
punkta parkapums un ir pielauta acimredzama klada, vértgjot
faktus, kad ir ticis noraidits prasitajas Market Economy Treatment
(turpmak teksta — “MET") pieprasijums.

Prasitaja apgalvo, ka, pirmkart, Komisija nav pienémusi lémumu
MET Regulas (EK) Nr. 384/96 2. panta 7. punkta c) apak$pun-
kta otraja dala paredzétaja termina. Ta uzskata, ka, pienemot
lémumu par MET péc visas antidempinga anketd pieprasitas
informacijas sanemsanas, Komisija ir parkapusi tai ieprieks
minétaja norma paredzéto piendkumu, kura mérkis ir nodro-
§inat, ka jautajums par to, vai razotajs atbilst MET kritérijiem,
nav izlemjams, pamatojoties uz ta ietekmi uz dempinga star-
pibas aprékinu.

Otrkart, prasitaja norada, ka Padome ir pielavusi acimredzamu
kladu vértéuma, secinot, ka prasitajas galvenas izejvielas —
térauda velmétas stieples — biitiba neatspoguloja tirgus vértibu
atbilstosi Regulas (EK) Nr. 384/96 2. panta 7. punkta c) apaks-
punktam. Tiek noradits, ka §1 acimredzama klada veértgjuma ir
saistama ar to, ka Komisija un Padome nav izpildijusas pietie-
kamas riipibas un labas parvaldibas pienakumus, riipigi un neat-
karigi izveértéjot visus tam iesniegtos pieradijumus.

Visbeidzot, prasitaja norada, ka Padomes veikta Regulas (EK) Nr.
384/96 2. panta 7. punkta c) apak$punkta interpretacija ir
nepienemama un tad¢jadi — minétas normas parkapums. Prasi-
taja turklat apgalvo, ka Padomes veiktaja 2. panta 7. punkta c)
apakspunkta interpretacija ne tikai tiek ignoréts fakts, ka MET
izvertéjuma janem véra uzpémuma specifika, bet Padomes inter-
pretacija paredz arT nesapratigu pienakumu nastu. Turklat prasi-
taja uzskata, ka ar Padomes interpretaciju tiek atnemta jéga
iespgjai pielagot razoSanas izmaksas, kuras ietekméjusi ipasa
tirgus situacija, atbilstosi Regulas (EK) Nr. 384/96 2. panta 5.
punktam, un ka tada ta ir pretruna ar pienakumu interpretét
Kopienu tiesibu normas atbilstosi to saturam un meérkim.

() OV L 29, 1. Ipp.

(%) Padomes 1995. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 384/96 par
aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav
Eiropas Kopienas dalibvalstis (OV L 56, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 8. aprili — ISDIN/ITSB —
Pfizer (“ISDIN”)

(lieta T-153/09)
(2009/C 141/110)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ISDIN, SA, Barselona (Spanija) (parstavis — M. Esteve
Sanz, lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Pfizer Ltd, Sandwich
(Apvienota Karaliste)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2009. gada
22. janvara lémumu lieta R 390/2008-1;

— pakartoti, atcelt Iek$Gja tirgus saskanosanas biroja (precu
zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes
2009. gada 22. janvara lémumu lieta R 390/2008-1, ciktal
ar to par spéka neesodu atzita registréta Kopienas precu
zime, par kuru iesniegts pieteikums par precu zimes atzi-
Sanu par spéka neesosu attieciba uz noteiktam precém, kas
ietilpst 5. klasé; un

— piespriest atbildétdgjam un attiecigd gadijumda — procesa
dalibniecei Apelaciju padomé atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus, ietverot tiesaSanas izdevumus, kas radusies procesa
Apelaciju padomé.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru liidz atzit par speka neesosu: vardiska
precu zime “ISDIN” attieciba uz precém, kas ietilpst 3. un 5.
klase

Kopienas precu zimes tpasniece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesosu:
otra procesa Apelaciju padomé dalibniece

Anulesanas nodajas lemums: atzit attiecigo Kopienas precu zimi
par dalgji spéka neesosu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sadzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 (') 73. panta (kas
vélak kluvis par Padomes Regulas Nr. 207/2009 75. pantu)
parkapums un Komisijas Regulas Nr. 2868/95 (?) 50. noteikuma
2. punkta h) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome
neesot izpildijusi pienakumu noradit pamatojumu par attiecigo
precu zimju sajauksanas iesp&ju; Padomes Regulas Nr. 40/94
51. panta 1. punkta a) apakS$punkta (kas vélak kluvis par
Padomes Regulas 207/2009 52. panta 1. punkta a) apakSpun-
ktu) saistiba ar 8. panta 1. punkta b) apakSpunktu (kas velak
kluvis par Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b)
apakS$punktu) un 74. panta (kas vélak kluvis par Padomes
Regulas Nr. 207/2009 76. pantu) parkapums, ciktal Apelaciju
padome esot atteikusies nemt véra ierobezojumus, ko prasitajs
bija izvirzijis sava pamatojuma un tadéjadi vispariga veida
uzskatija, ka konfliktéjosas preces bija identiskas; pakartoti,
Padomes Regulas Nr. 40/94 51. panta 1. punkta a) apakSpunkta
kopsakara ar 8. panta 1. punkta b) apak$punktu parkapums,
ciktal apstridétaja 1émuma izdarita norade uz noteiktam precém,
kas ietilpst 5. klas¢; Padomes Regulas Nr. 40/94 51. panta 1.
punkta a) apakSpunkta kopsakara ar 8. panta 1. punkta b)
apakSpunktu parkapums, ciktal Apelaciju padome esot apstip-
rinajusi Anulé$anas nodalas lémuma speka esamibu attieciba uz
visam precém, uz kurdm sakotnéji attiecas apstridéta precu
zime.

(") Aizstata ar Padomes 2009. gada 26. februara Regulu (EK) Nr.
207/2009 par Kopienas precu zimi, OV L 78, 1. Ipp.

(*) Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95 ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV
1995 L 303, 1. Ipp).
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Prasiba, kas celta 2009. gada 10. aprili — MRI/Komisija
(lieta T-154/09)
(2009/C 141/111)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Manuli Rubber Industries SpA (MRI) (Milana, Italija)
(parstavji — L. Radicati di Brozolo, advokats, M. Pappalardo, advo-
kats, E. Marasa, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

Galvenokart

— atcelt lémuma 1. punktu tiktal, ciktal taja ir atzits, ka prasi-
taja laikposma no 1986. gada 1. aprila lidz 1992. gada 1.
augustam un no 1996. gada 3. septembra lidz 2007. gada
2. maijam un it Ipasi laikposma no 1996. gada 3. septembra
lidz 2000. gada 9. maijam piedalijas vienotd un turpinata
parkapuma jiras caurulvadu tirgd;

— atcelt léemuma 2. punktu tiktal, ciktal $aja prasiba izklastito
kladu de] prasitajai tika noteikts naudas sods EUR
4900 000 apmera,

— noraidit jebkadus pretéjus apgalvojumus vai iebildes;
pakartoti

— atbilstodi EKL 229. pantam samazinat lémuma 2. punkta
prasitajai noteikto naudas sodu EUR 4 900 000 apméra;

katra zina:

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus 3$aja
tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta apstridétais lémums ir tas pats, kas ir apstridéts lieta T-
146/09 Parker ITR un Parker Hannifin/Komisija.

Savu prasjjumu pamatojumam prasitaja pirmam kartam norada,
ka iepriek§ minétais lémums ir klGdains attieciba uz tai
parmesta parkapuma kvalificésanu ka piedaliSanos vienota un
visaptvero$a karteli no 1986. lidz 2007. gadam un it ipasi
attiectba uz parkapuma inkriminéSanu laikposma no 1996.
lidz 2000. gadam, un tadgjadi attieciba uz sankciju noteik$anu
par laikposmu no 1996. gada septembra lidz 1997. gada
maijam.

Saja sakara ta apgalvo, ka parkipums nevarot biit nedz turpi-
nats, nedz atkartots, ja starp atseviSkiem parkapuma laikpo-
smiem, ka $aja gadijuma, ir pagajis batisks laiks un it ipasi ir
norisindjusies pozitivi notikumi, kuri ir nesaderigi ar parkapuma
turpinasanos vai atkartosanos, pieméram, publiska un skaidra

sakaru ar karteli partraukana no prasitajas puses, ko ir atzinusi
ar1 Komisija

Prasitdja ari norada uz naudas soda apmeéra noteik$anas prettie-
siskumu it ipasi no ilguma, smaguma un [naudas soda] sama-
zindjuma sakard ar piedaliSanos iecietibas programma aspekta.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2009. gada
18. februara rikojumu lieta F-42/08 Marcuccio/Komisija
2009. gada 20. aprili iesniedzis Luigi Marcuccio

(lieta T-157/09 P)
(2009/C 141/112)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  sidzibas iesniedzejs: Luigi Marcuccio, Tricase (Italija)
(parstavis — G. Cipressa, advokats)

Cits lietas dalibnicks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzé&ja prasijumi:

— atcelt pilniba un bez izpémumiem Civildienesta tiesas
pirmas palatas 2009. gada 18. februara rikojuma lieta F-
42/08 Marcuccio/Komisija (turpmak teksta — “minéta lieta”);

— atzit, ka prasiba pirmaja instancg, attieciba uz kuru tika
izdots apstridétais rikojums, ir pilniba pienemama, un
turklat

pamata:

— apmierinat pilniba un bez izpémumiem prasitdja lagumu,
kas ir ietverts vina prasiba pirmaja instancé, kuru jauzskata
par tadu, kas ir pilniba atkartota juridisko seku nozimé;

— piespriest atbildétajai kompensét par labu apelacijas stidzibas
iesniedzéjam visus tiesasanas izdevumus, kas tam radusiem
un kas attiecas gan uz procesu pirmaja instancé, gan uz
procesu $aja apelacijas stadija; vai

pakartoti,

— nositit minéto lietu Civildienesta tiesai atkartotai izskatiSanai
cita sastava.

Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas stidziba ir par Civildienesta tiesas 2009. gada 18.
februara rikojumu, ar kuru ka acimredzami nepienemama tika
noraidita apelacijas siidzibas iesniedzgja celtd prasiba atlidzinat
iespgjamos zaudgjumus, kas vinam nodariti tapéc, ka Komisija
vinam nositija pazinojumu uz tadu faksa numuru, kur§ vinam
nebija pieejams.
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Savu prasjjumu pamatojumam apelacijas stdzibas iesniedzéjs
norada pilnigu pamatojuma neesamibu attieciba uz:

— prasibas atlidzinat zaudgjumus nepienemamibu;

— prasjumu, ar kuriem tika lfigts cita starpa, lai Civildienesta
tiesa “parbauda radito zaudgumu izraisitaja fakta likumi-
gumu”, nepier;amamibu;

— iebildumu raksta iesniegSanas datumu; par $o punktu tiek
noradits procesudls parkapums, kas ir batiski nelabvéligs
apelacijas stidzibas iesniedzgja interesém, jo nav izpildits
pienakums nepemt véra iebildumu rakstu, kas ir iesniegts
ar nokavjumu.

Apelacijas stidzibas iesniedz&js norada ari uz lietas taisnigas
izskatiSanas normu parkapumu, Eiropas Cilvektiesibu konven-
cijas 6. panta un Eiropas Savienibas pamattiesibu hartas 47.
panta parkapumu.

Prasiba, kas celta 2009. gada 16. aprili — Martinet/Komisija
(lieta T-163/09)
(2009/C 141/113)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttajs: Yvon Martinet, Parize (Francija) (parstavis — J.-L. Four-
goux, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt lémumu, ar kuru ir noraidita Martinet kandidattra
Eiropas Kimikaliju agentiiras Apelacijas padomes papildu
locekla amatam;

— piespriest Eiropas Komisijas Uznémeéjdarbibas un riipniecibas
generaldirektorata Eiropas Kimikaliju agentiiras Apelacijas
padomes prieksatlases komitejai veikt patiesu un padzilinatu
lietas par Martinet kandidatGru parbaudi, atlidzinot kaité-
jumu, ko radijis iesp&jas zaudg&jums;

— jebkura gadijuma piespriest Eiropas Komisijas Uzpéméjdar-
bibas un ripniecibas generaldirektorata Eiropas Kimikaliju
agentliras Apelacijas padomes prieksatlases komitejai atli-
dzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs liidz atcelt Komisijas lémumu, ar kuru ir noraidita vina
kandidatiira Eiropas Kimikaliju agentiiras (EKA) Apelacijas
padomes papildu locekla amatam, pamatojoties uz to, ka vina
kandidatiira netika nemta veéra tapéc, ka par atlases norisi atbil-
diga iestade to nebija sanémusi, jo Komisijas viceprezidents G.
Ferhoigens [G. Verheugen] to bija nositijis uz citu adresi, nevis
precizo adresi, kura bija noradita uzaicindjuma izteikt ieintere-

sétibu, kas publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest C 2008,
41 A, 8. Ipp.

Lai pamatotu savu prasibu, prasitajs saistiba ar ligumu atcelt
tiesibu aktu norada, ka:

— ar apstridéto lémumu nav izpildits pienakums noradit pama-
tojumu, kas ir batiska formala prasiba, kura ir jaievéro;

— apstridétais lemums ir balstits uz faktu faktisko neprecizitati,
jo kandidatiira tika nosatita uz pieteikumu iesniegSanai
noradito adresi;

— ir parkapts labas parvaldibas princips un kandidatu iespéju
vienlidzibas princips, jo netika parbaudita prasitaja kandida-
tira.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2009. gada
18. februara rikojumu lieta F-70/07 Marcuccio/Komisija
2009. gada 27. aprili iesniedzis Luigi Marcuccio

(lieta T-166/09 P)
(2009/C 141/114)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  sidzibas iesniedzejs: Luigi Marcuccio, Tricase (Italija)
(parstavis — G. Cipressa, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi

— pilniba un bez jebkadiem izpémumiem atcelt Civildienesta
tiesas pirmas palatas 2009. gada 18. februara rikojumu lieta
F-70/07 Marcuccio/Komisija (turpmak teksta — “attieciga
lieta”);

— atzit, ka prasiba pirmaja instancé, attieciba uz kuru tika
izdots parsiidzetais rikojums, ir pilniba un bez jebkadiem
iznémumiem pienemama;

— vajadzibas gadijuma atzit, ka Civildienesta tiesa ir pielavusi
kladu tiesibu piemérosana, dazus no prasjjumiem, kas nora-
diti dokumenta, ar kuru ir ierosinata lieta pirmaja instancg,
attiecigaja lieta kvalificgjot ka “lagumu aprékinat tiesasanas
izdevumus” (sic, parsiidzéta rikojuma 16. punkts);

— vajadzibas gadijuma atzit, ka Civildienesta tiesas kompetencé
bija ka pirmas instances tiesai lemt par visiem apelacijas
sidzibas iesniedzgja prasjumiem (turpmak teksta — “prasi-
jumi”) attiecigaja lieta; turklat

galvenokart:

— pilniba un bez jebkadiem iznémumiem apmierinat apelacijas
sidzibas iesniedzéja prasijumus, kas ir jauzskata par tiesi
atkartoti izvirzitiem ar visam no ta izrietoSajam tiesiskajam
sekam;
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— piespriest atbildétajai atlidzinat apelacijas stidzibas iesnie-
dz€jam visus tiesasanas izdevumus, kas vinam radusies un
kas saistiti gan ar tiesvedibu pirmaja instancé, gan ar 3o
apelacijas tiesvedibu; vai

pakartoti:

— attiecigo lietu nositit Civildienesta tiesai, atskiriga tiesas
sastava, lai ta lemtu no jauna.

Pamati un galvenie argumenti

Savu prasjjumu pamatojumam apelacijas stidzibas iesniedz€js
norada $adus pamatus:

— attiecigas lietas dalgjas nosiitiSanas Pirmas instances tiesai
prettiesiskums nepareizas Eiropas Kopienu Civildienesta
noteikumu (turpmak teksta — “Civildienesta noteikumi”)
90. panta interpretacijas un pieméroSanas un jebkada pama-
tojuma nenoradiSanas dél;

— taisnigas tiesas principa, ka ari Eiropas Savienibas Pamattie-
sibu hartas (turpmak teksta — “Harta”) 47. panta parka-
pums, nepareiza interpretacija un piemeérosana;

— prasijumu, kas nav tie, attieciba uz kuriem Civildienesta tiesa
ir atzinusi, ka ta nav kompetenta par tiem lemt, noraidijuma
to nepienemamibas dé| prettiesiskums nepareizas Civildie-
nesta noteikumu 90. panta un prasibas atlidzinat kaitgjumu,
kas papildina prasibu atcelt Kopienu iestades lémumu,
jédziena interpretacijas un piemérosanas dél, ki ari jebkada
pamatojuma nenoradisanas un faktu sagroziSanas dél;

— procesualo noteikumu parkapums, kas var batiski kaitét
apelacijas stdzibas iesniedz&ja interesém, jo nav ievérots
pienakums nepemt véra parsidzéta rikojuma 11. punkta
paredzéta dokumenta saturu, jo tas tika iesniegts novéloti,
ka ari tadel, ka lietas dalibniekiem bija izteikts lagums
iesniegt neparedzétus dokumentus, kas péc tam tika ieklauti
lietas materialos tiesvedibas pirmaja instancé ietvaros, kas
var batiski kaitét apelacijas stdzibas iesniedzéja interesém;

— noteikumu par lietas taisnigu izskatiSanu, Eiropas Cilvéktie-
sibu konvencijas 6. panta un Hartas 47. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2009. gada 28. aprili — Vidieffe/ITSB —
Ellis International Group Holdings (“GOTHA”)

(lieta T-169/09)
(2009/C 141/115)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vidieffe Srl, Bolona (Italija) (parstavji — M. Lamandini,
advokats, D. De Pasquale, advokats, M. Pappalardo, advokats)

Atbildetajs: lekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Perry Ellis Interna-
tional Group Holdings Ltd

Prasitajas prasfjumi:

— Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas (EK) Nr. 40/94
par Kopienas pre¢u zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.) [aizstata
ar Padomes 2009. gada 26. februara Regulu (EK) Nr.
207/2009 par Kopienas pre¢u zimi, OV L 78, 1. Ipp.] 8.
panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapuma dé| un/vai piln-
varu nepareizas izmantoSanas dél atcelt ITSB Apelaciju
pirmas padomes 2009. gada 12. februara lémumu, ciktal
ar to dalgji apmierinata apelacijas stdziba un atcelts ITSB
lebildumu nodalas lémums, ciktal ar to noraiditi iebildumi
attieciba uz “adas vai adas imitacijas precém, tadam precém
no Siem materialiem, kas nav ietvertas citas klasés; cela-
somam un ¢emodaniem; lietussargiem, saulessargiem un
spiekiem”, kas ietilpst 18. klasé, un visam precém, kas
ietilpst 25. klasg; ta rezultata — pilniba apstiprinat ITSB
lebildumu nodalas léemumu (lieta Nr. B 909 350, 2008.
gada 22. februaris);

— uzdot ITSB veikt visus nepiecieSamos pasakumus, lai izpil-
ditu Pirmas instances tiesas lémumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “GOTHA”
(registracijas pieteikums Nr. 3 665 957) attieciba uz precém,
kas ietilpst 18. un 25. klase

lebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipas-
niece: Perry Ellis International Group Holdings Ltd

Pretstatitd precu zime vai apzimgjums: Kopienas grafiska precu
zime “gotcha” (Nr. 2 896 199) attieciba uz precém, kas ietilpst
3., 18. un 25. klase

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumus
Apelaciju padomes lemums: daléji apmierinat apelacijas sadzibu

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (aizstata ar Regulu Nr.
207/2009) 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums, un,
katra gadijuma, pilnvaru nepareiza izmanto$ana, jo ticis uzska-
tits, ka pastavéja tadu apzim&jumu sajaukSanas iespéja, attieciba
uz kuram $ada iespéja nepastav.
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Abonementa cenas 2009. gada (bez PVN, ieskaitot sutiSanas izdevumus)

ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 1000 gada (*)

ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 100 menest (*)

ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, papira formata + CD-ROM, | 22 oficialajas ES valodas EUR 1200 gada

ikgadejs

ES Oficialais Véstnesis, L sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 700 gada

ES Oficialais Véstnesis, L sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 70 ménest

ES Oficialais Véstnesis, C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 400 gada

ES Oficialais Véstnesis, C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 40 ménesi

ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, ikménesa (apkopojoss) 22 oficialajas ES valodas EUR 500 gada

ES Oficiala Véstnesa pielikums (S sérija) — Publiska iepirkuma daudzvalodu: 23 oficialajas EUR 360 gada

ligumu konkursi, CD-ROM, 2 izdevumi ned€la ES valodas (= EUR 30 ménesi)

ES Oficialais Véstnesis, C sérija — Konkursi valoda(-as) saskana ar EUR 50 gada
konkursu(-iem)

(*) Atseviski drukatie eksemplari: 1 lidz 32 lappuses: EUR 6
33 l1dz 64 lappuses: EUR 12
vairak neka 64 lappuses: cena péc pieprasijuma

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa, kas iznak oficialajas Eiropas Savienibas valodas, abonements ir pieejams
22 valodas. Taja ir L sérija (“Tiestbu akti”) un C sérija (“Pazinojumi un informacija”).

Katrai valodas versijai nepiecieSams atsevisks abonements.

Saskana ar Padomes Regulu (EK) Nr. 920/2005, kas publicéta 2005. gada 18. junija Oficialaja Véstnesr L 156,
Eiropas Savienibas iestades uz zinamu laiku nesaista pienakums visus tiesibu aktus sagatavot Tru valoda un tos
publicét 8aja valoda. Tadél Oficiala Véstnesa izdevumus Tru valoda var iegadaties atseviski.

Oficiala Véstnesa pielikumu (S sérija — “Publiska iepirkuma llgumu konkursi”) var abonét 23 oficialo valodu versijas
viena daudzvalodu CD-ROM formata.

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa abonentiem ir tiesibas sanemt dazadus Oficiala Véstnesa pielikumus bez
papildu samaksas. Abonentus informé par pielikumiem ar Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesr ieklautiem
pazinojumiem lasitajiem.

Pardosana un abonementi
Publikaciju biroja maksas izdevumi ir pieejami pie misu komercialajiem izplatitajiem. To saraksts ir pieejams $ada
timekla vietné:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_Iv.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) piedava tieSu bezmaksas piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu aktiem.
Saja vietné iespéjams iepazities ar Eiropas Savienibas Oficialo Véstnesi, un taja ir ieklauti
ar ligumi, tiesibu akti, tiesu prakse un sagatavoSana esosie tiesibu akti.

Lai uzzinatu vairak par Eiropas Savienibu, skatit: http://europa.eu
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