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IV Informacija

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

Eiropas Kopienu Tiesa

2009/C 44/01 Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
OV C 32, 7.2.2000. .oeeiiiii e 1

V  Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Eiropas Kopienu Tiesa

2009/C 44/02 Lieta C-276/05: Tiesas (otra palata) 2008. gada 22. decembra spriedums (Oberster Gerichtshof (Austrija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — The Wellcome Foundation Ltd/Paranova Pharmazeutika Handels
GmbH (Pre¢u zime — Zales — ParsainoSana — Paralélais imports — Biitiskas izmainas iesainojuma
noformé&uma — lepriek$€jas pazinosanas pienakums) .........cceovviiriieiiniiiieeeiiiiieee e e 2

2009/C 44/03 Lieta C-16/06 P: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 18. decembra spriedums — Les Editions Albert René

SARL[leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes, paraugi un modeli), Orange A/S (Apelacija —
Kopienas precu zime — Regula (EK) Nr. 40/94 — 8. un 63. pants — Vardiska precu zime “MOBILIX”
— Kopienas un valsts vardiskas pre¢u zimes “OBELIX” ipasnieka iebildumi — Dalgjs iebildumu noraidi-
jums — Reformatio in pejus — Ta saukta “neitralizacijas” teorija — Strida priek§meta groziSana —
Dokumenti, kas ieklauti Pirmas instances tiesai iesniegtd prasibas pieteikuma pielikuma ka jauni
PIETAATUITI) +eeeeiiiiiiiiiiit ettt e e e e e e ettt e e e e e e e e e 2

Cena:
18 EUR (Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr.

2009/C 44/04

2009/C 44/05

2009/C 44/06

2009/C 44/07

2009/C 44/08

2009/C 44/09

2009/C 44/10

2009/C 44/11

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-210/06: Tiesas (virspalta) 2008. gada 16. decembra spriedums (Szegedi ltéltdbla (Ungarija)
lagums sniegt prejudicialu nolemumu) — Tiesvediba Cartesio Oktatd és Szolgdltaté bt (Sabiedribas juridi-
skas adreses parcel$ana uz dalibvalsti, kas nav tas dibinasanas dalibvalsts — Ligums grozit komercre-
gistra atzimi par juridisko adresi — Atteikums — Apelacija par komercregistra tiesas lemumu — EKL
234. pants — Prejudicials nolemums — Pienemamiba — “Tiesas” jedziens — Jédziens “valsts tiesa,
kuras lémumus saskana ar attiecigas valsts tiesibu aktiem nevar parsidzét” — Apelacija par lemumu
lagt prejudicialu nolemumu — Apelacijas tiesas tiesibas atcelt $o lémumu — Briviba veikt uznémeéjdar-
bIbu — EKL 43. UL 48. PAILS) .eevvtvtiiiiieeeeeeeeeeeeiiieiiti ettt e et e e e e e e e s e sttt e eeeeeeeeeessaanaeiabaees

Lieta C-338/06: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 18. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpildle — Otra direktiva 77/91/EEK — 29. un
42. pants — Akciju sabiedribas — Pamatkapitala palielinaSana — Pirmpirkuma tiesibas uz akcijam un
konvertgjamam obligacijam — Atcelana — Akcionaru aizsardziba — Vienlidziga attieksme) .............

Lieta C-487/06 P: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 22. decembra spriedums — British Aggregates
Association|Eiropas Kopienu Komisija, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (Apelacija —
Valsts atbalsts — Dabas resursu nodoklis par mineralajiem materialiem Apvienotaja Karalisté) .............

Lieta C-524/06: Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums (Oberverwaltungsgericht fiir das
Land Nordrhein-Westfalen (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Heinz Huber/Bundesrepublik
Deutschland (Personas datu aizsardziba — Eiropas Savienibas pilsoniba — Nediskriminacijas pilsonibas
dé] princips — Direktiva 95/46/EK — Jédziens “vajadziba” — Tadu personas datu, kas attiecas uz citas
dalibvalsts valstspiederigajiem Savienibas pilsoniem, vispariga apstride — Arvalstnieku centralais
TEFISEES) et ettt ettt ettt e ettt e ettt e et e bt e ettt et e e e ettt e e et eata e e e eeeaaas

Lieta C-47/07 P: Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums — Masdar (UK) Ltd|Eiropas
Kopienu Komisija (Apelacija — EKL 288. panta otra dala — Prasiba, kas pamatota ar Kopienas nepama-
totu iedzivosanos — Kopienas palidzibas programmas — Parkapumi, ko izdarijusi Komisijas darfjuma
partneri — Pakalpojumi, ko sniedz apaksuznéméji — Nemaksasana — Risks, kas raksturigs saimnieci-
skam darbibam — Tiesiskas palavibas aizsardzibas princips — Kopienu administracijas pienakums
1eVErot PIENACIGU TTUPTDU) ..evvvviriiiiiiietteeee ettt ettt e e e e e e e e ettt eeeeee e e e e e et eeeee

Lieta C-48/07: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums (Cour d'appel de Liége (Belgija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Etat belge — SPF Finances|Les Vergers du Vieux Tauves SA
(Sabiedribu ienakuma nodokli — Direktiva 90/435/EEK — Mates sabiedribas statuss — Daliba kapitala
— Kapitala dalu lietojuma tiesibu turéSana) ...........ooceuuiiiiiiiiieeiiiiiiiiie e

Lieta C-73/07: Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Tietosuojavaltuutettu/Satakunnan Markkinaporssi Oy, Satamedia
Oy (Direktiva 95/46/EK — Piemérojamiba — Personas nodoklu datu apstrade un aprite — Fizisko
personu aizsardziba — Varda Driviba) .........ccoeoriiiiiiiiiiiiiiiiiiee e

Apvienotas lietas C-101/07 P un C-110/07 P: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 18. decembra spriedums
— Coop de France bétail et viande, ieprieks saukta Fédération nationale de la coopération bétail et viande
(ENCBV)|Fédération nationale des syndicats d’exploitants agricoles (FNSEA), Fédération nationale bovine (FNB),
Fédération nationale des producteurs de lait (FINPL), Jeunes agriculteurs (JA), Eiropas Kopienu Komisija,
Francijas Republika (Apelacija — Konkurence — Liellopu galas tirgus — Ligums, kas noslégts starp
nacionalam lopkopju un kautuvju federacijam un kura mérkis ir liellopu galas importa partraukana un
minimalas iepirkuma cenas noteikSana — Naudas sodi — Regula Nr. 17 — 15. panta 2. punkts —
Federaciju biedru uzpémumu apgrozijuma Nemsana VEIA) ............ceeeouerrrrrerrreeeeeeeeeesesnnnnnnineeeeeeeens



Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2009/C 44/12 Lieta C-121/07: Tiesas (virspalata) 2008. gada 9. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Francijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2001/18/EK — GMO apzinata
izplatiSana vidé un to laiana tirgii — Tiesas spriedums, ar kuru konstatéta pienakumu neizpilde —
Neizpilde — EKL 228. pants — Izpilde tiesvedibas laika — Finansialas sankcijas) .........cccccccovvvuennins 8

2009/C 44/13 Lieta C-127/07: Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums (Conseil d’Ftat (Francija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Société Arcelor Atlantique et Lorraine, Sollac Méditerrannée, Société Arcelor
Packaging International, Société Ugine & Alz France, Société Industeel Loire, Société Creusot Métal, Société Imphy
Alloys, Arcelor SA|Premier ministre, Ministre de I'Ecologie et du Développement durable, Ministre de I'Economie,
des Finances et de lndustrie (Vide — Piesarnojuma integréta novér§ana un samazinasana — Sistéma
siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas kvotu tirdzniecibai — Direktiva 2003/87 [EK — PieméroSanas
joma — Metalurgijas nozares iekartu ietverSana — Kimijas un metalu, kas nav melnie metali, nozaru
iekartu neietverSana — Vienlidzigas attieksmes princips) «.......coeeeeriiriiiiiiiiiiieiiieeeeeeeeeieieeee 8

2009/C 44/14 Lieta C-161/07: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 22. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Austrijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 43. pants — Valsts tiesiskais regule-
jums, kura paredzéti nosacijumi attieciba uz sabiedribu registréSanu, pamatojoties uz jauno dalibvalstu
pilsonu pieteikumu — Pasnodarbinatas personas statusa atzisanas procediira) .............ccceeevuveeeeennunns 9

2009/C 44/15 Lieta C-189/07: Tiesas (otra palata) 2008. gada 22. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Regula (EEK) Nr. 2847/93 — 2. panta
1. punkts un 31. panta 1. un 2. punkts — Regula (EK) Nr. 2406/96 un Regula (EK) Nr. 850/98 —
Kontroles sistéma zivsaimniecibas nozaré — Kopgji tirdzniecibas standarti attieciba uz noteiktiem
produktiem — Nepietiekama kontrole un inspekcija — Atbilstosu pasakumu, lai soditu par parkapu-
miem, neveikana — Sodu izpilde — Vispariga rakstura pienakumu neizpilde attieciba uz regulas
normam — Papildu pieradjjumu iesniegSana Tiesd, lai pamatotu pienakumu neizpildes visparigumu un
pastavigumu — Pielaujamiba) .........ueeiiiiiiiiiiii e 9

2009/C 44/16 Lieta C-198/07 P: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums — Donal Gordon/Eiropas
Kopienu Komisija (Apelacija — Karjeras attistibas zinojums — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Interese celt
prasibu — lerédnis, kuram ir pilniga pastaviga invaliditate) ...........cccuveeeeimiiiiieeinniiieeeeiieeee e 10

2009/C 44/17 Lieta C-205/07: Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums (Hof van Beroep te Gent (Belgija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Kriminalprocess pret Lodewijk Gysbrechts, Santurel Inter BVBA
(EKL 28.-30. pants — Direktiva 97/7/EK — Patérétaju aizsardziba saistiba ar distances ligumiem —
Atteikuma termin$ — Aizliegums pieprasit patérétajam veikt iemaksu vai pilnu samaksu pirms attei-

kuma termina DEIGAIM) «...oovveeiiiiiiiiiei ettt 11
2009/C 44/18 Lieta C-213/07: Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums (Symvoulio tis Epikrateias
(Griekija) ligums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Michaniki AE[Ethniko Symvoulio Radiotileorasis,

Ypoyrdos Epikrateias (Bavdarbu publiska iepirkuma ligumi — Direktiva 93/37/EEK — 24. pants — Izslég-
$anas no dalibas konkursa pamati — Valsts pasakumi, ar ko nosaka nesavienojamibu starp darbibu
publisko bavdarbu joma un darbibu mediju JOmA) .......eevviiiiiiiiiiiiii 11

2009/C 44/19 Lieta C-282/07: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums (Cour d'appel de Liége (Belgija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Etat belge — SPF Finances|Truck Center SA (Briviba veikt uzné-
méjdarbibu — EK liguma 52. pants (jaunaja redakcija péc grozijumiem, EKL 43. pants) un EK liguma
58. pants (jaunaja redakcija, EKL 48. pants) — Kapitala briva aprite — EK liguma 73.B un 73.D pants
(jaunaja redakcija attiecigi EKL 56. un 58. pants) — Juridisku personu aplik§ana ar nodokliem — Iena-
kumi no kapitala un kustamas mantas — Nodokla ieturgjums ienakumu gtsanas vieta — Kustamas
mantas priek$nodoklis — Kustamas mantas priek$nodokla iekasésana par sabiedribam nerezidentém
parskaititiem procentiem — Kustamas mantas priek§nodokla neiekaséSana par sabiedribam rezidentém
parskaititiem procentiem — Konvencija par nodoklu dubultas uzlik$anas novér§anu — lerobeZojums
—— NEESAIMIDA) ..uvueeeiieiiee e e s 12

(Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr.

2009/C 44/20

2009/C 44[21

2009/C 4422

2009/C 44/23

2009/C 44/24

2009/C 4425

2009/C 44/26

2009/C 44/27

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-283/07: Tiesas (astota palata) 2008. gada 22. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Italijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 75/442/EEK — 1. pants — “Atkri-
tumu” jédziens — Atliekas, ko paredzéts izmantot melnaja metalurgija — No augstas kvalitates atkritu-
miem iegiita degviela — Nepareiza transponESana) ...........cceeeeeeerrrirrrouiiiiiiieeeeeeeeeeeeeananiiinieeeeees

Lieta C-306/07: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 18. decembra spriedums (Hojesteret (Danija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Ruben Andersen/Kommunernes Landsforening som mandatar for Slagelse
Kommune (tidl. Skeelskor Kommune) (Darba némeju informéSana — Direktiva 91/533/EEK — 8. panta
1. un 2. punkts — Piemeérosanas joma — Darba néméji, uz kuriem “attiecas” kolektivais ligums —
“Pagaidu” darba liguma vai darba attiecibu JEAZIENSs) ............ccevrviiiiiiiniiiiiiieiiiiiece e

Lieta C-333/07: Tiesas (virspalata) 2008. gada 22. decembra spriedums (Cour administrative d’appel de
Lyon (Francija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Regie Networks/Direction de contréle fiscal Rhone-
Alpes Bourgogne (Valsts atbalsts — Vietéjo radio staciju atbalsta shéma — Finansgjums no reklamas
agentiram uzlikta nodevai pielidzinama maksajuma — Labvéligs Komisijas lémums EK liguma 93. panta
3. punkta (jaunaja redakcija, EKL 88. panta 3. punkts) paredzétas parbaudes ieprieks€jas izskatiSanas
stadijas beigas — Atbalsts, kas var bt saderigs ar kopgjo tirgu — EK liguma 92. panta 3. punkts
(jaunaja redakcija péc grozijumiem, EKL 87. panta 3. punkts) — Lémuma tiesiskuma apstridéSana —
Pienakums noradit pamatojumu — Faktu vérté$ana — Nodevai pielidzinama maksajuma saderigums ar
ERK TIQUITIL) ittt e e et e et e ettt e e e e e e e s eiaaeeees

Lieta C-336/07: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums (Verwaltungsgericht Hannover
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co.
KG|Niedersichsische Landesmedienanstalt fiir privaten Rundfunk (Direktiva 2002/22/EK — 31. panta
1. punkts — Pamatotas apraides saistibas (“‘must carry”) — Valsts tiesiskais reguléjums, kas analogo
kabeltiklu operatoriem savos kabeltiklos liek ieklaut visas televizijas programmas, kuras atlautas zemes
apraidé — SAMEITGUMA PIINCIPS) +evrrrereeeeeeriiiiiiiiitteteeeeeeeeeeeeessseitbbteeeeeeeeaaeaeeeeeaannnnnbbereeeeeeeas

Lieta C-337/07: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 18. decembra spriedums (Verwaltungsgericht Stuttgart
(Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Ibrahim Altun/Stadt Béblingen (EEK un Turcijas Asocia-
cijas ligums — Asociacijas padomes Lémuma Nr. 1/80 7. panta pirma dala — Turcijas izcelsmes darba
néméja bérna uzturéSanas tiesibas — Darba néméja piederiba legalajam darba tirgum — Piespiedu
bezdarbs — Minéta liguma piemérojamiba bégliem no Turcijas — legiito tiesibu zaudesanas nosacjjumi)

Lieta C-349/07: Tiesas (otra palata) 2008. gada 18. decembra spriedums (Supremo Tribunal Administrativo
(Portugale) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Sopropé — Organizagdes de Calgado, Lda|Fazenda
Pitblica (Kopienas Muitas kodekss — Tiesibu uz aizstavibu ievéro$anas princips — levedmuitas nodok]a
VEIAKA PIEAZINA) «oeeetiiiiiiiiiit et e e e e e

Lieta C-384/07: Tiesas (otra palata) 2008. gada 18. decembra spriedums (Verwaltungsgerichtshof (Austrija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Wienstrom GmbH|Bundesminister fiir Wirtschaft und Arbeit
(Valsts atbalsts — EKL 88. panta 3. punkts — Atbalsts, kas atzits par saderigu ar kopé€jo tirgu — Strids
starp atbalsta sapéméju un valsts iestadém par nelikumigi istenota atbalsta summu — Valsts tiesas
JOITIA) .ttt et et et e e et e e e e e et e e e e e e b e e e ettt e e e e e at e aeearaas

Lieta C-414/07: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums (Wojewddzki Sgd
Administracyjny w Krakowie (Polijas Republika) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Magoora
sp. zoo|Dyrektor Izby Skarbowej w Krakowie (Sesta PVN direktiva — 17. panta 2. un 6. punkts — Valsts
tiesiskais reguléjums — PVN atskaitiSana par degvielas iegadi konkrétiem transportlidzekliem neatkarigi
no to izmanto$anas mérka — Tiesibu uz nodokla atskaitiSanu faktisks ierobezojums — Valsts tiesibu
aktos paredzétie iznémumi direktivas speka staganas bridi) ..........oooviiiiiiiiiiiiiii

12

13

14

14

15

16

16



Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2009/C 44/28 Lieta C-442/07: Tiesas (virspalata) 2008. gada 9. decembra spriedums (Oberster Patent- und
Markensenat (Austrija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Verein Radetzky-Orden|Bundesvereinigung
Kameradschaft “Feldmarschall Radetzky” (Precu zimes — Direktiva 89/104/EEK — 12. pants — AtcelSana
— Apzimgjumi, ko ir registréjusi bezpelnas organizacija — Precu zimes faktiskas izmantosSanas jédziens
—— Labdariba) ..o et 17

2009/C 44/29 Lieta C-443/07 P: Tiesas (otra palata) 2008. gada 22. decembra spriedums — Isabel Clara Centeno
Mediavilla, Delphine Fumey, Eva Gerhards, Iona M. S. Hamilton, Raymond Hill, Jean Huby, Patrick Klein,
Domenico Lombardi, Thomas Millar, Miltiadis Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson, Francois-Xavier
Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den Hul, Fritz Von Nordheim Nielsen, Michaél Zouridakis|Eiropas
Kopienu Komisija, Eiropas Savienibas Padome (Apelacija — Civildienesta noteikumi — Iebilde par
XIII pielikuma 12. panta 3. punkta, saskana ar kuru klasificé ierédnus, kas iecelti amata péc 2004. gada
1. maija, prettiesiskumu — Apsprie$anas ar Civildienesta noteikumu komiteju — Iegiito tiesibu un vien-
lidzigas atticksmes principa parkapuma neesamiba) .............eeeeeiiiiiieeriiiiiiiiiiiiiiieeeee e e e e 18

2009/C 44/30 Lieta C-480/07: Tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2000/59/EK — Ostas ickartas, kas
paredzétas kugu atkritumu un kravu atlieku uznemsanai — Atkritumu uznemsanas un apstrades planu
neizstradasana, neievieSana vai neapstiprindsana visam OSLAIM) ...........coeccuveeeeeriiireeeennineeeeennnnneeees 18

2009/C 44/31 Lieta C-488/07: Tiesas (astota palata) 2008. gada 18. decembra spriedums (Court of Session (Scotland),
Edinburgh (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Royal Bank of Scotland plc[The
Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs (Sesta PVN direktiva — Prieksnodokla atskaitiSana —
Ar nodokli apliekamiem darfjumiem un atbrivotiem darjjumiem vienlaicigi izmantotas preces un pakal-
pojumi — Dalas atskaitiSana — Aprékinaana — 17. panta 5. punkta treSaja dala paredzétas metodes
— Pienakums piemérot 19. panta 1. punkta otraja dala noteikto noapalo$anu) ............ceeeeeeveeeeeennnnn. 19

2009/C 44/32 Lieta C-491/07: Tiesas (sesta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums (Landesgericht fiir Strafsachen
Wien (Austrija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Kriminalprocess pret Viadimir Turansky
(Konvencija, ar ko isteno Sengenas Noligumu — 54. pants — “Ne bis in idem” princips — Piemérosanas
joma — “Galiga tiesas sprieduma” jédziens — Lémums, ar kuru policijas iestade izdod rikojumu apturét
kriminalvajasanu — Lémums, ar kuru netiek aizliegta turpmaka tiesvediba un kuram saskana ar valsts

tiesibam nav ne bis in idem 1edarbiba) ............ooovviiiiiiiiiiii e 19
2009/C 44/33 Lieta C-517/07: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 18. decembra spriedums (High Court of Justice (Chancery
Division) (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Afton Chemical Limited|The

Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs (Direktiva 92/81/EEK — Akcizes nodoklis par minera-
le[lam — 2. panta 2. un 3. punkts, ka arT 8. panta 1. punkta a) apakSpunkts — Direktiva 2003/96/EK
— Energoproduktu un elektroenergijas aplik§ana ar nodokliem — 2. panta 2., 3. punkts un 4. punkta
b) apak$punkts — Piemérosanas joma — Degvielas piedevas, kas ir mineralellas vai energoprodukti,
tacu netiek izmantotas ka degviela — Valsts nodoklu reZIms) ...........cceeevmiiiiieeinniiiieenniiiieeeene 20

2009/C 44/34 Lieta C-549/07: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums (Handelsgericht Wien
(Austrija) lagums sniegt prejudicialu nolemumu) — Friederike Wallentin-Hermann|Alitalia — Linee Aeree
Italiane SpA (Gaisa transports — Regula (EK) Nr. 261/2004 — 5. pants — Kompensacija un atbalsts
pasazieriem sakara ar lidojuma atcelSanu — Atbrivojums no pienakuma maksat kompensaciju — Atcel-
$ana arkartas apstaklu dél, no kuriem nevarétu izvairities, pat ja tiktu veikti visi iesp&jamie pasakumi) 20

2009/C 44/35 Lieta C-13/08: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Tiesvediba, ko ierosinajusi Erich Stamm, Anneliese Hauser
(Ligums starp Eiropas Kopienu un tas dalibvalstim, no vienas puses, un Sveices Konfederaciju, no otras
puses, par personu brivu parvietofanos — Vienlidziga atticksme — Pa$nodarbinatas personas, kas
skérso robezu — Lauksaimnieciba izmantojamas zemes nomas ligums — Lauksaimniecibas struktiira) 21

(Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr.

2009/C 44/36

2009/C 44/37

2009/C 44/38

2009/C 44(39

2009/C 44/40

2009/C 44/41

2009/C 44/42

2009/C 44[43

2009/C 44/44

2009/C 44/45

2009/C 44/46

2009/C 44[47

2009/C 44[48

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-273/08: Tiesas (septita palata) 2008. gada 18. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2001/81/EK — Atmos-
féru piesarnojosas vielas — Valstim noteiktd maksimali pielaujama emisija — Emisijas samazinasanas
programmu, valsts emisijas parskatu un ikgad&jo prognozu 2010. gadam nepazinosana) ....................

Lieta C-328/08: Tiesas (sesta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Somijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2004/35/EK — Atbildiba vides
joma — Netransponé$ana paredzetajad termifa) .........eeeeeeeeeeeereniirriiininirireeeeeeeeeeeeeasaannenenneeeeeees

Lieta C-388/08 PPU: Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 1. decembra spriedums (Korkein oikeus (Somija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Kriminalprocess pret Artur Leymann, Aleksei Pustovarov (Poli-
cijas un tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas — Pamatlémums 2002/584TI — 27. pants — Eiropas
apcietinaSanas orderis un nodosanas procediiras starp dalibvalstim — Specialitates princips — Piekri-
§ANAS PTOCEATIA) +.eeeeetiiiiiiitittee ettt et eeeee e e e ettt ettt et eeeeeeeeeaaa s netebbbb et e eeeeaaaeeeeeeeaannnnnnesseeees

Lieta C-551/07: Tiesas (septitd palata) 2008. gada 19. decembra rikojums (Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Deniz Sahin/Bundesminister filr Inneres (Tiesas
Reglamenta 104. panta 3. punkts — Direktiva 2004/38/EK — EKL 18. un 39. pants — Tiesibas uz
gimenes dzives neaizskaramibu — Tada tresas valsts pilsona uzturéSanas tiesibas, kas dalibvalsts terito-
rija ieradies ka patveruma meklétajs un péc tam apprecgjies ar citas dalibvalsts pilsoni) ...........cccueeee.

Lieta C-25/08 P: Tiesas 2008. gada 13. novembra rikojums — Giuseppe Gargani[Eiropas Parlaments
(Apelacijas stidziba — Parlamenta Juridisko lietu komitejas priekssédétaja prasiba par Parlamenta prezi-
denta “ricibu”, kuras rezultata Parlamenta varda tika iesniegti rakstveida apsvérumi lieta par lagumu
sniegt prejudicialu nolémumu — Termin$ prasibas cel$anai) ...........oooeeiiiiiiiiiiiiiiiinnne,

Apvienotas lietas C-180/08 un C-186/08: Tiesas (sesta palata) 2008. gada 13. novembra rikojums
(Dioikitiko Efeteio Thessalonikis (Griekija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Maria Kastrinaki tou
Emmanouil|Panepistimiako Geniko Nosokomeio Thessalonikis AHEPA (Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punk-
ta pirmais ievilkums — Direktiva 89/48/EEK — Diplomu atziSana — Izglitiba, kas iegfita “brivo apma-
cibu centra”, kuru uznemosa dalibvalsts neatzist par izglitibas iestadi — Psihologs) .............ccovevvnnens

Lieta C-434/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Oberlandesgericht Oldenburg (Vacija)
2008. gada 1. oktobra rikojumu — Arnold und Johann Harms ka civiltiesiska sabiedriba/Freerk Heidinga

Lieta C-473/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Sdchsisches Finanzgericht (Vacija)
2008. gada 5. novembra rikojumu — Ingenieurbiiro Eulitz GbR Thomas und Marion Eulitz|/Finanzamt
DITESHEI T .. et

Lieta C-486/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Landesgericht Innsbruck (Austrija)
2008. gada 12. oktobra rikojumu — Zentralbetriebsrat der Landeskrankenhduser Tirols/Land Tirol .............

Lieta C-491/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 12. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas
REPUDITKA . .eeeeieiee ettt

Lieta C-496/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (tre$a palata) 2008. gada
18. septembra spriedumu lieta T-47/05 Angé Serrano u.c./Parlaments 2008. gada 18. novembri iesnie-
gusi Pilar Angé Serrano, Jean-Marie Bras, Adolfo Orcajo Teresa, Dominiek Decoutere, Armin Hau un Francisco
JAVIer SOLANA RAMOS ..ottt ettt et ettt e e e e e e e e e e e

Lieta C-510/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Finanzgerichts Diisseldorf (Vacija)
2008. gada 24. novembra rikojumu — Vera Mattner|[Finanzamt Velbert ...............ccccovvviviieemniiicieennns

Lieta C-512/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 25. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/Francijas
REPUDITKA ...eeieiieee ettt e e e e e ettt e e e e e e e e e e e

22

22

23

23

24

25

25

26

26

27

27

28



Pazinojums Nr.

2009/C 44/49

2009/C 44/50

2009/C 44/51

2009/C 4452

2009/C 44/53

2009/C 44/54

2009/C 44/55

2009/C 44/56

2009/C 44/57

2009/C 44/58

2009/C 44/59

2009/C 44/60

2009/C 44/61

2009/C 44/62

2009/C 44/63

2009/C 44/64

2009/C 44/65

2009/C 44/66

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-515/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Rechtbank van eerste aanleg te
Antwerpen (Belgija) 2008. gada 26. novembra rikojumu — Kriminallieta pret Vitor Manuel dos Santos
Palhota, Mdrio de Moura Gongalves, Fernando Luis das Neves Palhota, Termiso Lda ...........cccoeeeeeeeeninnniinn.

Lieta C-519/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Monomeles Protodikeio Athinon
(Griekija) 2008. gada 27. novembra rikojumu — Archontia Koukou/Elliniko Dimosio .............cccecuveeee..

Lieta C-526/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETRNETCOZISLE ..ot

Lieta C-529/08: Ligums sniegt prejudicidlu noléemumu — Izteikts ar Bundesgerichtshof (Vacija)
2008. gada 2. decembra rikojumu — Friedrich Schulze, Jochen Kolenda, Helmar Rendenz/Deutsche
LUSTRANSA AG .eeeeiiiiiiiieiei ettt et e s

Lieta C-533/08: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) 2008. gada 3. decembra rikojumu — TNT Express Nederland BV|AXA Versicherung AG

Lieta C-534/08: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) 2008. gada 3. decembra rikojumu — KLG Europe Eersel BV|Reedereikontor Adolf Zeuner
GIMDH ..o

Lieta C-536/08: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) 2008. gada 4. decembra rikojumu — Staatssecretaris van Financién|/X .........cccccccevmnenceennn

Lieta C-537/08 P: Apelacijas stidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta palata paplasinata sastava)
2008. gada 24. septembra spriedumu lieta T-20/03 Kahla|Thiiringen Porzellan GmbH, ko atbalsta
Tiringenes brivvalsts un Vacijas Federativa Republika, pret Eiropas Kopienu Komisiju 2008. gada
3. decembri iesniegusi Kahla[Thiiringen Porzellan GMbH ............ccovviiiiiieiimiiiiiiiiniiiie e

Lieta C-539/08: Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) 2008. gada 4. decembra rikojumu — Staatssecretaris van Financién/fiscale eenheid Facet
BV/[Facet Trading BV ......cccuiiiiiiiiiiii e

Lieta C-544/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 4. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Cehijas
REPUDIIKA . .eeeeeeeee ettt ettt e e e e e e

Lieta C-554/08 P: Apelacijas sudziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2008. gada
8. oktobra spriedumu lieta T-73/04 Carbone Lorraine[Komisija 2008. gada 17. decembri iesniegusi
CarbOMe LOTTAINE ........oiuuiiiiiiii et e

Lieta C-556/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 16. decembrl — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritanijas
un Ziemelirijas Apvienotd KaraliSte ............eeeeeeriiiiiiiiiiiiiiiiiiee e e e e e e e et e e e e e e e e e e e

Lieta C-557/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 16. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritanijas
un Ziemelirijas Apvienota KaraliSte .........ccoooeiiiiiimiiiiiiiiiiiiiiieie et

Lieta C-561/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita palata) 2008. gada 15. okto-
bra spriedumu lieta T-160/04 Potamianos/Komisija 2008. gada 19. decembr iesniegusi Eiropas Kopienu
KOMIUSTIA . vvviieiie e

Lieta C-566/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 22. decembri — Eiropas Parlaments/Eiropas Savienibas
PAdOIMIE ...t

Lieta C-567/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 19. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIEIHEICOZISEE ..vvvveeeeiiiitee ettt et e ettt e e ettt e e ettt e e e s eattaeee s

Lieta C-574/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 22. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas
KATALISTE ... e e e

Lieta C-575/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 22. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas
KATALESTE ..ottt e e et e e e e e as

29

30

31

32

32

33

33

34

35

35

35

36

36

37

37

38

38

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2009/C 44/67

2009/C 44/68

2009/C 44/69

2009/C 44/70

2009/C 44[71

2009/C 4472

2009/C 4473

2009/C 4474

2009/C 44/75

2009/C 44/76

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-583/08 P: Apelacijas stidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita palata) 2008. gada 15. okto-
bra spriedumu lieta T-66/04 Christos Gogos[Eiropas Kopienu Komisija 2008. gada 24. decembri iesnie-
AZIS CHIISEOS GOZOS .ttt ettt et ettt e e e e e e e e e e e ettt e e e e

Lieta C-585/08: Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Oberster Gerichtshof (Austrija)
2008. gada 24. decembra rikojumu — Peter Pammer|Reederei Karl Schliiter GmbH & Co KG ...................

Pirmas instances tiesa

Lieta T-211/04 un T-215/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Gibraltara
valdiba un Apvienota Karaliste/Komisija (Valsts atbalsts — Apvienotas Karalistes pazinota atbalsta
shéma par Gibraltara valdibas uznémuma pelnas nodokla [sabiedribu ienakuma nodokla] reformu —
Lémums, ar kuru atzist atbalsta shému par nesaderigu ar kopgjo tirgu — Regionala selektivitaite —
Materiala SElEKLIVILALE) ....evvvvueeeeiiiiiee e e e et e e e e e e e e e e et e e e e e et e e e eeaaes

Lieta T-144/05: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums Muiiiz/Komisija
(Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Muitas kodeksa komitejas “Tarifu un statis-
tikas nomenklatiiras (mehanika/dazadi)” nodalas darba grupas sanaksmes dokumenti — Piekluves attei-
kums — Iznémums saistiba ar lémumu pienemsanas procesa aizsardzibu) ........cccevvvvveiiieiiiiiieennnnnnn.

Lieta T-455/05: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Componenta/Komisija
(Valsts atbalsts — Metalurgijas nozare — Dalibas, kas uznémumam pieder nekustamo IpaSumu sabied-
11ba, iegiisana un aizdevuma, ko $is uznémums bija pieskiris nekustamo ipaSumu sabiedribai, atmaksa,
ka pretizpildijums par minéta uznémuma veiktu investiciju — Lémums, ar kuru atbalsts atzits par nesa-
derigu ar kopgjo tirgu un uzlikts pienakums to atglit — Privata iegulditaja kritérijs — Nekustamo
ipaSumu sabiedribas darbibas vért§jums — Sabiedribai piedero$u nekustamo ipasumu vértgjums —
Pienakums noradit pamatojumu — Jautajuma izskati$ana péc savas ierosmes) ...........cccoeeuveeeeernunnnne.

Lieta T-85/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — General Quimica/Komisija
(Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Gumijas apstradei domatu kimikaliju nozare — Lémums, ar
kuru konstatéts EKL 81. panta parkapums — Apmaina ar konfidencialu informaciju un cenu noteik3ana
— Mates sabiedribas apsiidzésana — Solidara atbildiba — Naudas sodi — Pazinojums par sadarbibu)

Lieta T-285/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Torres/ITSB — Bodegas
Cdndido (“TORRE DE FRIAS") (Kopienas prec¢u zime — lebildumu process — Kopienas vardiskas precu
zimes “TORRE DE FRIAS” registracijas pieteikums — Agrakas valsts un starptautiskas vardiskas precu
zimes “TORRES” un “LAS TORRES” — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iespéjas
TIEESAITIIDA) L.vuueiiiiiiieeeeteitieeeee ettt e e e e ettt e eeeeaat e eeeeesbaen e eeesassen e eeeessanneeeeassensaeeeesssnnaeeesssens

Lieta T-286/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Torres/ITSB — Vinicola
de Tomelloso (“TORRE DE GAZATE”) (Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas vardiskas
precu zimes “TORRE DE GAZATE" registracijas pieteikums — Agrakas valsts un starptautiskas vardiskas
prec¢u zimes “TORRES” un “LAS TORRES” — Relativs atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespéjas
TNEESAITIIDA) L.vueiiiiiiiiie e e ettt e e e e et e e et et e e e e e et e e e e e eaba e e e e s eat e e e e eata e e e e aat e eeeearaaaeeeaaaaas

Lieta T-287/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Torres/ITSB — Bodegas
Pefialba Lopez (“Torre Albéniz”) (Kopienas pre¢u zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu
zimes “Torre Albéniz” registracijas pieteikums — Kopienas agraka grafiska pre¢u zime “TORRES” —
Relativs atteikuma pamatojums — Sajauk3anas iespéjas neesamiba) .............eeeeeeeeeeeeeeennnninnininiineee.

Lieta T-8/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Torres/ITSB —
Gala-Salvador Dali (“TG Torre Galatea”) (Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-
skas precu zimes “TG Torre Galatea” registracijas pieteikums — Agraka Kopienas vardiska precu zime
“TORRES 10” — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iesp&jas neesamiba) ..............ccc...eee

39

40

41

41

42

42

43

43

44



Pazinojums Nr.

2009/C 4477

2009/C 44/78

2009/C 44/79

2009/C 44/80

2009/C 44/81

2009/C 44/82

2009/C 44/83

2009/C 44/84

2009/C 44/85
2009/C 44/86

2009/C 44[87

2009/C 44/88

2009/C 44/89
2009/C 44/90

2009/C 44/91

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-16/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Torres/ITSB — Sociedad
Cooperativa del Campo San Ginés (“TORRE DE BENITEZ”) (Kopienas precu zime — lebildumu process —
Kopienas vardiskas precu zimes “TORRE DE BENITEZ” registracijas pieteikums — Agrakas valsts,
Kopienas un starptautiskas vardiskas un grafiskas precu zimes, kas ietver noradi uz vairakiem torpiem
— Relativs atteikuma pamatojums — Sajauk3anas iespéjas neesamiba) ...........ooeeuevvviiiiiiieieiieeeennnnnnn.

Apvienotas lietas T-90/07 P un T-99/07 P: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— Belgija un Komisija/Genette (Apelacija — Civildienests — lerédni — Pensijas — Valsti iegaito tiesibu
uz pensiju parneSana — Lémums, ar kuru ir atteikta pieteikuma par parne$anu atsaukSana un jauna
pieteikuma par parneSanu iesniegdana — Civildienesta tiesas kompetence — Strida priekSmeta grozi-
$ana — Prasibas nepienemamiba Pirmaja NSTANCE) .......eeeeeeeeeeeerrriiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeiiiieeeeeeas

Lieta T-293/07 P: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Lofaro[Komisija
(Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Stidzibas iesniegSanas termins — Stidzibas iesnieg-
$anas diena — Sanems$ana administracija — Tiesiskas dro$ibas princips) ..........eeeeeeeeeeeeeerinivcunrennne.

Lieta T-227/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. decembra rikojums — RSA Security Ireland|
Komisija (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kopgjais muitas tarifs — Klasifikacija Kombinétaja nomenklatiira
— Persona, kas nav skarta individuali — Nepienemamiba) ............ccceeererriiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeees

Lieta T-169/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 2. decembra rikojums — Longevity Health Products/
ITSB — Hennig Arzneimittel (‘Cellutrim”) (Kopienas precu zime — Spéka neesamibas atziSanas process
— Kopienas vardiska pre¢u zime “Cellutrim” — Agraka valsts vardiska precu zime “Cellidrin” —
Sajauksanas iesp&ja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts — Prasiba, kas daléji
ir acimredzami nepienemama un dalgji-acimredzami juridiski nepamatota) ..........ccccccceevvrrnniiinnnnnne
Lieta T-210/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. decembra rikojums — RSA Security Ireland|
Komisija (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kopgjais muitas tarifs — Saisto$u tarifu izzinu izsnieg§ana —
Valsts muitas iestazu kompetence — Neparsiidzams akts — Nepienemamiba) .............cceeeeeeeerrnnnnnnnns

Lieta T-406/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 19. septembrT — ICF/KOMisija ..........ovveeeernurneeeeennunnnne.

Lieta T-502/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 21. novembri — Volkswagen/ITSB — Deutsche BP
(“SUNGASOINE) ..o evtiee ettt e ettt e et e e e e et e e e e e e e e e e e e eeeeees

Lieta T-503/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 20. novembri — Rundpack/ITSB (kausa attéls) ................
Lieta T-504/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 21. novembri — Mologen/ITSB (“dSLIM”) ...........cccceeeeee.

Lieta T-505/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 25. novembri — Nadine Trautwein Rolf Trautwein|/ITSB
(3 (88013 PPN

Lieta T-513/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada 11. septembra spriedumu
lieta F-135/07 Smadja/Komisija 2008. gada 25. novembrT iesniegusi Eiropas Kopienu Komisija ............

Lieta T-515/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 19. novembri — Mauerhofer/Komisija ..........c.coovvueeennnne.
Lieta T-516/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 27. novembri — Eriksen/Komisija .............cccoeeeeennnnenn.

Lieta T-524/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — AIB-Vingotte Luxembourg/Parlaments

45

45

46

46

46

47

47

48

48

49

49

50

50

51

51

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2009/C 44/92

2009/C 44/93

2009/C 44/94

2009/C 44/95

2009/C 44/96

2009/C 44/97
2009/C 44/98
2009/C 44/99
2009/C 44/100

2009/C 44/101

2009/C 44/102
2009/C 44/103
2009/C 44/104
2009/C 44105

2009/C 44/106

2009/C 44/107

2009/C 44/108

2009/C 44/109

2009/C 44/110
2009/C 44/111

2009/C 44/112

2009/C 44/113

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-525/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 1. decembri — Poste Italiane/Komisija ..............c.ccovuunee. 52
Lieta T-526/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada 25. septembra spriedumu

lieta F-44/05 Strack/Komisija 2008. gada 3. decembrT iesniegusi Eiropas Kopienu Komisija .................. 53
Lieta T-532/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 5. decembri — Norilsk Nickel Harjavalta Oy un Umicore

NV/Eiropas KOpienu KOMUSIA .........uvveeeiiiiiiieeiiiiiiieeeiiiiiece et et e e 53
Lieta T-533/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 3. decembri — Telekomunikacja Polska/Komisija .............. 54
Lieta T-534/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 1. decembri — Granuband[ITSB — Granuflex

(“GRANUFLEX”)[ITSB. ...tttttetetttte e e e ettt e e e e e e ettt e e e e e e e e e e ettt eeeeeeeeeas 55
Lieta T-539/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 5. decembri — Etimine un Etiproducts/Komisija ............... 55
Lieta T-540/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 12. decembri — Esso u.c.[KOMIS{ja .....oveeerrivieeeeennnnnee. 56
Lieta T-541/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 15. decembri — Sasol u.c./Komisija ..............ccccccevnneen. 57
Lieta T-542/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 3. decembri — Evropaiki Dynamiki/[ECHA ...................... 58
Lieta T-546/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Villa Almé[ITSB — Bodegas Marqués de
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(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (otra palata) 2008. gada 22. decembra spriedums
(Oberster Gerichtshof (Austrija) liigums sniegt prejudicialu
nolemumu) — The Wellcome Foundation Ltd/Paranova
Pharmazeutika Handels GmbH
(Lieta C-276/05) ()
(Precu zime — Zales — Parsainosana — Paralelais imports
— Biitiskas izmainas iesainojuma noformejuma — Iepriek-
Sejas pazinosanas pienakums)

(2009/C 44/02)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: The Wellcome Foundation Ltd

Atbildetaja: Paranova Pharmazeutika Handels GmbH

PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberster Gerichtshof —
Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas direktivas
89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz
precu zimém (OV L 40, 1. Ipp.), 7. panta interpretacija — Para-

leli importétu zalu parsainosana — Butiskas izmainas iesaino-
juma noform&uma — lepriek3gjas pazinoSanas pienikuma
apjoms

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas Direktivas
89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz
precu zimém, kurd grozijumi ir izdariti ar 1992. gada 2. maija
Eiropas Ekonomikas zonas ligumu, 7. panta 2. punkts ir jainter-
prete tadgjadi, ka, ja ir noteikts, ka zaJu parsainosana, tam pievie-
nojot jaunu iesainojumu, ir nepiecieSama to turpmakai tirdzniecibai
importa dalibvalsti, tad $T iesainojuma noformejuma veids ir javerte

tikai saistiba ar nosacdjumu, ka tas nedrikst biit tads, kas varétu
kaitet precu zimes un tas Tpashieka reputacijai;

>

Pirmas Direktivas 89/104, kurd grozijumi ir izdariti ar
1992. gada 2. maija Eiropas Ekonomikas zonas ligumu, 7. panta
2. punkts ir jainterprete tadejadi, ka paralelam importetagjam ir
jasniedz precu zimes Tpasniekam nepiecieSama un pietiekama infor-
macija, lai Sis pedejais varetu parliecinaties, ka, lai ar $o precu zimi
apzimeto produktu tirgotu importa dalibvalsti, ta parsainoSana ir
nepiecieSama.

OV C 217, 3.9.2005.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 18. decembra spriedums
— Les Editions Albert René SARL|[lekséja tirgus saskano-
$anas birojs (precu zimes, paraugi un modeli), Orange A/S

(Lieta C-16/06 P) ()

(Apelacija — Kopienas precu zime — Regula (EK) Nr. 40/94
— 8. un 63. pants — Vardiska precu zime “MOBILIX” —
Kopienas un valsts vardiskas precu zimes “OBELIX” ipas-
nieka iebildumi — Dalgjs iebildumu noraidijums — Refor-
matio in pejus — Ta saukta “neitralizacijas” teorija — Strida
priekSmeta groziSana — Dokumenti, kas ieklauti Pirmas
instances tiesai iesniegta prasibas pieteikuma pielikuma ka
jauni pieradijumi)

(2009/C 44/03)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

SARL

Prasitdja: Les Editions Albert René (parstavis —

J. Pagenbergs [J. Pagenberg], Rechtsanwalt)
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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Sneiders [G. Schneider]),
Orange A/S (parstavis — J. Ballings [J. Balling], advokat)

PriekSmets

Apelacija par Pirmas instances tiesas (tresa palata) 2005. gada
27. oktobra spriedumu lieta T-336/03 Editions Albert René[ITSB
un Orange (“MOBILIX”), ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija
Kopienas un valsts vardiskas pre¢u zimes “OBELIX” attieciba uz
noteiktam precém un pakalpojumiem, kas tostarp ietilpst 9.,
16., 28., 35., 41. un 42. klasg¢, ipasnieka prasibu atcelt Ieksgja
tirgus saskanoSanas biroja (ITSB) Apelaciju ceturtas padomes
2003. gada 14. julija lemumu R 559/2002-4, ar kuru tika dalgji
noraidita apelacijas siidziba par Iebildumu nodalas lémumu
noraidit iebildumus pret vardiskas prec¢u zimes “MOBILIX” attie-
ciba uz noteiktam precem un pakalpojumiem, kas ietilpst 9.,
16., 35., 37., 38. un 42. klasé, registracijas pieteikumu

Rezolutiva dala

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Les Editions Albert René Sarl atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 143, 17.6.2006.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums
(Szegedi Itélotdbla (Ungarija) lagums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Tiesvediba Cartesio Oktaté és Szolgdltaté bt

(Lieta C-210/06) (")

(Sabiedribas juridiskas adreses parcelSana uz dalibvalsti, kas
nav tas dibinasanas dalibvalsts — Liigums grozit komercre-
gistra atzimi par juridisko adresi — Atteikums — Apelacija
par komercregistra tiesas lemumu — EKL 234. pants —
Prejudicials nolemums — Pienemamiba — “Tiesas” jedziens
— Jedziens “valsts tiesa, kuras lemumus saskana ar attiecigas

valsts tiesibu aktiem nevar parsiidzet” — Apelicija par
lemumu liigt prejudicialu nolemumu — Apelacijas tiesas

tiesibas atcelt So lemumu — Briviba veikt uznemejdarbibu —
EKL 43. un 48. pants)

(2009/C 44/04)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Szegedi [tél6tabla

Lietas dalibnieks pamata procesa

Cartesio Oktaté és Szolgaltatd bt

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Szegedi Itélétdbla
(Ungarija) — EKL 43., 48. un 234. panta interpretacija — Neie-
sp€jamiba parcelt saskana ar vienas dalibvalsts tiesibu aktiem
izveidotas sabiedribas juridisko adresi uz citu dalibvalsti bez
iepriekséjas likvidacijas izcelsmes dalibvalsti

Rezolutiva dala:

1) tada tiesa ka iesniedzejtiesa, kas izskata apelacijas siidzibu par
lemumu, ko pienémusi komercregistra tiesa, ar ko ir noraidits
liigums veikt grozijumu i registra atzime, ir jauzskata par tiesu,
kurai ir tiesibas iesniegt liigumu sniegt prejudicialu nolemumu EKL
234. panta izpratné, neskatoties uz apstakli, ka nedz lemuma pie-
nem3anas procediira Saja tiesd, nedz apelacijas tiesvediba iesniedzej-
tiesd nav notikusi saskand ar sacikstes principu;

2) tada tiesa ka iesniedzejtiesa, kuras pienemtie lemumi tada tiesvediba
ka pamata lieta var tikt parsiidzeti kasdcijas kartiba, nevar tikt
uzskatita par tiesu, kuras lemumus saskana ar valsts tiesibu aktiem
nevar parsiidzet EKL 234. panta tresas dalas izpratne;

3) ja ir valsts tiesibu normas par tiesibam iesniegt apeldciju par 1iko-
jumu par prejudiciala nolemuma lagSanu, ko raksturo apstaklis, ka
lieta pilniba paliek izskatiSana iesniedzejtiesa un tikai rikojums par
prejudicialo jautajumu uzdoSanu ir parsidzams, EKL 234. panta
otra dala ir jainterprete tadejadi, ka kompetenci, ko Sis Liguma
noteikums pieskir iesniedzéjtiesai, nebiitu jaapSauba, piemérojot
valsts tiesibu noteikumus par tiestbam uz apelaciju par rikojumu
par prejudicialy jautajumu uzdoSanu Tiesai, kas lauj apeldcijas
tiesai grozit, atcelt ligumu sniegt prejudicialu nolemumu un likt
tiesai, kas So lemumu ir pienemusi, atsakt valsts tiestbu procediiru,
ko ta bija apturéjusi;

=

Sobrid speka esosajas Kopienas tiesibas EKL 43. un 48. pants ir
jainterprete tadejadi, ka tie neaizliedz dalibvalsts tiesisko regule-
jumu, kas liedz sabiedribai, kas dibinata saskana ar Sis dalibvalsts
tiestbam, parcelt savu juridisko adresi uz citu dalibvalsti, saglabajot
savu sabiedribas statusu, uz ko attiecas tas dalibvalsts tiestbas,
saskana ar kuras tiesisko regulejumu ta tikusi dibinata.

(") OV C 165, 15.7.2006.
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Tiesas (pirma palata) 2008. gada 18. decembra spriedums
— Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-338/06) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Otra direktiva 77/91/EEK —

29. un 42. pants — Akciju sabiedribas — Pamatkapitala

palielinasana — Pirmpirkuma tiesibas uz akcijam un konver-

tejamam obligacijam — AtcelSana — Akcionaru aizsardziba
— Vienlidziga attieksme)

(2009/C 44/05)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — Z. Brauns
[G. Braun] un R. Vidals Pui [R. Vidal Puig])

Atbildetaja: Spanijas Karaliste (parstavis — F. Diess Moreno
[F. Diez Moreno))

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Polijas
Republika (parstave — E. Osnecka-Tamecka [E. Osniecka-
Tamecka]), Somijas Republika (parstavis — J. Heliskoski
[J. Heliskoski]), Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste
(parstavii — V. Dzeksone [V. Jackson], parstave, kurai palidz
Dz. Stratforda [J. Stratford], barrister)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1976. gada 13. decem-
bra otras Direktivas 77/91/EEK par to, ka vienado3anas nolika
koordinét nodro$ingjumus, ko saistiba ar akciju sabiedribu
veidoSanu un to kapitala saglabaganu un mainiSanu dalibvalstis
prasa no sabiedribam Liguma 58. panta otras dalas nozimg, lai
aizsargatu sabiedribu dalibnieku un treSo personu intereses (OV
L 26, 1. Ipp.), 29. un 42. panta parkapums — Mazakuma akcio-
naru aizsardzibas nenodrosinasana

Rezolutiva dala:
1) Spanijas Karaliste:

— pieskirot pirmpirkuma tiesibas uz akcijam parakstita kapitala
palielinasanas ar naudas ieguldijumu gadijuma ne tikai akcio-
nariem, bet ar7 konvertgjamu obligaciju turetajiem,

— pieskirot pirmpirkuma tiesibas uz konvertgiamam obligacijam
ne tikai akcionariem, bet arT konvertéjamu obligaciju tureta-
jiem, kuri tas konvertéjusi akcijas ieprieksejo emisiju laika, un

— neparedzot, ka akcionaru kopsapulce var nolemt par pirmpir-
kuma tiesibu uz konvertgjamam obligacijam nepieskirsanu,

nav izpildjusi Padomes 1976. gada 13. decembra Otras direk-
tivas 77/91/EEK par to, ka vienadoSanas noliika koordinet nodro-
Singjumus, ko saistiba ar akciju sabiedribu veidoSanu un to kapitala
saglabasanu un mainiSanu dalibvalstis prasa no sabiedribam
Liguma [48]. panta otras dajas nozime, lai aizsargatu sabiedribu
dalibnieku un treso personu intereses, 29. panta paredzetos piend-
kumus;

2) pargja dala prasibu noraidit;

3) Spanijas Karaliste atlidzina tris ceturtdalas no tiesasands izdevu-
miem. Eiropas Kopienu Komisija atlidzina vienu ceturtdalu no
tiesasands izdevumiem;

4) Polijas Republika, Somijas Republika un Lielbritanijas un Zieme]-
irijas Apvienotd Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

(") OV C 261, 28.10.2006.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 22. decembra spriedums —
British Aggregates Association|Eiropas Kopienu Komisija,
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

(Lieta C-487/06 P) ()

(Apelacija — Valsts atbalsts — Dabas resursu nodoklis par
minerdlajiem materiiliem Apvienotaja Karaliste)

(2009/C 44/06)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas ~ stidzibas  iesniedzeja:  British  Aggregates  Association
(parstavji — K. Paunsijs [C. Pouncey], solicitor, kam palidz L. van
den Hende [L. Van den Hende], advocaat)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji —
J. Flets [J. Flett], B. Martencuks [B. Martenczuk] un T. Sarfs
[T. Scharf]), Lielbritanijas un Ziemelirijjas Apvienota Karaliste
(parstavji — T. Harisa [T. Harris], M. Hola [M. Hall] un
Dz. Facenna [G. Facennal)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (otra palata papla-
§inata sastava) 2006. gada 13. septembra spriedumu lieta
T-210/02 British Aggregates/Komisija, ar kuru Pirmas instances
tiesa ka nepamatotu noraidija ligumu daléji atcelt Komisijas
2002. gada 24. aprila Lemumu C(2002) 14738, galiga redakcija,
ar kuru nolemts neiebilst pret dabas resursu nodokla par mine-
ralajiem materialiem iekasé$anas sistému Apvienotaja Karalisté
(valsts atbalsts Nr. 863/01 — Apvienota Karaliste/Dabas resursu
nodoklis par mineralajiem materialiem)

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Pirmds instances tiesas 2006. gada
13. septembra spriedumu lieta T-210/02 British Aggregates Asso-
ciation/Komisija;
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2) nodot lietu atpaka] Eiropas Kopienu Pirmds instances tiesai;

3) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

(') OV C 42, 24.2.2007.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums

(Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

(Vacija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Heinz
Huber[Bundesrepublik Deutschland

(Lieta C-524/06) (')

(Personas datu aizsardziba — Eiropas Savienibas pilsoniba —

Nediskriminacijas pilsonibas del princips — Direktiva

95/46/EK — Jedziens “vajadziba” — Tadu personas datu, kas

attiecas uz citas dalibvalsts valstspiederigajiem Savienibas

pilsoniem, vispariga apstrade — Arvalstnieku centralais
registrs)

(2009/C 44/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Heinz Huber

Atbildetaja: Bundesrepublik Deutschland

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberverwaltungsgericht
fir das Land Nordrhein-Westfalen — EKL 12. panta 1. punkta,
17. panta, 18. panta 1. punkta un 43. panta 1. punkta, ki ari
Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direk-
tivas 95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz personas
datu apstradi un $adu datu brivu apriti (OV L 281, 31. Ipp.)
7. panta e) punkta interpretacija — Valsts tiesiskais regul&jums,
kura paredzéts visparigi apstradat citu dalibvalstu pilsonu
personas datus valsts centrdld arvalstnieku registra un kas
atSkiras no valsts tiesiska regulgjuma attieciba uz attiecigas valsts
pilsonu personas datiem, kas tiek apstradati tikai pasvaldibu
dzivesvietas deklaracijas registros

Rezolutiva dala:

1) tada Savienibas pilsonu, kas nav attiecigas dalibvalsts valstspiede-
rigie, personas datu apstrades sistema kd td, kas izveidota ar
1994. gada 2. septembra likumu par arvalstnieku centralo registru

(Gesetz iiber das Auslanderzentralregister), kura izdariti grozijumi
ar 2005. gada 21. janija likumu, un kuras merkis ir palidzet
valsts iestadem, kuram ir uzticets piemerot uzturéSands tiesibas
reguléjosu  tiesisko regulejumu, atbilst Eiropas Parlamenta un
Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktivas 95/46/EK par
personu aizsardzibu attiectba uz personas datu apstradi un Sadu
datu brivu apriti 7. panta e) punkta ietvertajai vajadzibas prasibai,
kas interpretéta jebkadas diskriminacijas pilsonibas de] aizlieguma
aspekta, tikai tad, ja

— taja ir tikai tadi dati, kas vajadzigi, lai mingtas iestades varetu
piemerot So regulejumu, un

— tas centralizétais raksturs veicina $T regulgjuma efektivaku
piemerosanu saistiba ar tadu Savienibas pilsonu, kas nav $is
dalibvalsts valstspiederigie, uzturesands tiesibam;

Tesniedzgjtiesai ir japarbauda Sie faktori pamata lietas gadijuma.

Katra zina par vajadzigu Direktivas 95/46 7. panta e) punkta
izpratné nevar uzskatit identificetu personas datu glabasanu un
apstradi tada registra ka arvalstnieku centralais registrs statistikas
mérkiem.

2) EKL 12. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas liedz dalib-
valstij, lai cinftos ar noziedzibu, izveidot personas datu apstrades
sistému, kas attiecas tikai uz tiem Savienibas pilsoniem, kas nav $is
dalibvalsts valstspiederigie.

(') OV C 56, 10.3.2007.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums —
Masdar (UK) Ltd[Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-47/07 P) ()

(Apelacija — EKL 288. panta otra dala — Prasiba, kas pama-
tota ar Kopienas nepamatotu iedzivosanos — Kopienas pali-

dzibas programmas — Parkapumi, ko izdarijusi Komisijas
darijuma partneri — Pakalpojumi, ko sniedz apakSuznemeji
— Nemaksasana — Risks, kas raksturigs saimnieciskam
darbibam — Tiesiskas palavibas aizsardzibas princips —

Kopienu administracijas pienakums ieverot piendcigu riipibu)
(2009/C 44/08)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Masdar (UK) Ltd (parstavji —
A. P. Bentlijs [A. P. Bentley], QC, un P. Grins [P. Green], barrister)

Pretéja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii —
J. Enegrans [J. Enegren] un M. Vailderspins [M. Wilderspin])
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PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (piekta palata)
2006. gada 16. novembra spriedumu lieta T-333/03 Masdar
(UK) Ltd[Eiropas Kopienu Komisija, ar kuru ki nepamatota ir
noraidita prasiba par zaud&umu atlidzibu, kuras meérkis ir
panakt, ka tiek atlidzinats kaitgjums, kas ir nodarits prasitajai, jo
Komisija ir atteikusies tai samaksat par pakalpojumiem, kurus,
ka apgalvo prasitaja, ta ir sniegusi, istenojot divus TACIS
programmas projektus Moldova un Krievija

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) piespriest Masdar (UK) Ltd atlidzinat tiesasanas izdevumus.

() OV C 82, 14.4.2007.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums

(Cour d’appel de Liege (Belgija) liigums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Etat belge — SPF Finances|Les Vergers du
Vieux Tauves SA

(Lieta C-48/07) (!
(Sabiedribu ienakuma nodokli — Direktiva 90/435/EEK —
Mates sabiedribas statuss — Daliba kapitala — Kapitala
dalu lietojuma tiesibu turesana)

(2009/C 44/09)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour d'appel de Liege

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdjs: Etat belge — SPF Finances

Atbildetajs: Les Vergers du Vieux Tauves SA

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Cour d'appel de Liege
— Padomes 1990. gada 23. jalija Direktivas 90/435/EEK par
nodoklu sistému, ko pieméro matesuznémumiem un meitasuz-
némumiem, kas atrodas dazadas dalibvalstis (OV L 225, 6. Ipp.),
3., 4. un 5. panta interpretacija — Lidzdalibas cita dalibvalsti
registrétas meitas sabiedribas kapitala jédziens — Kapitalu
parstavo$u vértspapiru lietodanas tiesibu pietickamiba vai pilnu

ipaSuma tiesibu nepiecieamiba, lai varétu atskaitit sanemtas
dividendes?

Rezolutiva dala:

dalibas citas dalibvalsts sabiedribas kapitala jedziens Padomes
1990. gada 23. junija Direktivas par kopéju nodoklu sistemu, ko
pieméro matesuznemumiem un meitasuzneémumiem, kas atrodas
dazadas dalibvalstis, 3. panta nozime neietver kapitala daju lietojuma
tiesibas tureSanu.

Tomer atbilstosi EK Liguma garantetajam aprites un parvietoSands
bivibam, kas piemérojamas parrobezu situdcijam, ja dalibvalsts, lai
izvairitos ho nodokju dubultds uzlikSanas sanemtajam dividendem,
atbrivo no nodokla gan dividendes, ko sabiediiba rezidente sanem no
citas sabiedribas rezidentes, uz kuras kapitala dalam tai ir pilnas
ipasumtiesibas, gan lietojuma tiesiba, gan dividendes, ko sabiedriba
rezidente sanem no citas sabiedribas rezidentes, uz kuras kapitala
dalam tai ir lietojuma tiesiba, tai attieciba uz sanemto dividenzu atbri-
voSanu no nodokla japiemero vienada attieksme dividendem, ko sabied-
riba rezidente, kurai uz kapitala dalam ir pilnas ipasuma tiesibas,
sanem no cita dalibvalstt registretas sabiediibas, un $adam dividendem,
ko sanem sabiedriba rezidente, kurai uz kapitala dalam ir lietojuma
tiesiba.

(') OV C 82, 14.4.2007.

Tiesas  (virspalata) 2008. gada 16. decembra

spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija) liigums sniegt

prejudicidlu  noléemumu) —  Tietosuojavaltuutettu/Sata-
kunnan Markkinaporssi Oy, Satamedia Oy

(Lieta C-73/07) ()

(Direktiva 95/46/EK — Piemerojamiba — Personas nodoklu
datu apstrade un aprite — Fizisko personu aizsardziba —
Varda briviba)

(2009/C 44/10)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Tietosuojavaltuutettu

Atbildetajas: Satakunnan Markkinaporssi Oy, Satamedia Oy
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PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Korkein hallinto-oikeus
— Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra
Direktivas 95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti (OV L 281,
31. Ipp.) 3. panta 1. punkta, 9. un 17. panta interpretacija —
Piemérojamiba — Publisku nodoklu datu par fizisku personu ar
nodokli apliekamo ienakumu un Ipa§uma summu vaksana,
publicésana, nodosana un apstrade Iszipas pakalpojuma snieg-
Sana

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direk-
tivas 95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un $adu datu brivu apriti 3. panta 1. punkts ir jainter-
prete tadejadi, ka darbiba, kura

— no publiskiem nodoklu iestazu dokumentiem tiek iegiiti dati
par fiziskas personas ienakumiem no darba un kapitala, ka art
par Tpasumu un tie tiek apstradati, lai tos publicetu,

— tie tiek publiceti alfabétiska seciba un atbilstosi ienakumu kate-
gorijai detalizetu sarakstu veida, kas sagrupeti pa pasvaldibam,

— tie tick CD-ROM disku veida nodoti izmantoSanai komercia-
liem merkiem,

— tie tiek apstradati Tszinas pakalpojuma ietvaros, kas Jauj mobilo
talrunu lietotajiem, nosiitot kadas personas uzvardu un dzive-
svietas pasvaldibas nosaukumu, sanemt informaciju par Sis
personas ienakumiem no darba un kapitala, ka ar7 ipasumu,

ir jauzskata par “personas datu apstradi® Sis tiesibu normas
izpratne;

N
-

Direktivas 95/46 9. pants ir jainterprete tadejadi, ka pirma jauta-
juma a)-d) punkta mingtas darbibas saistiba ar datiem, kas iegiiti
no saskand ar valsts tiesibu aktiem publiskiem dokumentiem, ir
jauzskata par personas datu apstrades darbibam, kas veiktas “tikai
zurnalistikas nolitkos” Sis tiestbu normas izpratng, ja minéto
darbibu vienigais merkis ir publiskot informaciju, viedoklus vai
idejas, un tas ir jaizverte valsts tiesai;

N
~

Direktiva 95/46 ir piemérojama tadam personas datu apstrades
darbibam, kas minetas pirma jautajuma c) un d) punkta un kas
attiecas uz valsts parvaldes iestaZu personas datus ietverosam
datnem, kuras ir tikai jau plassazinas lidzekjos publiceta informa-
dja.

() OV C 95, 28.4.2007.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 18. decembra spriedums —

Coop de France bétail et viande, ieprieks saukta Fédération

nationale de la coopération bétail et viande (FNCBV)[Fédéra-

tion nationale des syndicats d’exploitants agricoles (FNSEA),

Fédération nationale bovine (FNB), Fédération nationale des

producteurs de lait (FNPL), Jeunes agriculteurs (JA), Eiropas
Kopienu Komisija, Francijas Republika

(Apvienotas lietas C-101/07 P un C-110/07 P) ()

(Apelacija — Konkurence — Liellopu galas tirgus — Ligums,

kas noslegts starp nacionalam lopkopju un kautuvju federa-

cijam un kura merkis ir liellopu galas importa partrauksana

un minimalas iepirkuma cenas noteikSana — Naudas sodi —

Regula Nr. 17 — 15. panta 2. punkts — Federaciju biedru
uznémumu apgrozijuma nemsana vera)

(2009/C 44/11)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgji: Coop de France bétail et viande,
ieprieks saukta Fédération nationale de la coopération bétail et viande
(FNCBV) (parstavis — M. Ponsard, avocat) (C-101/07 P), Fédéra-
tion nationale des syndicats dexploitants agricoles (FNSEA), Fédéra-
tion nationale bovine (FINB), Fédération nationale des producteurs de
lait (FNPL), Jeunes agriculteurs (JA) (parstavji — V. Ledoux un
B. Neouze, avocats) (C-110/07 P)

Pretéja puse procesa: Francijas Republika (parstavji — G. de Bergues
un S. Ramet), Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Bouquet
un X. Lewis)

PriekSmets

Apelacija par Pirmas instances tiesas (pirma palata) 2006. gada
13. decembra spriedumu apvienotajas lietas T-217/03 un
T-245/03 FNCBV u.c./Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa
noraidija prasitdju prasibu, primari, atcelt Komisijas 2003. gada
2. aprila Lémumu 2003/600/EK par EKL 81. panta piemeéro-
$anas procediiru (OV L 209, 12. Ipp.), un, pakartoti, samazinat
vai atcelt $aja lemuma noteikto naudas sodu — Aizliegtas vieno-
$anas veidojosie elementi — Pusu piekriSanas nepiecieSamiba —
Naudas sodu aprekinasanas veids — Iespéja nemt véra apvie-
nibas biedru apgrozijumu, ja apvienibai formali nav pilnvaru
uzlikt saistibas saviem biedriem — Pienakums noradit pamato-
jumu un tiesibu uz aizstavibu parkapums.

Rezolutiva dala:
1) apelacijas siidzibas noraidit;

2) Coop de France bétail et viande, iepriekS saukta Fédération natio-
nale de coopération bétail et viande (FNCBV), Fédération nationale
des syndicats d’exploitants agricoles (FNSEA), Fédération nationale
bovine (FNB), Fédération nationale des producteurs de lait (FNPL)
un Jeunes agriculteurs (JA) atlidzina tiesasanas izdevumus;
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3) Francijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 95, 28.4.2007.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 9. decembra spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-121/07) (Y

(Valsts pienakumu neizpille — Direktiva 2001/18/EK —

GMO apzinata izplatisana vide un to laiSana tirgii — Tiesas

spriedums, ar kuru konstatéta pienakumu neizpilde — Neiz-

pilde — EKL 228. pants — Izpilde tiesvedibas laika — Finan-
sialas sankcijas)

(2009/C 44/12)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — B. Stromskis
[B. Stromsky] un K. Dzadra [C. Zadra])

Atbildetaja:  Francijas Republika (parstavji — E. Beljara
[E. Belliard] un S. Gasri [S. Gasri], ki ari Z. de Bergess
[G. de Bergues))

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Cehijas
Republika (parstavji — sakotnéji T. Boceks [T. Bocek], péc tam
M. Smoleks [M. Smolek])

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpildle — Eiropas Kopienu Tiesas
2004. gada 15. jalija sprieduma lieta C-419/03 Komisija/Francija
par to, ka nav transponéti Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 12. marta Direktivas 2001/18/EK par genétiski
modificétu organismu apzinatu izplatiSanu vide un Padomes
[1990. gada 23. aprila] Direktivas 90/220/EEK [par genétiski
modificétu organismu apzinatu izplatiSanu vid€] atcelSanu (OV
L 106, 1. Ipp.) noteikumi, kuri at3kiras vai parsniedz pédéjas
minétas direktivas noteikumus, neizpilde — Prasiba piespriest
kav&juma naudu un naudas sodu

Rezolutiva dala:

1) lidz argumentetaja atzinuma noteiktd termina beigam neveicot
visus pasakumus, kas vajadzigi, lai izpilditu 2004. gada 15. jilija
spriedumu lieta C-419/03 Komisija/Francija par tadu Eiropas
Parlamenta un Padomes 2001. gada 12. marta Direktivas
2001/18/EK par genetiski modificetu organismu apzinatu izplati-

Sanu vide un Padomes Direktivas 90/220/EEK atcelSanu notei-
kumu netransponésanu valsts tiesibas, kuri atskiras vai parsniedz
Padomes 1990. gada 23. aprila Direktivas 90/220/EEK par
Senetiski modificetu organismu apzindtu izplatiSanu vide notei-
kumus, Francijas Republika nav izpildjjusi EKL 228. panta
1. punkta paredzetos pienakumus;

L

Francijas Republika samaksa Eiropas Kopienu Komisijai naudas
sodu 10 miljonu euro apmera, naudas lidzeklus ieskaitot kontd
“Eiropas Kopienas pasu resursi”;

3) Francijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus;

4) Cehijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 95, 28.4.2007.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums
(Conseil d’Etat (Francija) ligums sniegt prejudicialu nole-
mumu) — Société Arcelor Atlantique et Lorraine, Sollac Médi-
terrannée, Société Arcelor Packaging International, Société
Ugine & Alz France, Société Industeel Loire, Société Creusot
Meétal, Société Imphy Alloys, Arcelor SA[Premier ministre,
Ministre de l’Ecologte et du Développement durable, Ministre
de I’Economie, des Finances et de I'Industrie

(Lieta C-127/07) ()
(Vide — Piesarnojuma integreta novérSana un samazinasana
— Sistema siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas kvotu
tirdzniecibai — Direktiva 2003/87/EK — Piemeérosanas joma
— Metalurgijas nozares iekartu ietverSana — Kimijas un

metalu, kas nav melnie metali, nozaru iekartu neietverSana —
Vienlidzigas attiecksmes princips)

(2009/C 44/13)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Etat

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Société Arcelor Atlantique et Lorraine, Sollac Méditerrannée,
Société Arcelor Packaging International, Société Ugine & Alz France,
Société Industeel Loire, Société Creusot Meétal, Société Imphy Alloys,
Arcelor SA

Atbildetaji: Premier ministre, Ministre de 'Ecologie et du Développe-
ment durable, Ministre de 'Economie, des Finances et de I'Industrie
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialo nolemumu — Conseil d’Etat —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direk-
tivas 2003/87[EK, ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu
izraiso$o gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza
Padomes Direktivu 96/61/EK (OV L 275, 32. Ipp.), speka
esamiba no Kopienas vienlidzigas attieksmes principa viedokla
— Atskiriga atticksme pret térauda ripniecibas nozares
iekartam, uz kuram attiecas Direktiva paredzéta sistema siltum-
nicas efektu izraisoo gazu emisijas kvotu tirdzniecibai, un
aluminija un plastmasas rpniecibu, kas emité lidzveértigas
siltumnicas efektu izraisosas gazes un uz kuram i sistéma neat-
tiecas — Sadas at3kirigas attieksmes objektivais pamatojums

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktivas
2003/87/EK, ar kuru nosaka sistemu siltumnicas efektu izraisoso
gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direktivu
96/61/EK, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada
27. oktobra Direktivu 2004/101/EK, parbaude par vienlidzigas
attieksmes principu netika atklati tadi elementi, kas varetu ietekmet tas
speka esamibu attiedbd uz to, ka siltumnicas efektu izraisoso gazu
emisiju kvotu tirdzniecibas sistema tiek piemérota metalurgijas nozarei,
tas piemerosanas jomd neietverot Kimijas riipniecibas un metalu, kas
nav melnie metali, nozari.

() OV C 117, 26.5.2007.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 22. decembra spriedums
— Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-161/07) ()
(Valsts pienakumu neizpilde — EKL 43. pants — Valsts tiesi-
skais regulejums, kurd paredzéti nosacijumi attieciba uz
sabiedribu registréSanu, pamatojoties uz jauno dalibvalstu

pilsonu pieteikumu — Pasnodarbinatas personas statusa atzi-
Sanas procediira)

(2009/C 44/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — E. Traversa un
G. Braun)

Persona, kas iestajusies lietd prasitajas prasijumu atbalstam: Lietuvas
Republika (parstavis — D. Kriauciiinas)

Atbildetaja: Austrijas Republika (parstaves — C. Pesendorfer un
M. Winkler)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 43. panta parkapums —
Valsts tiesiskais reguléjums, ar ko paredz nosacijumus, lai regis-
trétu uzpémumus, kas pieder treso valstu pilsopiem, un kas tiek
piemérots ari Cehijas, Igaunijas, Latvijas, Lietuvas, Ungarijas,
Polijas, Slovénijas un Slovakijas pilsopiem — Pienakums visiem
personalsabiedribu biedriem un sabiedribu ar ierobezotu atbil-
dibu mazakuma akcionariem, kas sniedz tadus pakalpojumus,
kurus parasti sniedz darba tiesisko attiecibu ietvaros, ievérot
ipaSu procediru pieteikuma iesniedzga paSnodarbinatas
personas statusa konstatéSanai, kuras laika iesniedzgjam ir japie-
rada sava ietekme ta uzpémuma lémumu pienemsanas procesa,
ko vin§ vélas registrét attiecigaja dalibvalsti

Rezolutiva dala:

1) attieciba uz sabiedribu registreSanu komercregistra, pamatojoties uz
dalibvalstu, kas Eiropas Savienibai pievienojusas 2004. gada
1. maija, iznemot Kipras Republiku un Maltas Republiku, pilsonu,
kas ir personalsabiedribas dalibnieki vai sabiediibas ar ierobezotu
atbildibu mazakuma dalibnieki, pieteikumu, pieprasot pasnodarbi-
natas personas statusa atzisanu Arbeitsmarktservice vai apliecina-
juma par atbrivojumu no darba atlaujas uzradisanu, Austrijas
Republika nav izpildijusi EKL 43. panta paredzétos pienakumus;

2) Austrijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 140, 23.6.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 22. decembra spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-189/07) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Regula (EEK) Nr. 2847/93 —
2. panta 1. punkts un 31. panta 1. un 2. punkts — Regula
(EK) Nr. 2406/96 un Regula (EK) Nr. 850/98 — Kontroles
sistéma zivsaimniecibas nozaré — Kopéji tirdzniecibas stan-
darti attieciba uz noteiktiem produktiem — Nepietickama
kontrole un inspekcija — Atbilstosu pasakumu, lai soditu par
parkapumiem, neveikSana — Sodu izpilde — Vispariga
rakstura pienakumu neizpilde attieciba uz regulas normam —
Papildu pieradijumu iesniegSana Tiesa, lai pamatotu piend-
kumu  neizpildes visparigumu un  pastavigumu —
Pielaujamiba)

(2009/C 44/15)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Oliver un
E. Jimeno Ferndndez)
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Atbildetaja: Spanijas Karaliste (parstavis — M. Mufioz Pérez)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1993. gada 12. oktobra
Regulas (EEK) Nr. 2847/93, ar kuru izveido kontroles sistému,
kas piemérojama kopgjai zivsaimniecibas politikai (OV L 261,
1. Ipp.), 2. panta 1. punkta un 31. panta 1. un 2. punkta parka-
pums — Padomes 1996. gada 26. novembra Regulas (EK)
Nr. 2406/96, ar ko paredz kopéjus tirdzniecibas standartus attie-
ciba uz noteiktiem zivsaimniecibas produktiem (OV L 334,
1. lpp), un Padomes 1998. gada 30. marta Regulas (EK)
Nr. 850/98 par zvejas resursu saglabasanu, izmantojot tehniskos
lidzeklus jaras organismu mazulu aizsardzibai (OV L 125,
1. lpp.), parkapums — Nepietickama kontrole — Atbilstosu
pasakumu, lai soditu par parkapumiem, neveiksana

Rezolutiva dala:
1) Spanijas Karaliste,

— sava teritorija un savos tidenos, uz kuriem attiecas tds suvereni-
tate, neveicot pietickamu zvejniecibas, it Tpasi sugu, uz kuram
attiecas  tiesbu normas par minimalo izmeru atbilstosi
Padomes 1998. gada 30. marta Regulai (EK) Nr. 850/98
par zvejas resursu saglabasanu, izmantojot tehniskos lidzeklus
jiiras organismu mazulu aizsardzibai, un Padomes 1996. gada
26. novembra Regulai (EK) Nr. 2406/96, ar ko paredz
kopejus  tirdzniecibas  standartus attiecba uz noteiktiem
zivsaimniecibas  produktiem, izkrauSanas un  pardoSanas
kontroli un inspekciju un nenodrosinot vajadzigos cilvekresursus
zvejniecibas kontroles un inspekcijas veikSanai, ka art

— neveltot vajadzigo stingribu, lai veiktu pasakumus, kas ir
pieméroti, lai verstos pret personam, kas vainojamas Kopienu
tiesiska regulejuma attieciba uz zvejniecibu parkapumos, galve-
nokart, uzsakot administrativas vai kriminaltiesiskas procediiras
un vainojamam personam uzliekot sodus ar atturosu iedarbibu,

nav izpildijusi savus pienakumus, kas tai uzlikti atbilstosi Padomes
1993. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2847/93, ar kuru
izveido kontroles sistemu, kas piemérojama kopejai zivsaimniecibas
politikai, kas ir grozita ar Padomes 1998. gada 17. decembra
Regulu (EK) Nr. 2846/98, 2. panta 1. punktam un 31. panta
1. un 2. punktam;

2) pareja dala prasibu noraidit;

3) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C129,9.6.2007.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums
— Donal Gordon/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-198/07 P) ()

(Apelacija — Karjeras attistibas zinojums — Prasiba atcelt
tiesibu aktu — Interese celt prasibu — lerednis, kuram ir
pilniga pastaviga invaliditate)

(2009/C 44/16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas ~ siidzibas  iesniedzgjs: Donal Gordon (parstavji —
Z. Sambo [J. Sambon], P. P van Hehuhtens [P.-P. Van Gehuchten]
un P. Renjé [P. Reyniers], advokati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis —
J. Kurals [J. Currall] un H. Krémers [H. Krimer])

PriekSmets

Apelacijas sidziba par Pirmas instances tiesas (tre$a palata)
2007. gada 7. februara spriedumu lieta T-175/04 Gordon/Komi-
sija — Prasiba, ar ko lidz atcelt prasitaja karjeras attistibas zino-
jumu, kura veikts novértéjums par 2001.-2002. gadu — Interese
celt prasibu — lerédnis, kas pensionéts sakara ar pastavigu un
pilnigu invaliditati procesa laika

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Pirmds instances tiesas 2007. gada
7. februdra spriedumu lietd T-175/04 Gordon/Komisija dala, kura
Pirmas instances tiesa izbeidza tiesvedibu par prasibu atcelt tiesibu
aktu, ko celis Gordons;

>

apelacijas siidzibu noraidit ka nepienemamu dala, kura apstridets
tas, ka minetaja Pirmds instances tiesas sprieduma ir noraidita
prasiba par zaudgjumu atlidzibu;

N
~

atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2003. gada 11. decembra
lemumu, ar kuru noraidita Gordona siidziba par 2003. gada
28. aprila lemumu, ar kuru apstiprindts vina karjeras attistibas
zinojums par periodu no 2001. gada 1. jilija lidz 2002. gada
31. decembrim;

=

Eiropas Kopienu Komisija atlidzina Gordona tiesaSands izdevumus
procesa Eiropas Kopienu tiesa un Eiropas Kopienu Pirmas instances
tiesd.

(') OV C129,9.6.2007.
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Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums (Hof

van Beroep te Gent (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nole-

mumu) — Kriminalprocess pret Lodewijk Gysbrechts,
Santurel Inter BVBA

(Lieta C-205[07) ()

(EKL 28.-30. pants — Direktiva 97/7/EK — Paterétaju aiz-

sardziba saistiba ar distances ligumiem — Atteikuma termins

— Aizliegums pieprasit pateretdjam veikt iemaksu vai pilnu
samaksu pirms atteikuma termina beigam)

(2009/C 44/17)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hof van Beroep te Gent

Lietas dalibnieki pamata procesa

Lodewijk Gysbrechts, Santurel Inter BVBA

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Hof van Beroep te Gent
— EKL 28. un 30. panta interpretacija — Valsts tiesiska regulé-
juma, ar kuru aizliegts no patérétdja pieprasit samaksu pirms
atteikuma termina izbeigSanas, ietekme uz Kopienas iek3gjo
tiedzniecibu — Saderigums ar Kopienu tiestbam

Rezolutiva dala:

Ar EKL 29. pantu nav pretrund tads valsts tiesiskais regulgjums, ar
kuru parrobezu talpardosanas darfjumos pardevejam pirms atteikuma
termina beigam ir aizliegts patérétajam pieprasit iemaksu vai pilnu
samaksu, bet ir pretrund tas, ka saskana ar So tiesisko regulegjumu
pirms mingtd termina beigam tiek aizliegts pieprasit paterétaja maksa-
jumu Rartes numuru.

(') OV C 140, 23.6.2007.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 16. decembra spriedums

(Symvoulio tis Epikrateias (Griekija) ligums sniegt prejudi-

cidlu nolemumu) — Michaniki AE[Ethniko Symvoulio
Radiotileorasis, Ypoyrdos Epikrateias

(Lieta C-213/07) (!

(Biivdarbu  publiska  iepirkuma ligumi —  Direktiva
93/37/EEK — 24. pants — IzslégSanas no dalibas konkursa

pamati — Valsts pasakumi, ar ko nosaka nesavienojamibu
starp darbibu publisko bivdarbu joma un darbibu mediju
joma)

(2009/C 44/18)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzéjtiesa

Symvoulio tis Epikrateias

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Michaniki AE
Atbildetajs: Ethniko Symvoulio Radiotileorasis, Ypoyrgos Epikrateias

Piedaloties: Elliniki Technodomiki Techniki Ependytiki Viomichaniki
AE, kas ir Pantechniki AE tiesibu parnémeja, Syndesmos Epicheiri-
seon Periodikou Typou

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Symvoulio tis Epikra-
teias — Padomes 1993. gada 14. junija Direktivas 93/37/EEK
par to, ka koordinét publisko biivdarbu ligumu slégsanas tiesibu
pieskirSanas procediiras [biivdarbu publiska iepirkuma ligumu
slégsanas tiesibu pieskirsanas procediras] (OV L 199, 54. Ipp.),
24. panta interpreticija — To pamatu saraksta izsmeloSais
raksturs, balstoties uz kuriem, uznéméjam aizliedz piedalities
konkursa

Rezolutiva dala

1) Padomes 1993. gada 14. junija Direktivas 93/37/EEK par to, ka
koordinet publisko buvdarbu ligumu slegsanas tiesibu pieskirsanas
procediiras [bivdarbu publiska iepirkuma ligumu slegsanas tiesibu
pieskirSanas procediiras], kas grozita ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 1997. gada 13. oktobra Direktivu 97/52/EK, 24. panta
pirma dala ir jainterprete tadejadi, ka taja ir sniegts izsmeloss
saraksts ar pamatiem, kas balstiti uz objektiviem profesionalas
kvalifikacijas apsverumiem un ar ko var attaisnot uznemeja izsleg-
Sanu no dalibas biivdarbu publiskaja iepirkuma. Tomer ar So direk-
tvu dalibvalstij nav aizliegts paredzet citus izslegsanas pasakumus
ar mérki garantet vienlidzigas attieksmes pret pretendentiem un
parskatamibas principa ievéroSanu, ja vien $adi pasakumi nepar-
sniedz to, kas vajadzigs, lai sasniegtu So merki;
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2) Kopienu tiesibas ir jainterpret tadejadi, ka tas nepielauj tadu valsts
tiesibu normu, ar ko, kaut ar7 tiecoties sasniegt legitimu merki —
vienddu attieksmi pret pretendentiem un parskatamibu biivdarbu
publiska iepirkuma ligumu slegSanas tiesibu pieskirSanas procediira,
ir ieviesta neatspekojama prezumpcija, ka uznémuma, kas darbojas
mediju nozare, ipasnieka, partnera, galvena akcionara vai vaditaja
statuss nav savienojams ar tada uznémuma Tpasnieka, partnera,
galvena akciondra vai vaditaja statusu, kuram valsts vai juridiska
persona, kas darbojas publiskaja nozaré plasa nozime, ir uzticgjusi
izpildit bivdarbu, piegaZu vai pakalpojumu sniegSanas ligumus.

(') OV C 140, 23.6.2007.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums
(Cour d’appel de Liege (Belgija) liigums sniegt prejudicialu
nolemumu) — Etat belge — SPF Finances|Truck Center SA

(Lieta C-282/07) ()

(Briviba veikt uznemejdarbibu — EK liguma 52. pants
(jaunaja redakcija pec grozijumiem, EKL 43. pants) un EK
liguma 58. pants (jaunaja redakcija, EKL 48. pants) — Kapi-
tala briva aprite — EK liguma 73.B un 73.D pants (jaunaja
redakcija attiecigi EKL 56. un 58. pants) — Juridisku personu
aplikSana ar nodokliem — Ienakumi no kapitala un kustamas
mantas — Nodokla ieturejums ienakumu giiSanas vieta —
Kustamas mantas priekSnodoklis — Kustamas mantas prieks-
nodokla iekasesana par sabiedribam nerezidentem parskaiti-
tiem procentiem — Kustamas mantas prieksnodokla neiekase-
Sana par sabiedribam rezidentem parskaititiem procentiem —
Konvencija par nodoklu dubultas uzlikSanas noversanu —
IerobeZojums — Neesamiba)

(2009/C 44/19)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour d’appel de Liege

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Etat belge — SPF Finances

Atbildetaja: Truck Center SA

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Cour d'appel de Liege
(Belgija) — EKL 56. un EKL 58. panta interpretacija — Kapitala
briva aprite — Juridisku personu apliksana ar nodokliem —
Kustamas mantas priek$nodoklis, ko dalibvalsts nodok]u iestades
ietur par iendkumiem no kapitdla, kurus $aja valsti registréta
sabiedriba izmaksa cita dalibvalsti registrétai sabiedribai —

Priek$nodokla neiekasésana, ja minétos ienakumus sapem $aja
pasa dalibvalsti registréta sabiedriba — Nepamatoti atskiriga
atticksme vai atskiriga situacija, kas pamato atkirigu attieksmi
— Divpuséjas konvencijas par nodoklu dubultas uzlikSanas
novérSanu ietekme $aja sakara

Rezolutiva dala:

EK liguma 52. pants (jaunaja redakcija pec grozijumiem — EKL
43. pants), EK liguma 58. pants (jaunaja redakcija — EKL
48. pants), EK liguma 73.B pants un EK liguma 73.D pants (jaunaja
redakcija attiecigi — EKL 56. un 58. pants) ir jainterprete tadejadi,
ka tiem nav pretrund tads dalibvalsts tiesiskais regulejums nodoklu
jomd, kads ir pamata tiesvedibd, kurd ir paredzets ieturét nodokli iena-
kumu giisanas vieta no procentiem, kurus sabiedriba, kas ir Sis valsts
rezidente, ir parskaitijusi sabiedribai, kas ir citas dalibvalsts rezidente,
vienlaikus $adu ieturgjumu nepiemerojot procentiem, kas ir parskaititi
sabiedribai, kura ir pirmas dalibvalsts rezidente un kuras ienakumiem
pedeja  minétaja  dalibvalsti tiek piemerots sabiedriibu  ienakumu
nodoklis.

() OV C 199, 25.8.2007.

Tiesas (astota palata) 2008. gada 22. decembra spriedums
— Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-283/07) (!)

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 75/442/EEK —

1. pants — “Atkritumu” jedziens — Atliekas, ko paredzets

izmantot melnaja metalurgija — No augstas kvalitates atkri-
tumiem iegiita degviela — Nepareiza transponesana)

(2009/C 44/20)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — C. Zadra un
J.-B. Laignelot)

Atbildetaja: Italijas Republika (parstavji — I. Braguglia, parstavis,
un G. Fiengo, avvocato dello Stato)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1975. gada 15. jilija
Direktivas 75[442[EEK par atkritumiem (OV L 194, 47. Ipp.),
kura grozijumi izdariti ar Padomes 1991. gada 18. marta Direk-
tivu 91/156/EEK (OV L 78, 32. Ipp.), 1. panta a) punkta parka-
pums — Degviela, kas iegiita no atkritumiem (CDR-Q), un
metallizni, kurus paredzéts izmantot melnaja metalurgija un
metalurgija — Izslégsana no valsts likuma, ar ko tiek istenota
transponéSana, piemeérosanas jomas
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Rezolutiva dala:
1) pienemot un paturot speka tadas tiesibu normas ka:

— 2004. gada 15. decembra Likuma Nr. 308, ar ko valdiba tiek
pilnvarota reformet, koordinet un papildinat tiestbu aktus vides
joma un tieSos pieméroSanas pasakumus, 1. panta
25.-27. punktu un 29. punkta a) apakspunktu un

— 2004. gada 15. decembra Likuma Nr. 3081. panta 29. punk-
ta b) apakSpunktu, ka ari 2006. gada 3. aprila Likuma-
dekreta Nr. 152, ar ko paredz noteikumus vides joma,
183. panta 1. punkta s) apakSpunktu un 229. panta
2. punktu;

ar kuriem, attiecigi, atseviskas atliekas, ko paredzéts izmantot
melnaja metalurgija un metalurgija, un degviela, kura iegiita no
augstas kvalitates atkritumiem (CDR-Q), a priori ir izslegtas no
Italijas tiestbu aktu par atkritumiem, ar kuriem ir transponeta
Padomes 1975. gada 15. jilija Direktiva 75/442/EEK par atkri-
tumiem, kura grozijumi izdariti ar Padomes 1991. gada 18. marta
Direktivu 91/156/EEK, piemérosanas jomas, Italijas Republika
nav izpildijusi $is direktivas 1. panta a) punktd paredzetos piena-
kumus;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 199, 25.8.2007.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 18. decembra spriedums

(Hojesteret (Danija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu)

— Ruben Andersen/Kommunernes Landsforening som
mandatar for Slagelse Kommune (tidl. Skeelskor Kommune)

(Lieta C-306/07) ()

(Darba nemeju informesana — Direktiva 91/533/EEK —

8. panta 1. un 2. punkts — PieméroSanas joma — Darba

nemeji, uz kuriem “attiecas” kolektivais ligums — “Pagaidu”
darba liguma vai darba attiecibu jédziens)

(2009/C 44/21)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Hojesteret

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Ruben Andersen

Atbildetaja: Kommunernes Landsforening som mandatar for Slagelse
Kommune (tidl. Skeelskor Kommune)

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Haojesteret — Padomes
1991. gada 14. oktobra Direktivas 91/533/EEK par darba devéja
pienakumu informét darbiniekus par darba liguma vai darba
attiecibu nosacjjumiem (OV L 288, 32. Ipp.) 8. panta 1. un
2. punkta interpretacija — Direktivu transpongjosa kolektiva
liguma piemerosana darba néméjam, kurs nav biedrs neviena no
arodbiedribam, kuras ir noslégusas $o ligumu — Darba péméju
tiesibas, kuras tiek uzskatitas par aizskartam sakara ar no direk-
tivas izrietoso pienakumu neizpildi

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1991. gada 14. oktobra Direktivas 91/533/EEK par
darba devéja pienakumu informet darbiniekus par darba liguma vai
darba attiecibu nosacijumiem 8. panta 1. punkts jainterprete tade-
jadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu, kurd paredzets,
ka kolektivais ligums, ar kuru valsts tiesibas transponeti Sis direk-
tivas noteikumi, ir piemerojams darba némejam, pat ja vins nav
nevienas tadas arodbiedribas biedrs, kas parakstijusi So kolektivo
ligumu;

>

Direktivas 91/533 8. panta 2. punkta otrd daja jainterprete tade-
jadi, ka ta Jauj darba nemeju, kurs nav tadas arodbiediibas biedrs,
kas parakstijusi kolektivo ligumu, kurd regulétas vina darba attie-
cibas, uzskatit par darba némeju, uz kuru $is normas izpratné Sis
ligums [attiecas];

)
~

Direktivas 91/533 8. panta 2. punkta otraja dala ietvertais
formulejums “pagaidu [darba ligums] vai darba [attiecibas]” jain-
terpreté tadejadi, ka tas attiecas uz stermina darba ligumiem un
darba attiecbam. Ja dalibvalsts tiesiskaja regulejuma nav Saja
sakard pienemtas tiesibu normas, Sis ilgums ir janosaka valstu
tiesam, izvertgjot katru gadijumu atseviski un atkariba no konkretas
nozares vai konkrétu profesiju un darbibu Tpatnibam. Tomer Sis
iloums janosaka, nodrosinot efektivu darba nemejiem Saja direktiva
pieskirto tiesibu aizsardzibu.

(') OV C 211, 8.9.2007.
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Tiesas (virspalata) 2008. gada 22. decembra spriedums

(Cour administrative d’appel de Lyon (Francija) ligums sniegt

prejudicidlu nolemumu) — Regie Networks/Direction de
contréle fiscal Rhone-Alpes Bourgogne

(Lieta C-333/07) (Y

(Valsts atbalsts — Vietejo radio staciju atbalsta shema —
Finanséjums no reklamas agentiiram uzlikta nodevai pielidzi-
nama maksajuma — Labveligs Komisijas lemums EK liguma
93. panta 3. punktd (jaunaja redakcija, EKL 88. panta
3. punkts) paredzetas parbaudes iepriekSejas izskatiSanas
stadijas beigas — Atbalsts, kas var biit saderigs ar kopéejo
tirgu — EK liguma 92. panta 3. punkts (jaunaja redakcija pec
grozijumiem, EKL 87. panta 3. punkts) — Lemuma tiesi-
skuma apstridesana — Pienakums noradit pamatojumu —
Faktu verteSana — Nodevai pielidzinama maksajuma saderi-
gums ar EK ligumu)

(2009/C 44/22)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour administrative d’appel de Lyon

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Regie Networks

Atbildetaja: Direction de controle fiscal Rhone-Alpes Bourgogne

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Cour administrative
d’appel de Lyon — Komisijas 1997. gada 10. novembra Lémuma
Nr. N 679/97, ar ko Komisija ir nolémusi necelt iebildumus par
grozijumiem, kuri izdariti radio atbalsta shéma, kas ieviesta ar
1992. gada 30. septembra Dekrétu 92-1053 (1992. gada
1. oktobra JORF Nr. 228) (SG(97) D/9265), spéka esamiba —
NetieSais nodoklis par reklamu, kas parraidita radio un televizija
Francijas teritorija, kura ienakumi tiek ieskaititi radio atbalsta
fonda — Atbalsta shéma, no kuras atbalstu sanem tikai valsts
uzpémumi — EKL 87. panta 3. punkta c) apakspunkta pare-
dzétas atkapes piemérojamiba $ai shéma un nodoklim, kura
ienémumi tiek ieskaititi $aja shema

Rezolutiva dala:

Eiropas Kopienu Komisijas 1997. gada 10. novembra lemums necelt
iebildumus pret grozijumiem vietgjo radio staciju atbalsta shema (valsts
atbalsts Nr. N 679/97 — Francija) nav speka.

Mineta Eiropas Kopienu Komisijas 1997. gada 10. novembra lemuma
speka neesamibas konstatéjuma sekas ir jaaptur lidz bridim, kad Komi-
sija pienems jaunu lemumu atbilstosi EKL 88. pantam. Minétas sekas

tiek saglabatas tadu laika posmu, kas nevar parsniegt divus menesos,
sakot no §7 sprieduma pasludinasanas datuma gadijuma, ja Komisija
izlemtu S0 jauno lemumu pienemt atbilstosi EKL 88. panta
3. punktam, un sapratigu papildu laika posmu, ja Komisija nolemtu
uzsakt EKL 88. panta 2. punkta paredzeto procediiru. No $ada i
sprieduma seku ierobeZojuma laika ir izslegti tikai tie uznémumi, kas
pirms taisama sprieduma ir celusi prasibu tiesa vai iesniegusi lidzver-
tigu siidzibu par to, ka tiek iekaséts nodevai pielidzindams maksajums
par reklamu radio un televizija, kas ieviests ar 1997. gada 29. decem-
bra Dekreta Nr. 97-1263 par nodevai pielidzinama maksajuma no-
teikSanu par labu radio atbalsta fondam 1. pantu.

(') OV C 211, 8.9.2007.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums

(Verwaltungsgericht Hannover (Vacija) ligums sniegt preju-

dicialu nolemumu) — Kabel Deutschland Vertrieb und

Service GmbH & Co. KG|Niedersichsische Landesmedienan-
stalt fiir privaten Rundfunk

(Lieta C-336/07) ()

(Direktiva 2002/22/EK — 31. panta 1. punkts — Pamatotas

apraides saistibas (“must carry”) — Valsts tiesiskais regule-

jums, kas analogo kabeltiklu operatoriem savos kabeltiklos

liek ieklaut visas televizijas programmas, kuras atlautas zemes
apraideé — Sameriguma princips)

(2009/C 44/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Hannover

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co. KG

Atbildetdja: Niedersichsische Landesmedienanstalt fiir privaten Rund-

funk

Piedaloties: Norddeutscher Rundfunk, Zweites Deutsches Fernsehen,
ARTE GEIE, Bloomberg LP, Mitteldeutscher Rundfunk, MTV
Networks Germany GmbH, ka VIVA Plus Fernsehen GmbH tiesibu
parpémeéjai, VIVA Music Fernsehen GmbH & Co. KG, MTV
Networks Germany GmbH, ka MTV Networks GmbH & Co. oHG
tiesibu parnéméjai, Westdeutscher Rundfunk, RTL Television GmbH,
RTL 1II Fernsehen GmbH & Co. KG, VOX Film und



21.2.20009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 4415

Fernseh-GmbH & Co. KG, RTL Disney Fernsehen GmbH & Co. KG,
SAT. 1 Satelliten-Fernsehen GmbH e.a., Regio. TV GmbH, Eurosport
SA, TM-TV GmbH & Co. KG, ONYX Television GmbH, Radio
Bremen, Hessischer Rundfunk, Nederland 2, Hamburg 1 Fernsehen
Beteiligungs GmbH & Co. KG, Turner Broadcasting System Deutsch-
land GmbH, n-tv Nachrichtenfernsehen GmbH & Co. KG, Bayerischer
Rundfunk, Deutsches Sportfernsehen GmbH, NBC Europe GmbH,
BBC World, Mediendienst Borkum — Kurverwaltung NSHB Borkum
GmbH, Friesischer Rundfunk GmbH, Home Shopping Europe
GmbH & Co. KG, Euro News SA, Reise-TV GmbH & Co. KG, SKF
Spielekanal Fernsehen GmbH, TV 5 Europe, DMAX TV GmbH & Co.
KG, iepriek§ XXP TV — Das Metropolenprogramm GmbH & Co.
KG, RTL Shop GmbH

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Verwaltungsgericht
Hannover — Liigums interpretét 31. panta 1. punktu Eiropas
Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/22[EK par universilo pakalpojumu un lietotaju tiesibam
attieciba uz elektronisko sakaru tikliem un pakalpojumiem
(“Universala pakalpojuma” direktiva) (OV L 108, 51. lpp) —
Valsts tiesiskais reguléjums, kura analoga kabeltikla operatoram
ir noteikts pienakums ieklaut sava kabeltikla visas televizijas
programmas, kas jau ir zemes apraide, un paredzéts, ka kanalu
nepietiekamibas gadijuma kompetentajai valsts iestadei ir jano-
saka pretendentu klasifikacija atbilstosi prioritarai secibai, kas
izraisa visu attieciga kabeltikla operatora pieejamo kanalu noslo-
gotibu.

Rezolutiva dala:

1) 31. panta 1. punkts Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada
7. marta Direktiva 2002/22/EK par universalo pakalpojumu un
lietotaju tiestbam attieciba uz elektronisko sakaru tikliem un pakal-
pojumiem (“Universala pakalpojuma” direktiva) ir jainterprete tade-
jadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesisko regulejumu ka pamata lieta,
kas kabeltikla operatoram sava analogaja kabeltikla lick iekaut
televizijas kanalus un pakalpojumus, kas jau ir zemes apraide, ka
rezultata tiek noslogota vairak neka puse no $aja tikla pieejamajiem
kanaliem, un kurd kanalu nepietiekamibas gadijuma ir noteikta
pretendentu Klasifikacija atbilstosi prioritarai secibai, kas izraisa
visu Saja tikla pieejamo kanalu noslogotibu, tiktal, ciktal Sadas
saistibas nerada nepamatotas ekonomiskas sekas, kas ir japarbauda
iesniedzejtiesai;

N
—

“televizijas pakalpojumu” jédziens Direktivas 2002/22 31. panta
1. punkta nozime ietver tadus telemediju pakalpojumus ka televei-
kals tiktal, ciktal ir izpilditi Saja noteikuma paredzetie nosacijumi,
kas ir jaizverte iesniedzéjtiesai.

(") OV C 247, 20.10.2007.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 18. decembra spriedums
(Verwaltungsgericht Stuttgart (Vacija) ligums sniegt prejudi-
cialu nolémumu) — Ibrahim Altun/Stadt Béiblingen
(Lieta C-337/07) ()

(EEK un Turcijas Asocidcijas ligums — Asociacijas padomes
Lemuma Nr. 1/80 7. panta pirma dala — Turcijas izcelsmes
darba nemeja berna uztureSands tiesibas — Darba nemeja
piederiba legalajam darba tirgum — Piespiedu bezdarbs —
Mineta liguma piemerojamiba begliem no Turcijas — legiito
tiesibu zaudeSanas nosacijumi)
(2009/C 44/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Stuttgart

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Ibrahim Altun

Atbildetdja: Stadt Boblingen

Priek$mets
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Verwaltungsgericht
Stuttgart — EEK un Turcijas Asociacijas padomes Lémuma

Nr. 1/80 7. panta pirmas dalas interpretacija — Turcijas pilsona,
kurs, bidams nepilngadigs, gimenes apvienoSanas ietvaros iece-
lojis valsts teritorija, uzturéSanas tiesibas — Kriminalsodamiba
— letekme uz uzturé8anas tiesbam — Piemérojamiba Turcijas
izcelsmes patvéruma meklétajiem — Tiesibas uz patvérumu, kas
pieskirtas tévam, pamatojoties uz nepatiesu informaciju —
Tiesibu uz patvérumu zaudéSana ka nosacijums no tam izrieto$o
uzturéanas tiesibu atcel§anai — Atvasinatas tiesibas, kas atka-
rigas no piederibas dalibvalsts likumigajam darba tirgum tris
gadu laikposma, kura laika pastav gimenes dzive kopa ar nepiln-
gadigo personu

Rezolutiva dala:

1) 1980. gada 19. septembra Lemuma Nr. 1/80 par asociacijas
izveidi, ko pienemusi Asociacijas padome, kura nodibinata ar noli-
gumu, ar ko izveido asociaciju starp Eiropas Ekonomikas kopienu
un Turciju, 7. panta pirmas dajas pirmais ievilkums ir jainterprete
tadejadi, ka Turcijas izcelsmes darba nemeja bérns var izmantot
tiesibas saskand ar So tiesibu normu, ja tiis § berna un § darba
neméeja kopdzives gadu laika Sis darba neméjs divarpus gadus ir
veicis profesiondlo darbibu un tikai pec tam nakamos sesus ménesus
bijis bezdarbnieka statusa;

>

tas, ka Turcijas izcelsmes darba némejs ir ieguvis tiesibas uzturéties
kada dalibvalstt un lidz ar to tiesibas ka politiskajam beglim
pieklit $is valsts darba tirgum, nav Skerslis tam, lai kads vina
gimenes loceklis varetu izmantot tiesibas, kas paredzétas atbilstosi
Lemuma Nr. 1/80 7. panta pirmajai dalai;
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3) Lemuma Nr. 1/80 7. panta pirma dala ir jainterprete tadejadi, ka
gadijuma, ja Turcijas izcelsmes darba neméjs politiska begla statusu
ir ieguvis, pamatojoties uz nepareizu informdciju, tiesibas, ko vina
Simenes loceklim pieskir ST norma, nevar tikt apSaubitas, ja diena,
kad tika atsaukta Sim darba nemejam izdota uzturéSands atlauja,
Sis gimenes loceklis atbilst mingtaja norma paredzétajiem nosaciju-
miem.

(") OV C 269, 10.11.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 18. decembra spriedums
(Supremo Tribunal Administrativo (Portugile) liigums sniegt
prejudicidlu noléemumu) — Sopropé — Organizacdes de

Calgado, Lda|Fazenda Piiblica
(Lieta C-349/07) ()

(Kopienas Muitas kodekss — Tiesibu uz aizstavibu ievero-
Sanas princips — levedmuitas nodokla velaka piedzina)

(2009/C 44/25)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzéjtiesa

Supremo Tribunal Administrativo

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdjs: Sopropé — Organizagles de Calgado, Lda
Atbildetajs: Fazenda Puiblica

Piedaloties: Ministério piiblico

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Supremo Tribunal
Administrativo — Valsts administrativa nodoklu procesa tiesibu
normu par terminiem nodoklu maksataja tiesibu tikt uzklau-
sitam izmantosanu saderiba ar Kopienu tiesibam un ar tiesibu
uz aizstavibu principu — Administrativa procediira no Talajiem
Austrumiem nakusu precu ievedmuitas nodokla velakam maksa-
jumam

Rezolutiva dala:

1) attieciba uz muitas parada piedzinu, lai veiktu ievedmuitas nodokja
velaku piedzinu, astonu lidz piecpadsmit dienu termins, kas impor-

tetajam, kurs tiek turéts aizdomds par to, ka vins ir veicis muitas
parkapumu, pieskirts ta apsverumu sniegSanai, principa atbilst
Kopienu tiesibu prasibam;

>

valsts tiesai, kas iztiesd lietu, nemot verda lietas Tpasos apstaklus,
janosaka, vai termins, kas reali tika pieskirts Sim importétajam,
tam Java noderigi tikt uzklausitam no muitas iestaZu puses;

)
~

valsts tiesai ari japarliecinds, vai, nemot véra laikposmu, kas pagajis
no briza, kad attieciga administracija sanéma importétaja apsve-
rumus, lidz briidim, kad ta pienéma lemumu, ir vai nav iespéjams
uzskatit, ka ta ir piendcigi némusi véra tai iesniegtos apsverumus.

(") OV C 235, 6.10.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 18. decembra spriedums

(Verwaltungsgerichtshof (Austrija) ligums sniegt prejudi-

cialu noléemumu) — Wienstrom GmbH|Bundesminister fiir
Wirtschaft und Arbeit

(Lieta C-384/07) ()

(Valsts atbalsts — EKL 88. panta 3. punkts — Atbalsts, kas

atzits par saderigu ar kopéjo tirgu — Strids starp atbalsta

saneémeju un valsts iestadem par nelikumigi istenotd atbalsta
summu — Valsts tiesas loma)

(2009/C 44/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Wienstrom GmbH

Atbildetaja: Bundesminister fiir Wirtschaft und Arbeit

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Verwaltungsgerichtshof
— EKL 88. panta 3. punkta interpretacija — Valsts atbalsts, kas
istenots ieprieks nepazinojot Komisijai, bet kura vélaka grozita
redakcija péc tas pazinoanas ir atzita par saderigu ar kopgjo
tirgu, nepienemot tieSu negativu lemumu par agrako nepazinoto
redakciju — Valsts tiesu pienakumi, kas izriet no $1 Komisijas
lémuma
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Rezolutiva dala:

aizliegums Tstenot valsts atbalstu, kas paredzets EKL 88. panta
3. punkta pédeja teikumd, nenosaka valsts tiesai pienakumu tados
apstaklos, kadi ir pamata prava, noraidit valsts atbalsta saneméja
ligumu saistiba ar § atbalsta summu, kas pienakas par laikposmu
pirms Eiropas Kopienu Komisijas lemuma, ar kuru minétais atbalsts ir
atzits par saderigu ar kopejo tirgu, pienemsanas.

() OV C 283, 24.11.2007.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums

(Wojewddzki Sqd Administracyjny w Krakowie (Polijas

Republika) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) —
Magoora sp. zoo[Dyrektor Izby Skarbowej w Krakowie

(Lieta C-414/07) ()

(Sesta PVN direktiva — 17. panta 2. un 6. punkts — Valsts

tiesiskais regulgjums — PVN atskaitiSana par degvielas iegadi

konkrétiem transportlidzekliem neatkarigi no to izmantoSanas

merka — Tiesibu uz nodokla atskaitiSanu faktisks ierobeZo-

jums — Valsts tiesibu aktos paredzetie iznemumi direktivas
speka stasanas bridi)

(2009/C 44/27)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Magoora sp. zoo

Atbildetajs: Dyrektor Izby Skarbowej w Krakowie

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Wojewddzki Sad Admi-
nistracyjny w Krakowie — 17. panta 2. un 6. punkta interpretacija
Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 13.6.1977., 1. Ipp.) — Valsts
tiesibu normas, kas neparedz tiesibas atskaitit nodokli par
degvielas iegadi konkrétiem transportlidzekliem neatkarigi no $o
transportlidzeklu lietofanas mérka (darfjumiem vai privatam
vajadzibam) — Kritériju, kas reglamenté neieklautos transportli-
dzeklus, grozisana, kuras rezultata de facto tiek ierobeZota prieks-
nodokla atskaitiSanas pieméroSanas joma salidzindgjuma ar
periodu pirms attiecigaja dalibvalsti stajas speka Direktiva

Rezolutiva dala:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
Kopéja pievienotas vertibas nodokju sistema: vienota aprekinu baze,
17. panta 6. punkta otra daja nepielauj to, ka dalibvalsts, transponéjot
So direktivu valsts tiesibas, pilniba atce] valsts tiesibu noteikumus par
ierobezojumiem tiesibas atskaitit prieksnodoklt samaksato PVN, kas
tika samaksats par degvielas iegadi transportlidzekliem, kurus izmanto
ar nodokli apliekamai darbibai, $is direktivas speka stasanas diend sava
teritorijd tos aizvietojot ar noteikumiem, kuros tiek noteikti jauni krite-
riji $aja joma, ja — kas ir janovérte iesniedzejtiesasi — Sie pedejie
noteikumi  paplasindgja mineto ierobeZojumu piemérosanas  jomu.
Jebkura gadijuma ta nepielauj to, ka dalibvalsts velak groza savus
tiesibu aktus, kuri stajas speka Saja datuma, paplasinot So ierobeZo-
jumu piemeroSanas jomu salidzinajuma ar situdciju, kada pastavéja
pirms $7 datuma.

(") OV C 269, 10.11.2007.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 9. decembra spriedums

(Oberster Patent- und Markensenat (Austrija) ligums sniegt

prejudiciilu nolémumu) — Verein Radetzky-Orden|/Bundesve-
reinigung Kameradschaft “Feldmarschall Radetzky”

(Lieta C-442/07) (!)
(Pre¢u zimes — Direktiva 89/104/EEK — 12. pants — Atcel-
Sana — Apzimejumi, ko ir registrejusi bezpelnas organizacija
— Prelu zimes faktiskas izmantoSanas jédziens — Labdariba)

(2009/C 44/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Patent- und Markensenat

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Verein Radetzky-Orden

Atbildetajs: “Feldmarschall

Radetzky”

Bundesvereinigung  Kameradschaft

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Oberster Patent- und
Markensenat — Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas
89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz
prec¢u zimém (OV L 40, 1. lpp.), 12. panta 1. punkta interpreta-
cja. — Pre¢u zimju lietoSana uz veidlapam, véstulpapira,
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reklamas lidzeklos un caurlaizu forma, ko bezpelnas organizacija
lieto sava darbiba, kas ir paredzéta militaro tradiciju saglaba-
$anai, ka ari ziedojumu ievaksanai un izdalisanai — Sadas lieto-
Sanas kvalificéSana kategorija “faktiska izmanto3ana”, kas lauj
saglabat tiesibas, kas saistitas ar precu zimi

Rezolutiva dala:

Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas direktivas 89/104/EEK,
ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attiectba uz precu zimem,
12. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka precu zime tiek faktiski
izmantota, ja bezpelnas organizdcija to izmanto attiecibas ar sabied-
ribu, lai pazinotu par pasakumiem, darjjumu dokumentos, ka arl
reklamas materialos, ka ari, ja tds biedri, vacot un izdalot ziedojumus,
izmanto $is precu zimes, nesajot tam atbilstoSas piespraudes.

(") OV C 283, 24.11.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 22. decembra spriedums —
Isabel Clara Centeno Mediavilla, Delphine Fumey, Eva
Gerhards, Iona M. S. Hamilton, Raymond Hill, Jean Huby,
Patrick Klein, Domenico Lombardi, Thomas Millar, Miltiadis
Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson, Frangois-
Xavier Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den Hul, Fritz
Von Nordheim Nielsen, Michaél Zouridakis|Eiropas Kopienu
Komisija, Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-443/07 P) (1)

(Apelacija — Civildienesta noteikumi — Iebilde par

XIII pielikuma 12. panta 3. punkta, saskana ar kuru klasifice

ierednus, kas iecelti amata pec 2004. gada 1. maija, prettiesi-

skumu — ApsprieSands ar Civildienesta noteikumu komiteju

— legiito tiesibu un vienlidzigas attieksmes principa parka-
puma neesamiba)

(2009/C 44/29)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: Isabel Clara Centeno Mediavilla, Delp-
hine Fumey, Eva Gerhards, Iona M. S. Hamilton, Raymond Hill, Jean
Huby, Patrick Klein, Domenico Lombardi, Thomas Millar, Miltiadis
Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson, Frangois-Xavier
Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den Hul, Fritz Von Nordheim
Nielsen, Michaél Zouridakis (parstavji — Z. Vandersandens
[G. Vandersanden] un L. Levi [L. Levi], avocat)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji —
Dz. Kurals [J. Currall] un H. Krémers [H. Kramer],), Eiropas Savie-
nibas Padome (parstavji — M. Arpio Santakrusa [M. Arpio
Santacruz] un M. Bauers [M. Bauer])

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (ceturtd palata
paplasinata sastava) 2007. gada 11. jdlija spriedumu lieta
T-58/05 Centeno Mediavilla u.c./[Komisija, ar kuru Pirmas
instances tiesa noraidija apelacijas sidzibas iesniedz&ju prasibu
atcelt lemumus, ar kuriem tie iecelti parbaudamo ierédnu
amatos, ciktal vinu klasifikacija pakapé noteikta, pamatojoties uz
Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumu, kas groziti ar
2004. gada 22. marta Regulu (EK, Euratom) Nr. 723/2004 (OV
L 124, 1. Ipp.) XIII pielikuma 12. panta 3. punkta parejas notei-
kumiem — Sekas, ko rada Civildienesta noteikumu jaunaja
redakcija stasanas speka attieciba uz personu situaciju, kuras
ieklautas pieméroto kandidatu vai rezerves pienemsanai darba
saraksta pirms $is staSanas spéka — 2004. gada 1. maija, bet
pienemtas darba péc §1 datuma — Tiesiskas drosibas, tiesiskas
palavibas un vienlidzigas attiecksmes princips — Pienakuma
noradit pamatojumu apjoms

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidst;

2) Centeno Mediavilla, Fumey, Gerhards, Hamilton, Hill, Huby,
Klein, Lombardi, Millar, Moraitis, Palmer, Robinson, Rouxel, Silva
Mendes, van den Hul, Von Nordheim Nielsen un Zouridakis atli-
dzina apelacijas tiesvediba radusos tiesasands izdevumus;

3) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasSands izdevumus pati.

() OV C 22, 26.1.2008.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-480/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2000/59/EK —
Ostas iekartas, kas paredzetas kugu atkritumu un kravu
atlieku uznemsanai — Atkritumu uznemsanas un apstrades
planu neizstradasana, neievieSana vai neapstiprinisana visam
ostam)
(2009/C 44/30)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — K. Simonsson un
R. Vidal Puig)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste (parstavis — B. Plaza Cruz)
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PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/59/EK par ostas
iekartam, kas paredzétas kugu atkritumu un kravu atlieku
uzpemdanai (OV L 332, 81. Ipp.) 5. panta 1. punkta un

16. panta 1. punkta neizpilde — Atkritumu uznemsanas un

apstrades planu neizstradasana un/vai neievieSana visas ostas, uz

kuram attiecas “autonomo kopienu” (Comunidades Auténomas)
jurisdikcija

Rezolutiva dala:

1) neizstradajot, neievieSot un neapstiprinot atkritumu uznemsanas un
apstrades planus visam Spanijas ostam, Spanijas Karaliste nav
izpildijusi Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 27. novem-
bra Direktivas 2000/59/EK par ostas iekartam, kas paredzétas

kugu atkritumu un kravu atlieku uznemsana, 5. panta 1. punkta
un 16. panta 1. punktd paredzetos pienakumus;

2) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 315, 22.12.2007.

Tiesas (astota palata) 2008. gada 18. decembra spriedums
(Court of Session (Scotland), Edinburgh (Apvienota Kara-
liste) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Royal Bank
of Scotland plc/The Commissioners of Her Majesty’s Revenue
& Customs
(Lieta C-488/07) ()
(Sesta PVN direktiva — PriekSnodokla atskaitiSana — Ar
nodokli apliekamiem darfjumiem un atbrivotiem darfjumiem
vienlaicigi izmantotas preces un pakalpojumi — Dalas atskai-
tiSana — Aprekinasana — 17. panta 5. punkta treSaja dala
paredzetas metodes — Pienakums piemerot 19. panta 1. punk-
ta otraja dala noteikto noapalosanu)
(2009/C 44/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Court of Session (Scotland), Edinburgh

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Royal Bank of Scotland plc

Atbildetaja: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Court of Session
(Scotland), Edinburgh — Padomes 1977. gada 17. maija Sestas

direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu
akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas
nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp)
17. panta 5. punkta un 19. panta 1. punkta interpretacija —
Aplickamam darbibam un atbrivotam darbibam vienlaicigi
izmantotas preces un pakalpojumi — Atskaitamas dalas apreki-
nasana — Noapalosanas noteikumi

Rezolutiva dala:

Dalibvalstim nav japiemero Padomes 1977. gada 17. maija Sestas
direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vertibas nodokju
sistéma: vienota aprekinu baze, 19. panta 1. punkta otraja dala pare-
dzeta noapaloSana, ja dala, uz ko attiecas tiesibas uz prieksnodokla
atskaitiSanu, ir aprekinata atbilstosi kadai no $is direktivas 17. panta
5. punkta tresas dalas a), b), ¢) vai d) apakSpunkta specialajam
metodem.

(') OV C 8, 12.1.2008.

Tiesas (sesta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums

(Landesgericht fiir Strafsachen Wien (Austrija) ligums sniegt

prejudicialu noléemumu) — Kriminalprocess pret Viadimir
Turansky

(Lieta C-491/07) ()
(Konvencija, ar ko steno Sengenas Noligumu — 54. pants —
“Ne bis in idem” princips — PiemeroSanas joma — “Galiga
tiesas sprieduma” jedziens — Lemums, ar kuru policijas
iestade izdod rikojumu apturet kriminalvajasanu — Lemums,
ar kuru netiek aizliegta turpmaka tiesvediba un kuram
saskana ar valsts tiesibam nav ne bis in idem iedarbiba)
(2009/C 44/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landesgericht fiir Strafsachen Wien (Austrija)

Lietas dalibnieks pamata procesa

Vladimir Turansky

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Landesgericht fiir Straf-
sachen Wien — Konvencijas, ar ko isteno Sengenas 1985. gada
14. junija Noligumu starp Beniluksa Ekonomikas savienibas
valstu valdibam, Vacijas Federativas Republikas valdibu un Fran-
cijas  Republikas  valdibu par pakapenisku  kontroles
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atcelSanu pie kopgjam robezam (OV 2000, L 239, 19. Ipp.),
54. panta interpretacija — “Ne bis in idem” principa interpreta-
cija — PieméroSanas joma — Lémums, ar kuru policijas iestade
galigi izbeidz kriminalvajasanu

Rezolutiva dala:

Ne bis in idem princips, kas ietverts 54. panta Konvencija, ar ko isteno
Sengenas 1985. gada 14. jinija Noligumu starp Beniluksa Ekono-
mikas savienibas valstu valdibam, Vacijas Federativas Republikas
valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku kontroles
atcelSanu pie kopigam robezam, kas parakstita 1990. gada 19. junija
Sengena (Luksemburga), nav piemerojams tadam lemumam, kads ir
attiecigais pamata pravas [lemums], ar kuru ligumsledzejas valsts
iestade pec tai nodotas lietas vispusigas parbaudes ir izdevusi rikojumu
par uzsaktas kriminalvajasanas apturésanu stadija, kas ir pirms apsi-
dzibas celSanas pret noziedziga nodarjjuma izdariSana aizdomas tureto
personu, ja Sis lemums par apturéSanu saskand ar $is valsts tiesibam
neaizliedz galigi turpinat tiesvedibu un tadgjadi nav Skerslis jaunai
kriminalvajasanai par tiem pasiem nodarjjumiem Saja valsti.

(') OV C 22, 26.1.2008.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 18. decembra spriedums

(High Court of Justice (Chancery Division) (Apvienota Kara-

liste) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Afton

Chemical Limited/The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Lieta C-517/07) ()
(Direktiva 92/81/EEK — Akcizes nodoklis par mineralellam
— 2. panta 2. un 3. punkts, ki ari 8. panta 1. punkta
a) apaksSpunkts — Direktiva 2003/96/EK — Energoproduktu
un elektroenergijas aplikSana ar nodokliem — 2. panta 2.,

3. punkts un 4. punkta b) apakspunkts — PiemeroSanas joma
— Degvielas piedevas, kas ir mineralellas vai energoprodukti,

[

talu netiek izmantotas ka degviela — Valsts nodoklu reZims)
(2009/C 44/33)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedz&jtiesa

High Court of Justice (Chancery Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Afton Chemical Limited

Atbildetajs: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — High Court of Justice
(Chancery Division) — Padomes 1992. gada 19. oktobra Direk-

tivas 92/81/EK par to, ka saskanojams akcizes nodoklis minera-
lellam (OV L 316, 12. lpp.), 2. panta 3. punkta un 8. panta
1. punkta interpretacija, Padomes 2003. gada 27. oktobra Direk-
tivas 2003/96/EK, kas parkarto Kopienas noteikumus par
nodoklu uzlik§anu energoproduktiem un elektroenergijai
(Ov L 283, 51. lpp), 2. panta 3. punkta un 4. panta
b) apak$punkta interpretacija un Padomes 1992. gada
25. februara Direktivas 92/12[EEK par vispar&ju reZimu akcizes
precém un par 3adu precu glabasanu, apriti un uzraudzibu
(OV L 76, 1. lpp.) 3. panta interpretaciju — Minerale]las, kas
tiek pievienotas degvielai citiem mérkiem, nevis attieciga trans-
portlidzekla dzingja darbinasanai, tacu ko nav paredzéts pardot
vai izmantot ka degvielu — Vai tas aplieckamas ar nodokliem ka
degviela?

Rezolutiva dala

2. panta 3. punkts un 8. panta 1. punkts Padomes 1992. gada
19. oktobra Direktiva 92/81/EEK par akcizes nodoku struktiiru
saskanoSanu attieciba mineralellam ar grozijumiem, kas paredzeti
Padomes 1994. gada 22. decembra Direktiva 94/74/EK attieciba uz
laika periodu Tidz 2003. gada 31. decembrim, un 2. panta 3. un
4. punktu Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktiva 2003/96/EK,
kas parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlikSanu energopro-
duktiem un elektroenergijai attieciba uz laika periodu no 2004. gada
1. jonwara lidz 31. oktobrim, ir jainterprete tadéjadi, ka degvielas
piedevas, tadas ka pamata prava apskatitas, kas ir “minerale]las”
pirmas no §im direktivam 2. panta 1. punkta izpratné vai “energopro-
dukti” otras no Sim direktivam 2. panta 1. punkta izpratné, tacu nav
paredzétas izmantoSanai, netiek piedavatas tirdznieciba vai izmantotas
ka degviela, ir japaklauj minetajas direkttvas paredzetajam nodokju
maksasanas pienakumam.

(') OV C 22, 26.1.2008.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums

(Handelsgericht Wien (Austrija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Friederike Wallentin-Hermann/Alitalia —
Linee Aeree Italiane SpA

(Lieta C-549/07) ()

(Gaisa transports — Regula (EK) Nr. 261/2004 — 5. pants
— Kompensacija un atbalsts pasaZieriem sakara ar lidojuma
atcelSanu — Atbrivojums no piendkuma maksat kompensa-
ciju — AtcelSana arkartas apstaklu del, no kuriem nevaretu
izvairities, pat ja tiktu veikti visi iespejamie pasakumi)
(2009/C 44/34)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Handelsgericht Wien
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Friederike Wallentin-Hermann

Atbildetaja: Alitalia — Linee Aeree Italiane SpA

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Handelsgericht Wien —
5. panta 3. punkta interpretacija Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 11. februara Regula (EK) Nr. 261/2004, ar ko
paredz kopigus noteikumus par kompensaciju un atbalstu pasa-
Zieriem sakard ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcel$anu
vai ilgu kavé$anos un ar ko atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91 —
Jedzieni “arkartgji apstakli” un “iesp&jami pasakumi” — Lido-
juma atcel$ana dzingja bojajumu dé] — Ar tehniskiem defektiem
saistito atcel§anu biezums ir ievérojami lielaks neka citam lidsa-
biedribam

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regulas
(EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar iekapSanas attei-
kumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu kavéSanos un ar ko atce]
Regulu (EEK) Nr. 295/91, 5. panta 3. punkts ir jainterpreté tade-
jadi, ka gaisakugim radusies tehniska problema, kas izraisa lido-
juma atcelSanu, neietilpst “arkartgju apstaklu” jedziena $is normas
nozimeg, iznemot gadijumu, ja § problemas celonis ir notikumi, kas
to rakstura vai izcelsmes de] nav raksturigi attieciga gaisa parvada-
taja normalai darbibai un par kuriem vinam nav faktiskas
kontroles. Konvencija par daZu starptautiska gaisa transporta notei-
kumu unifikdciju, kas 1999. gada 28. maija noslegta Monreala,
nav noteicoSa Regulas Nr. 261/2004 5. panta 3. punkta mingto
atbiivojuma iemelsu interpretacija;

2) gaisa parvadatdja tehnisko problemu bieZums pats par sevi nav
elements, uz kura pamata var secindt, vai ir vai nav “arkartéji
apstakli” Regulas Nr. 261/2004 5. panta 3. punkta nozime;

)
~

vienigi fakts, ka gaisa parvadatajs ir ieverojis minimalas gaisakuga
tehniskds apkopes normas, nav pietickams, lai pieraditu, ka Sis
parvadatajs ir veicis “visus iespegjamos pasakumus” Regulas
Nr. 261/2004 5. panta 3. punkta nozime, un lai tadejadi mineto
parvadataju atbrivotu no $is regulas 5. panta 1. punkta
¢) apakspunktd un 7. panta 1. punktd paredzétd pienakuma
maksat kompensaciju.

(') OV C 64, 8.3.2008.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums

(Bundesgerichtshof (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nole-

mumu) — Tiesvediba, ko ierosinajusi Erich Stamm,
Anneliese Hauser

(Lieta C-13/08) (')

(Ligums starp Eiropas Kopienu un tas dalibvalstim, no vienas
puses, un Sveices Konfederaciju, no otras puses, par personu
brivu parvietoSanos — Vienlidziga attieksme — Pasnodarbi-
natdas personas, kas skerso robeZu — Lauksaimnieciba izman-
tojamas zemes nomas ligums — Lauksaimniecibas struktiira)

(2009/C 44/35)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Erich Stamm, Anneliese Hauser

Piedaloties: Regierungsprisidium Freiburg

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Noliguma starp Eiropas Kopienu un tas dalibvalstim, no vienas
puses, un Sveices Konfederaciju, no otras puses, par personu
brivu parvieto§anos (OV 2002, L 114, 6. Ipp.) I pielikuma
12. panta 1. punkta, 13. panta 1. punkta un 15. panta 1. punkta
interpretacija — Vienlidzigas atticksmes principa piemérojamiba
parrobezu pasnodarbinatajam personam — Lauksaimnieks —
Sveices pilsonis ar saimniecibu Sveicg, kurs noslédzis Vacija
esoas lauksaimnieciba izmantojamas zemes nomas ligumu

Rezolutiva dala:

Atbilstosi 1999. gada 21. jinija Luksemburga parakstita Liguma
starp Eiropas Kopienu un tas dalibvalstim, no vienas puses, un Sveices
Konfederaciju, no otras puses, par personu brivu parvietoSanos
I pielikuma 15. panta 1. punktam vienai ligumslédzéjai pusei otras
ligumsledzejas puses “pasnodarbinatajam personam, kas Skerso robezu”
$T pielikuma 13. panta izpratne attiedba uz pieeju pasnodarbinatibai
un tas istenosanu uznemosaja valsti ir janodroSina ne mazak labveliga
attieksme ka pret saviem pilsoniem.

(') OV C 92, 12.4.2008.
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Tiesas (septita palata) 2008. gada 18. decembra spriedums
— Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-273/08) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2001/81/EK —
Atmosferu piesarnojosas vielas — Valstim noteikta maksimali

pielaujama emisija — Emisijas samazinasanas programmu,
valsts emisijas parskatu un ikgadejo prognozu 2010. gadam
nepazinosana)

(2009/C 44/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — G. Rozet un
A. Alcover San Pedro)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste (parstavis — C. Schiltz)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 23. oktobra Direktivas 2001/81/EK par valstim
noteikto maksimali pielaujamo emisiju dazam atmosféru piesar-
nojosam vielam (OV L 309, 22. lpp.) 6., 7. un 8. panta pare-
dzéto dokumentu neizstradasana un nepazinosana noteiktaja
termina

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termina nepazinojot Eiropas Kopienu Komisijai
programmas, parskatus un ikgadejas prognozes 2010. gadam
attieciba uz pakapenisku dioksida (SO,), slapekla oksidu (NO,),
gaistoSo organisko savienojumu (COV) un amonjaka (NH,) emisiju
samazinasanu, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi piena-
kumus, ko tai uzliek Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada
23. oktobra Direktiva 2001/81/EK par valstim noteikto maksi-
mali pielaujamo emisiju dazam atmosferu piesarnojosam vielam;

2) Luksemburgas Lielhercogiste atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 209, 15.8.2008.

Tiesas (sesta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Somijas Republika

(Lieta C-328/08) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2004/35/EK —
Atbildiba vides joma — Netransponesana paredzéetaja
terminda)

(2009/C 44/37)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — U. Wilker un
I. Koskinen)

Atbildetgja: Somijas Republika (parstavis — A. Guimaraes-Puro-

koski)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu tiesibu aktu nepienemsana
noteiktaja termina, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta
un Padomes 2004. gada 21. aprila Direktivas 2004/35/EK par
atbildibu vides joma attieciba uz videi nodarita kaitéjuma novér-
$anu un atlidzinasanu (OV L 143, 56. Ipp.) prasibas

Rezolutiva dala:

1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi, lai
izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 21. aprila
Direktivas 2004/35/EK par atbildibu vides joma attiectba uz videi
nodaritd kaitgjuma noversanu un atlidzinasanu prasibas, Somijas
Republika nav izpildijusi Saja direktiva paredzetos pienakumus;

2) Somijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 236, 13.9.2008.



21.2.20009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 44/23

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 1. decembra spriedums

(Korkein oikeus (Somija) ligums sniegt prejudicialu nolé-

mumu) — Kriminalprocess pret Artur Leymann, Aleksei
Pustovarov

(Lieta C-388/08 PPU) ()

(Policijas un tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas — Pamat-

lemums 2002/584/TI — 27. pants — Eiropas apcietinasanas

orderis un nodosanas procediiras starp dalibvalstim — Specia-
litates princips — PiekriSanas procediira)

(2009/C 44/38)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa

Artur Leymann, Aleksei Pustovarov

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Korkein oikeus —
Padomes 2002. gada 13. junija Pamatlémuma 2002/584/TI par
Eiropas apcietinasanas orderi un par nodoSanas procediiram
starp dalibvalstim (OV L 190, 1. Ipp) 27. panta 2., 3. un 4. punk-
ta interpreticija — Apsiidzibas pamata eso$3d nodarijuma
apstakli ir mainijjuSies tada veida, ka apsudziba runa ir par
citiem apstakliem, kuri nav apcietina§anas ordera pamata —
Jédziens “nodarijumls], [..] kas nav nodarfjums, par kuru [ta]
nodota” — Vajadziba uzsakt piekriSanas procediiru

Rezolutiva dala:

1) lai noteiktu, vai attiecigais nodarjjums ir “nodarjjum[s], [..] kas
nav nodarfjums, par kuru ta nodota” 27. panta 2. punkta izpratné
Padomes 2002. gada 13. jinija Pamatlemuma 2002/584/TI par
Eiropas apcietinasanas orderi un par nodosanas procediiram starp
dalibvalstim, ka de] biitu japiemero $§t pamatlemuma 27. panta 3.
punkta g) apakSpunkta un 4. punkta paredzeta piekriSanas proce-
dira, ir japarbauda, vai nodarijuma sastava elementi atbilstosi to
aprakstam nodosanas dalibvalsts tiesibas ir tie pasi, par kuriem
persona tika nodota, un, vai pietiekami atbilst apcietinasanas ordert
un vélakaja procesualaja dokumentd ietverta informacija. Izmainas
laika un vietas apstaklos ir pielaujamas tiktal, ciktal tas izriet no
ordera izdoSanas dalibvalstt procesa ietvaros savaktajiem pieradiju-
miem attiecba uz apcietinasanas orderi aprakstitajam darbibam, ja
nemaina nodarjjuma raksturu un nerada pamatlemuma 3. un 4.
panta paredzetos neizpildisanas pamatus;

2) tados apstakjos ka pamata lietd minétie, izmainas tada noziedziga
nodarjjuma, kas saistits ar attiedigo narkotisko vielu grupu,
apraksta pasas par sevi vien nevar nozimet “nodarfjumu, [..] kas
nav nodarfjums, par kuru nodota” Pamatlemuma 2002/584 27.
panta 2. punkta izpratne;

3) pamatlemuma 2002/584 27. panta 3. punkta c) apakSpunkta
paredzetais iznémums ir interpretegjams tadejadi, ka gadijuma, ja
pastav “nodarijum[s], [..] kas nav nodarijums, par kuru nodota”, ir
jaliidz piekriSana atbilstosi §T pamatlemuma 27. panta 4. punktam
un jasanem, ja ir jaizpilda ar brivibas atnemSanu saistits sods vai
pasakums. Pret nodoto personu par nodarfjumu var uzsakt krimi-
nalvajasanu un to notiesat pirms pickriSanas sanemsanas, ja vien
kriminalvajasanas stadija vai sprieduma par So noziedzigo nodari-
jumu tai netiek piemerots ar brivibas ierobeZoSanu saistits pasa-
kums. Katrd zina 27. panta 3. punkta c) apakSpunktd paredze-
tajam iznémumam nav pretrund situdcija, ja nodotajai personai
pieméro ar brivibas ierobeZoSanu saistitu pasakumu pirms piekri-
Sanas sanemsanas, ja Sis pasakums ir juridiski pamatots ar pare-
jiem Eiropas apcietindSanas orderi ietvertajiem apsiidzibas pun-
ktiem.

(') OV C 272, 25.10.2008.

Tiesas (septita palata) 2008. gada 19. decembra rikojums
(Verwaltungsgerichtshof (Austrija) ligums sniegt prejudi-
cialu nolémumu) — Deniz Sahin/Bundesminister fiir Inneres

(Lieta C-551/07) (!)

(Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkts — Direktiva
2004/38/EK — EKL 18. un 39. pants — Tiesibas uz gimenes
dzives neaizskaramibu — Tada tresas valsts pilsona uzture-
Sanas tiesibas, kas dalibvalsts teritorija ieradies ka patveruma
mekletajs un pec tam apprecéjies ar citas dalibvalsts pilsoni)

(2009/C 44/39)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Verwaltungsgerichtshof
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Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Deniz Sahin

Atbildetajs: Bundesminister fiir Inneres

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) — EKL 18. un 39. panta, ka ari Eiropas Parlamenta un
Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38/EK par
Savienibas pilsonu un vipu ¢imenes loceklu tiesibam brivi
parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza
Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK,
68/360(EEK, 72/194[EEK, 73/148[EEK, 75/34/EEK, 75/35[EEK,
90/364/EEK, 90/365[EEK un 93/96/EEK (OV L 158, 77. Ipp.,
3. panta 1. punkta, 6. panta 2. punkta, 7. panta 1. punkta d)
apak$punkta un 2. punkta, 9. panta 1. punkta un 10. panta
1. punkta interpretacija — Tresas valsts pilsona, kas dalibvalsti
iecelojis ka patvéruma meklétajs un vélak ir salaulajies citas
dalibvalsts pilsoni, uzturéSanas tiesibas

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. apiila Direk-
tvas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uztureties dalibvalstu teritorija, ar ko
groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas
64/221/EEK,  68/360/EEK,  72/194/EEK,  73/148/EEK,
75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un
93/96/EEK, 3. panta 1. punkts, 6. panta 2. punkts un 7. panta
1. punkta d) apakspunkts un 2. punkts ir interpretgjams tadejadi,
ka tie attiecas ari uz tiem gimenes locekliem, kuri uznemeja dalib-
valsti ieradusies neatkarigi no Savienibas pilsona un tikai tur ar
Savienibas pilsoni ir nodibinajusi gimeni vai sakusi dzivot gimenes
dzvi. Saja sakard nav nekadas nozimes tam, ka bridi, kad attiec-
gais gimenes loceklis nodibingjis gimeni vai sacis dzivot gimenes
dzwi, vinam uznémeja dalibvalsti bijusas pagaidu uztureSands
tiesibas saskana ar $is valsts tiesibu aktiem par patveruma mekleta-
jiem;

N
—

Direktivas 2004/38 9. panta 1. punkts un 10. pants nepielauj
tadu valsts tiesisko regulejumu, saskand ar kuru Savienibas pilsona
gimenes locekli, kuri nav kadas dalibvalsts pilsoni un kuriem atbil-
stosi Kopienu tiesibam, it ipasi saskana ar Direktivas 7. panta
2. punktu, pienakas uzturéSands tiesibas, nevar sanemt Savienibas
pilsona gimenes locekla uztureSanas atlauju tikai tadel, ka saskana
ar uzpemejas dalibvalsts patveruma mekletaju tiestbu normam
viniem ir pagaidu uztureSands atlauja Saja valstt.

() OV C 64, 8.3.2008.

Tiesas 2008. gada 13. novembra rikojums — Giuseppe
Gargani|Eiropas Parlaments

(Lieta C-25/08 P) ()

(Apelacijas siidziba — Parlamenta Juridisko lietu komitejas

priekSsedetaja prasiba par Parlamenta prezidenta “ricibu”,

kuras rezultata Parlamenta varda tika iesniegti rakstveida

apsverumi lieta par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu —
Termins prasibas celSanai)

(2009/C 44/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  sidzibas iesniedzejs: Giuseppe Gargani (parstavis —
W. Rothley, Rechtsanwalt)

Preteja puse procesa: Eiropas Parlaments (parstavji — J. Schoo un
H. Kriick)

PriekSmets

Apelacija, kas iesniegta par Pirmas instances tiesas (tre$a palata)
2007. gada 21. novembra rikojumu lieta T-94/06 Gargani/Parla-
ments, ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija ka acimredzami
nepiepemamu  Eiropas Parlamenta Juridisko lietu komitejas
priekssédétaja celto prasibu atzit, ka Eiropas Parlamenta prezi-
denta 1émums iesniegt Parlamenta varda rakstveida apsvérumus
saskana ar Tiesas Statfitu 23. panta otro dalu lieta par ligumu
sniegt prejudicialu nolémumu, kas tika pienemts pretgji Juridisko
lietu komitejas viedoklim un, atsakoties iesniegt jautdjumu izska-
tisanai plenarsédg, ir nelikumigs.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidt;

2) M. Gargani atlidzina tiesaSands izdevumus.

(') OV C79,29.3.2008.
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Tiesas (sesta palata) 2008. gada 13. novembra rikojums
(Dioikitiko Efeteio Thessalonikis (Griekija) liigums sniegt

prejudicialu noléemumu) — Maria Kastrinaki tou Emma-
nouil[Panepistimiako ~ Geniko  Nosokomeio  Thessalonikis
AHEPA

(Apvienotas lietas C-180/08 un C-186/08) (')

(Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirmais ievilkums

— Direktiva 89/48/EEK — Diplomu atziSana — Izglitiba,

kas iegiita “brivo apmacibu centra”, kuru uznemosa dalib-
valsts neatzist par izglitibas iestadi — Psihologs)

(2009/C 44/41)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzéjtiesa

Dioikitiko Efeteio Thessalonikis

Lietas dalibnieki
Prasitdja: Maria Kastrinaki tou Emmanouil

Atbildetaja: Panepistimiako Geniko Nosokomeio Thessalonikis AHEPA

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Dioikitiko Efeteio Thes-
salonikis — Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas
89/48[EEK par vispargju sistemu tadu augstakas izglitibas
diplomu atziSanai, ko pieskir par vismaz tris gadu profesionalo
izglitibu (OV L 19, 16. Ipp) 1., 2., 3. un 4. panta interpretacija
— EKL 39. panta 1. punkta, 10. panta 1. punkta, 43. panta,
47. panta 1. punkta, 49., 55., 149. un 150. panta interpretacija
— Dalibvalsts pilsonis, kur§ pirms un péc profesionalas kvalifi-
kacijas lidzvertibas atziSanas, kuru apliecina cita dalibvalsti
ieghita izglitibas kvalifikacija, veic regulétu profesiju uznémeéjas
dalibvalsti — Dala no ieprieks iegiitas izglitibas, kas saskana ar
fransizes ligumu tika iegtita tada izglitibas iestade, kas uznemo-
$aja dalibvalsti nav atzita par izglitibas iestadi — Iespgja, ka o
kvalifikaciju atziSanas atteikuma rezultata darba péméjam tiek
liegta iespéja turpinat savu profesiju

Rezolutiva dala:

Uznemosas dalibvalsts kompetentam iestadem saskana ar Padomes
1988. gada 21. decembra Direktivas 89/48/EEK par vispareju
sistemu tadu augstakas izglitibas diplomu atziSanai, ko pieskir par
vismaz tris gadu profesionalo izglitibu, 3. pantu ir pienakums dalib-
valsts pilsonim, kuram diplomu direktivas nozime ir pieskirusi citas
dalibvalsts kompetenta iestade, atlaut veikt savu kvalificeto darbu ar
tadiem pasiem nosacijumiem, kadi attiecas uz tds pilsoniem, pat ja
diploms:

— apliecina, ka iegita izglitiba pilniba vai dala ir iegiita iestade, kas
atrodas uznémejas dalibvalsti, kura, saskana ar $is valsts tiesisko
regulgjumu, netiek atzita par izglitibas iestadi; un

— nav apstiprindjusas valsts kompetentas iestades.

() OV C171,5.7.2008.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Ober-

landesgericht Oldenburg (Vacija) 2008. gada 1. oktobra riko-

jumu — Arnold und Johann Harms ka civiltiesiska sabied-
riba|Freerk Heidinga

(Lieta C-434/08)
(2009/C 44[42)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgerichts Oldenburg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitja: Arnold und Johann Harms ka civiltiesiska sabiedriba

Atbildetajs: Freerk Heidinga

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2003. gada 29. septembra Regulas Nr. 1782/2003,
ar ko izveido kopigus tiesa atbalsta shému noteikumus saskana
ar kopéjo lauksaimniecibas politiku un izveido dazas atbalsta
shémas lauksaimniekiem ('), 46. panta 2. punkts ir jainterpreté
tadgjadi, ka $im regulé§jumam neatbilst un lidz ar to nav spéka
liguma noteikumi, ar kuriem formali pilnigi un galigi tiek
nodotas tiesibas uz maksajumu, tomér saskana ar pusu vieno-
Sanos tiesibas uz maksagjumu no ekonomiska viedokla turpina
piederét atsavinatdjam, un ieguvéjam ka formalam tiesibu uz
maksajumu Ipa$niekam tas jaizmanto, apsaimniekojot attiecigas
zemes platibas, un vinam izmaksatie vienreiz€jie maksajumi
pilniba janodod atsavinatajam, vai ari puses ir vienojusas, ka no
platibam atkarigie maksajumi ieguvéjam tiek nodoti tadéjadi, ka
katra zipa péc tiesibu uz vienreizéjo maksdjumu izmantoSanas
un izmaksas to dala (saimniecibas individuala dala) vinam tad ir
janodod atsavinatajam?

() OV L 270, 1. Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Sich-

sisches Finanzgericht (Vacija) 2008. gada 5. novembra riko-

jumu — Ingenieurbiiro Eulitz GbR Thomas und Marion
Eulitz/Finanzamt Dresden I

(Lieta C-473/08)
(2009/C 44/43)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Sichsisches Finanzgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdjs: Ingenieurbiiro Eulitz GbR Thomas und Marion Eulitz

Atbildetajs: Finanzamt Dresden

Prejudicialie jautajumi

1. Vai atbilsto$i Direktivas 77/388/EEK (!) 13. panta A dalas
1. punkta j) apak$punktam ka “macibas, [..] kas aptver skolas
vai universitates macibu vielu” ir kvalificgjami macibu un
parbaudijjumu  pakalpojumi, kurus diplométs inZenieris
sniedz macibu iestadg, kas dibinata ka privattiesibu organiza-
cija, talakizglitibas studentiem, kuriem jau ir vismaz universi-
tates vai tehniskas augstskolas izsniegts arhitekta vai inZe-
niera diploms vai lidzvértiga izglitiba, un macibu kursu
nosléguma ir jakarto eksamens?

2. Vai persona, kura atbilst iepriek§ minétaja norma paredzé-
tajam “skolotajam, [kas] pasniedz privati” [privatskolotajam],
no § personu loka ir izslédzama, ja ta:

— samaksu par macibu stundam sapem ari tad (pilniba vai
dalgji), ja uz konkréto kursu nav pieteicies neviens dalib-
nieks, bet 1 persona jau ir veikusi sagatavosanas pasa-
kumus, vai

— tai atkartoti un turpinati nozimigu laika posmu tiek
uzdots sniegt apmacibas un veikt eksaminaciju, vai

— ta paraléli saviem tieSajiem pasniedz&a pienakumiem
attieciba uz citiem attiecigas macibu programmas macib-
spékiem ir veikusi profesionali un/vai organizatoriski
atSkirigu darbu?

Vai $ads iznémums $ada gadijuma ir jau tad, ja persona atbilst

tikai vienai no $im pazimeém, jeb tikai tad, ja ta atbilst divam vai
visam trim pazimém?

(') OV L 145, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Landesgericht Innsbruck (Austrija) 2008. gada 12. oktobra

rikojumu — Zentralbetriebsrat der Landeskrankenhdiuser
Tirols/Land Tirol

(Lieta C-486/08)
(2009/C 44/44)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landesgericht Innsbruck

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Zentralbetriebsrat der Landeskrankenhduser Tirols

Atbildetajs: Land Tirol

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar 4. klauzulas 1. punktu 1997. gada 6. jinija Pamatnoli-
guma par nepilna darba laika darbu, kas ir istenots ar
1997. gada 15. decembra Direktivu 97/81/EK (1), ir saderigi
tas, ka darbiniekiem/-cém, kas ir privatas darba attiecibas ar
teritorialu korporaciju vai valsts uznémumu un nedéla strada
mazak ka 12 stundas (30 % no parasta darba laika), ir mazak
labvéligi nosacijumi, salidzinot ar lidzvertigiem pilna darba
laika darbiniekiem attieciba uz atalgojumu, tarifikaciju,
ieprieksgja darba laika posmu ieskaitiSanu, tiesibam uz atvali-
najumu, Ipasiem maksajumiem, piemaksam par virsstundam,
u.tml.?

2) Vai §2 Pamatnoliguma 4. klauzulas 2. punkta paredzétais pro
rata temporis princips ir jainterpreté tadgjadi, ka tas nepielauj
tadu valsts tiesisko reguléjumu, ka L-VBG 55. panta 5. punk-
ta, saskana ar kuru gadijuma, ja darbinieks maina darba
stundu skaitu nede]a, tad neizmantota atvalinajuma ilgums
proporcionali ir japieméro jaunajam [nedélas] darba stundu
skaitam, rezultata darbiniekam, kas no pilna darba laika
darba pariet uz nepilna darba laika darbu, [tas] tiesibas uz
atvalindjumu, kuras vins ir ieguvis ka pilna darba laika darbi-
nieks, tiek samazinatas, respektivi, ka nepilna darba laika
darbinieks vin$ var izmantot o atvalindjumu tikai, sanemot
mazaku atvalinajuma naudu un [attiecigo] piemaksu pie tas?

3) Vai tada valsts tiesibu norma, ka L-VBG 1. panta 1. punkta
m) apakSpunkts, saskana ar kuru attieciba uz noteikta laika
darbniekiem/-cém, ko nodarbina maksimali 6 méneSus vai
gadijuma rakstura darbos, ir mazak labvéligi apstakli, sali-
dzinot ar lidzvértigiem pastavigiem darbiniekiem, attieciba
uz atalgojumu, tarifikaciju, iepriek$éju darba posmu ieskaiti-
§anu, tiesibam uz atvalindgjumu, ipaSiem maksajumiem,
piemaksam par virsstundam, u.tml., nav pretruna Eiropas
socialo partneru pamatnoligumam, kas istenots ar 1999. gada
28. jinija Direktivu 1999/70[EK (?) par darbu uz nenoteiktu
laiku;
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4) Vai saskana ar 2006. gada 5. julija Direktivu 2006/54/EK (%)
par vienlidzigu atticksmi pret virieSiem un sievietém
14. panta 1. punkta c) apak$punktu, ta ir netie$a diskrimina-
cija dzimuma dél, ja darbiniecém, kas [péc bérna piedzim-
Sanas| nem vecakiem paredzéto bérna kopsanas atvalindgjumu
likuma paredzétaja 2 gadu apméra, péc bérna kopsanas atva-
linajuma beigam likuma paredzétas tiesibas uz atvalindgjumu
par gadu, kas pagajis pirms bérna dzimsanas, ir jau zudusas
un skartie darbinieki/-ces vairakuma (97 %) ir sievietes?

() OV L 14, 9. Ipp.
() OVL 175, 43. Ipp.
() OV L 204, 23. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 12. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-491/08)
(2009/C 44/45)

Tiesvedibas valoda — italu

£

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — D. Recchia)

Atbildetaja: Italijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka saistiba ar tirisma kompleksa “Is Arenas” projektu
Narbolia pasvaldibas teritorija tiktal, ciktal runa ir par terito-
rija ITB032228 “Is Arenas” eso$ajam dzivotném un sugam,

— lidz 2006. gada 19. julijam neveicot atbilstosus aizsar-
dzibas pasakumus saskana ar direktiva minéto aizsar-
dzibas mérki, lai valsts limeni aizsargatu ieteiktas
Kopiena nozimigas teritorijas ITB032228 “Is Arenas”
attiecigas ekologiskas intereses, it Ipasi neaizliedzot
iejaukSanos, kura nopietni var apdraudét teritorijas
ekologiskas iezimes, Italijas Republika nav izpildijusi
Direktiva 92/43/EEK (') paredzétos pienakumus;

— péc 2006. gada 19. julija neveicot atbilstosus pasakumus,
lai nepielautu dabisko dzivotnu un sugu dzivotnu nopli-
cinasanos, ka ari lai novérstu traucgjumu, kas skar sugas,
kuru dé] tika noteikta Kopiena nozimiga teritorija, Italijas
Republika nav izpildijusi Direktivas 92/43/EEK 6. panta
2. punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija ir informeéta par to, ka Kopiena nozimigaja teritorija “Is
Arenas” tirisma komplekss, kura cita starpa ir golfa laukums, ir
pabeigsanas stadija. Komisija uzskata, ka tiirisma infrastruktiiru
projekts Kopiena nozimigaja teritorija“ls Arenas” it pasi ietekme
teritorijas, kuras tiek nodro$inata ekologiska saikne starp divam
visievérojamakajam priezu sila teritorijam. Lidz ar to $is projekts
var loti negativi ietekmét $is teritorijas un it pasi So teritoriju
“ekologiskas saiknes” funkciju.

Starp projekta kritiskajiem aspektiem Komisija izce] izcelsmes
dzivotnu samazinasanos un parveidoanos cita starpa sakara ar
tadu svesu sugu ka golfa zalaugu ievieSanu, ar dzivotnu nobédzi-
nasanu, ar augsnes izmidiSanas un sablivéSanas sekam, ar sugu
nobédzinaSanu, ar peldétdgju plasmas ietekmi uz piekrastes
dzivotném — aspekti, kuri ir Joti svarigi, jo tie skar kapu joslas
un koku izmérus.

(') Padomes 1992. gada 21. maija Direktiva 92[43/EEK par dabisko
dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu (OV L 206, 7. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (tresa

palata) 2008. gada 18. septembra spriedumu lieta T-47/05

Angé Serrano u.c./Parlaments 2008. gada 18. novembri

iesniegu$i Pilar Angé Serrano, Jean-Marie Bras, Adolfo

Orcajo Teresa, Dominiek Decoutere, Armin Hau un Francisco
Javier Solana Ramos

(Lieta C-496/08 P)
(2009/C 44[46)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas stidzibas iesniedzgji: Pilar Angé Serrano, Jean-Marie Bras,
Adolfo Orcajo Teresa, Dominiek Decoutere, Armin Hau, Francisco
Javier Solana Ramos (parstavis — E. Boigelot, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Parlaments, Eiropas Savienibas
Padome

Apelacijas siidzibas iesniedzéju prasijumi:

— atzit apelacijas sudzibu par piepemamu un pamatotu, un
lidz ar to:

— attieciba uz Pilar Angé Serrano, Jean-Marie Bras, Adolfo
Orcajo Teresa atcelt parsudzéto spriedumu, pirmkart,
tiktal, ciktal taja ir atzits, ka nav jaizskata to izvirzitais
pirmais pamats, un, otrkart, tiktal, ciktal ar to ir norai-
dits to ligums atlidzinat zaudéumus;
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— attieciba uz Dominiek Decoutere, Armin Hau, Francisco
Javier Solana Ramos atcelt parstdzéta sprieduma rezolu-
tivas dalas 2. un 4. punktu un ar tiem saistito pamato-
jumu;

— izspriest lietu paSai un, apmierinot prasitaju lieta T-47/05
sakotngji celto prasibu:

— atcelt lémumus par prasitaju klasificéSanu pakapé péc
jauno Civildienesta noteikumu stasanas spéeka;

— piespriest Eiropas Parlamentam samaksat zaudéumu atli-
dzibu, kas ex aequo et bono noteikta EUR 60 000 apméra
katram prasitajam;

— jebkura gadijuma piespriest atbildétajiem atlidzinat tiesasanas
izdevumus abas instancgs.

Pamati un galvenie argumenti

Pirmas instances tiesa parsiidzétaja sprieduma izskatija prasibas,
ko bija célusi sesi prasitaji, kuri visi ir Eiropas Parlamenta ierédni
un iek$§jo konkursu, kas tika organizéti saskana ar ieprieks
spéka esoSajiem Civildienesta noteikumiem, veiksmigie kandi-
dati, bet kuru klasificéSana pakapé tika izmainita péc jauno
Civildienesta noteikumu spéka staganas.

Pirmie no tris iepriek§ minétajiem apelacijas stidzibas iesniedze-
jlem ir izvirzijusi divus pamatus savas apelacijas stidzibas atbal-
stam.

Ar savu pirmo izvirzito pamatu tie norada, ka, izlemdama
izbeigt tiesvedibu par attiecigo dalu, Pirmas instances tiesa ir
pielavusi kladu tiesibu pieméro$ana un nav izpildijusi piena-
kumu noradit pamatojumu. Prasitajiem pirmaja instancé esot
bijusi interese celt prasibu atcelt apstridétos lémumus par to
klasificéSanu pakapé, neraugoties uz $o lémumu aizsta§anu ar
vélak, 2006. gada 20. mart3, pienemtiem individualiem lemu-
miem, tiktal, ciktal Pirmas instances tiesa ari pati esot secinajusi,
ka Sie jaunie lémumi nav pilniba novérsusi prasitajiem nodarito
kaitgjumu, jo ar tiem prasitaji netika klasificeti augstaka pakapé.
Turklat apstridétie lémumi esot pamatoti ar jauno Civildienesta
noteikumu XIII pielikuma 2. un 8. pantu, kuru likumiba péc
apelacijas stidzibas iesniedz&ju domam ir apstridama.

Ar otro izvirzito pamatu Sie pasi apelacijas sudzibas iesniedzgji
apgalvo, ka Pirmas instances tiesa, noraidot to ligumu atlidzinat
zaudéjumus sakara ar to, ka klasificéSana pakapé saskana ar
jaunajiem Civildienesta noteikumiem nostada tos tada pasa
limeni ka vinu kolégus, kuri nav izturgjusi konkursu par parie-
$anu cita pakapé un lidz ar to rada tiem smagu kait§umu, nav
izpildijusi savu pienakumu noradit pamatojumu.

Pédgjie tris no ieprieks minétajiem apelacijas sidzibas iesniedze-
jlem ir izvirzijusi tikai vienu pamatu savas apelacijas stidzibas
atbalstam, kas attiecas uz jauno Civildienesta noteikumu
XIII pielikuma 2. un 8. panta nelikumigumu.

Saja sakara apelacijas stidzibas iesniedzgji, pirmkart, norada, ka
Pirmas instances tiesa ir parkapusi vinu jau iegiitas tiesibas un
tiesiskas dro$ibas un tiesiskas palavibas principus tiktal, ciktal ta
atzina, ka klasificésana augstaka pakapé péc tam, kad vini bija
veiksmigi izturéjusi konkursu, kas tika organizéts saskana ar
ieprieks speka esosajiem Civildienesta noteikumiem, nav uzska-
tama par iegiitam tiesibam un lidz ar to nevargja radit nekadu
tiesisko palavibu.

$i pamata atbalstam apelacijas siidzibas iesniedz&ji, otrkart,
norada uz to, ka Pirmas instances tiesa ir parkapusi vienlidzigas
atticksmes principu tiktal, ciktal péc jaunas klasificésanas
pakapé, kas tika veikta saskana ar jaunajiem Civildienesta notei-
kumiem, viniem tika piemérots tads pats rezZims ka to kolégiem,
kas nebija izturgjusi attiecigo konkursu. Turklat Pirmas instances
tiesa esot atskirigi izskatijusi vienadas situacijas, tiktal, ciktal ta ir
secinajusi, ka viena un ta pasa konkursa uzvarétaji nav uzska-
tami par vienu kategoriju, jo ta ir nospriedusi, ka klasificéSanas
pakapé noteikumi atskiras atkariba no briza, kad notika klasifi-
ceSana. Dazadu noteikumu, proti, jauno Civildienesta noteikumu
XIII pielikuma 2. panta 1. punkta un 5. panta 4. punkta pieme-
rodana viena un ta pasa konkursa uzvarétajiem lidz ar to esot
pretruna vienlidzigas attieksmes principam.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Finanzgerichts Diisseldorf (Vacija) 2008. gada 24. novembra
rikojumu — Vera Mattner|Finanzamt Velbert

(Lieta C-510/08)
(2009/C 44/47)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Diisseldorf

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Vera Mattner

Atbildetaja: Finanzamt Velbert

Prejudicialais jautajums

Vai EKL 39. un 43. pants, ka arT EKL 56. pants, lasot to kopa ar
EKL 58. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadu
dalibvalsts tiesisko regulé§jumu par davinajuma nodokla ieturé-
$anu, kurd ir paredzéta nodokla atlaide, ja zemes ipasumu, kurs
atrodas valsts teritorija, no personas, kas nav rezidents, iegist
persona, kas ari nav rezidents, tikai EUR 1 100 apmeér3, kameér,
to pasu zemes Ipasumu davinot, ja davinataja vai sanéméja
dzivesvieta davinajuma izdariSanas bridi batu attiecigaja dalib-
valsti, tiktu pieskirta nodokla atlaide EUR 205 000 apméra?
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Prasiba, kas celta 2008. gada 25. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-512/08)
(2009/C 44/48)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Rozet un
E. Traversa)

Atbildétaja: Francijas Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka,

— atbilsto§i  Socidla nodroSindjuma kodeksa R-332-
4 pantam paredzot, ka gimenes arsta sniegto medici-
nisko pakalpojumu, saistiba ar kuriem ir jaizmanto
Sociala nodrosinajuma kodeksa R-332-2 panta II sadala
paredzétas mediciniskas ierices, atmaksai ir jasanem
ieprieksgja atlauja;

— Sociala nodro$inajuma kodeksa R-332-4 panta vai kada
cita Francijas tiesibu norma neparedzot, ka pacientam,
kur§ apdroginats Francijas sociala nodrosinajuma sistéma,
ir iespgams pieskirt papildu atmaksu saskapa ar
2001. gada 12. julija sprieduma lieta C-368/98
Vanbraekel u.c. 53. panta paredzétajiem nosacijumiem;

Francijas Republika nav izpildijusi EK liguma 49. panta pare-
dzetos pienakumus;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti
Komisija ir izvirzijusi divus iebildumus savas prasibas atbalstam.

Ar savu pirmo izvirzito iebildumu Komisija apstrid atbildétajas
ieviesto prasibu, saskana ar kuru, lai sanemtu atsevisku ar hospi-
talizacijas pakalpojumiem nesaistitu medicinas pakalpojumu, kas
sapemti citd dalibvalsti, atmaksu, ir jasanem iepriekséja atlauja.
Kaut ari §1 prasiba var biit pamatota, ja ta attiecas uz hospitaliza-
cijas pakalpojumiem, sakara ar to, ka ir vienlaicigi janodrosina
gan lidzsvarotus un visiem pieejamus mediciniskos un hospitali-
zacijas pakalpojumus un ar to saistito izmaksu kontroli, $i
prasiba ir nesamériga attieciba pret tadiem pakalpojumiem, kas
nav saistiti ar hospitalizaciju. Vairaki faktori var ierobezot
iepriek3gjas atlaujas atcel§anas rezultatd iesp&jami pastavosas
finansialas sekas, ka, pieméram, dalibvalstu iespéja noteikt
apdrosinato personu nodrosindjuma seguma slimibas gadijuma
apmeru vai valsts noteikumus pabalstu sanemsanas joma, ar
nosacijumu, ka tie nav diskrimingjosi un nerada $kérsli personu
tiesibam uz brivu parvietoSanos.

Ar savu otro izvirzito iebildumu Komisija turklat norada uz to,
ka Francijas tiesibas nav ietverts tads tiesibu noteikums, kas
Jautu pacientam, kur$ ir apdro$inats Francijas sociala nodrosina-
juma sistéma, pieskirt papildu atmaksu saskapa ar 2001. gada
12. jalija sprieduma lieta C-368/98 Vanbraekel u.c. 53. panta
paredzétajiem nosacijumiem, t.i., tadu atmaksu, kas nosedz star-
pibu attieciba pret summu, uz kadu tam batu tiesibas, ja hospi-
talizacijas pakalpojumi batu sniegti ta dzivesvietas dalibvalsti.
Lidz ar to pacienti, kas ir apdrosinati Francijas sociala nodrosina-
juma sistéma, nevar pilniba istenot tas tiesibas, kas tiem ir
pieskirtas saskana ar EKL 49. pantu atbilstosi interpretacijai, ko
Tiesa ir sniegusi saistiba ar o tiesibu normu.

Lagums sniegt prejudicidlu nolemumu — Izteikts ar Recht-

bank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgija) 2008. gada

26. novembra rikojumu — Kriminallieta pret Vitor Manuel

dos Santos Palhota, Mdrio de Moura Gongalves, Fernando Luis
das Neves Palhota, Termiso Lda

(Lieta C-515/08)
(2009/C 44/49)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Openbaar Ministerie

Atbildetaji: Vitor Manuel dos Santos Palhota, Mdrio de Moura
Gongalves, Fernando Luis das Neves Palhota, Termiso Lda

Prejudicialie jautajumi

Vai 2002. gada 5. marta Likuma 8. pants un 2002. gada
29. marta Karala noteikumu (Istenosanas noteikumu) 3., 4. un
5. pants, paredzot pienakumu arvalstu darba devéjiem, kuri
vélas norikot darba darbiniekus, pirms tam socialo tiesibu aktu
parraudzibas iestadei iesniegt pazinojumu par norikoSanu darba
un glabat pie sevis dokumentus, kas pielidzinami Belgija pieme-
rotam individualam aprékinam vai algas aprékinam, tadejadi
traucgjot vai vismaz apgritinot piekluvi Belgijas darba tirgum,
atbilst EKL 49. un 50. pantam?
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar 4) vai par efektiviem launpratigas izmantoSanas novér§anai un
Monomeles Protodikeio Athinon (Griekija) 2008. gada taja noteiktajai aizsardzibai Pamatnoliguma 5. klauzulas
27. novembra rikojumu — Archontia Koukou/Elliniko izpratné var uzskatit tadus pasakumus, kadi ir apstridéti
Dimosio pamata lieta, kas veikti ar Prezidenta dekréta Nr. 164/2004
7. pantu, ja:
(Lieta C-519/08)
a) tajos ka lidzeklis launpratigas izmantoSanas novérSanai
(2009/C 44/50) darba némgju, kuriem ir noslégts ligums uz noteiktu
laiku, aizsardzibai ir paredzéts darba devéja pienakums
Tiesvedibas valoda — gricku maksat atalgojumu un “atlaiSanas pabalstu” gadijumos,
’ kad nodarbinatiba notiek saskana ar secigiem uz noteiktu
laiku noslégtiem darba ligumiem, pemot véra to, ka
i) pienakums maksat atalgojumu un “atlaiSanas pabalstu”
valsts tiesibas ir paredzéts katru darba attiecibu gadijuma,
Iesniedzéjtiesa un ta mérkis nav, konkréti, novérst launpratigu izmanto-
§anu Pamatnoliguma izpratng, un ii) ipasi pienakuma
rezultata maksat “atlaiSanas pabalstu” bridi, kad tiek lauzti
Monomeles Protodikeio Athinon [Aténu pirmas instances tiesa] uz noteiktu laiku noslégti darba ligumi vai darba attie-
(Griekija) cibas, tiek piemérota Pamatnoliguma 4. klauzula par nedi-
skriminaciju attieciba uz darba péméjiem, kuriem ir
noslégts ligums uz nenoteiktu laiku, salidzinajuma ar
atbilstigajiem darba péméjiem, kuriem ir noslégts ligums
Lietas dalibnieki pamata procesa uz nenoteiktu laiku, un
Prasitdja: Archontia Koukou
b) tajos ka lidzeklis launpratigas izmantoSanas novérianai ir
o o paredzéta sodu piemérosana darba devéja kompetentajam
Atbildetaja: Elliniko Dimosio (Griekijas Valsts) institiicijam tiktal, ciktal ir konstatéts, ka tadi pasi vai
lidzigi sodi, kadi publiskaja sektora bija paredzéti arl
agrak, ir kluvusi neefektivi tadas launpratigas izmanto-
e e §anas novérSanai, kas rodas, izmantojot secigus uz
Prejudicialie jautajumi noteiktu laiku slégtus darba ligumus vai darba attiecibas;
1) vai 5. klauzula Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku,
kas pievienots Direktivai 1999/70/EK, ir interpretéjama tadé- 5) vai pasakumi pat tad, ja tie ir efektivi, kadi ir veikti ar
jadi, ka objektivs iemesls secigu uz noteiktu laiku noslégtu 11. pantu Prezidenta dekréta, kas stajas speka 2004. gada
darba ligumu vai darba attiecibu slégsanai var biit apstaklis, 19. jalija, tatad ar noveloSanos attieciba pret Direktiva
ka Sie ligumi ir slégti saskana ar tiesibu normu, kura pare- 1999/70/EK noteikto terminu, un kuriem ir noteikta atpaka-
dzéta uz noteiktu laiku nos]égtu darba ngmu vai darba 1ejo§a iedarbiba tikai uz trijiem ménesiem, ki rezultata tie
attiecibu slégsana, neatkarigi no ta, ka faktiski ar tiem apmie- attiecas tikai uz secigiem uz noteiktu laiku noslégtiem darba
rina stabilas un ilgstoSas darba devéja vajadzibas; ligumiem vai darba attiecibam, kas joprojam ir speka péc
2004. gada 19. aprila, proti, uz noteiktu laiku noslégtiem
2) ja papildu kritériju noteikiana launpratigas izmantoSanas darba ligumiem vai darba attiecibam, ja secigu $adu ligumu
konstaté3anai ar pasakumiem, kuri veikti, lai ievérotu Pamat- slégdana turpinds ari péc Direktiva 1999/70/EK noteikta
noliguma par darbu uz noteiktu laiku 5. klauzulu (pieméram, termina beigam un pirms 2004. gada 19. aprila, atbilst
kopégjais ilgums vai atjaunojumu skaits, ar kadiem ir atlauta Direktivas  1999/70/EK pareizai transpozicijai ~Griekijas
nodarbinatiba ari tad, ja nav objektiva iemesla, kas attaisnotu tiestbu sistéma;
uz noteiktu laiku noslégtu darba ligumu vai darba attiecibu
slegsanu vai atjaunosanu), izraisa to, ka nepielaujami tiek
pazeminats darba péméju vispar§jais aizsardzibas limenis 6) vai gadjjuma, ja uzskata, ka pasakumi, kas ir veikti ar Prezi-
Pamatnoliguma 8. klauzulas 3. punkta izpratng, salidzina- denta dekrétu Nr. 164/2004 un kuru meérkis ir pielagoties
juma ar aizsardzibu, kada bijusi pirms Direktivas Pamatnoliguma 5. klauzulai, nav efektivi, tiesai saistiba ar
1999/70/EK, nemot vera, ka juridiskaja sistéma, kas pastaveja Kopienu tiesibam atbilstigas interpretacijas pienakumu atbil-
pirms Direktivas 1999/70/EK, vienigais kritérijs launpratigas stosi Direktivai 1999/70[EK ir japieméro Griekijas tiesibas,
izmantosanas konstatéSanai bija nodarbinatiba ar uz noteiktu kas bija speka pirms §1 Prezidenta dekréta, pamatojoties uz
laiku noslégtu darba ligumu vai darba attiecibam bez objek- kuru ir iesp&ams istenot prasitdjas aizsardzibu pret launpra-
tiva iemesla; tigu izmanto$anu, tada veida, lai nodrosinatu to, ka tiek
novérstas Kopienu tiesibu parkapuma sekas (ari Likuma
3) vai paredzét visparigu un ilustrativu atkapju sarakstu, kadas Nr. 2112/1920 8. panta 3. punkts);
ir Prezidenta dekréta Nr. 164/2004 pastavigajos noteikumos
paredzétas atkapes attieclba uz maksimalajam robezam,
kuras principa paredzétas secigu uz noteiktu laiku noslégtu 7) gadijuma, ja uzskata, ka pasakumi, kas ir veikti ar Prezidenta

darba ligumu vai darba attiecibu slégSanai, ir efektivs pasa-
kums, lai novérstu launpratigu izmantoSanu, ko izraisa uz
noteiktu laiku noslégtu darba ligumu vai darba attiecibu
izmanto§ana Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku
5. klauzulas izpratng;

dekrétu Nr. 164/2004, nav efektivi un ka ir piemérojama
pirms tam spéka eso$a sisttma (Likuma Nr. 2112/1920
8. panta 3. punkts), vai saistiba ar Kopienu tiesibam atbil-
stigas interpretacijas pienakumu ar Kopienu tiesibam ir sade-
figs tas, ka tiesa interpreté valsts tiesibu sistémas
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hierarhija augstak esoas normas (Konstitiicijas 103. panta
8. punktu) tad&jadi, ka ar tam pilniba ir aizliegta ligumu uz
noteiktu laiku parveidosana par ligumiem uz nenoteiktu
laiku, pat tad, ja izradas, ka 3adi darba ligumi patiesiba ir
noslégti, launpratigi atsaucoties uz tiesibu normam, kuras ir
vérstas uz to, lai apmierinatu arkartas un parasti pagaidu
vajadzibas, ja savukart Sie ligumi ir noslégti, lai apmierinatu
pastavigas un ilgstoSas publiska sektora darba devéja vajad-
zibas (skat. Areios Pagos Apvienotas palatas spriedumu
Nr. 19/2007 un spriedumu Nr. 20/2007); viena no iespé-
jamam interpretacijam ir tada, ka attiecigais aizliegums ir
jaattiecina tikai uz tiem uz noteiktu laiku noslégtajiem darba
ligumiem, kuri patie$am ir slégti, lai apmierinatu pagaidu,
neparedzétas, steidzamas vai arkartas vajadzibas, un nevis uz
gadjjumiem, kuros tie savukart ir noslégti, lai apmierinatu
stabilas un ilgstosas vajadzibas;

8) vai ar Kopienu tiesibam ir saderigs tas, ka péc Prezidenta
dekreta Nr. 164/2004 spéka stasanas uz stridiem par darbu
uz noteiktu laiku un par Pamatnoliguma 5. klauzulu ir attie-
cinata ekskluziva administrativo tiesu jurisdikcija, ja $ada
veida prasitajam darba pémeéjam, kuram ir noslégts ligums
uz noteiktu laiku, iesp&ja sapemt tiesas aizsardzibu ir apgriiti-
nata, nemot veéra, ka pirms Prezidenta dekréta Nr. 164/2004
pienems$anas visi stridi par darbu uz noteiktu laiku ietilpa
civillietu tiesu jurisdikcija darba stridu procediras ietvaros,
kas bija labveligaka saistiba ar formalo [prasibu] ievérosanu,
vienkarsaka, létaka prasitajam un parasti atraka?

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-526/08)

(2009/C 44/51)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — S. Pardo Quin-
tilldn un N. von Lingen)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, nepienemot visus normativos un administrativos
aktus, kas vajadzigi, lai pilniba un pareizi izpilditu Padomes
1991. gada 12. decembra Direktivas 91/676/EEK attieciba
uz tdenu aizsardzibu pret piesarnojumu, ko rada lauksaim-
nieciskas izcelsmes nitrati (1) 4. un 5. pantu, saistiba ar
I pielikuma A. punkta 1) apakSpunktu un I pielikuma
1. punkta 1) apakSpunktu, II pielikuma A. punkta 5) apaks-
punktu un II pielikuma 1. punkta 2) apakSpunktu,
I pielikuma A. punkta 2) apak$punktu un II pielikuma
A. punkta 6) apaks$punktu, Luksemburgas Lielhercogiste nav
izpildijusi Saja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Komisija savas prasibas pamatojumam izvirza ¢etrus iebildumus.

Ar pirmo iebildumu Komisija parmet atbildétajai, ka ta nav ieve-
rojusi direktiva paredzeétos iestradasanas zemé noteikumus un
periodus. Lai gan aizliegumam iestradat zemé meslojumu
noteiktos periodos, jaattiecas gan uz organisku, gan kimisku
méslojumu, Luksemburgas tiesiskaja regulégjuma ir minéts tikai
organiskais méslojums. Turklat aizliegumam iestradat zemé
méslojumu noteiktos periodos ir jaattiecas uz visam lauksaim-
niecibas augsném, to skaita uz plavam, uz kuram nav attiecinati
valsts transpozicijas pasakumi. Prasitdja arl atgadina, ka valsts
tiesiskaja regulégjuma ir vél precizak jadefiné gadijumi, kuros var
atkapties no aizlieguma iestradat zemé meéslojumu, jo $ada
iespéja nav paredzéta direktiva.

Otraja iebilduma prasitaja apgalvo, ka valsts tiesiskaja regule-
juma nav paredzéta minimalas méslojuma glabatuvju ietilpibas
prasiba visam iekartam, bet ir noraditas tikai jaunas vai moder-
nizéjamas iekartas. Sada transpozicija neesot atbilstosa direktivai,
jo arl pastavosas iekartas rada piesarpojuma riskus. Tatad valsts
tiesiskaja regulégjuma ir japaredz minimala glabatuvju ietilpiba
visam iekartam.

Ar treo iebildumu Komisija apgalvo, ka valsts tiesiskaja regule-
juma, aizliedzot méslojuma iestradasanu zemé stavas nogazés, ir
jaietver ne tikai organiskais méslojums, bet jebkur§ méslojums.

Ar ceturto un pédgjo iebildumu ta parmet atbildétajai, ka ta nav
veikusi pietickamus pasakumus attieciba uz méslojuma iestrada-
$anas zem@ tehniku, it Tpasi lai nodro$inatu vienmérigu un efek-
tivu méslojuma iestradasanu zeme.

() OVL 375, 1. Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Bundesgerichtshof (Vacija) 2008. gada 2. decembra rikojumu

— Friedrich Schulze, Jochen Kolenda, Helmar Rendenz|
Deutsche Lufthansa AG

(Lieta C-529/08)
(2009/C 44/52)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: Friedrich Schulze, Jochen Kolenda, Helmar Rendenz

Atbildetaja: Deutsche Lufthansa AG

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tehnisku bojajumu, ar ko tiek pamatota [lidojuma] atcel-
Sana, var uzskatit par arkartéjiem apstakliem Eiropas Parla-
menta un Padomes 2004. gada 11. februara Regulas (EK)
Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapSanas
atteikumu un lidojumu atcel§anu vai ilgu kavéSanos un ar ko
atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91 ('), 5. panta 3. punkta
izpratne?

2) Ja atbilde ir apstiprinosa, vai arkartgju apstaklu ka tehniska
bojajuma jédziens ietver arl tadus trikumus, kas ietekmé
lidaparata lidojumderigumu vai dro$u lidojuma norisi?

3) Vai apkalpojosais gaisa parvadatajs ir veicis visus iespéjamos
pasakumus, ja tas ir ieverojis attieciga lidaparata razotaja
apkopes un uzturéSanas programmu vai ari ja probléma
nebiitu bijusi novér§ama ari tad, ja §1 programma vai instruk-
cijas biitu bijusas ievérotas?

4) Ja atbilde uz 3. jautajumu ir apstiprino$a, vai ar to pietiek, lai
gaisa parvadataju atbrivotu no pienakuma maksat kompensa-
cijas vai ari ir papildu japrasa pieradijumi, ka ari [lidojuma]
atcelSanu, tas ir, attieciga lidaparata iznem$anu no ekspluata-
cijas un lidojuma anulé$anu aizstajéja aparata trikuma dél,
nevaréja noverst veicot visus iesp&jamos pasakumus?

() OVL 46, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden (Niderlande) 2008. gada 3. decembra
rikojumu — TNT Express Nederland BV/AXA Versicherung

AG

(Lieta C-533/08)

(2009/C 44/53)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: TNT Express Nederland BV

Atbildetaja: AXA Versicherung AG

Prejudicialie jautajumi

1)

)
~

Vai Regulas Nr. 44/2001 () 71. panta 2. punkta
b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, (i) ka Regulas Nr.
442001 atziSanas un izpildes rezims piekapjas konkrétas
konvencijas rezimam tikai, ja konkréta konvencija norada uz
iznémuma iedarbibu vai (i) ka, ja konkrétas konvencijas un
Regulas Nr. 44/2001 atzi§anas un izpildes nosacijumi ir
speka vienlaicigi, vienmér ir piemérojami konkrétas konven-
cijas nosacfjumi un Regulas Nr. 44/2001 nosacjjumi paliek
nepieméroti, pat ja konkréta konvencija nenorada uz izné-
muma iedarbibu attieciba pret citiem starptautiskajiem atzi-
$anas un izpildes noteikumiem?

Vai Kopienu Tiesa ir kompetenta, lai novérstu atskirigus nolé-
mumus par pirmaja jautdgjuma noradito koliziju, dalibvalstu
tiesam saistosa veida interpretét Konvenciju par kravu starp-
tautisko autoparvaddjuma ligumu, kas parakstita Zenéva
1956. gada 19. maija (CMR), attieciba uz $is konvencijas
31. panta paredzéto jautajumu?

Ja atbilde uz otro jautdgjumu ir apstiprinosa un ja atbilde uz
pirmo jautagjumu (i) ari ir apstiprino$a, vai CMR konvencijas
31. panta 3. un 4. punkta atzi§anas un izpildes rezimu ir
jainterpreté tadéjadi, ka tas nepretendé uz iznémuma iedar-
bibu un lauj piemérot tadus citus starptautiskos izpildes
noteikumus, kas lauj atzit un izpildit nolemumus, kada ir
Regula Nr. 44/2001?

Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu (i) ir negativa un atbilde uz
otro jautagjumu turklat ir apstiprinosa, Hoge Raad uzdot vél
tris $adus jautajumus kasacijas parbaudei:
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4) Vai CMR konvencijas 31. panta 3. un 4. punkts lauj attiecigas
dalibvalsts tiesai, kurai ir iesniegta prasiba par nolemuma
atzi§anu par izpildamu, kontrolét, vai izcelsmes valsts tiesa ir
starptautiski kompetenta izskatit lietu?

5) Vai Regulas Nr. 44/2001 71. panta 1. punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka CMR konvencijas un Regulas Nr. 44/2001 Iis
pendens noteikumu kolizijas gadijuma, CMR konvencija
izteikta lis pendens norma ir paraka par Regulas Nr. 44/2001
normu?

6) Vai lugtais atzinums lieta Niderlandé un kaitéjuma atlidzina-

jums Vacija attiecas uz “tiem paSiem jautajumiem” CMR
konvencijas 31. panta 2. punkta izpratné?

(') Padomes 2000. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerc-
lietas (OV 2001, L 12, 1. Ipp)).

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Hoge

Raad der Nederlanden (Niderlande) 2008. gada 3. decembra

rikojumu — KLG Europe Eersel BV|Reedereikontor Adolf
Zeuner GmbH

(Lieta C-534/08)
(2009/C 44/54)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: KLG Europe Eersel BV

Atbildetaja: Reedereikontor Adolf Zeuner GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas (EK) Nr. 44/2001 (') 34. panta ievada un 3. punk-
ta esoSie vardi “starp tam pasam pusém” atsaucas uz noteiku-
miem par attiecigo dalibvalstu tiesu nolemumu iedarbibas
subjektivo apjomu, vai regulas autori ar to vélgjas regulai
autonoma veida precizet citu vienlaicigu [konkurgjosu] nole-
mumu iedarbibas subjektivo apjomu?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir tada, ka ar vardiem “starp
tam pa$am pusém” regulas autori paredzéja regulai auto-

noma veida precizét konkurgjoso nolémumu iedarbibas
subjektivo apjomu, vai:

(i) Sos vardus Regulas Nr. 44/2001 34. panta ievada un
3. punkta ir jainterpreté ka atsauci uz interpretaciju, ko
Eiropas Kopienu Tiesa sniedza sprieduma lieta Drouot
(1998. gada 19. maija spriedums lieta C-351/96 Drouot
assurances, Recueil, 1-3075. lpp.), vardiem “starp tam
pasdm pusém” Briseles Konvencijas 21. punkta, kas
kluvis par Regulas Nr. 44/2001 27. pantu, un

(ii) uzskatit K-Line, kas bija puse tiesvediba Roterdama, bet
ne Diseldorfa, cesijas un pilnvarojuma sakara par “to
pasu pusi” ka Zeuner, kas bija puse tiesvediba Diseldorfa,
bet ne tiesvediba Roterdama?

3) Vai ir vajadzigs, lai batu speka pamats par Regulas
Nr. 44/2001 34. panta ievada un 3. punkta noraidijuma

pamatojumu,

(i) ka dalibvalsti, kura tiek prasita atzi§ana, pienemtais nolé-
mums ir ieguvis res judicata speku?

(ii) ka dalibvalsti, kura tiek prasita atzi§ana, pienemtais nolé-
mums ir pienemts pirms prasibas par izpildi iesniegSanas
vai izpildes pieskirSanas?

(") Padomes 2000. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerc-
lietas (OV 2001, L 12, 1. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden (Niderlande) 2008. gada 4. decembra
rikojumu — Staatssecretaris van Financién/X

(Lieta C-536/08)
(2009/C 44[55)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Staatssecretaris van Financién

Atbildetajs: X
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Prejudicialais jautajums

Vai Sestds Direktivas () 17. panta 2. un 3. punkts un
28. b panta A dalas 2. punkts ir interpretéjami tadgjadi, ka gadi-
juma, ja saskapa ar pédéjas minétas normas pirmo daju
Kopienas ieks$éjas precu iegades vieta ir dalibvalsts teritorija, kas
ir izdevusi pievienotas vértibas nodokla identifikacijas numuru,
ar kuru persona, kas iegadajas preces, ir veikusi iegadi, $im iegu-
véjam ir tiesibas uz tilitéju priek$nodokla atskaitjjlumu, nemot
véra $aja dalibvalsti maksajamo pievienotas vértibas nodokli?

(") Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77388 EEK par to, ka
saskanojami dali%valstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp)).

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta
palata paplasinata sastava) 2008. gada 24. septembra sprie-
dumu lieta T-20/03 Kahla|Thiiringen Porzellan GmbH, ko
atbalsta Tiringenes brivvalsts un Vacijas Federativa Repub-
lika, pret Eiropas Kopienu Komisiju 2008. gada 3. decembri
iesniegusi Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH

(Lieta C-537/08 P)
(2009/C 44/56)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Kahla|Thiiringen Porzellan GmbH
(parstavji — M. Schiitte, Rechtsanwalt, S. Ziihlke, Rechtsanwiltin un
P. Werner, Rechtsanwalt)

Pargjie lietas dalibnieki: Tiringenes brivvalsts, Vacijas Federativa
Republika, Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedz&jas prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2008. gada 24. septembra
spriedumu lieta T-20/03 Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH|
Eiropas Kopienu Komisija tiktal, ciktal tas attiecas uz 15. un
26. pasakumu, ki ar7 lémumu par tiesaSanas izdevumiem;

— atzit par spéka neesodiem Komisijas 2003. gada 13. maija
Lémuma 2003/643EK par Vacijas pieskirto valsts atbalstu
Kahla Porzellan GmbH un Kahla|Thiiringen Porzellan GmbH ()
1. panta 2. punkta d) un g) apak$punktu, ka arf 2. pantu
tiktal, ciktal tie attiecas uz 15. un 26. pasakumu, katra zina
tiktal, ciktal tajos tiek noteikta 15. un 26. pasakuma atgi-
Sana;

— pakartoti, atcelt parsidzéto spriedumu tiktal, ciktal taja ir
konstatéts, ka sapemtas ABM subsidijas pilna apmeéra ir
uzskatamas par prasitajas priekSrocibam, kas tadé] ir atgd-
stamas;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sis apelacijas sfidzibas priek$mets ir Pirmas instances tiesas
spriedums, ar kuru tika noraidita apelacijas stidzibas iesniedzgjas
sidziba par Komisijas 2003. gada 13. maija Lémumu
2003/643[EK par Vacijas pieskirto valsts atbalstu Kahla Porzellan
GmbH un KAHLA|Thiiringen Porzellan GmbH, ciktal $is lémums
attiecas uz KAHLA|Thiiringen Porzellan GmbH pieskirto finansu
atbalstu.

Apelacijas stidzibas iesniedzgja apelaciju pamato ar diviem galve-
najiem apelacijas pamatiem un vienu pakartotu apelacijas
pamatu. Ta uzskata, ka spriedums ir taisits, parkapjot Kopienu
tiesibas, jo tas ir balstits uz tiesiskas drosibas un tiesiskas pala-
vibas aizsardzibas pamatprincipa juridiski kliidainu pieméro-
$anu. Ja Tiesa tomér $adu apelacijas pamata argumentaciju
nepiegem, zinami parsiidzeta sprieduma konstatéjumi katra zina
ir pretruna EKL 87. panta 1. punktam.

Rundgjot par pirmo apelacijas pamatu, tiesiskas drosibas principam
pretruna ir lémums Pirmas instances tiesas sprieduma, ka Komi-
sijas apstiprinatie noteikumi mazo un vidéo uzpemu (MVU)
ieguldjjumu nodrosinasanas programmai jau no pasa sakuma ir
ietvérusi ierobeZojumus griitibas nonakusiem uzpémumiem un
Komisijas apstiprinato Arbeitsforderungsgesetz (Likuma par nodar-
binatibas veicinaanu, turpmak tekstai — “AFG”) 249.h panta
noteikumu piemérodanas joma jau no paSa sakuma nebija
ieklauti privati uzpémumi.

Rundjot par otro apeldcijas pamatu, Pirmas instances tiesa ir parka-
pusi tiesiskas palavibas principu, apgalvodama, ka, tapéc vien, ka
nav konstatéti skaidri ierobezojumi Oficialaja Veéstnesi publicé-
taja vai citadi publiski pieejamaja Komisijas lémuma par MVU
ieguldijumu nodrosinaSanas programmas atlaufanu jeb par to,
ka AFG 249.h panta nav valsts atbalsta pazimju, prasitajai nevar
radit pamatotu palavibu par pasakumu likumibu un lidz ar to
prasitajai varéja prasit, lai ta par valsts atbalsta likumibu parlie-
cins, ievérojot, papildus publiski pieejamajiem, ari citus doku-
mentus.

Visbeidzot, runajot par treSo, pakartoti izvirzito apelacijas pamatu,
Pirmas instances tiesa ir parkapusi EKL 87. pantu, jo ta, nevér-
t&jot prasitajas faktiski veiktos ietaupijumus, konstatgja, ka ta
attieciga atbalsta pasakuma dé| sanemtas subsidijas apmera ir
guvusi valsts atbalsta tiesiskaja reguléjuma paredzétu prieksro-
cibu.

() OV L 227,12. Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden (Niderlande) 2008. gada 4. decembra
rikojumu — Staatssecretaris van Financién/fiscale eenheid
Facet BV|Facet Trading BV
(Lieta C-539/08)
(2009/C 44/57)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Staatssecretaris van Financién

Atbildetajs: Fiscale eenheid Facet BV [Facet Trading BV

Prejudicialais jautajums

Vai Sestas Direktivas () 17. panta 2. un 3. punkts un
28. b panta A dalas 2. punkts ir interpretéjami tadgjadi, ka gadi-
juma, ja saskana ar pédéas minétas normas pirmo dalu
Kopienas ieks$gjas precu iegades vieta ir dalibvalsts teritorija, kas
ir izdevusi pievienotas vértibas nodokla identifikacijas numuru,
ar kuru persona, kas iegadajas preces, ir veikusi iegadi, $im iegu-
vEjam ir tiesibas uz tdlitéju priek$nodokla atskaitfjumu, nemot
véra $aja dalibvalsti maksajamo pievienotas vértibas nodokli?

(") Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77388 EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodokju sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 4. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Cehijas Republika

(Lieta C-544/08)
(2009/C 44/58)

Tiesvedibas valoda — cehu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — N. Yerrell,

L. Jelinek)

Atbildetaja: Cehijas Republika

Prasitajas prasijumi:

Komisija prasa Tiesai:

— atzit, ka noteiktaja termina nepiepemot normativos un
administrativos aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas
Parlamenta un Padomes 2005. gada 16. novembra Direk-
tivas 2005/68[EK par parapdro$inasanu un Padomes Direk-
tivu 73/239/EEK un 92[49/EEK grozijumiem, ka ar Direk-
tivu 98/78/EK un 2002/83/EK grozijumiem (') prasibas, vai
katra zipa neinforméjot par to Komisiju, Cehijas Republika
nav izpildijusi $is direktivas 64. panta paredzétos piena-
kumus;

— piespriest Cehijas Republikai atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2007. gada 10. decembri.

() OV 2005 L 323, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta

palata) 2008. gada 8. oktobra spriedumu lieta T-73/04

Carbone Lorraine/Komisija 2008. gada 17. decembri iesnie-
gusi Carbone Lorraine

(Lieta C-554/08 P)
(2009/C 44/59)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Carbone Lorraine (parstavji —
A. Winckler un H. Kanellopoulos, advokati)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— pamatojoties uz EKL 225. panta 1. punktu un Tiesas Stattitu
61. pantu, dalgji atcelt Pirmas instances tiesas 2008. gada
8. oktobra spriedumu lieta T-73/04 Carbone Lorraine/Komi-
sija;

— apmierinat Carbone Lorraine pirmaja instancé izvirzitos prasi-
jumus un lidz ar to, pamatojoties uz EKL 229. pantu, Tiesas
Statatu 61. pantu un Padomes Regulas Nr. 17/62 ()
17. pantu ($obrid — Padomes Regulas Nr. 1/2003 ()
31. pants), samazinat naudas sodu, kuru Komisija ar
2003. gada 3. decembra lémumu lieta C.38.359 — Oglekla
un grafita izstradajumi, kas izmantojami elektriskas un
mehaniskas ierices (%), ir noteikusi Carbone Lorraine;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas siidzibas iesniedzéja apelacijas stidzibas pamato-
jumam norada Cetrus pamatus.

Ar pirmo pamatu apelacijas stidzibas iesniedzéja norada, ka
Pirmas instances tiesa ir parkapusi sodu individualas attiecina-
mibas principu, lemjot, ka Komisijai nebija pienakuma atseviski
analizét dazadus parkapuma elementus, jo pastavot vienots
parkapums un kopiga stratégija, kuru Isteno visi aizliegtas vieno-
Sanas dalibnieki. Sadas visparéjas parkapuma analizes rezultata,
nenosakot konkréto produktu vai attiecigo produktu kategoriju
tirgus, tika noteikts naudas soda apmeérs, nenemot véra patieso
ipaso parkapumu, kuru ir izdarijis katrs no aizliegtas vienoSanas
dalibniekiem.

Ar otro pamatu sabiedriba, kura ir iesniegusi apelacijas sadzibu,
norada, ka Pirmas instances tiesa ir grozijusi Komisijas lemumu,
nospriezot, ka taja esot pemta véra konkréta aizliegtas vieno-
Sanas ietekme attiecigaja tirgd, lai noteiktu naudas soda apméru,
lai gan Komisija pati gan tas 2003. gada 3. decembra lemuma,
gan tiesas sédes laikda Pirmas instances tiesa noradija, ka So
ietekmi nevargja precizi noteikt. Parkapums tika kvalificéts ka
“seviski smags”, pamatojoties vienigi uz ta raksturu un geogra-
tisko apméru.

Ar treSo pamatu apelacijas siidzibas iesniedzéa norada, ka
Pirmas instances tiesa ir parkapusi vienlidzigas atticksmes prin-
cipu, apstiprinot Komisijas atteikumu pieskirt apelacijas stidzibas
iesniedzéjai papildu naudas soda samazinajumu, pamatojoties uz
pazinojumu par iecietibas reZimu, lai gan $ads samazinajums
tika pieskirts divam citam sabiedribam, kuras ir apelacijas
stdzibas iesniedzgjas konkurentes. Lidz ar to Pirmas instances
tiesa nav pienacigi némusi véra un atlidzinajusi $is sabiedribas
cie$o un pastavigo sadarbibu procediiras laika.

Ar ceturto un pédéjo pamatu Carbone Lorraine visbeidzot norada,
ka Pirmas instances tiesa ir parkapusi samériguma principu un
vienlidzigas attieksmes principu, uzskatot, ka apelacijas stidzibas
iesniedzgjai nevar tikt pieskirts naudas soda samazinajums,
pamatojoties uz smagam finansialam gritibam, kuras tai ir
radusas, lai gan $is pats faktors tika uzskatits par pietiekamu, lai
samazinatu citai konkurjoSai sabiedribai piespriesto naudas
sodu.

(") Padomes 1962. gada 6. februara Regula Nr. 17/62, Pirma regula par
Liguma 85. un 86. panta piemérosanu (OV 13, 204. Ipp.).

(*) Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV 2003, L 1, 1. Ipp.).

() OV 2004, L 125, 45. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste
(Lieta C-556/08)

(2009/C 44/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stovibek un
A. A. Gilly)

Atbildetaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai pilniba istenotu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2005. gada 7. septembra Direktivu 2005/36/EK (')
par profesionalo kvalifikaciju atziSanu, vai jebkura gadijuma
nedarot $os aktus zinamus Komisijai, Apvienota Karaliste
nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotajai Kara-
listei atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2007. gada 20. oktobri.

() OV L 255, 22. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste
(Lieta C-557/08)

(2009/C 44/61)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. Lozano Pala-
cios un A. A. Gilly)

Atbildetaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste
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Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/35/EK par kugu
radito piesarpojumu un par sankciju ievieSanu par parkapu-
miem (') prasibas, vai katra zina nepazinojot par to Komi-
sijai, Apvienota Karaliste nav izpildijusi $aja direktiva pare-
dzé&tos pienakumus;

— piespriest Apvienotajai Karalistei atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas transponéSanas termin$ valsts tiesibas beidzas
2007. gada 1. aprill.

() OV L 255, 11. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita

palata) 2008. gada 15. oktobra spriedumu lieta T-160/04

Potamianos/Komisija 2008. gada 19. decembri iesniegusi
Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-561/08 P)
(2009/C 44/62)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— J. Currall un D. Martin)

Cits lietas dalibnieks: Gerasimos Potamianos

Apelacijas siidzibas iesniedz&jas prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2008. gada 15. oktobra sprie-
dumu lieta T-160/04;

— atzit par nepienemamu Potamianos prasibu;
— nolemt, ka katrs lietas dalibnieks pats sedz savus tiesasanas

izdevumus, kas ir radusies saistiba ar $o tiesvedibu un tiesve-
dibu Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija sava apelacijas siidziba apstrid Pirmas instances tiesas
sniegto kvalifikaciju pazinojumam, kas nosatits atbildétajam, lai
to informétu par vina pagaidu darbinieka liguma nepagarina-
$anu. Pirmas instances tiesai $o pazinojumu vajadzéja interpretét
ka lémumu, ko nav piepémusi institcija, kura ir pilnvarota
noslégt darba ligumus. No Tiesas judikatiiras un ipasi no
2006. gada 14. septembra sprieduma lieta Ferndndez Gdmez
(C-417/05 P) skaidri izriet, ka $adam pazinojumam ir vienigi
informativa nozime, jo vienigi liguma noteikums, kura ir teikts,
ka ligums péc ta beigu termina netiks pagarinits, ir uzskatams
par nelabvéligu aktu. Ta ka $is ligums netika apstridéts Civildie-
nesta noteikumos paredzétajos terminos, Pirmas instances tiesai
prasibu vajadzéja noraidit ka nepiepemamu.

Neievérojot $o judikatiiru, Pirmas instances tiesa ir radijusi
tiesisku nedrodibu gan Civildienesta tiesai, gan Komisijai un
citam iestadém, kas ir noslégusas ligumus, kurus var pielidzinat
$aja lieta izskatamajam.

Prasiba, kas celta 2008. gada 22. decembri — Eiropas
Parlaments/Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-566/08)

(2009/C 44/63)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eiropas Parlaments (parstavji — R. Passos, G. Mazzini
un D. Gauci)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2008. gada 29. septembra Lémumu
2008/780/EK, lai Eiropas Kopienas varda noslégtu Noligumu
par zvejniecibu Indijas okeana dienvidu dala (), tadé], ka ar
to parkapts EK ligums;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam Eiropas Parlaments nordda vienu
pamatu, kur§ balstits uz kladainu apstridéta lémuma juridiska
pamata izveli. P& prasitaja domam, gan no EKL 300. panta
interpretacijas, gan $aja lieta aplikotd noliguma satura skaidri
izrietot, ka pédgjais ietilpst noligumu kategorija, kas, izvérsot
sadarbibu, izveido ipasu iestaZu sistému. Lidz ar to apstridétais
lémums bija japienem, balstoties uz EKL 37. pantu skatitu kopa
ar EKL 300. panta 2. punkta pirmas dalas pirmo teikumu un
3. punkta otro daju, kura ir paredzéta Eiropas Parlamenta piekri-
Sana, nevis, balstoties uz EKL 37. pantu skatitu kopa ar EKL
300. panta 2. punkta pirmas dalas pirmo teikumu un 3. punkta
pirmo dalu, kura ir paredzeta tikai apsprieSanas ar $o iestadi.

(') OV L 268, 27. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 19. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-567/08)
(2009/C 44/64)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stevlbek un
V. Peere)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativos un administrativos aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/36/EK par profe-
sionalo kvalifikaciju atzi§anu (') prasibas, vai katra zina nein-
formejot par to Komisiju, Luksemburgas Lielhercogiste nav
izpildijusi $aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas 2005/36/EK transponéSanai valsts tiesibas
beidzas 2007. gada 20. oktobri. Tacu §is prasibas celSanas bridi
atbildétaja nebija pienémusi visus vajadzigos transponéSanas
pasakumus, vai katra zina tos vél nebija pazinojusi Komisijai.

() OV L 255, 22. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 22. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-574/08)
(2009/C 44/65)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — V. Peere un
P. Dejmek)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativos un administrativos aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2006. gada 1. augusta
Direktivas 2006/70/EK, ar ko nosaka IstenoSanas pasakumus
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivai 2005/60/EK attie-
ciba uz politiski ietekméjamas personas definiciju un tehnis-
kajiem  kritérijiem vienkarSotam klienta uzticamibas
parbaudes procediiram un atbrivojumam sakara ar finansu
darbibu, kuru veic reti vai Joti ierobeZotos apjomos (),
prasibas, vai katrd zina neinforméot par to Komisiju,
Belgijas Karaliste nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos
pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Termins Direktivas 2006/70/EK transponéSanai valsts tiesibas
beidzas 2007. gada 15. decembri. Tacu $§is prasibas cel§anas
bridi atbildétaja nebija pienémusi visus vajadzigos transponé-
Sanas pasakumus vai katra zina tos vél nebija pazinojusi Komi-
sijal.

() OV L 214, 29. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 22. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-575/08)
(2009/C 44/66)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — V. Peere un
P. Dejmek)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 26. oktobra Direktivas 2005/56/EK par kapital-
sabiedribu parrobezu apvienoSanos () prasibas, Belgijas
Karaliste nav izpildjjusi $aja direktiva paredzétos piena-
kumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 2005/56/EK transponéSanai valsts tiesibas noteiktais
termin$ beidzas 2007. gada 14. decembri. Prasibas celSanas
diena atbildétaja nav veikusi visus vajadzigos transponésanas
pasakumus vai katra zina nav tos joprojam darjjusi zinamus
Komisijai.

() OVL 310, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita

palata) 2008. gada 15. oktobra spriedumu lieta T-66/04

Christos Gogos[Eiropas Kopienu Komisija 2008. gada
24. decembri iesniedzis Christos Gogos

(Lieta C-583/08 P)
(2009/C 44/67)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Christos Gogos (parstavji —
N. Korogiannakis un P. Katsimani)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasjjumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu;

— atcelt lémumu par apelacijas stidzibas iesniedzéja klasifice-
$anu A7 pakapg, ka arf 2003. gada 24. novembra lémumu,
ar kuru tika noraidita vina iesniegta siidziba;

— istenot savu absoliito kompetenci, piespriezot izmaksat
apelacijas stidzibas iesniedz&jam EUR 538 121,79 ka finan-
sialu atlidzibu par zaudé&jumiem, kas radusies Komisijas pret-
tiesiskas ricibas, pienemot nelabvéligo lémumu, dél, un kuru
ietekmi administrativa reforma ir pastiprindjusi uz visu
apelacijas stidzibas iesniedzéja dzivi;

— pieskirt EUR 50 000 ka zaud&umu atlidzibu par novéloto
nolémuma pienemsanu pirmaja instancg;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas
apelacijas stidzibas iesniedzéjam radusies tiesvediba Pirmas
instances tiesa un $aja apelacijas tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Sava apelacijas stidziba par 2008. gada 15. oktobra spriedumu
lieta T-66/04 Christos Gogos/Komisija apelacijas stidzibas iesnie-
dzgjs Christos Gogos vispirms ir izvirzijis divus pamatus savu
prasijumu atbalstam attieciba uz Pirmas instances tiesas sprie-
duma atcel$anu.

Pirmkart, apelacijas stdzibas iesniedzgjs norada uz piecu no
seSiem atcelSanas pamatiem, kurus tas bija izvirzijis pirmaja
instancg, nepietiekamu un kladainu noveért&umu.

Otrkart, apelacijas stidzibas iesniedzgjs norada, ka ilgais tiesve-
dibas Pirmas instances tiesa laiks nav objektivi pamatojams.
Apelacijas stidzibas iesniedz&js arl norada uz finansialo un
moralo kaité&jumu, ko radijjusi §1 kavéSanas.
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Prejudicialie jautajumi
Oberster Gerichtshof (Austrija) 2008. gada 24. decembra
rikojumu — Peter Pammer|[Reederei Karl Schliiter GmbH &

Co KG
. 1. Vai “celojums ar transporta kugi” ir komplekss celojums
(Lieta C-585/08) Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK)
(2009/C 44/63) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un
izpildi civillietas un komerclietas () 15. panta 3. punkta

Tiesvedibas valoda — vacu nozimée?

Iesniedzéjtiesa
2. Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinoa: Vai par
Oberster Gerichtshof darbibas “novirziSanu” Regulas Nr. 44/2001 15. panta
1. punkta c) apak$punkta nozimé var uzskatit faktu, ka inter-
Lietas dalibnieki pamata procesa netd ir pieejama starpnieka majas lapa?

Prasitajs: Peter Pammer

Atbildetaja: Reederei Karl Schliiter GmbH & Co KG () OVL 12, 1.Ipp.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— Gibraltara valdiba un Apvienota Karaliste/Komisija

(Lieta T-211/04 un T-215/04) (')

(Valsts atbalsts — Apvienotas Karalistes pazinota atbalsta
shema par Gibraltara valdibas uzpemuma pelnas nodokla
[sabiedribu ienakuma nodokla] reformu — Lemums, ar kuru
atzist atbalsta shemu par nesaderigu ar kopéjo tirgu —
Regionala selektivitate — Materiala selektivitate)

(2009/C 44/69)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdgja  lieta T-211/04: Gibraltara valdiba (parstavji —
M. Lamass [M. Llamas], barrister, ]. Templs Langs [J. Temple Lang],
solicitor, ka arl sakotn&ji A. Pitersens [A. Petersen] un
K. Nordlanders [K. Nordlander], péc tam K. Karls [K. Karl], advo-
kati)

Prasitaja lietd T-211/04: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste (parstavii — M. Bezels [M. Bethell], E. DZenkinsons
[E. Jenkinson], kuriem palidz D. Andersons [D. Anderson], QC, un
H. Deiviss [H. Davies], barrister, péc tam Dzenkinsons, I. O'Nila
[E. O'Neill] un S. Behzadi-Spensers [S. Behzadi-Spencer]

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — N. Kans
[N. Khan] un V. Di Budi [V. Di Bucci])

Persona, kas iestdjusies lietd, atbalstot prasitaju lieta T-211/04:
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji —
M. Bezels [M. Bethell], kam palidz D. Andersons [D. Anderson],
QC, un H. Deiviss [H. Davies], barrister, péc tam E. DZenkinsons
[E. Jenkinson] un 1. O'Nila [E. O'Neill])

Persona, kas iestajusies lietd, atbalstot atbildétaju: Spanijas Kara-
liste (parstavji — N. Diasa Abada [N. Diaz Abad], abogado del
Estado)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2004. gada 30. marta Lémumu
2005/261EK par atbalsta shému, kuru Apvienota Karaliste
plano istenot attieciba uz Gibraltara uznémuma pelnas nodokla
[sabiedribu ienakuma nodokla] reformu (OV 2005, L 85,

1. Ipp.)
Rezolutiva dala:

1) lietas T-211/04 un T-215/04 tiek apvienotas sprieduma taisi-
Sanai;

2) atcelt Komisijas 2004. gada 30. marta Lémumu 2005/261/EK
par atbalsta shemu, kuru Apvienota Karaliste plano istenot attie-
dba uz Gibraltara uznémuma pelnas nodokla reformu;

3) Komisija atlidzina Gibraltara valdibas un Lielbritanijas un Ziemel-
irijas  Apvienotas Karalistes tiesaSands izdevumus lietda un
T-215/04 un sedz savus tiesasands izdevumus;

4) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotd Karaliste ka persona, kas
iestajusies lieta T-211/04,sedz savus tiesasands izdevumus pati;

5) Spanijas Karaliste ka persona, kas iestajusies lietds T-211/04 un
T-215/04, sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 217, 28.8.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— Muiiiz[Komisija

(Lieta T-144/05) ()

(PiekJuve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 —
Muitas kodeksa komitejas “Tarifu un statistikas no-
menklatiiras  (mehanika/daZadi)” nodalas darba grupas
sanaksmes dokumenti — Piekluves atteikums — Iznemums
saistiba ar lemumu pienemsSanas procesa aizsardzibu)

(2009/C 44/70)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Pablo Muiiiz, Brisele (Belgija) (parstavii — sakotnéji
B. Dehandschutter, péc tam L Defalque, avocats)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — P. Costa
de Oliveira un I. Chatzigiannis)

PriekSmets

Logums atcelt Komisijas 2005. gada 3. februara léemumu, ar
kuru prasitdgjam atteica piekluvi Muitas kodeksa komitejas

“Tarifu un statistikas nomenklattiras (mehanika/dazadi)” nodalas
darba grupas 2004. gada septembra sanaksmes dokumentiem.
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Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2005. gada 3. februara lemumu dala, kura tiek
atteikta piekjuve Sadiem dokumentiem: “TAXUD/1369/2003”
par majas kinozalem, “TAXUD/974/2004” par jauktiem trans-
portlidzekliem, “TAXUD/1342/2003”, “TAXUD/2465/2004”
un “TAXUD/2495/2004” par elektroiericu barosanas avotiem,
“XX1/770/1998” par nepabeigtam datu automatiskas apstrades
masinam, ka ari Muitas kodeksa komitejas “Tarifu un statistikas
nomenklatiiras  (mehanika/dazadi)”  nodalas  darba  grupas
2004. gada septembra sandksmes protokolam (“TAXUD/3010/
2004 — V pielikums”);

2) izbeigt tiesvedibu pareja daja;

3) Komisija atlidzina Pablo Muifiiz tiesasanas izdevumus.

() OV C 132, 28.5.2005.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— Componenta/Komisija

(Lieta T-455/05) ()

(Valsts atbalsts — Metalurgijas nozare — Dalibas, kas uzne-
mumam pieder nekustamo ipasumu sabiedriba, iegiiSana un
aizdevuma, ko Sis uznemums bija pieskiris nekustamo
ipaSumu sabiedribai, atmaksa, ka pretizpildijums par mineta
uznemuma veiktu investiciju — Lémums, ar kuru atbalsts
atzits par nesaderigu ar kopejo tirgu un uzlikts pienakums to
atgiit — Privata iegulditaja kriterijs — Nekustamo ipasumu
sabiedribas darbibas vertejums — Sabiedribai piederosu neku-
stamo ipasumu vertgjums — Piendkums noradit pamatojumu
— Jautajuma izskatiSana péc savas ierosmes)

(2009/C 44/71)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Componenta Oyj, Helsinki (Somija) (parstavji —
M. Savola un A. Jarvinen, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Giolito un
M. Huttunen)

Persona, kas iestajusies lieta, lai atbalstitu prasitajas prasijumus:
Somijas Republika (parstavji — sakotngji E. Bygglin,
A. Guimaraes-Purokoski un J. Heliskoski)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2005. gada 20. oktobra Lémumu
2006/900/EK par valsts atbalstu, ko Somijas Republika ir pieski-

rusi uznémumam Componenta Oyj ka investiciju atbalstu
(OV 2006, L 353, 36. Ipp))

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 2005. gada 20. oktobra Leémumu 2006/900/EK par
valsts atbalstu, ko Somijas Republika ir pieskirusi uznemumam
Componenta Oyj ka investiciju atbalstu, atcelt;

2) Komisija sedz savus, ka ar7 atlidzina Componenta tiesasands izde-
vumus;

3) Somijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 48, 25.2.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— General Quimica/Komisija

(Lieta T-85/06) ()

(Konkurence — Aizliegtas vienoSands — Gumijas apstradei

domatu kimikaliju nozare — Lemums, ar kuru konstatets EKL

81. panta parkapums — Apmaina ar konfidencialu informa-

ciju un cenu noteikSana — Mates sabiedribas apsiidzesana —

Solidara atbildiba — Naudas sodi — Pazinojums par
sadarbibu)

(2009/C 44/72)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: General Quimica, SA, Alava (Spanija), Repsol Quimica,
SA, Madride (Spanija), un Repsol YPF, SA, Madride (Spanija)
(parstavji — J. M. Jiménez Laiglesia Ofiate un J. Jiménez Laiglesia
Ofiate, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — F. Castillo
de la Torre un F. Amato, péc tam F. Castillo de la Torre)

PriekSmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2005. gada 21. decembra lémumu
2006/902[EK par [EKL] 81. panta un EEZ liguma 53. panta
piemérosanas procediiru pret Flexsys NV, Bayer AG, Crompton
Manufacturing Co. Inc. (iepriek§ — Uniroyal Chemical Co. Inc.),
Crompton Europe Ltd, Chemtura Corp. (iepriek§ — Crompton Corp.),
General Quimica, SA, Repsol Quimica, SA un Repsol YPF, SA (licta
COMP[F/38.443 — Gumijas apstradei domatas kimikalijas)
(OV 2006, L 353, 50. Ipp.), ka arT pakartoti — samazinat prasi-
tajam uzlikto naudas sodu
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Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) General Quimica, SA, Repsol Quimica, SA un Repsol YPF, SA
sedz savus, ka ari atlidzina Komisijas tiesasands izdevumus.

(') OV C 131, 3.6.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— Torres[ITSB — Bodegas Cdndido (“TORRE DE FRIAS”)

(Lieta T-285/06) (')

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardi-
skas pretu zimes “TORRE DE FRIAS” registracijas pietei-
kums — Agrakas valsts un starptautiskas vardiskas precu
zimes “TORRES” un “LAS TORRES” — Relativs atteikuma
pamatojums — Sajauksanas iespéjas neesamiba)

(2009/C 44/73)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Miguel Torres, SA, Vilafranca del Penedés (Spanija)
(parstavji — E. Armijo Chdvarri, M. Baz de San Ceferino un
A. Castdn Pérez-Gomez, avocats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — O. Mondéjar Ortufio un J. Garcia
Murillo)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmds instances tiesa: Bodegas Cdndido, SA, Burgos
(Spanija) (parstavis — C. Herndndez Herndndez, avocat)

PriekSmets

Prasiba par leksgja tirgus saskapoSanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2006. gada 27. jali-
ja lemumu lieta R 1069/2000-2 attieciba uz iebildumu procesu
starp Miguel Torres, SA un Bodegas Cdndido, SA

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Miguel Torres, SA atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 310, 16.12.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— Torres[ITSB — Vinicola de Tomelloso (“TORRE DE
GAZATE”)

(Lieta T-286/06) (')
(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardi-
skas precu zimes “TORRE DE GAZATE” registracijas pietei-
kums — Agrakas valsts un starptautiskas vardiskas precu

zimes “TORRES” un “LAS TORRES” — Relativs atteikuma
pamatojums — Sajauksanas iespéjas neesamiba)

(2009/C 44/74)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Miguel Torres, SA, Vilafranca del Penedés (Spanija)
(parstavjii — E. Armijo Chdvarri, M. Baz de San Ceferino un
A. Castdn Pérez-Gémez, avocats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — O. Mondéjar Ortufio un J. Garcia

Murillo)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmds instances tiesa: Vinicola de Tomelloso, SCL, Tomelloso
(Spanija) (parstavis — J.L. Casajuana Espinosa, avocat)

PriekSmets

Prasiba par lek$¢ja tirgus saskanpoSanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2006. gada 27. jali-
ja lemumu lietd R 421/2004-2 attieciba uz iebildumu procesu
starp Miguel Torres, SA un Vinicola de Tomelloso, SCL

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidt;

2) Miguel Torres, SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 310, 16.12.2006.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— Torres{ITSB — Bodegas Pefialba Lopez (“Torre Albéniz”)

(Lieta T-287/06) ()

(Kopienas pretu zime — lebildumu process — Kopienas grafi-

skas precu zimes “Torre Albéniz” registracijas pieteikums —

Kopienas agraka grafiska precu zime “TORRES” — Relativs
atteikuma pamatojums — Sajauksanas iespéjas neesamiba)

(2009/C 44/75)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Miguel Torres, SA, Vilafranka del Penedes [Vilafranca de
Penedés] (Spanija) (parstavji — E. Armiho Cavari [E. Armijo
Chdvarri], M. Bazs de Sankeferino [M. Baz de San Ceferino] un
A. Kastans Peress-Gomess [A. Castdn Pérez-Gémez], advokati)

Atbildetajs: Ileksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — O. Mondehars Ortunjo
[O. Mondéjar Ortufio] un H. Garsija Muriljo [J. Garcia Murillo])

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lietda Pirmds instances tiesd: Bodegas Pefialba Lopez SL, Aranda
de Duero [Aranda de Duero] (Spanija) (parstavji — Kalderons
Cavero [Calderén Chavero], T. Vilate Konsoni [T. Villate Consonni]
un M. Janjess Manglano [M. Yafiez Manglano], advokati)

PriekSmets

Prasiba par leksgja tirgus saskanpoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2006. gada 27. jali-
ja lemumu lieta R 597/2004-2 attieciba uz iebildumu procesu
starp Miguel Torres SA un Bodegas Pefialba Lopez SL

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Miguel Torres, SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 310, 16.12.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— Torres/ITSB — Gala-Salvador Dali (“TG Torre Galatea”)

(Lieta T-8/07) ()

(Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafi-

skas precu zimes “TG Torre Galatea” registracijas pieteikums

— Agraka Kopienas vardiska precu zime “TORRES 10” —

Relativs atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespéjas
neesamiba)

(2009/C 44/76)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Miguel Torres, SA, Vilafranca del Penedés (Spanija)
(parstavjii — E. Armijo Chdvarri, M. Baz de San Ceferino un
A. Castdn Pérez-Gomez, avocats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — O. Mondéjar Ortufio)

Otrs procesa ITSB Apelaciju padome dalibnieks, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmds instances tiesa: Fundacion Gala-Salvador Dali,
Figueras (Spanija) (parstavji — A. Segura Roda un M. Teixidor
Jufresa, avocats)

PriekSmets

Prasiba par lek$gja tirgus saskapoSanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2006. gada
24. oktobra lémumu lietda R 168/2006-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Miguel Torres, SA un Fundacién Gala-Salvador Dali
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidt;

2) Miguel Torres, SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 56, 10.3.2007.



21.2.20009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 44/45

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— Torres[ITSB — Sociedad Cooperativa del Campo San Ginés
(“TORRE DE BENITEZ”)

(Lieta T-16/07) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardi-

skas precu zimes “TORRE DE BENITEZ” registracijas pietei-

kums — Agrikas valsts, Kopienas un starptautiskas vardi-

skas un grafiskas precu zimes, kas ietver noradi uz vairakiem

torniem — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas
iespéjas neesamiba)

(2009/C 44[77)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitdgja:  MiguelTorres, SA, Vilafranca del Penedés (Spanija)
(parstavji — E. Armijo Chdvarri, M. Baz de San Ceferino un
A. Castdn Pérez-Gomez, avocats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — O. Mondéjar Ortufio)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmas instances tiesa: Sociedad Cooperativa del Campo San
Ginés, Cuenca (Spanija) (parstavis —C. Herndndez Herndndez, avocat)

PriekSmets

Prasiba par leksgja tirgus saskapoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2006. gada
6. novembra lémumu lieta R 36/2006-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp MiguelTorres, SA un Sociedad Cooperativa del Campo
San Ginés

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) MiguelTorres, SA atlidzina tiesaSands izdevumus.

() OV C 82, 14.4.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums
— Belgija un Komisija/Genette

(Apvienotas lietas T-90/07 P un T-99/07 P) (')

(Apelacija — Civildienests — leredni — Pensijas — Valsti

iegiito tiesibu uz pensiju parneSana — Lémums, ar kuru ir

atteikta pieteikuma par parneSanu atsauksana un jauna

pieteikuma par parnesanu iesniegSana — Civildienesta tiesas

kompetence — Strida priekSmeta groziSana — Prasibas nepie-
nemamiba pirmaja instance)

(2009/C 44]78)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttaji: Belgijas Karaliste (parstaves — L. van den Bruka [L. Van
den Broeck] un K. PoSeta [C. Pochet], parstaves, kuram palidz
L. Markija [L. Markey], advokate) un Eiropas Kopienu Komisija
(parstavji — V. Dzoriss [V. Joris] un D. Martins [D. Martin])

Otrs lietas dalibnieks: Emmanuel Genette, Gorza [Gorze] (Francija)
(parstavis — M.-A. Luka [M.-A. Lucas], advokats)
Prieksmets

Divas apelacijas siidzibas par Eiropas Savienibas Civildienesta
tiesas (pirma palata) 2007. gada 16. janvara spriedumu lieta
F-92/05 Genette[Komisija, Kragjuma vél nav publicéts, nolika
atcelt $o spriedumu.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas 2007. gada
16. janvara spriedumu lieta F-92/05 Genette/Komisija, Krajuma
vel nav publicets;

2) Zeneta celtd prasiba Civildienesta tiesa lietd F-92/05 tiek noraidita
ka nepienemama;

3) Zenets sedz savus tiesasands izdevumus, kuri ir radusies gan tiesve-
diba Civildienesta tiesa, gan Saja instance;

4) Komisija sedz savus tiesasands izdevumus, kuri ir raduSies gan
tiesvediba Civildienesta tiesd, gan Saja instance;

5) Belgijas Karaliste sedz savus tiesasanas izdevumus, kuri ir radusies
gan tiesvediba Civildienesta tiesa, gan Saja instance.

() OV C 117, 29.5.2007.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — K. Laiss

— Lofaro/Komisija
(Lieta T-293/07 P) ()
(Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Siidzibas
iesniegSanas terminS — Siidzibas iesniegSanas diena —
Sanemsana administracija — Tiesiskds droSibas princips)

(2009/C 44/79)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Alessandro Lofaro, Brisele (Belgija) (parstavis — J.-
L. Laffineur, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
K. Herrmann)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(tresa palata) 2007. gada 24. maija rikojumu apvienotajas lietas
F-27/06 un F-75/06 Lofaro/Komisija (Krajuma vél nav publicéts),
lai panaktu §i rikojuma atcel$anu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Alessandro Lofaro sedz pats savus tiesaSands izdevumus, ka ari
atlidzina Komisijas tiesasands izdevumus, kas radusies Saja tiesve-

diba.

(") OV C 223, 22.9.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. decembra rikojums —
RSA Security Ireland[Komisija

(Lieta T-227/06) ()
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kopéjais muitas tarifs —
Klasifikicija Kombinetaja nomenklatiira — Persona, kas nav
skarta individuali — Nepienemamiba)

(2009/C 44/80)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitdja: RSA Security Ireland Ltd, Senona [Shannon] (Trija)
(parstavji — B. Konvejs [B. Conway], barrister, un S. Dali
[S. Daly], solicitor)

[X. Lewis] un Z. Otjo [J. Hottiaux])

PriekSmets

Lagums atcelt Komisijas 2006. gada 16. junija Regulu (EK)
Nr. 888/2006 par atsevisku precu klasifikaciju Kombinétaja no-
menklatiira (OV L 165, 6. lpp.).

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) RSA Security Ireland Ltd atlidzina tiesaSands izdevumus.

(") OV C 249, 14.10.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 2. decembra rikojums —
Longevity Health Products[ITSB — Hennig Arzneimittel
(“Cellutrim”)

(Lieta T-169/07) ()

(Kopienas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process

— Kopienas vardiska precu zime “Cellutrim” — Agraka

valsts vardiska precu zime “Cellidrin” — SajaukSanas iespeja

— Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts

— Prasiba, kas daléji ir acimredzami nepienemama un dalgji-
acimredzami juridiski nepamatota)

(2009/C 44/81)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Longevity Health Products, Inc., Nassau (Bahamu salas)
(parstavis — J. Korab, advokats)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta
Pirmas instances tiesa: Henning Arzneimittel GmbH & Co. KG, Flors-
heim (Vacija) (parstavji — S. Ziegler, C. Kleiner et F. Dehn, advo-
kati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada 7. marta
lemumu lieta R 1123/2006-1 attieciba uz spéka neesamibas
atziSanas procesu starp Celltech Pharma GmbH & Co. KG, vélak
— Hennig Arzneimittel GmbH & Co. KG, un Longevity Health
Products, Inc.
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Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Longevity Health Products, Inc. atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C155,7.7.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. decembra rikojums —
RSA Security Ireland/Komisija

(Lieta T-210/07) (")

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kopéjais muitas tarifs —
SaistoSu tarifu izzinu izsniegSana — Valsts muitas iestazu

kompetence — Neparsiidzams akts — Nepienemamiba)
(2009/C 44/82)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: RSA Security Ireland Ltd, Shannon (Irija) (parstavji —
B. Conway, barrister, un S. Daly, solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — S. Schenberg
un D. Lawunmi)
Prieksmets

Prasiba atcelt lemumu, ko esot pienémusi Komisija un ko prasi-
tajai 2007. gada 30. marta ar elektroniska pasta starpniecibu
pazinojis Irish Revenue Commissioners (Irjjas nodoklu un muitas
dienests), par preces klasificésanu noteikta kombinétas no-
menklatiiras pozicija

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) RSA Security Ireland atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 183, 4.8.2007.

Prasiba, kas celta 2008. gada 19. septembri — ICF/Komisija
(Lieta T-406/08)
(2009/C 44/83)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Industries Chimiques du Fluor SA (ICF), Tunisa (Tunisija)
(parstavji — M. van der Woude un T. Hennen, advokati)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt attiecigo lemumu tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju;

— pakartoti, batiski samazinat prasit3jai pieméroto naudas
sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibu prasitaja ludz dalgji atcelt Komisijas 2008. gada
25. jinja lémumu C(2008) 3043, galiga redakcija, lieta
COMP[39.180 — Aluminija fluorids, ar kuru Komisija konsta-
teja, ka atseviski uznémumi, kuru starpa ir ari prasitaja, alumi-
nija fluorida pasaules tirgli vienojoties par cenu palielinasanu,
izvértgjot dazadus pasaules regionus, tai skaita Eiropu, ar mérki
ieviest jaunu visparigo cenu limeni un noteiktos gadjjumos —
sadalit tirgus, ka ari apmainoties ar komerciali jatigu informa-
ciju, ir parkapusi EKL 81. panta 1. punktu un Eiropas Ekono-
mikas zonas liguma 53. panta 1. punktu.

Savas prasibas atbalstam prasitaja ir izvirzijusi Cetrus pamatus,
kas attiecas uz:

— tiesibu uz aizstavibu un Regulas Nr. 1/2003 (') 27. panta
parkapumu tiktal, ciktal pazinojuma par iebildumiem aprak-
stitais parkapums atskiras no ta parkapuma, kas gala rezul-
tata inkriminéts apstridétaja lemuma, un apstridétais lemums
ir balstits uz pazinojuma par iebildumiem neminétiem doku-
mentiem;

— EKL 81. panta parkapumu, jo apstridétaja lémuma ir juri-
diski kladaini kvalificéti prasitjai inkriminétie faktiskie
apstakli, kladaini kvalificgjot gadijuma rakstura informacijas
apmainu par aizliegtu vienoSanos un/vai saskanotu ricibu
EKL 81. panta 1. punkta izpratneé. Turklat stridigie faktiskie
apstakli péc prasitdgjas domam nekada gadijuma nav atzis-
tami par vienu un turpinatu parkapumu;
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— Regulas Nr. 1/2003 23. panta un tiesiskas palavibas principa
parkapumu, nosakot naudas soda apmeéru, tiktal, ciktal
Komisija ir nepareizi piemérojusi Pamatnostadnes naudas
soda noteikSanai i) nepamatojoties uz auditéto apgrozijumu
un ii) nenemot véra kopgjo prec¢u un pakalpojumu pardo-
S$anas daudzumu saistiba ar attiecigo parkapumu geografi-
skaja sektora. Turklat Komisija esot pielavusi ari kladu
faktisko apstaklu kvalifikacija. Visbeidzot, prasitaja sava
liguma samazinat naudas soda apméru atbalstam norada uz
to, ka pusém, kam bija saistiba ar aizliegto vienosanos, ir
nieciga tirgus dala un 31 vienoSanas netika istenota;

— Eiropas un Vidusjiras valstu ar Tunisiju noslegta noli-
guma (}) parkapumu, jo Komisija ir piemérojusi vienigi
Kopienu tiesibu noteikumus konkurences joma, lai gan ir
piemérojami ari Eiropas un Vidusjiras valstu noliguma
ietvertie konkurences noteikumi, kaut ari vienlaicigi ar
Kopienu noteikumiem konkurences joma. Prasitaja uzskata,
ka Komisijai bija jakonsultgjas ar ES/Tunisijas apvienibas
komiteju, ka tas prasits noliguma 36. panta. Prasitaja arl
norada, ka Komisijas vienpusgja pieeja ir pretruna starptau-
tiski piepemtajam pieklajibas normam, ka ari tas piena-
kumam nemt véra visas intereses.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV 2003 L 1, 1. Ipp.).

(%) Eiropas un Vidusjiras valstu noligums par asociacijas izveidosanu
starp Eiropas Kopienam un tas dalibvalstim, no vienas puses, un
Tunisijas Republiku, no otras puses (OV 1998 L 97, 2. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 21. novembri — Volkswagen/
ITSB — Deutsche BP (“SunGasoline”)

(Lieta T-502/08)
(2009/C 44/84)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Volkswagen AG, Wolfsburg (Vacija) (parstavji — H.-P.
Schrammek, C. Drzymalla un S. Risthaus, advokati)

Atbildetajs: lekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Deutsche BP AG, Gelsen-
kirchen (Vacija)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
19. septembra lémumu apelacijas lieta R 513/2007-4 un

— piespriest atbildétagjam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “SunGasoline”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 4., 7., 12.,
35., 37. un 39. klasé (registracijas pieteikums Nr. 3 418 647)

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apziméjuma Ipasniece:
Deutsche BP AG

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Vacijas vardiska precu zime
“GASOLIN” (prec¢u zime Nr. 763 901) attieciba uz precém, kas
ietilpst 4. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu apmierinat attieciba
uz noteiktam precém, kas ietilpst 4. klasé

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 40/94 (') 15. panta 2. punkta
b) apakspunkta, skatot to kopa ar 43. panta 2. punktu, parka-
pums, jo iebildumos noraditas precu zimes tiesibas saglabajosa
izmanto$ana neesot tikusi pietickami pieradita, un Regulas
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums, jo
starp konflikt&joSajam precu zimém neesot sajauksanas iespéjas

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 20. novembri — Rundpack|
ITSB (kausa attéls)

(Lieta T-503/08)
(2009/C 44/85)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Rundpack AG (parstavis — R. Chmilewsky-Lehner, advo-
kats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto atbildétaja 2008. gada 3. septembra
lémumu lieta R 1400/2006-1 un nodot precu zimes regis-
tracijas pieteikumu Nr. 003 317 591 atpaka] ITSB, lai turpi-
natu registracijas procesu, ka ari piespriest atbildétajam atli-
dzinat visus ar tiesibu stridu saistitos izdevumus, it Ipasi arl
procesa Apelaciju padomé radusos izdevumus;
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— pakartoti, atcelt atbildétaja 2008. gada 3. septembra lémumu
un  nodot preCu zimes registracijas  pieteikumu
Nr. 003 317 591 ar attiecigi ierobezotu precu sarakstu
atpaka] ITSB, ka ari piespriest atbildétajam atlidzinat visus ar
tiesibu stridu saistitos izdevumus, it Ipasi ar procesa Apela-
ciju padomé radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju pre¢u zime “BECHER
RUND” attieciba uz precém, kas ietilpst 16., 17. un 20. klasé
(registracijas pieteikums Nr. 3 317 591)

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta

b) apakSpunkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimei esot nepiecie$amais atskirtspéjas minimums

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 21. novembri — Mologen/ITSB
(“dSLIM”)

(Lieta T-504/08)
(2009/C 44/86)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mologen AG, Berline (Vacija) (parstavis — C. Klages,
Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Tek$gja tirgus saskanoSanas biroja Apelaciju ceturtas

padomes 2008. gada 17. septembra lémumu lieta R 1077/
2007-4;

— piespriest Iek3gja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat
tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “dSLIM” attie-
ciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 1. 5., 10.,
42. un 44. klasé (registracijas pieteikums Nr. 5 355 136);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit;

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta
b) un ¢) apakSpunkta parkapums, jo apziméumam netriikst
nedz atskirtspéjas, nedz ari runa ir par apraksto$u noradi.

() Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 25. novembri — Nadine
Trautwein Rolf Trautwein[ITSB (“Hunter”)

(Lieta T-505/08)
(2009/C 44/87)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Nadine Trautwein Rolf Trautwein GbR, Research and Deve-
lopment, Leopoldshohe (Vacija) (parstavis — C. Czychowski, Recht-
sanwalt)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek$ga tirgus saskanpoSanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
17. septembra lémumu lieta R 1733/2007-1, ka arT sakot-
ngjo parbauditaja 2007. gada 17. oktobra lémumu un atlaut
publicét Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu
Nr. 4 829 347;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “Hunter” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 18. un 25. klasé (registracijas
pieteikms Nr. 4 829 347);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit;
Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta
b) un ¢) apak$punkta parkapums, jo Kopienas pre¢u zimei

netritkst nedz vajadzigas atskirtspéjas, nedz ari runa ir par
apraksto$u noradi.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas prec¢u zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).
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Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada

11. septembra spriedumu lieta F-135/07 Smadja/

Komisija 2008. gada 25. novembri iesniegusi Eiropas
Kopienu Komisija

(Lieta T-513/08 P)
(2009/C 44/88)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— K. Herrmann un D. Martin)

Cits lietas dalibnieks: Daniele Smadja, New Delhi (Indija)

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2008. gada 11. septembra sprie-
dumu lietd F-135/07;

— noraidit Smadja celto prasibu;

— piespriest katram lietas dalibniekam pasam segt savus tiesa-
$anas izdevumus saistiba ar tiesvedibu $aja instancé un Civil-
dienesta tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o apelacijas stidzibu Komisija lidz atcelt Civildienesta tiesas
(turpmak teksta — “CDT”) 2008. gada 11. septembra spriedumu
lieta F-135/07 Smadja/Komisija, ar kuru CDT atcéla Komisijas
2006. gada 21. decembra lémumu, ar ko péc Pirmas instances
tiesas 2005. gada 29. septembra sprieduma lieta T-218/02
Napoli Buzzanca/Komisija prasitaja tika iecelta A*15 pakapes
1. liment.

Savas apelacijas stidzibas pamatojumam Komisija izvirza tikai
vienu pamatu, kas saistits ar klidu tiesibu piemérosana, interpre-
téjot sameriguma principu.

Pamata tris dalu ietvaros Komisija norada, ka:

— uz samériguma principu nevar atsaukties gadijuma, ja Civil-
dienesta noteikumi, konkrétak, Eiropas Kopienu Civildienesta
noteikumu 3. un 4. pants, aizliedz Komisijai pienemt aktus
par iecelSanu amata ar atpakalejosu speku;

— samériguma principa pieméro$anas rezultata nedrikst noliegt
Pirmas instances tiesas spriedumam piemitoSo res judicata

spéku;

— uz samériguma principu nevar atsaukties gadijuma, ja Civil-
dienesta noteikumi, konkrétak, Eiropas Kopienu Civildienesta
noteikumu XIII pielikuma 5. panta 5. punkts, lasot to kopa
ar 46. panta 1. punkta a) apak$punktu, $ada gadjjuma
izslédz iespgju klasificet augstaka limeni par pirmo.

Prasiba, kas celta 2008. gada 19. novembri — Mauerhofer|
Komisija

(Lieta T-515/08)
(2009/C 44/89)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Volker Mauerhofer, Vine (Austrija) (parstavis —
J. Schartmiiller, lawyer)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasfjumi:

— primari, atcelt stridigo pasakumu, ciktal tas attiecas uz prasi-
taju;

— pakartoti, vai alternativi prasibai par atcelsanu, atzit, ka atbil-
détajai ir iestdjusies arpusligumiska atbildiba, nelikumigi
pienemot stridigo pasakumu;

— piespriest atbildétajai samaksat prasitajai EUR 5 500 par
arpusligumiska karta raditiem zaud&umiem, ieskaitot 4 %
gada, sakot no 2008. gada 4. novembra lidz sprieduma, ar
kuru tiks izbeigta 31 lieta, pasludinasanai.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs prasa atcelt Komisijas 2008. gada 9. septembra
lémumu, ar kuru ta pienéma administrativu rikojumu samazinat
darba dienu skaitu, kas prasitajam tika pieskirtas, lai vin$ varétu
veikt savus uzdevumus saskana ar Ekspertizes ligumu Nr. MC/
5043/025/001/2008, kas tika noslégts starp prasitaju un
konsultantu par dalibu projekta“Value Chain Mapping Analysis”,
kas bija balstits uz pamatligumu “EuropeAid/123314/C/SER/
multi”, kur§ tika istenots Bosnija un Hercegovind un noslégts
starp konsultantu un Komisiju. Turklat prasitajs prasa atlidzinat
zaud@jumus, kas vinam tika nodariti stridiga pasakuma rezul-
tata.
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Prasitajs savu prasibu pamatosanai izvirza §adus pamatus:

Pirmkart, prasitajs apgalvo, ka Komisija stridigo pasakumu
pienéma, parkapjot Visparigajos noteikumos un Ipasajas vadli-
nijas — kas piemérojamas pamatliguma projektam “Value Chain
Mapping Analysis” — paredzéto procesualo prasibu par rakst-
veida priekslikumu, kuru izteica konsultants pirms Komisija bija

pienémusi lemumu.

Otrkart, prasitajs apgalvo, ka stridigais pasakums tika pienemts,
parkapjot vina tiesibas uz to, lai vinu uzklausa objektiva iestade.

Treskart, tas apgalvo, ka stridigais pasakums tika piepemts,
parkapjot vina tiesibas sadarboties ar iestadi, kura neatrodas
interesu konflikta.

Turpinajuma prasitajs apgalvo, ka, pienemot stridigo pasakumu,
atbildétaja nepareizi un netaisnigi aprékindja un izanalizgja
darba dienu skaitu, kas tika atpemtas no kopéjo dienu skaita,
kuras tika pieskirtas prasitagjam vina uzvedumu veikSanai.

Visbeidzot, prasitaja apgalvo, ka Komisija launpratigi izmantoja
savas pilnvaras, pienemot stridigo pasakumu, jo ta, aprékinot
prasitajam pieskirtas darba dienas, nepéma véra konsultanta
pielautas kltdas.

Prasiba, kas celta 2008. gada 27. novembri — Eriksen|
Komisija

(Lieta T-516/08)
(2009/C 44/90)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Heinz Helmuth Eriksen, Ebeltoft (Danija) (parstavis —
1. Anderson, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasfjumi:

— piespriest Komisijai samaksat prasitdjam EUR 800 000 vai
citu summu, ko Pirmas instances tiesa uzskatitu par taisnigu
un lidzvertigu agrakiam, tagadéjam un turpmakam sapém,
cieSanam un dzives kvalitates samazindgjumam nopietnas
vina veselibas pasliktinasanas dél, ko ir radijis Komisijas
patvaligais un prettiesiskais atteikums veikt agrako Tules
darbinieku medicinas parbaudes saistiba ar radiacijas raditam
slimibam un apstakliem;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajam vai mediciniskas
apriipes iestadém, vai apriipes sniedzgjiem turpmakas medi-
ciniskas apriipes un medikamentu izmaksas ta sabojatas

veselibas atviegloSanai un vai arstéSanai, par ko ir ieprieks
minéta pirma prasiba, kas vinam nav pieejama, izmantojot
vina dalibvalsts socialo medicinas sistemu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta prasitajs ir iesniedzis prasibu saistiba ar arpusligumisko
atbildibu, kas rodas no kaitéjuma, ko tas apgalvo, ka ir cietis
apgalvota prettiesiska Komisijas atteikuma panakt atbilstibu
Eiropas Parlamenta plenarsédé pienemtajai rezolucijai (') un
nodrosinat, ka Danija attieciba uz darbiniekiem, kuri bija iesais-
titi kodolkatastrofa Tulé, Grenlandé, taja skaitd prasitaju,
pieméro Padomes 1996. gada 13. maija Direktivas 96/29/
Euratom, kas nosaka dro$ibas pamatstandartus darba néméju un
iedzivotaju veselibas aizsardzibai pret joniz€josa starojuma radi-
tajam briesmam (%), noteikumus, rezultata.

() Eiropas Parlamenta 2007. gada 20. aprila Zinojums par 1968. gada
Tules katastrofas sekam sabiedribas  veselibai  (Ligumraksts
Nr. 720/2002) (2006/201 2(INI)).

() OVL 159, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — AIB-Vincotte
Luxembourg/Parlaments

(Lieta T-524/08)
(2009/C 44/91)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ABI-Vingotte Luxembourg ASBL, Luksemburga (Luksem-
burga) (parstavis — R. Adam, avocat)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Eiropas Parlamenta 2008. gada 2. oktobra lémumu, ar
kuru noraidits prasitajas piedavajums Konkursa Nr. INLO —
A — BAT LUX — 07 268 & 271 — 00 ietvaros par
Konrada Adenauera ekas Luksemburga rekonstrukciju un
paplasinasanu;

— rezervét prasitajai visas citas tiesibas, tiesiskas aizsardzibas
lidzeklus, pamatus un prasjumus, ka ari piespriest Parla-
mentam atlidzinat zaud&umus par nodarito kait&jumu;

— piespriest Parlamentam atlidzinat visus tiesaSanas izde-
vumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Parlamenta lémumu, ar kuru noraidits tas pieda-
vajums uzaicindgjuma iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma
procediira B dala par KAD majas Luksemburga rekonstrukciju
un paplasinasanu — Apstiprinatas kontroles iestades uzdevums
(OV 2008, S 193-254240).

Savas prasibas atbalstam prasitaja izvirza tris pamatus, kas sais-
titi ar:

— acimredzamu klidu Parlamenta veiktaja novértgjuma, jo a)
asociacijai, kurai tika pieskirtas liguma slégSanas tiesibas,
nebija vajadzigas prasmes, lai paveiktu izpildamos uzde-
vumus, kas minéti tipveida nosacijumos, un b) $is asociacijas
piedavajumam bija nesamérigi zema cena tipveida nosaci-
jumu konteksta;

— pienakuma noradit pamatojumu neievérosanu, jo a) Parla-
ments nav precizgjis konkrétas pienemta piedavajuma
prieksrocibas salidzindgjuma ar prasitajas piedavajumu un
tadgjadi prasitaja nav vargjusi zinat, kapéc vinas piedavajums
nav ticis pienemts, un b) prasitaja nekadi nav vargjusi zinat,
vai izvértéSanas komitejas séde ir notikusi un kadi ir $is
komitejas secinajumi;

— pienacigas riipibas, labas parvaldibas un parskatamibas prin-
cipa neievérosanu, jo Parlaments sapratiga laika nav sniedzis
prasitos paskaidrojumus;

— tipveida nosacijumos ietverto administrativo normu parka-
pumu, ciktdl ne apstridétaja lémuma, ne ari turpmakajos
dokumentos nekas nav bijis minéts par tiesibu aizsardzibas
lidzekliem.

Prasiba, kas celta 2008. gada 1. decembri — Poste Italiane|
Komisija

(Lieta T-525/08)

(2009/C 44/92)

Tiesvedibas valoda — italu

i

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Poste Italiane SpA, Roma (Italija) (parstavji — A. Fratini,
advokats, A. Sandulli, advokats, F. Filpo, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— apmierinat prasibu un atcelt Komisijas vél Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnesi nepublicéto 2008. gada 16. jalija lémumu
par atbalstu C 42/2006, kuru Italija Istenoja, lai samaksatu
Poste Italiane teko3os rékinus Valsts kasg;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir vérsta pret Komisijas 2008. gada 16. jilija [emumu
par valsts atbalstu C 42/2006, kuru Italija istenoja, lai samaksatu
Poste Ttaliane tekoSos rékinus Valsts kasé. Saja [émuma par nesa-
derigu ar kopgjo tirgu tika atzita 2005. gada 23. decembra
Likuma Nr. 266 un 2006. gada 23. februara Konvencija starp
Ekonomikas un finan$u ministriju un Poste Italiane paredzéta
atbalsta shéma attieciba uz Poste Italiane tekoSo rékinu Valsts
kasé apmaksu, — atbalsta shéma, kuru Italija bija Istenojusi pret-
tiesiski, parkapjot EKL 90. panta 3. punktu, un 3aja lémuma tika
uzdots atgiit So atbalstu.

Savu apgalvojumu atbalstam prasitaja norada:

— parkapts EKL 253. pants un 87. panta 1. punkts sakara ar
kladu faktos un acimredzamu klidu vértéuma jautajuma
par Komisijas pieméroto rlipiga aiznéméja kritériju, ka rezul-
tata tika piemérota privata aiznéméja likme;

— parkapts EKL 87. panta 1. punkts sakara ar acimredzamu
klidu vértejuma jautdjuma par alternativu investiciju novér-
t§jumu. Saja sakara janorada, ka administrativa procesa laika
Italijas iestades uzsvéra, ka Konvencija noteiktais kritérijs,
kas saista no pasta pakalpojumu iendkumiem izrietoSo
likvidu parvaldibu, soda Poste salidzindjuma ar iesp&ju
sapemt ieguvumus, kuri rodas no aktivas parvaldibas, un
lidz ar to Sis kritérijs nedod nekadas “prieksrocibas” EKL
87. panta izpratne.

Prasitdja saistibd ar $o jautdgjumu atsaucas ari uz RBS pétijjuma
un finan3u starpnieku ieteikumu nozimi, ka ari salidzinajumu ar
tirdzniecibas sistémas tipa parvaldibu, ar Poste Vita apdrosina-
$anas polisu likvidu parvaldibu, ar Efiposte, kas ir Poste kontroléta
Francijas sabiedriba, fondu parvaldibu un ar Valsts kases parada
izmaksam.

— parkapts EKL 253. pants un 87. panta 1. punkts sakara ar
pamatojuma nenoraddi§anu un acimredzamu kladu vérte-
juma, parkapts EKL 12. pants sakara ar diskriminaciju, ka ari
parkapts tiesiskas palavibas un tiesiskas drosibas princips, jo
nav izsvérts prieksrocibas apstaklis un konkurences izkro-
plosana Poste uzlikta uzdevuma sniegt universalos pakalpo-
jumus konteksta.
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— parkapts visparigais tiesiskas palavibas, tiesiskas drosibas un
samériguma princips, jo ir uzdots atgfit iespéjamo atbalstu
no atbalsta sanéméja.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada

25. septembra spriedumu lieta F-44/05 Strack/Komisija

2008. gada 3. decembri iesniegusi Eiropas Kopienu
Komisija

(Lieta T-526/08 P)
(2009/C 44/93)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— H. Krdmer un B. Eggers)

Cits lietas dalibnieks: Guido Strack, Kelne (Vacija)

Apelacijas siidzibas iesniedz&jas prasijumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2008. gada 25. septembra sprie-
dumu lieta F-44/05 Strack/Komisija;

— piespriest prasitdjam atlidzinat Civildienesta tiesa, ka arl
apelacijas instancé raduos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas  stidziba ir par Civildienesta tiesas 2008. gada
25. septembra spriedumu lieta F-44/05 Strack/Komisija. Ar $o
spriedumu tika atcelts Eiropas Kopienu Oficialo publikaciju
biroja lémums noraidit prasitaja kandidattiru Publiska iepirkuma
un ligumu nodalas vaditaja amatam un Komisijai tika piespriests
samaksat EUR 2 000 atlidzibu par moralo kait&umu.

Apelacijas suidzibas iesniedzgja apelacijas stidzibas pamatojuma
izvirza divus pamatus.

1. Kopienu tiestbu parkapums, atzistot intereses pastavesanu celt
prasibu atcelt lemumu

Komisija, pirmkart, apgalvo, ka ligums atcelt noraidogo lémumu
tika atzits par pienemamu, kaut gan prasitdgjam nebija intereses
celt prasibu atcelt lémumu par personas iecelsanu amata, jo
vienlaikus ar to tika celta prasiba par zaudéumu atlidzibu. Tade-
jadi esot pielauta kltida tiesibu pieméro$ana un ta rezultata,
iespgjams, varot rasties neskaidriba attieciba uz vajadzigo pasa-

kumu veikSanu saskana ar EKL 233. pantu. Princips, saskana ar
kuru prasibas atcelt lémumu nepiepemamiba automatiski rada
ar to tiesi saistitas prasibas par zaudgjumu atlidzibu nepienema-
mibu, neesot piemérojams, ja nepastav risks, ka ar prasibu par
zaud&jumu atlidzibu tiek apieta atbilstosa pirmstiesas procediira
vai citi pienemamibas nosacijumi, tapéc prasiba par zaudéumu
atlidzibu varot biit pienemama arf tad, ja prasiba atcelt lémumu
nav pienemama sakara ar intere$u celt prasibu neesamibu.

2. Pamatojuma nesniegSana saistiba ar morala Raitéjuma sastava
interpretaciju un piemeroSanu

Otrkart, Civildienesta tiesa esot pielavusi kladu parsiidzéta sprie-
duma 219. punktd, konstatgjot, ka prasitajam faktiski bija noda-
rits moralais kaitgjums, jo vinam tika liegtas tiesibas uz vina
kandidatiiras likumigu izvérteSanu. Sads secinajums noteikti
nozimgjot, ka tada lémuma nelikumiba, ar kuru noraidita kandi-
datiira, pati par sevi rada moralu kait§jumu. Sada interpretacija
netiekot nemts véra tas, ka, lai iestatos Kopienu arpusligumiska
atbildiba, ir jabat izpilditiem trim kumulativiem nosacfjumiem:
pirmkart, iestadei parmestas ricibas nelikumibai, otrkart, faktiski
japastav apgalvotajiem zaud&umiem un, treskart, célonsakaribai
starp Siem abiem elementiem.

Prasiba, kas celta 2008. gada 5. decembri — Norilsk Nickel
Harjavalta Oy un Umicore NV|Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta T-532/08)
(2009/C 44/94)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Norilsk Nickel Harjavalta Oy, Harjavalta (Somija)un
Umicore NV, Brisele (Belgija) (parstavis — K. Nordlander, advo-
kats)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijjumi:

— pasludinat So prasibu par pienemamu;
— atcelt apstridétos tiesibu aktus;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat prasitaju
tiesa§anas izdevumus saistiba ar 3o tiesvedibu.
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Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibas pieteikumu prasitaji vélas panakt, lai tiktu atcelts
noteikts ieraksts grupai, kura ietilpst Cetri ar nikela karbonatu
saistiti savienojumi — nikela hidroksikarbonats, tirais nikela
karbonats un divi citi savienojumi (turpmak teksta — “Nikela
karbonati”) — Komisijas Direktiva 2008/58/EK (') (turpmak
teksta — “30. PTA direktiva”), kas ir Direktivas 67/548/EEK (3
(turpmak teksta — “Bistamo vielu direktiva”) pielagosana tehni-
skajai attistibai (turpmak teksta — “PTA").

Prasitaju galvenais pamats ir par to, ka grozita nikela karbonatu
klasifikacija nebija balstita uz piemérojamu juridisku kritériju.
Prasitaji uzskata, ka grozita nikela karbonatu klasifikacija ir pret-
runa Bistamo vielu direktivai, jo ta nebija pamatota ar datiem un
nebija pielagosana tehniskajai attistibai. Prasitaji apgalvo, ka ta
vieta Komisija grozija nikela karbonatu klasifikaciju, pamatojo-
ties uz nikela karbonatu riska faktoru novértgjumu, kas tika
veikts ar citu mérki saskapa ar Regulu (EK) Nr. 793/93 (})
(turpmak teksta — “Riska faktoru novert&juma regula”). Papildus
tam prasitaji apgalvo, ka Komisija it ipasi pamatojas uz Pazino-
jumu par atkapi, kura cetras individualas sabiedribas, ieskaitot
prasitdjus, lidza atlauju neveikt noteiktu parbaudi, kas pieprasita
saskana ar Riska faktoru novértgjuma regulu. Prasitaji uzskata,
ka 3aja pazinojuma nav datu, kas pamatotu jebkadas izmainas
to nikela karbonatu klasifikacija, kuri ir ietverti 30. PTA direk-
tiva.

Tadé] prasitaji vélas panakt, lai tiktu atcelti divi atseviski Eiropas
Komisijas tiesibu akti:

— grozita nikela karbonatu Kklasifikacija 30. PTA direktivas
1F Pielikuma ieraksta 028-010-00-0;

— Komisjjas lémums izmantot Pazipojumu par atkapi, ko
iesniedza prasitaji saskana ar Riska faktoru novért&uma
regulu, ka pamatojumu apstridétajam ierakstam.

Pamatu atbalstam prasitaji apgalvo, ka apstridétie tiesibu akti
neatbilst Bistamo vielu direktivas prasibam $adu iemeslu dél:

a) apstridétie tiesibu akti neatbilst detalizétajiem kritérijiem un
zinatnisko datu prasibam, lai veiktu klasificeSanu katra bista-
mibas klasé saskana ar Bistamo vielu direktivas VI pielikumu;

b) pienemot apstridétos tiesibu aktus, Komisija nenéma véra
nikela karbonatu raksturigas ipasibas parastas apiesanas un
izmantosanas konteksta, kas pieprasita Bistamo vielu direk-
tiva;

c) apstridétie tiesibu akti nav pielago$anas Bistamo vielu direk-
tivas tehniskajam progresam un tiem ka tadiem nav juridiska
pamata EK tiesibas;

d) pemot véra apstridéto lémumu un pamatojot apstridéto
ierakstu ar nikela karbonatu riska vértgjumu saskana ar Riska
faktoru novértéjuma regulu, nevis piemérojot 4. panta un
VI pielikuma klasifice$anas kritérijus, Komisija parsniedza
savas pilnvaras saskana ar Bistamo vielu direktivu.

Turklat prasitaji apgalvo, ka grozita nikela karbonatu klasifikacija
30. PTA direktiva ir jaatce] tapéc, ka Komisija nesniedza tai
pamatojumu, ka tas ir prasits EKL 253. panta.

(") Komisijas 2008. gada 21. augusta Direktiva 2008/58/EK, ar ko
30. reizi groza Padomes Direktivu 67/548/EEK par normativo un
administrativo aktu tuvinaSanu attieciba uz bistamu vielu klasifika-
ciju, iepakoSanu un markeSanu, lai to pielagotu tehnikas attistibai
(OV L 246, 1. lpp.).

(*) Padomes 1967. gada 27. junija Direktiva 67/548/EEK par normativo
un administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz bistamu vielu klasifi-
kaciju, iepakosanu un markésanu (OV L 196, 1. Ipp.).

(}) Padomes 1993. gada 23. marta Regulas (EEK) Nr. 793/93 par esoso
vielu riska faktoru novértgjumu un kontroli (OV L 84, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 3. decembri —
Telekomunikacja Polska/Komisija

(Lieta T-533/08)
(2009/C 44/95)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Telekomunikacja Polska SA, VarSava (Polija) (parstavji —
H. Romariczuk, M. Modzelewska de Raad un S. Hautbourg, advo-
kati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2008. gada 4. septembra Lémumu K(2008)
4997 par uznémuma Telekomunikagia Polska SA un visu tas
tiedi vai netie$i kontroléto uzpémumu parbaudi saskana ar
Padomes Regulas Nr. 1/2003 (*) 20. panta 4. punktu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja ladz atcelt Komisijas 2008. gada 4. septembra Lémumu
K(2008) 4997 par uznémuma Telekomunikacja Polska SA un visu
tas tie$i vai netie$i, pilniba vai dalgi kontroléto uznémumu
parbaudi saskana ar Padomes Regulas Nr. 1/2003 20. panta
4. punktu procediira, kas ir saistita ar iespgjami EKL 82. pantam
pretéju darbibu istenoSanu elektronisko sakaru nozare.
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Prasitaja savu prasibu pamato $adi:

Pirmkart, apstridétais lémums ir pienemts, neievérojot EKL
253. panta un Padomes Regulas Nr. 1/2003 20. panta 4. punkta
paredzéto pienakumu noradit pamatojumu. Saja sakara Komisija
nav pietiekami noradijusi, ka tas riciba ir informacija un pieradi-
jumi, uz kuru pamata var pamatoti uzskatit, ka prasitaja ir izda-
rijusi tai parmestos parkapumus. Turklat Komisijas lémuma nav
pietiekami raksturoti fakti, kurus Komisija plano noskaidrot
parbaudé. Papildus tam Komisija nav ievérojusi pienakumu
apstridétaja lémuma raksturot prasitdjai parmesto parkapumu
batiskas pazimes.

Otrkart, apstridétais lémums ir pretruna samériguma principam,
jo Komisija nav izvél&jusies tadu procediras veidu, kas prasitajai
bitu vismazak apgriitinoss.

Treskart, Komisija nav nodro$inajusi prasitajas tiesibas uz aizsta-
vibu, it Tpasi saistiba ar prasitajas pirmaja prasibas pamata apgal-
votajiem parkapumiem, kas pielauti apstridétaja lemuma. Saja
sakara prasitaja apgalvo, ka ta nav varjusi viennozimigi noteikt,
kadas darbibas ir Komisijas parbaudes priekSmets, un tade] nav
vargjusi pienacigi noveértét, vai un kada méra parbaude ir pama-
tota un vai un kada méra parbaudes ietvaros tai ir pienakums
sadarboties ar Komisiju.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV L 1, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 1. decembri — Granuband|
ITSB — Granuflex (“GRANUFLEX”)/ITSB

(Lieta T-534/08)
(2009/C 44/96)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Granuband BV, Amsterdama (Niderlande) (parstavis —
M. Ellens, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (ITSB)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Granuflex Ipari és Kereske-
delmi Kft., Budapesta (Ungarija)
Prasitajas prasjjumi:

— atcelt ITSB 2008. gada 15. septembra lémumu, kas ir nosi-
tits 2008. gada 24. septembri, vai ari to grozit Regulas (EK)

Nr. 40/94 52. panta 1. punkta, skatot to kopa ar 8. panta
4. punktu, parkapuma deél;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru liidz atzit par speka neesosu: grafiska
precu zime “GRANUFLEX” attieciba uz precém, kas ietilpst 17.,
19, un 27. klasé — Kopienas precu zime Nr. 943118

Kopienas precu zimes Tpasniece: Granuband BV

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu:
Granuflex Ipari és Kereskedelmi Kft.

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesoSu, precu
zZitmes tiesibas: komercnosaukums “GRANUFLEX” attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 17. 19. 27. un
37. klase

Anulesanas nodalas lemums: Kopienas pre¢u zimi atzit par spéka
neesosu

Apelaciju padomes lemums: prasitajas apelacijas sidzibu noraidit

Lvirzitie pamati: Regulas Nr. 40/94 52. panta 1. punkta
¢) apakspunkta, skatot to kopa ar 8. panta 4. punktu, parka-
pums

Prasiba, kas celta 2008. gada 5. decembri — Etimine un
Etiproducts/Komisija

(Lieta T-539/08)
(2009/C 44/97)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: ~ Etimine  SA,  Bettembourg  (Luksemburga), un
Ab Etiproducts Oy, Espoo (Somija) (parstavji — C. Mereu un
K. Van Maldegem, advokati)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:
— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— dalgji atcelt apstridétos pasakumus, atcelot apstridéta pasa-
kuma 1G pielikuma 8kirklus attieciba uz $adam vielam:

— Dborskabe; borskabe, neattirita dabiga,

— dibortrioksids; bora oksids,
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— dinatrija tetraborats, beziidens; borskabe, dinatrija sals;
tetrabordinatrijaheptoksids, hidrats; ortoborskabe, natrija
sals,

— dinatrijatetraborata dekahidrats; boraka dekahidrats,
— dinatrija tetraborata pentahidrats; boraka pentahidrats;

— pakartoti, dalgji atcelt apstridétos pasakumus, atcelot apstri-
déta pasakuma 1G pielikuma 8kirklus attieciba uz $adam
vielam:

— dibortrioksids; bora oksids,

— dinatrija tetraborats, beziidens; borskabe, dinatrija sals;
tetrabordinatrijaheptoksids, hidrats; ortoborskabe, natrija
sals,

— dinatrijatetraborata dekahidrats; boraka dekahidrats,
— dinatrija tetraborata pentahidrats; boraka pentahidrats;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibas pieteikumu prasitajs saskana ar EKL 230. pantu
ladz dalgji atcelt Komisijas 2008. gada 21. augusta Direk-
tivu 2008/58EK, ar ko 30. reizi groza Padomes Direktivu 67/
548/EEK par normativo un administrativo aktu tuvinasanu attie-
ciba uz bistamu vielu klasifikaciju, iepakoSanu un markésanu, lai
to pielagotu tehnikas attistibai (1), tiktal, ciktal taja vairaki borati
tiek klasificéti ka toksiski reprodukcijai, atstajot sekas uz auglibu
un attistibu.

Prasitajs savu prasijjumu pamatojumam izvirza tris pamatus.

Pirmkart, prasitdjs apgalvo, ka Komisija ir parkapusi svarigas
procesualas prasibas, jo apstridétais pasakums neatbilst pieméro-
jamai likumdosanas procediirai un lidz ar to tiek parkapti EKL
5. un 7. pants, Padomes Direktivas 67/548/EEK (?) 29. pants un
Padomes Lemuma 1999/468EK (°) 5. pants.

Otrkart, prasitdjs uzskata, ka Komisija, piemérojot kritérijus
borata vielu klasifikacijai, ir pielavusi kladas vértgjuma un tade-
jadi ir parkapusi Padomes Direktivu 67/548/EEK. Prasitajs
norada, ka Komisija nav piemérojusi vai nav pareizi piemérojusi
Direktivas 67/548/EEK VI pielikuma paredzéto “normali rikojo-
ties un lietojot” principu, nelikumigi pieméroja riska noveérte-
juma kritérijus, lai gan prasitajs uzskata, ka tiem vielu klasifika-
cijas saskana ar Direktivu 67/548/EEK ietvaros nav nozimes, un
nepieméroja vai nepareizi pieméroja “piemérotibas” kritériju,
parkapjot Direktivas 67/548EEK VI pielikuma 4.2.3.3. punktu.
Turklat prasitajs uzskata, ka Komisija nav pieskirusi pienacigu
nozimi prasitaja iesniegtajiem epidemiologiskajiem un ar cilvé-
kiem saistitajiem datiem un ta rezultata apstridétais pasakums ir
dalgji speka neesoss, pamatojoties uz acimredzamu kladu veérte-
juma. Prasitajs uzskata, ka Komisija nelikumigi visparinaja datus
attieciba uz vienu no borata vielam citu borata vielu klasificé-
$anai, un lidz ar to apstridétais pasakums ir dalgji jaatce] vismaz
tiktal, ciktal tas attiecas uz citam borata vielam. Prasitajs norada,
Komisija nav sniegusi pienacigu pamatojumu saskana ar EKL

253. pantu, jo Komisija nav sniegusi nekadu pamatojumu, lai
izskaidrotu pamatu datu visparinasanai.

Treskart, prasitajs uzskata, ka Komisija ir parkapusi tadus
Kopienu tiesibu vispargjos principus ka EKL 5. panta noteikto
sameériguma principu, jo prasitajs uzskata, ka apstridétais pasa-
kums parsniedz to, kas ir nepiecieSams $aja pasakuma paredzéto
mérku sasniegSanai.

() OV L 246, 1. Ipp.

(*) Padomes 1967. gada 27. junija Direktiva 67/548EEK par normativo
un administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz bistamu vielu klasifi-
kaciju, iepakosanu un markéSanu, lai to pielagotu tehnikas attistibai
(OV 196, 1. Ipp)).

(’) Padomes 1999. gada 28. junija lémums, ar ko nosaka Komisijai
pie§ll,<irto ievieSanas pilnvaru istenoSanas kartibu (OV L 184,
23. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 12. decembri — Esso u.c./
Komisija

(Lieta T-540/08)
(2009/C 44/98)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Esso Société Anonyme Frangaise, Courbevoie (Francija), Esso
Deutschland GmbH, Hamburga (Vacija), ExxonMobil Petroleum and
Chemical BVBA, Antverpene (Belgija), Exxon Mobil Corp, Irving
(Amerikas ~Savienotas Valstis) (parstavji — R. Snelders,
R. Subiotto, L.-P. Rudolf, M. Piergiovanni, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— dalgji atcelt Komisijas 2008. gada 1. oktobra lémumu par
izmekleéSanas procediiru saskana ar EK liguma 81. pantu
(lieta COMP/[39.181 — svecu vasks);

— samazinat prasitajiem ar $o léemumu pieméroto naudas sodu;
un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaji ladz dalgji atcelt Komisijas 2008. gada 1. oktobra
lémumu (C(2008) 5476, galiga redakcija) lieta COMP[39.181 —
sveCu vasks (turpmak teksta — “apstridétais [émums”) un sama-
zinat prasitajiem pieméroto naudas sodu.
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Savu prasijumu pamatojuma prasitaji norada uz $adiem diviem
pamatiem:

Ar pirmo pamatu prasitaji apgalvo, ka lémuma ir pielauta klada
tiestbu piemérosana, jo Esso Société Anonyme Frangaise (turpmkak
teksta — “Esso”) piemérota soda aprékins ir balstits uz aprekina
metodi, kas neatspogulo neapsaubamo faktu, ka pirms Exxon un
Mobil apvienosanas Exxon parafina vaska uznéméjdarbiba nebija
saistita ar jebkadu parkapumu. Prasitdji apgalvo, ka saskapa ar
apstridéto lemumu Esso ir sodits ta it ka Exxon parkapumu batu
veicis septinu gadu garuma pirms apvienosanas, nenpemot véra,
ka apstridétaja lémuma ir atzits, ka ta tas nebija noticis. Ka
rezultata ar apstridéto lémumu tiek [parmérigi] parvértéta rela-
tiva Esso nozime parkapuma veik$ana un ir parkapts vienlidzibas
un samériguma princips, ka ari Regulas (EK) Nr. 1/2003 ()
23. panta 3. punkts un 2006. gada pamatnostadnes naudas soda
aprékinasanai ().

Ar otro pamatu prasitaji apgalvo, ka apstridétaja léemuma ir
pielautas kltidas tiesibu pieméro$ana, jo taja ir noteikts, ka prasi-
taju lidzdaliba parkapuma saistiba ar parafina vasku beidzas tikai
2003. gada novembri. Prasitaji it ipasi apgalvo, ka apstridétaja
lémuma Komisija, nosakot prasitaju lidzdalibas ilgumu parka-
puma saistiba ar parafina vasku, nav ievérojusi Komisijas uzlikto
pieradiSanas pienakumu. Turklat prasitaji apgalvo, ka apstridéta
lémuma nav izdariti atbilstigi secindgjumi par neapstridamo
faktu, ka prasitaji nepiedalijas un netika informéti par rezulta-
tiem, kuri tika pienemti “tehniskas sanaksmés”, kas notika péc
2003. gada 27. — 28. februara.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV 2003., L 1, 1. Ipp.).

() Pamatnostadnes naudas soda aprékinasanai, piemérojot Regulas (EK)
Nr. 1/2003 23. panta 2. punkta a) apak$punktu (OV 2006., C 210,

2. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2008. gada 15. decembri — Sasol u.c.
Komisija

(Lieta T-541/08)
(2009/C 44/99)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Sasol Ltd, Johannesburga (Dienvidafrika), Sasol Holding
in Germany GmbH, Hamburga (Vacija), Sasol Wax International

AG, Hamburga (Vacija), Sasol Wax GmbH, Hamburga (Vacija)
(parstavji — W. Bosch, U. Denzel, C. von Kdckritz, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasjjumi:

— atcelt vai bitiski samazinat naudas sodu, kas Sasol Limited,
Sasol Holding in Germany GmbH, Sasol Wax International AG
un Sasol Wax GmbH tika piemérots saskana ar lémuma
2. pantu; un

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu prasitaji saskana ar EKL 230. pantu ladz dalgji
atcelt Komisijas 2008. gada 1. oktobra Lémumu C(2008) 5476,
galiga redakcija, lieta COMP[39.181 par procediiru saskana ar
EK liguma 81. pantu un EEZ liguma 53. pantu — svecu vasks.

Saja Lemuma Komisija noteica, ka vairaki parafina vaska un
jélvaska razotaji no 1992. gada lidz 2005. gadam bija izveido-
jusi karteli, kura ietvaros tie regulari satikas, lai apspriestos par
cenam, sadalitu tirgus un/vai klientus, un apmainitos ar ierobe-
Zotas pieejamibas komercinformaciju saistiba ar parafina vasku
un jélvaksu, kas tiek pardots gala patérétajiem Vacija.

Savu prasjjumu pamatojuma prasitdji norada uz $adiem galvena-
jiem pamatiem:

Péc prasitagju uzskatiem, Komisija kladijas, uzskatot, ka Sasol
Limited (Sasol group mates sabiedriba), Sasol Holding in Germany
un Sasol Wax International AG ir atbildigi par “kopuznémuma
periodu” (no 1995. gada 1. maija lidz 2002. gada 30. junijam).
Prasitaji apgalvo, ka Komisijas pienémums, ka Sasol Limited
(izmantojot savu meitas uzpémumu Sasol Holding in Germany)
istenoja bitisku ietekmi uz Schiimann Sasol International AG, ir
acimredzama klada Komisijai pieejamo pieradijumu izveértgjuma.

Tapat prasitaji apgalvo, ka Komisija ar kladjjas, uzskatot, ka
Sasol Limited, Sasol Holding in Germany un Sasol Wax International
AG ir atbildigi par “Sasol periodu” no 2002. gada 1. jalija lidz
2005. gada 28. aprilim. Tie apgalvo, ka Komisija pieméroja
kladainu tiesisko standartu un ignor&a pieradijumus, kurus
Sasol (') tai iesniedza, lai apstiprinatu, ka Sasol Wax darbibas
tirgQi veica patstavigi, tadéjadi apgazot jebkadu pienémumu attie-
ciba uz mates sabiedribas atbildibu.

Turklat prasitaji apgalvo, ka Komisija ir kladijusies, uzskatot, ka
VARA solitari un atseviski ir atbildiga par “Schiimann periodu”
(no 1992. gada 3. septembra lidz 1995. gada 30. aprilim) — ta
vieta, lai secinatu, ka VARA (%), piedaloties parkapumos, istenoja
pilnigu kontroli — Komisija vispargju atbildibu attiecinja tikai
uz Sasol, tadgadi apdraudot Sasol iespgju celt prasibu pret
VARA.
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Prasitaji apgalvo, ka Komisija tapat acimredzami kludias,
nosakot Sasol piemérojama naudas soda pamatsummu, jo nepa-
reizi palielindja véra nemama apgrozijuma apméru un apgrozi-
juma ieklava preces, uz kuram ne tiesa, ne netie$a veida neat-
tiecas parkapums saskapa ar Regulas (EK) Nr. 1/2003 (})
23. panta 2. punkta 1. apakSpunktu. Tapat Komisija pielava
kladu tiesibu piemeérosana, jo izvélgjas nepareizu metodi, lai
aprékinatu [naudas soda] pamatsummu, kuru ir japiemeéro lietas,
kad lémums par naudas sodu par dazadiem parkapuma perio-
diem ir japieméro dazadiem adresatiem.

Turklat prasitaji apgalvo, ka Komisija kladijas uzskatot, ka
saistiba ar parafina vasku galvena loma bija Sasol, un nolemjot
Sasol piemérojamo sodu palielinat par parmérigi lielu un nesa-
meérigu apmeéru — par 50 %.

Prasitaji papildus apgalvo, ka Komisija kladijas, nepiemérojot
Regulas (EK) Nr. 1/2003 23. panta 2. punkta paredzétos [naudas
soda] 10 % griestus, un parkapa individualas tiesiskas atbildibas
principu, nenolidzinot par $o periodu piemérojamo naudas sodu
10 % apmera no apgrozijuma, kas ir piemérojams Schiimann,
kur§ saskana ar prasitadju apgalvojumiem, bija pedéjais, kurs
kontroléja sabiedribu, kas tie$a veida bija saistita ar parkapumu.

Visbeidzot, prasitaji apgalvo, ka Komisija kladijas, nepieskirot
Sasol pilnigu imunitati attieciba uz noteiktam soda dalam, attie-
ciba uz kuram Komisija galvenokart balstijas uz pieradijumiem,
kurus Sasol iesniedza labpratigi, sadarbojoties ar Komisiju.

(") Iznemot, ja ir noradits pretgji, apgalvo, ka Sasol group uzpémumi ir
iesaistijusies karteli.

(*) Partneris kopuznémumam Schiimann Sasol International AG kopa ar
Sasol Ltd, kas netiesi iegadajas divas tredalas no Hans-Otto Schiimann
GmbH & Co KG.

(*) Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV 2003., L 1, 1. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2008. gada 3. decembri — Evropaiki
Dynamiki/ECHA

(Lieta T-542/08)
(2009/C 44/100)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE, Aténas (Griekija) (parstavji —
N. Korogiannakis, P. Katsimani, un M. Dermitzakis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kimisko vielu agenttira

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Kimisko vielu agentiiras lémumu noraidit
piedavajumu, ko prasitaja iesniedza saistiba ar uzaicinajuma
iesniegt piedavajumu procediru ECHA/2008/24 par
“kimisko vielu droSibas izvértésanas instrumenta izstrada-
§anu” (OV 2008/S 115-152918), kur§ (Sis lémums) tika
pazinots prasitajai ar nedatétu véstuli, kuru ta sapéma
2008. gada 25. septembri, un atcelt visus turpmakos ECHA
lémumus, ieskaitot lemumu pieskirt liguma slégsanas tiesibas
veiksmigajam ligumslédzé&jam;

— piespriest ECHA atlidzinat prasitdjas zaud&umus, kas tai
radusies sakara ar attiecigo konkursa  procediru,
EUR 1 500 000 apmera;

— piespriest ECHA atlidzinat tiesasanas izdevumus, kas prasi-
tajai radusies saistiba ar $o prasibas pieteikumu, pat ja $is
prasibas pieteikums tiek noraidits.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibas pieteikumu prasitaja ladz atcelt Eiropas Kimisko
vielu agentiiras (turpmak tekstd — “ECHA”) lemumu, kas tai tika
pazinots ar véstuli 2008. gada 25. septembri, ar kuru prasitaja
tika informeéta, ka tas piedavajums, kas bija iesniegts saistiba ar
ligumu ECHA/2008/24 par “kimisko vielu drosibas izveértésanas
instrumenta izstradasanu” (OV 2008/S 115-152918), nav
pienemts un ka liguma slégsanas tiesibas ir piekirtas TRASYS
SA.

Prasitaja apgalvo, ka IzvértéSanas komiteja pielava vairakas
kladas vértgjuma saistiba ar pieskirSanas kritérijiem, bet ligum-
sledzéja iestade, iesp&ams, parkapa publiska iepirkuma galvenos
noteikumus un pamatprincipus. Turklat prasitaja norada, ka
ECHA nepareizi izmantoja savas pilnvaras, izvértgjot piedava-
jumu, parkapa Finan$u regulu unfvai parskatamibas principu un
vienlidzigas atticksmes principu un izmantoja neprecizus formu-
l&jumus vai nepietickami pamatoja lémumu. Visbeidzot, prasitja
apgalvo, ka atbildétaja parkapa bitisko procesualo prasibu, kas
izriet no Komisijas Regulas (EK, Euratom) Nr. 478/2007 ()
158. a panta un saskana ar kuru ir paredzéts atlikSanas periods
pirms liguma parakstiSanas ar veiksmigo pretendentu. Prasitija
apgalvo, ka atbildétaja apzinati novilcingja sazinu ar prasitaju, lai
varétu pabeigt liguma parakstiSana ar veiksmigo piedavajuma
kandidatu, pirms atbildétaja sanemtu komentarus no prasitjas,
tadgjadi graujot atlikSanas perioda biitibu un merki.

Turklat prasitaja liadz mantisku kompensaciju EUR 1 500 000
apmera, kas atbilst paredzétajai bruto pelnai no iepriek§minétas
publiska iepirkuma procedaras, ja tai bitu bijusas pieskirtas
liguma slégSanas tiesibas. Prasitaja apgalvo, ka tas prasiba par
zaudgjumu atlidzina§anu ir balstita uz pamatotiem argumen-
tiem, ka ir pietickami smagi parkapta augstaka juridiska speka
tiesibu norma par individa aizsardzibu un ka attiecigas iestades
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acimredzami un smagi parkapa savu pilnvaru izmantosanas
robezas.

(") Komisijas 2007. gada 23. aprila Regula (EK, Euratom) Nr. 478/2007,
ar ko groza Regulu (EK, Euratom) Nr. 2342/2002, ar ko paredz iste-
nosanas kartibu Padomes Regulai (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 par
Finandu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam budZetam
(OV L 111, 13. Ipp).

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Villa Alme[ITSB
— Bodegas Marqués de Murrieta (“i GAI”)

(Lieta T-546/08)
(2009/C 44/101)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — itaju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Villa Alme Azienda vitivinicola di Vizzotto Giuseppe,
Mansu¢ (Italija) (parstavji — G. Massa, avvocato, P. Massa, avvo-
cato)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanposanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Bodegas Marqués de
Murrieta, SA, Logrofio (Spanija)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju pirmas padomes 2008. gada 24. septembra
lemumu lieta R 1695/2007-1 un piespriest ITSB atlidzinat
tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja;

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “i GAY” (regis-
tracijas pieteikums Nr. 4 458 295) attieciba uz precém, kas
ietilpst 33. klasé (vini);

lebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
Bodegas Marqués de Murrieta S.A.;

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Spanijas vardiska prec¢u zime
(Nr. 2 315 558) “YGAI” un Kopienas grafiska (Nr. 1 707 729)
un vardiska (Nr. 1 699 412) pre¢u zimes “MARQUES DE
MURRIETA YGAY” attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klasé
(Vini);

Tebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: kludaina Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas
precu zimi 8. panta 1. punkta b) apak$punkta piemérosana.

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. decembri — Total/Komisija
(Lieta T-548/08)
(2009/C 44/102)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Total ~SA, Courbevoie  (Francija)
E. Morgan de Rivery un A. No¢l-Baron, advokati)

(parstavji —

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— galvenokart, pamatojoties uz EKL 230. pantu, atcelt Komi-
sijas 2008. gada 1. oktobra Lémumu C(2008) 5476, galiga
redakcija, tiktal, ciktal tas attiecas uz TOTAL SA;

— pakartoti, pamatojoties uz EKL 230. pantu, atcelt naudas
sodu EUR 128 163 000 apméra, kas saskana ar ieprieks
minéta lémuma 2. pantu kopigi un solidari uzlikts TOTAL
FRANCE un TOTAL SA;

— pakartoti samazinat, pamatojoties uz EKL 229. pantu, attie-
cigo naudas sodu;

— katra zina piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat
tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu prasitajs lidz daléji atcelt Komisijas 2008. gada
1. oktobra Lemumu C(2008) 5476, galiga redakcija, lieta
COMP[39.181 — sveCu vasks, ar kuru Komisija noteica, ka
noteikti uznémumi, tostarp prasitajs, nosakot cenas, sadalot
parafina vaska tirgu Eiropas Ekonomiska Zona (EEZ) un Vacijas
jelvaska tirga, ir parkapusi EKL 81. panta 1. punktu un EEZ
liguma 53. panta 1. punktu.

Savu prasjjumu pamatojuma prasitdjs norada uz $adiem devi-
niem pamatiem, ar kuriem apgalvo, ka:

— parkaptas tiesibas uz aizstavibu un prasitdja nevainiguma
prezumpcija tiktal, ciktal ar apstridéto lémumu nav ievérota
$o tiesibu piemeérosanas joma ratione personae un izmeklé-
Sanas posma tika parkapta procedira, un lémuma pamato-
juma ir pretrunas;

— pretrunas pamatojuma ir saistitas ar: i) vajadzibu parliecina-
ties, vai mates sabiedribai faktiski bija izskirosa ietekme par
tas filiali; un ii) vai ietekmes saturs, kas mates sabiedribai ir
par meitas sabiedribu, ir tads, lai varétu apgalvot, ka mates
sabiedriba ir veikusi parkapumu;
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— parkapti tiesbu noteikumi, ar kuriem tiek reguléta EKL
81. panta parkapumu célonu noteik§ana starp uzpémumu
grupam tiktal, ciktal: i) apstridétaja lémuma ir kladaini nora-
dits, ka Komisijai nebija pienakums iesniegt pieradijumus,
kas pamatotu $o piepémumu; un ii) ar apstridéto lémumu
tika parkapts meitas uzpémumu tiesiskas un ekonomiskas
autonomijas princips, uz kuru ir balstits valsts tiesiskais
reguléjums sabiedribu tiesibu joma;

— pielauta acimredzama kliida vértgjuma tiktal, cikeal: i) fakts,
ka TOTAL SA iecéla loceklus TOTAL FRANCE valdg, nepa-
mato pienémumu par izskiro$u ietekmi; un ii) pieradijumus,
kurus iesniedza TOTAL SA, deva iesp&ju neapstridama veida
apgalvot iz8kirosas ietekmes esamibu;

— parkapts individualas atbildibas un sodu individualas attieci-
namibas princips un tiesiskuma princips, jo Komisija uzska-
tija, ka TOTAL SA un TOTAL FRANCE ir viena saimnieciska
vieniba;

— tiesiskas drosibas un labas parvaldibas princips parkapts
tiktal, ciktal: i) TOTAL SA uzskata par vainigu parkapuma,
kuru iespéjami veica tas meitas uznémums TOTAL FRANCE
un kur$ ir balstits uz jaunu kritériju; un ii) pretéji tam, ko
Komisija apnémas darit, Komisija situaciju neizvertéja ka
atsevisku konkrétu gadijumu;

— nepareizi izmantotas pilnvaras, jo Regulas Nr. 1/2003
mérkis ir sodit uznémumus, kas ir parkapusi konkurences

tiesibu noteikumus, nevis palielinat sodu attiecigajam uzneé-
mumann, iesaistot mates sabiedribu;

— parkapts samériguma princips tiktal, ciktal prasitajam un ta
meitas sabiedribai piemérota naudas soda galigais apmeérs
bija pilniba nesaistits ar pardoto precu vertibu saistiba ar
lémuma apgalvoto parkapumu; un

— biitu jasamazina naudas sods, jo apgalvotas darbibas nebija

ne bitiskas, ne tik ilgas, ka Komisijas tas apgalvoja, ka ari
tika nodarits prasitaja tiesibu uz aizstavibu parkapums.

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. decembri — Luksemburga/
Komisija

(Lieta T-549/08)
(2009/C 44/103)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Luksemburgas Lielhercogiste (parstavji — M. Fisch,
parstavis, un P. Kinsch, advokats)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridétos lemumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot $o prasibu, prasitaja lidz atcelt Komisijas 2008. gada
24. septembra Lémumu C(2008) 5383, kas attiecas uz Eiropas
Sociala fonda (ESF) starpposma maksajumu apturéSanu vienotaja
planosanas dokumenta Kopienas strukturalajai palidzibai atbil-
stodi mérkim Nr. 3 Luksemburgas Lielhercogistei, ka ari Komi-
sijas 2008. gada 6. oktobra Lemumu C(2008) 5730, kas attiecas
uz starpposma maksajumu apturéanu atbilstosi Kopienas inicia-
tivas programmai par cipu pret diskriminaciju un nevienlidzibu
saistiba ar darba tirgu (EQUAL) Luksemburgas Lielhercogistei.

Savas prasibas pamatojumam prasitaja norada tris pamatus, kas
balstiti uz:

— tiesiskas palavibas aizsardzibas principa parkapumu, jo
Komisija, attieciba uz Luksemburgas vadibas un kontroles
sisttmu pirms attieciga planosanas perioda veicot divas
preventivas revizijas, bija secindjusi, ka $§I sistéma piedava
pietickamas garantijas pastavosa tiesiska regulgjuma izpildei
un vispargji pienemamus labas vadibas kritérijus; tikai
vélakas revizijas laika, kas tika veikta péc attieciga plano-
Sanas perioda beigam, Komisija bija izdarfjusi nelabveligus
secinajumus attieciba uz vadibas un kontroles sistemu;

— tiesiska regulgjuma noteikumu ('), ar ko ir pamatoti apstri-
détie lémumi, nepareizu interpretaciju, jo Sie noteikumi
pretgji tam, ko ir apgalvojusi Komisija, pielauj to, ka
i) vadibas iestade un maksatdja iestade ir viena un ta pati
struktiira un ii) valsts vadibas iestade pazino Komisijai izde-
vumus, attieciba uz kuriem var pastavét Saubas, bet kuru
kompenséjamiba atbilstosi to juridiskajai kvalifikacijai pazi-
nojuma iesniegsanas bridi nav pieradita;

— saturiskam klidam dazos faktos, ar kuriem ir pamatoti
apstridétie lemumi, saistiba ar vadibas iestades veikto doku-
mentu glabasanu.

(") Padomes 1999. gada 21. junija Regula (EK) Nr. 1260/1999, ar ko

paredz visparigus noteikumus par struktirfondiem (OV L 161,
1. lpp.), un Komisijas 2001. gada 2. marta Regula (EK) Nr. 438/
2001, ar ko paredz siki izstradatus IstenoSanas noteikumus Padomes
Regulai (EK) Nr. 12601999 attieciba uz vadibas un kontroles
sistémam, ko pieméro no struktirfondiem pieskirtajai palidzibai
(OV L 63, 21. Ipp).
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Prasiba, kas celta 2008. gada 17. decembri — Eni SpA|
Komisija

(Lieta T-558/08)
(2009/C 44/104)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eni SpA, Roma (Italija) (parstavji — M. Siragusa,
D. Durante, G. C. Rizza, S. Valentino, L. Bellia, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba vai dalgji atcelt lémumu, ar visam ta sekam uz
naudas soda paaugstinasanu;

— pakartoti, atcelt vai samazinat naudas sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apstridétais 1émums $aja lieta ir tas pats, kas lieta T-540/08 Esso
u.c./Komisija.

Savu prasjjumu pamatojuma prasitdja norada uz $adiem argu-
mentiem:

— parkapts un nepareizi piemérots EKL 81. pants tiktal, ciktal
Lémuma 1. punkta tika noteikts, ka Eni esot vienas un
ilgstosas vienoSanas dalibniece un/vai piedaloties saskanotas
darbibas, jo Di Serio piedalijas tehniskaja sanaksmé, kas
notika 30. — 31. oktobrl Hamburga. It Ipasi Eni apgalvo, ka
ir pielautas kltidas faktos un lidz ar to kliidaini piemérotas
tiesibas, jo Komisija: i) apgalvoja, ka Eni savas aizstavibas
laika, kas notika administrativa procesa ietvaros, neapgalvoja,
ka Di Serio“atklati norobeZojas” no attiecigas sanaksmes
satura; un ii) kladaini saistiba ar Eni noradija uz apgalvoju-
miem par cenu paaugstingjumu neatbilstibu kas bija
redzama no Sasol un MOL iegitajiem dokumentiem.
Papildus $im kladam prasitaja apgalvo, ka Komisija, uzskatot,
ka Eni ir vienas un ilgstosas vienoSanas dalibniece un/vai
piedalas saskanotas darbibas, ir pielavusi kladu tiesibas, jo
Eni nepiedalijas “vispargja plana” un neveica 3aja lieta apgal-
votos parkapumus;

— parkapts un nepareizi piemérots EKL 81. pants tiktal, ciktal
Lémuma 1. punktd tika noteikts, ka Eni esot vienas un
ilgstosas vienoSanas dalibniece un/vai laika perioda no
2002. gada 21. februara lidz 2005. gada 28. aprilim pieda-
lijas saskanotas darbibas. It ipasi Eni apstrid savas piedali-
$anas noveértéSanu ka pret konkurenci vérstu ricibu, jo nepa-
stav elementi, kas veido saskanoto darbibu vieno$anas cenu
noteikSanas un ierobezotas pieejamibas komercinformacijas
apmainas nolika;

— parkapts un nepareizi piemérots EKL 81. pants, Regulas (EK)
Nr. 1/2003 23. pants un pamatnostadnes naudas soda apré-
kinaSanai. Saja sakara prasitaja apgalvo, ka Komisija:

— noteica nesapratigu un vienlidzigas attieksmes un sameri-
guma principam pretéju soda pamatsummu un papild-
summu. Komisija, uzskatot, ka Eni ir atbildiga par cenu
noteikSanu un informacijas apmainu, faktiski noteica
soda pamatsummu (un papildsummu) 17 % apmeéra no
pardoSanas apjoma, bet pieméroja pargjiem uzpému-
miem kartela lidzdalibniekiem, kas sadalija tirgu un/vai
klientus, pilnigi identisku koeficentu (18 % apméra);

— nenéma véra tiesiskas droibas principu, kad Komisija,
neskatoties uz to, ka parkapumi, kurus 1980. gada veica
Eni kontrolétas sabiedribas, attiecigo lémumu pie-
nemsanas bridi netika attiecinati uz Eni, pieméroja
lielaku sodu atkartotibas dél. Turklat, nemot véra laiku,
kas ir pagajis starp ieprieks€jiem parkapumiem un
Lémuma konstatétajiem parkapumiem, [lielaka] soda
piemérosana atkartotibas dé| ir netaisniga;

— nepieméroja mikstinosos apstaklus saistiba ar prasitajas
nenozimigo lidzdalibu vienoSanas un ka vina neistenoja
tehniskajas sanaksmés pienemtos lémumus. Prasitdja
piebilst, ka ta iesniedza pieradijumus saistiba ar Monti
apgalvojumiem, ka vins bija parliecinats piedalities 3ajas
likumigajas, jo tas tika organizétas EFW ietvaros, un ka
Eni katra zina nebija nodoma veikt parkapumu; informa-
cija, kuru ta sanéma no savam filialém, nedeva iespéju
izvertét attiecigo sanaksmju pret konkurenci vérsto
raksturu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 17. decembri — STIM
d’Orbigny/Komisija

(Lieta T-559/08)
(2009/C 44/105)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Société de travaux industriels et maritimes d'Orbigny (STIM
d’Orbigny SA), Parize (Francija) (parstavis — F. Froment-Meurice,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitdjas prasijumi:

— atzit par spéka neeso$u apstridéto Komisijas lemumu;
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— atcelt apstridetd lémuma pirmo pantu, ar kuru ir noteikts, ka
(1) Francijas valsts SNSM izmaksata kompensacija
EUR 53,48 miljonu apméra ir nelikumigs, bet saderigs valsts
atbalsts, ka (2) negativa SNCM pardoSanas cena
EUR 158 miljoni nav valsts atbalsts, un ka (3) parstrukture-
$anas atbalsts EUR 15,81 miljonu apmeéra ir nelikumigs, bet
saderigs valsts atbalsts;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja ludz atcelt Komisijas 2008. gada 8. julija Lémumu C
(2008)3182 galiga redakcija, ar kuru Komisija apliecinaja, ka:

— Francijas Republikas izmaksata kompensacija Société Natio-
nale Maritime Corse-Méditerranée (turpmak teksta — “SNCM”)
EUR 53,48 miljonu apméra, pamatojoties uz pienakumu
sniegt sabiedriskos pakalpojumus, ir nelikumigs, bet ar
kopégjo tirgu saderigs valsts atbalsts;

— negativa SNCM pardosanas cena EUR 158 miljoni, tas, ka
Compagnie Générale Maritime et Financiére (turpmak teksta —
“CGMF’)  apmaksa  darbinicku  socialas  garantijas
EUR 38,5 miljonu apméra, un CGMF veikta kopéja un vien-
laiciga SNCM rekapitalizacija EUR 8,75 miljonu apméra nav
valsts atbalsts; un

— parstrukturéSanas atbalsts EUR 15,81 miljonu apmera, ko
Francijas Republika ir pieskirusi SNCM ir nelikumigs, bet ar
kopéjo tirgu saderigs valsts atbalsts.

Savas prasibas pamatojumam prasitaja izvirza tris pamatus, kas
balstas uz:

— pamatojuma nesniegSanu, jo Komisija:

— nav noteikusi tirgu, aplitkojot vai precizéjot konkuré&josu
uzpémumu poziciju;

— nav atbild&jusi uz daziem Compagnie Méridionale de Navi-
gation, kas darbojas attiecigaja tirgdi, argumentiem un

— nav konstatéjusi kopgja tirgus kapitalieguldijumu, kuri
parsniedz EUR 15,81 miljonu apmeru, kas ir noteikts ka
saderigs ar kopégjo tirgu, nesaderibu ar kopgjo tirgu;

— acimredzamam klidam vértéjuma attieciba uz:

— EKL 86. panta 2. punkta pieméroSanu kapitalieguldi-
jumam 53,48 miljonu apméra ka kompensaciju par
sabiedrisko pakalpojumu tiktal, ciktal ar $o summu esot
divas reizes atlidzinati tie pasi sabiedrisko pakalpojumu
pienakumi, kas esot radjjis parmérigu kompensaciju un
esot kompensgjis SNCM vadibas deficitu un nespéju efek-
tivi uzlabot savu produktivitati;

— negativu SNCM pardoSanas cenu EUR 158 miljonu
apmera, kas nevarot nebfit valsts atbalsta sastavdala;
Komisija esot kladaini interpretéjusi privata investora
ieguldijumu tirgus ekonomika un esot pielavusi kladu,
uzskatot, ka pilnigi pasivas ricibas pret valsti risks iespe-

jamas likvidacijas gadijuma lautu SNCM pardosanu par
negativu cenu uzskatit par izmaksu zina izdevigu risina-
jumu;

— CGMF veikto kapitalieguldjumu EUR 8,75 miljonu
apméra, jo Komisija neesot némusi véra visus ekonomi-
skos, finan$u un juridiskos faktorus un neesot pieradijusi,
ka CGMF ieguldijums nav valsts atbalsts;

— CGMF ieguldijumu EUR 38,5 miljonu apmera darbinieku
socidlo garantiju veida, kas SNCM nostada izdevigaka
situdcija neka ta, ko noteiktu tirgus;

— walsts atbalstu EUR 22,52 miljonu apmeéra, $aja gadjjuma
nav parbaudits neviens iemesls, kas Jautu secinat I
atbalsta saderibu ar Kopienu vadlinijam;

atbalstu samériguma principa un principa, ka ir pieméro-
jama tikai viena sociala nodrosinajuma sistéma, parkapumu,
jo SNCM atbalsta ieguvéjs nozimiga veida ar saviem lidzek-
liem vai argji ar tirgus nosacjjumiem sapemtu finanséjumu
nepiedalijas parstrukturéana un 2006. gada veiktie pasa-
kumi esot Francijas Republikas parmérigs atbalsts uzné-
muman.

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. decembri — Repsol YPF

Lubricantes y especialidades u.c.[Komisija
(Lieta T-562/08)
(2009/C 44/106)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Repsol YPF Lubricantes y especialidades, SA, Madride
(Spanija), Repsol Petrdleo, SA, Madride (Spanija), Repsol YPF, SA,
Madride (Spanija) (parstavji — J. Jiménez-Laiglesia Ofiate un
S. Rivero Mena, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt [émuma 1. un 2. pantu un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja tiesvediba tiek apstridéts tas pats lémums, kas lieta T-540/
08 Esso u.c.[Komisija.
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Savu prasjjumu pamatoSanai prasitajas, pirmkart, apgalvo, ka
neesot pieradita Repsol YPF Lubricantes y especialidades, S.A.
(Rylesa) iesaistiSanas noteiktas darbibas, kas identificétas un soda
uzlik§anas mérkiem aplikotas individuali. Proti, lemuma neesot
sniegti pietickami pieradijumi, kas apliecinatu, ka Rylesa esot
bijusi vieno$anas par klientu un tirgu sadali dalibniece.

Lémuma turklat neesot nemts véra, ka tehnisko sanaksmju
meérkis nebija klientu un tirgu sadale. Ja 3adas darbibas butu
bijusas, tas, ka atzinusi vairaki uzpémumi, uz kuriem attiecas
lémums, biitu notikusas ar tehnisko sanaksmi nesaistitos divpu-
séjos un daudzpusgjos kontaktos. Tomér apstridétaja lémuma
nav atzits par vajadzigu izvértét os divpusgjos un daudzpusgjos
kontaktus, un tadé] prasitdjas nevarot tikt uzskatitas par lemuma
konstatéta parkapuma dalibniecém. Katrd zina lémuma nav
paskaidrots, kapéc Rylesa tiek uzskatita par vainigu $ada darbiba,
ja vienlaikus tiek attaisnoti citi uznémumi, kas piedalijas tehni-
skajas sanaksmés, uz kuram taja noradits ka uz $is darbibas
pieradijumu.

Prasitajas iebilst ari pret kritériju, kuru Komisija izmantojusi, lai
noteiktu attiecigo precu apgrozijumu un ta rezultata noteiktu
piemérojamo sodu. Pirmkart, lémuma neesot precizi noteiktas
parkapuma iesaistitas preces. Otrkart, saskana ar $aja gadjjuma
piemérojamajam 2006. gada Pamatnostadném naudas soda
aprékinasanai, naudas sodu nosaka, ievérojot uzpémumu precu
pardosanas apjomu pédgja pilna saimnieciska gada laika, kad
uzpémums bijis iesaistits parkapuma. Tomer $aja gadijjuma
Komisija esot atkapusies no $1 vispariga noteikuma un naudas
soda summu noteikusi, par atsauci izmantojot Rylesa pardosanas
apjoma vidéjo raditaju laikposma no 2001. lidz 2003. gadam.
Komisija neviena bridi nav noradijusi nevienu argumentu, kas
pamatotu, kapéc Rylesa gadijuma ta nebija ievérojusi notei-
kumus, ko ta pamatnostadnés bija pati sev noteikusi, bet gan
piemérojusi kritériju (pardosanas apjoma vidgjo raditaju laik-
posma no 2001. lidz 2003. gadam), kas turklat Rylesa nostada
ievérojami nelabvéligaka stavokli. Tadgjadi, ka noteikts pasa
lémuma, véra nemams pardosanas apjoms 2003. gada, jo tas ir
pédgjais pilnais saimnieciskais gads, kura, péc pasas Komisijas
domam, Rylesa esot bijusi iesaistita parkapuma.

Apstridétaja lemuma Komisija pauz uzskatu, ka Rylesa parka-
pums esot beidzies 2004. gada 4. augusta. Tomér nav nekadu
pieradijumu, ka Rylesa parkapums bijis pirms minéta datuma.
Proti, Rylesa neesot piedaljjusies norunas un darbibas, kas saska-
notas 2004. gada pirmaja pusé rikotajas tehniskajas sanaksmeés.
Tade] parkapums jauzskata par pabeigtu 2004. gada janvari vai
vélakais 2004. gada maija.

Visbeidzot, apstridétaja 1émuma neesot nemti vera daudzie
administrativaja procediird sniegtie pieradijumi, ar kuriem aplie-
cinats, ka Rylesa ir pilnigi patstavigs uznémums attieciba pret
savu mates sabiedribu — Repsol Petrdleo, S.A. Katra zina judika-
tara Komisijai tiek liegts atbildibu par kadas sabiedribas izdaritu
parkapumu paplasinati attiecinat uz visu sabiedribu grupu, kurai
ta piederiga, un tade] Repsol YPF, S.A. atbildiba neesot pamatota.

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. decembri — CM Capital
Markets[ITSB — Carbon Capital Markets (“CM Capital
Markets”)

(Lieta T-563/08)
(2009/C 44/107)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CM  Capital Markets Holding, SA, Madride (Spanija)
(parstavii — T. Villate Consonni, abogada, un J. Calderén Chavero,
abogado)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Carbon Capital Markets
Ltd, Londona (Apvienota Karaliste)

Prasitdjas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
26. septembra spriedumu lieta R 015/2008-1, tadgjadi
pilniba noraidot apstridetas precu zimes registraciju;

— apmierinat prasitajas prasjumus;
— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus 3aja tiesve-

diba, ja tas apstridétu prasitajas prasjumus, un noraidit ta
iebildumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: CARBON
CAPITAL MARKETS LIMITED

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “CARBON
CAPITAL MARKETS” (registracijas pieteikums Nr. 4.480.208)

attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 36. klasé

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apziméjuma Ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimejums: valsts un Kopienas grafiskas
precu zimes “CAPITAL MARKETS” attieciba uz pakalpojumiem,
kas ietilpst 36. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi
8. panta 1. punkta b) apakSpunkta nepareiza piemérosana
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Prasiba, kas celta 2008. gada 17. decembri — Monoscoop|
ITSB (“SUDOKU SAMURAI BINGO”)

(Lieta T-564/08)
(2009/C 44/108)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Monoscoop BV, Alkmaar (Niderlande) (parstavis —
A. Canela Giménez, abogado)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanoSanas biroja (ITSB) Apelaciju

otras padomes 2008. gada 30. septembra lémumu lieta
R 816/2008-2;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “SUDOKU
SAMURAI BINGO” (registracijas pieteikums Nr. 5.769.013)
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 28. un
41. klasé

Parbauditaja lemums: pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienu precu zimi

7. panta 1. punkta b) un c) apakSpunkta un 7. panta 2. punkta
parkapums

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada
13. novembra spriedumu lieta F-90/07 Traore/Komisija
2008. gada 19. decembri iesniegusi Eiropas Kopienu
Komisija
(Lieta T-572/08 P)
(2009/C 44/109)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— J. Currall, G. Berscheid un B. Eggers)

Cits lietas dalibnieks: Amadou Traore, Rhode-Saint-Genese (Belgija)

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijjumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2008. gada 13. novembra sprie-
dumu lieta F-90/07 tiktal, ciktal ar to tiek apmierinats
pirmais pamats par pienem$anas darba procediiras neliku-
mibu, Civildienesta noteikumu 7. panta 1. punkta un
29. panta 1. punkta parkapumu, ka arl vienlidzigas
atticksmes un aicinajuma uz karjeru principa parkapumu, jo
amats tika noteikts AD9-AD14 pakapés attieciba uz
darbibas vaditdja Tanzanija amatu, un atcelt Traore kandida-
tiiras noraidjjumu un $ iecel$anu $aja amata;

— noraidit Traore celto prasibu Civildienesta tiesa lieta F-90/07
tiktal, ciktal minéta Civildienesta tiesa to apmierinaja;

— piespriest prasitdjam pirmaja instancé atlidzinat tiesasanas
izdevumus apelacijas instancé un atbilstosi lemt par tiesa-
$anas izdevumiem Civildienesta tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o apelacijas stidzibu Komisija lidz atcelt Civildienesta tiesas
2008. gada 13. novembra spriedumu lieta F-90/07 Traore/Komi-
sija, ar kuru Civildienesta tiesa atcéla Komisijas 2006. gada
12. decembra lemumu noraidit Traore kandidatiru Komisijas
delegacijas Tanzanija darbibas vaditaja amatam un lémumu iecelt
$aja amata citu kandidatu, jo $1 amata pakape tika noteikta
AD9-AD14 (nevis ierobeZota tikai attieciba uz divu pakapju
grupam AD9JAD10, AD11/AD12 vai AD13/AD14).

Savas apelacijas stdzibas pamatojumam Komisija norada
pamatus, kas, attiecigi, balstas uz:

— Civildienesta tiesas pielauto kladu tiesibu piemérosana,
nepemot véra Pirmas instances tiesas 2008. gada 8. julija
spriedumu lieta T-56/07 P Komisija/Economidis (Krajuma vél
nav publicéts), tiktal, ciktdl Civildienesta tiesa kladaini
noteica, ka $is spriedums ir piemérojams tikai attieciba uz
vakanto nodalas vaditaja amatu, lai gan tadi pasi nosacijumi
attiecas uz amatiem arpus vadibas, pieméram, kads tiek
aplikots $aja liet3;

— visparéjo dienesta intereSu ievéroSanas un labas parvaldibas
principa parkapumu.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 23. decembri — Proges|
Komisija
(Lieta T-577/08)

(2009/C 44/110)

Tiesvedibas valoda — italu

£

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Proges srl, Roma (Italija) (parstavis — M. Falcetta, awo-
cato)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un veikt visus no ta izrietosus
pasakumus, pieskirot ari zaud&jumu atlidziby;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir vérsta pret Komisijas [émumu, ar kuru ta ir atteiku-
sies prasitdjai pieskirt tiesibas istenot projektu atbilstosi pazino-
jumam par paredzamo publisko iepirkumu ENV.G.1/SER/2008/
0050, kas saistits ar teritoriju izmantoSanas modelu izstradi
(OV 2008/S 115-152932) un it Tpasi ietekmes uz vidi novérté-
jumu.

So pretenziju pamatojumam prasitaja norada:

— ka lémuma ieklautais apgalvojums, ka prasitajas projekts bija
vérsts tikai uz DPSIR modeli, nav patiess; bet pazinojuma
par paredzamo publisko iepirkumu katra zina ir skaidri
paredzéts, ka vienlaikus ir jaizmanto “socialie, ekonomiskie
un ekologiskie institucionalie teritoriju izmanto$anas dina-
mikas indikatori”, jo DPSIR ir starptautiski visvairak atzitais
instruments $o indikatoru parvaldibai un integréSanai.
Turklat DPSIR ir izstradajusi un atbilsto$i izmantojusi pati
Eiropas Vides agentlira. Prasitdja piedava izmantot DPSIR
modeli, kas ir atjauninats atbilsto$i jaunai metodologijai un
jau veiksmigi ir izmantots vairakos Apvienoto Naciju Orga-
nizacijas un IUCN (International Union for the Conservation of
nature) [Starptautiska dabas un dabas resursu aizsardzibas
savieniba] projektos;

— ka pretgji tam, kas ir noradits apstridétaja lémuma, prasitajas
projekta ir skaidri noradits, ka tiks izstradats teritoriju
izmantoSanas modelis, kurd bis ieklauti dazadi modeli, kas
izriet no VI izp€tes pamatprogrammas;

— ka nav neviena iemesla, kas lautu Saubities par prasitajas
direktora patiesu piedalianos projekta izpildé;

— ka geografiska parstaviba pamatoti nav paredzéta pazino-
juma par paredzamo publisko iepirkumu, jo runa nav par
Eiropas iek$gjas attistibas, integracijas unfvai kohézijas
projektu. Turklat nav saprotams, pamatojoties uz ko sabied-
ribas novertéSanas noliika Eiropas prakse tiek uzskatita par
vértigaku neka ANO un IUCN prakse, ko ir ieguvusi prasi-
taja.

Prasiba, kas celta 2008. gada 23. decembri — Eridania
Sadam|Komisija

(Lieta T-579/08)
(2009/C 44/111)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eridania Sadam SpA, Bolopa (Italija) (parstavii —
G. M. Roberti, avvocato, I. Perego, awocato, B. Amabile, avvocato,
M. Serpone, awvocato)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— veicot pieradijjumu savakSanas pasakumus, atbilstosi Pirmas
instances tiesas Reglamenta 65. un 66. pantam iesniegt tiesa
dokumentus, kas iekJauti Komisija veiktas lietas izmekléSanas
materialos;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot So prasibu, Eridania Sadam Spa atbilstosi EKL
230. panta ceturtajai dalai apstrid Komisijas 2008. gada 16. jalija
lémumu par valsts atbalstu Nr. C 29/2004 (ex N 328/2003).

Saja sakara prasitdja norada Cetrus pamatus, lai pierdditu, ka
atbildétaja:

— 3aja gadjuma ir nepareizi piemérojusi EKL 87. panta
1. punktu un katra zina ir klidaini novertéjusi faktus, un
nav sniegusi pietieckamu pamatojumu savam lémumam, jo ta
uzskatija, ka subsidiju projekts, ko Italijas iestades pazino-
juSas savlaicigi, — ja subsidija tiktu pieskirta — varétu radit
kaitgjumu tirdzniecibai Kopiena un izkroplot konkurenci;
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— ir parkapusi EKL 87. panta 2. punkta b) apakSpunktu,
Pamatnostadnes, kas piemérojamas valsts atbalstam lauk-
saimniecibas nozar€, ka arf savu attiecigo praksi — un katra
zipa ir kladaini novertéjusi faktus un nav sniegusi pietie-
kamu pamatojumu savam lémumam — jo ta uzskatija, ka
subsidiju projektam, ko Italijas iestades pazinojusas savlaicigi,
nevargja piemérot EKL 87. panta 2. punkta b) apakspunkta
paredzéto atkapi;

— ir parkapusi ari EKL 87. panta 3. punkta c) apakSpunktu un
katra zipa ir klodaini novertéjusi faktus, un nav sniegusi
pietiekamu pamatojumu savam lémumam, jo ta uzskatija, ka
subsidiju projektam, ko Italijas iestades pazinojusas savlaicigi,
nevar€ja piemérot EKL 87. panta 3. punkta c) apakspunkta
paredzéto atkapi;

— nav ievérojusi labas parvaldibas, pienacigas ripibas un
gadibas principus, nemot véra administrativas procediras
parmérigo ilgumu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 24. decembri — PJ Hungary|
ITSB — Pepekillo (“PEPEQUILLO”)

(Lieta T-580/08)
(2009/C 44/112)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: P] Hungary Szolgdltaté Rft (P] Hungary kft), Budapesta
(Ungarijas Republika) (parstavjii — M. Granado Carpenter un
C. Gutiérrez Martinez, abogadas)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Pepekillo SL, Algeciras
(Spanija)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (ITSB) Apelaciju
pirmas padomes 2008. gada 30. aprila lémumu lieta R-722/
2007, ar kuru noteikta PEPEKILLO SL ltigta restitutio in inte-
grum;

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (ITSB) Apelaciju
pirmas padomes 2008. gada 24. septembra lémumu lieta R-
722/2007, ar kuru atcelts Iebildumu nodalas 2007. gada
9. marta lémums un tad&jadi atlauts registrét Kopienas precu
zimi Nr. 3.546.471 “PEPEQUILLO”, un izdot citus riko-
jumus, ko tiesa uzskatitu par atbilstosiem saskapa ar
Kopienu tiesibam;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa§anas izdevumus $aja
tiesvediba un izdevumus, kas radusies administrativa procesa
laika ITSB.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: Marta Sanco
Lora [Marta Sancho Lora), kas velak registracijas pieteikumu
nodeva sabiedribai Pepekillo SL

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “PEPEQUILLO”
(registracijas pieteikums Nr. 3.546.471) attieciba uz precém, kas
ietilpst 18. un 25. klasg, un pakalpojumiem, kas ietilpst
35. klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma pasniece:
prasitaja, kurai tiesibas bija nodevusi sabiedriba PEPE JEANS N.
V.

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Spanijas vardiskas precu
zimes “PEPE” un “PEPE JEANS”, Spanijas grafiskas precu zimes
“PEPE JEANS LONDON”, Spanijas vardiskas precu zimes “PEPE
2XL’, “PEPE F4”, “PEPE M99”, “PEPE F4”, “PEPE M3”, “PEPE M5”
un “PEPE F6”, Spanijas grafiskas precu zimes “PEPE JEANS
LONDON”, “PEPE JEANS 73", “PEPE JEANS PORTOBELLO”,
“PEPE” un Spanijas vardiskas preu zimes “PEPE JEANS M2”,
“PEPE BETTY”, “PEPE CLOTHING” un “PEPECO” attieciba uz
precém, kas ietilpst 3., 9., 14. 18. un 25. klasg, un Kopienas
vardiskas un grafiskas precu zimes “PEPE JEANS” attieciba uz
precém, kas ietilpst 3., 9., 14. un 18. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat un registracijas
pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: prasjumus un apelicijas stdzibu
apmierinat

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 40/94 par Kopienas preCu zimi
78. panta 1. punkta b) apak$punkta un 8. panta 5. punkta nepa-
reiza piemeérosana

Prasiba, kas celta 2008. gada 31. decembri — Fresh Del
Monte Produce/Komisija

(Lieta T-587/08)
(2009/C 44/113)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fresh Del Monte Produce Inc., DZordztauna (Kaimanu
Salas) (parstavji — B. Meyring, advokats, un E. Verghese, solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija



21.2.20009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 44/67

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2008. gada 15. oktobra Lémuma C(2008)
5955 galiga red. Lieta COMP/39.188 — Banani 1., 2., 3. un
4. pantu tiktal, ciktal $is [emums skar prasitaju;

— pakartoti, batiski samazinat naudas sodu, kas prasitajai
uzlikts saskana ar §1 lemuma 2. ¢ pantu;

— pakartoti, atcelt §1 lémuma 1. un 3. pantu tiktal, ciktal tie
attiecas uz prasitaju;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibas pieteikumu prasitaja saskana ar EKL 230. pantu
ladz atcelt Komisijas 2008. gada 15. oktobra Lémumu C(2008)
5955 galiga red. (Lieta COMP[39.188 — Banani) saistiba ar
procesu saskana ar EKL 81. panta 1. punktu, ar kuru ta tika
saukta solidari un individuali pie atbildibas par Internationale
Fruchtimport Gesellscaft Weichert & Co ricibu. Komisija konstatéja,
ka Weichert bija parkapusi EKL 81. pantu, piedaloties saskano-
tajas darbibas saistiba ar atskaites cenu koordinésanu bananiem,
kas tika importéti astopas dalibvalstis Kopienas Ziemeleiropas
dala. Pakartoti, ta velas panakt Lémuma 2. ¢ panta groziSanu
tiktal, ciktal ar to prasitajai tiek uzlikts naudas sods.

Savu prasjjumu atbalstam prasitaja izvirza astonus pamatus, kas
izklastiti Cetras dalas.

Pirmaja dala prasitaja izvirza pamatus, lai pamatotu prasjumu
atcelt lémumu, ar kuru ta tika solidari un individuali saukta pie
atbildibas par Weichert ricibu.

Pirmkart, prasitdja apgalvo, ka Komisija kladaini pieméroja EKL
81. panta 1. punktu un Regulas Nr. 1/2003 () 23. panta
2. punkta a) apak$punktu, konstatgjot, ka prasitdja ir solidari un
individuali atbildiga par Weichert ricibu sakara ar izplatiSanas
ligumu un tas netieSo interesi attieciba pret Weichert ka koman-
ditu (Kommanditist), no kuriem neviens (ne atseviski, ne kopa)
nedeva prasitajai noteico$u ietekmi attieciba pret Weichert.

Otrkart, prasitaja apgalvo, ka Komisija parkapa EKL 253. pantu,
jo ta nesniedza pamatojumu tam, kade] ta sauca pie atbildibas
prasitaju, kas ir sabiedriba, kurai nebija tieSu attiecibu ar Weic-
hert.

Treskart, prasitaja apgalvo, ka Komisija parkapa tas tiesibas uz
aizstavibu, atsakoties atklat atbilstoSos pieradjjumus.

Prasitaja izvirza sekundaros un pakartotos pamatus, lai pama-
totu prasjjumu atcelt apstridéto lémumu, ciktal tas attiecas gan
uz prasitaju, gan uz Weichert. Saja prasibas pieteikuma dala prasi-
taja izvirza ceturto un piekto pamatu.

Ceturtaja pamata tiek izvirzita EKL 81. panta klidaina pieméro-
$ana, jo Komisija secindja, ka Weichert bija iesaistijusies saskano-
tajas darbibas ar merki ierobezot konkurenci.

Piektais pamats attiecas uz prasitajas tiesibu uz aizstavibu parka-
pumu, jo tai nebija sniegtas tiesibas tikt uzklausitai sakara ar
batisku pavérsienu Komisijas lieta starplaika starp pazinojumu
par iebildumiem un lemumu.

Prasibas pieteikuma tresaja dala (kas arf izvirzita ka pakartota)
prasitaja izvirza pakartotus pamatus, lai pamatotu prasjumu
samazinat naudas sodu, kas solidari un individuali uzlikts prasi-
tajai un Weichert. Saja dala ir ietverts sestais un septitais pamats.

Sestaja pamata prasitdja apgalvo, ka, nosakot naudas soda
apmeru, Komisija pielava acimredzamu kloidu vértéjuma, piena-
cigi nenovertéjot parkapuma smagumu.

Septitais pamats attiecas uz Regulas Nr. 1/2003 23. panta un
tiesiskas palavibas parkapumu, jo Komisija nenéma véra Weichert
sadarbibu izmeklésanas laika.

Prasibas pieteikuma ceturta dala ir vérsta, lai atceltu lemuma
1. un 3. pantu saistiba ar prasitdju, pamatojoties uz astopiem
pamatiem, ar kuriem tiek apgalvots, ka $ie panti ietver klidainu
EKL 81. panta piemérosanu, Regulas Nr. 1/2003 7. panta un
EKL 253. panta parkapumu.

(") Padomes 2002. gada 16. septembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81.
un 82. panta (OV L 1, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 24. decembti — Dole Food un
Dole Germany[Komisija

(Lieta T-588/08)
(2009/C 44/114)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Dole Food Company, Inc., Vilmingtona (Amerikas Savie-
notas Valstis), Dole Germany OHG, Hamburga (Vacija) (parstavis
— J.-F. Bellis, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitaju prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu;
— atcelt vai samazinat uzlikto naudas sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibas pieteikumu prasitaji saskana ar EKL 230. pantu
ladz atcelt Komisijas 2008. gada 15. oktobra Lémumu C(2008)
5955 galiga red. (Lieta COMP[39.188 — Banani) saistiba ar
procesu saskana ar EKL 81. panta 1. punktu, ar kuru tie saukti
pie atbildibas par dalibu saskanotajas darbibas saistiba ar
atskaites cenu koordiné$anu bananiem, kas tika importéti
astonas dalibvalstis Kopienas Ziemeleiropas dala. Prasitaji ari
ladz atcelt vai samazinat uzlikto naudas sodu.

Savu prasijumu atbalstam prasitdji izvirza divus pamatus.

Pirmkart, prasitaji apgalvo, ka Komisija pielava klidu, nosakot,
ka attieciga riciba bija konkurences ierobezosana péc bitibas
saskana ar EKL 81. pantu. Prasitaji apgalvo, ka faktiski attieciga
riciba ietvéra vienigi neregularu divpusgju sazinu starp bananu
importeétajiem, kas ietvéra visparjas tirgus baumas un nebija
daja no plasakas cenu noteikSanas vai tirgus sadales kartela, un
tadejadi nebija konkurences ierobezosana péc biitibas. Si sazina
notika pirms atskaites cenu noteiksanas, kas atrodas stadija, kas
ir talu no parrunam par faktiskajam cenam ar klientiem. Turklat
prasitaji norada, ka 31 sazina nebija un nevaréja bt konkurenci
ierobezojo$a bananu tirgd, jo atskaites cenas nav faktiskas cenas
un nav pamats parrunam par faktiskajam zalo bananu cenam.

Otrkart, prasitaji apgalvo, ka viniem uzliktais naudas sods ir
nepamatots, jo naudas soda pamata summa ir balstita uz to
pardoto precu vértibu, uz kurdm neattiecas apgalvotais parka-
pums. Turklat prasitaji apgalvo, ka naudas sods ir arT nesamérigs,
jo naudas soda pamata summa tika noteikta nepamatoti, balsto-
ties uz pienémumu, ka riciba ietvéra cenu noteiksanu.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra rikojums
— Plant u.c.[Komisija

(Lieta T-324/07) ()
(2009/C 44/115)
Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 247, 20.10.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. decembra rikojums
— Insight Direct USA[ITSB — Net Insight (“Insight”)

(Lieta T-489/07) ()
(2009/C 44/116)
Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 64, 08.03.2008.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 19. decembra rikojums
— iTouch International/ITSB — Touchnet Information
Systems (“iTouch”)

(Lieta T-347/08) ()
(2009/C 44/117)
Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas priek$sedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 272, 25.10.2008.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 5. novembra
spriedums — Avanzata u.c./[Komisija

(Lieta F-48/06) ()

(Civildienests — Ligumdarbinieki — Pakape un atalgojums
— Bijusie darbinieki saskana ar Luksemburgas tiesibam)

(2009/C 44[118)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Eric Avanzata, Hussigny (Francija), un 20 citi ligumdarbi-
nieki (parstavji — S. Orlandi, A. Coolen, ].-N. Louis un E. Marchal,
avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
G. Berscheid)
PriekSmets

Tadu Komisijas lémumu atcel§ana, ar kuriem noteikti prasitaju
darba pienemsanas nosacijumi, it Ipasi vinu funkciju grupa,
pakape, limenis un atalgojums, ka tas noteikts vinu darbinieka
ligumu noteikumos.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 154, 1.7.2006., 26. lpp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. decembra
spriedums — Collée/Parlaments

(Lieta F-148/06) ()

(Civildienests — lerédni — PaaugstinaSana amata —
Nopelnu punktu pieskirSanas procediira Eiropas Parlamenta
— Nopelnu salidzinoss vertejums)

(2009/C 44/119)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Laurent Collée, Luksemburga (Luksemburga) (parstavji —
S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, avocats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavii — C. Burgos un
A. Lukosiiité)
PriekSmets

Prasiba, pirmkart, atcelt 2006. gada 9. janvara lémumu
2004. gada paaugstinasanas amatd karta pieskirt prasitajam
divus nopelnu punktus un, otrkart, atzit par nelikumigu Eiropas
Parlamenta 2002. gada 13. junija “Instrukcijas par paaugstina-
Sanas punktu pieskir§anas procediru” .3 punktu

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Parlamenta lemumu pieskirt Collée 2 nopelnu
punktus 2004. gada paaugstinasanas amatd karta;

2) pargja dala prasibu noraidit;

3) Eiropas Parlaments atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 42, 24.2.2007., 48. Ipp.
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Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 25. novembra
spriedums — Hristova/Komisija

(Lieta F-50/07) ()

(Civildienests — PienemSana darba — Atklats konkurss —
PielaiSanas nosacijumi — Kandidatiiras noraidiSana — Pama-
tojums — Diplomi)

(2009/C 44/120)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Valentina Hristova, Pavlikeni (Bulgarija) (parstavis —
G. Kerelov, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un

B. Eggers)

PriekSmets

Atcelt konkursa EPSO[AST/14/06 atlases komisijas lémumu, ar

ko prasitajai tiek atteikta pielaiSana minéta konkursa parbaudiju-

miem, jo vinai nav triis gadu profesionalas pieredzes sekretariata

nozaré péc diploma sanems$anas — Prasiba par zaudgjumu atli-

dzibu

Rezolutiva dala:

1) atcelt atklata konkursa EPSO/AST/14/06 atlases komisijas
lemumu, ar ko Hristova tiek atteikta pielaiSana mineta konkursa
parbaudijumiem,

2) pareja dala prasibu noraidit;

3) Eiropas Kopienu Komisija atlidzina visus tiesaSands izdevumus.

(") OV C 79, 29.3.2008., 36. lpp.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 25. novembra
spriedums — Iordanova/Komisija

(Lieta F-53/07) ()

(Civildienests — Pienemsana darba — Atklats konkurss —
Pielaisanas nosacijumi — Kandidatiiras noraidiSana —
Diplomi)

(2009/C 44/121)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Ivanka Iordanova, Varna (Bulgarija) (parstavis —
G. Kerelov, advokats)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
B. Eggers)

Priek$mets

Konkursa EPSO/AST/14/06 atlases komisijas lémuma, ar kuru
prasitaju atteikts pielaist pie minéta konkursa parbaudjumu
kartosanas, jo vinas augstakas izglitibas diplomi neatbilst sekre-
tara amata pienakumiem un vipai nav tris gadu profesionalas
pieredzes attiecigaja joma, atcelSana — Prasiba par zaudgjumu
atlidzibu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 107, 26.4.2008., 44. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. decembra
spriedums — Collotte/Komisija

(Lieta F-58/07) (!

(Civildienests — lerédni — PaaugstiniSana amata —
2006. gada paaugstiniaSana amati — Speja stradat treSaja
valoda)

(2009/C 44[122)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Pascal Collotte, Abstraat (Belgija) (parstavji — E. Boigelot,
péc tam E. Boigelot un L. Defalque, advokati)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Berardis-
Kayser un G. Berscheid, tad C. Berardis-Kayser un L. Lozano Palacios)

Persona, kas iestajusies lieta: Eiropas Savienibas Padome (parstavji
— I Sulce un M. Simm)
Priek$mets

Lémuma nepaaugstinat prasitiju A*12 pakapé 2006. gada
paaugstinasana amata, jo vin$ nav pieradijis savu spéju stradat
tresaja valoda, atcelSana — Prasiba atlidzinat kaitgjumu
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Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Komisijas lemumu neietvert Collotte vardu
ierednu, kas tiek paaugstinati A*12 pakape 2006. gada paaugsti-
nasand amatd, saraksta;

2) paréja dala prasibu noraidit.

3) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesasands izdevumus un atli-
dzina prasitaja tiesasands izdevumus.

4) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 199, 25.8.2007., 50. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. decembra
spriedums — Dubus un Leveque/Komisija

(Lieta F-66/07) (')

(Civildienests — lerédni — PaaugstinaSana amata —
2006. gada paaugstinasana amata — Spéja stradat ar treso
valodu)

(2009/C 44[123)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Charles Dubus, Kraainem (Belgija) un Jean Leveque, Wattig-
nies-la-Victoire (Francija) (parstavji — sakotngji E. Boigelot, avocat,
vélak — E. Boigelot un L. Defalque, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Berardis-
Kayser un G. Berscheid)

Persona, kas iestajusies lieta: Eiropas Savienibas Padome (parstavji
— L Sulce un M. Simm)

PriekSmets

Prasiba atcelt lemumus nepaaugstinat prasitajus amata, istenojot
2006. gada paaugstina§anu amata, iztrikstot vinu spéjai stradat
ar tre§o valodu — Prasiba atlidzinat zaudéumus

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Komisijas lemumu neieklaut Dubus uzvardu
to ierednu sarakstd, Ras tiek paaugstinati amata uz C*3 Rategoriju,
istenojot 2006. gada paaugstinasanu amatd, un Eiropas Kopienu
Komisijas lemumu neieklaut Leveque uzvardu to ierédnu saraksta,
kas tiek paaugstindti amata uz B*8 kategoriju, istenojot to pasu
paaugstinasanu amata;

2) pargjos prasiba ieklautos prasjjumus noraidit;

3) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus, ki aii atlidzina prasitaju
tiesasanads izdevumus;

4) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 199, 25.8.2007., 54. Ipp.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 13. novembra
spriedums — Traore[Komisija

(Lieta F-90/07) (1)

(Civildienests — Ieredni — Pazinojums par vakanci — Prasi-
taja kandidatiiras noraidiSana — Atkartota iecelSana amata
— Dienesta intereses)

(2009/C 44/124)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Amadou Traore, Rhode-Saint-Geneése (Belgija) (parstavis —
E. Boigelot, avocat)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
B. Eggers)

PriekSmets

Komisijas lémumu par prasitaja kandidatiiras noraidisanu sarunu
vaditaja ad interim amatam Komisijas delegacija Togo, ka ari dele-
gicijas Tanzanija darbibas vaditija amatam atcelana —
Lémumu par citu kandidatu iecelSanu $ajos amatos atcel§ana —
Prasiba par zaudgjumu atlidzibu.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Komisijas EuropeAid sadarbibas biroja
resursu daas direktora 2006. gada 12. decembra lemumu par
Traore kandidatiiras Komisijas delegacijas Tanzanija darbibu vadi-
taja amatam noraidisanu un S. iecelSanu $aja amata;

2) prasibu paréja dala noraidit;

3) Traore sedz pusi no saviem tiesasands izdevumiem;
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4) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus pati un
atlidzina pusi no Traore tiesasands izdevumiem.

() OV C 269, 10.11.2007., 72. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. decembra
spriedums — Evraets/Komisija

(Lieta F-92/07) (')

(Civildienests — Ierédyi — PaaugstinaSana amati —
2006. gada paaugstinasana amatd — Spéjas stradat tresaja
valoda)

(2009/C 44/125)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Pascal Evraets, Lambusard (Belgija) (parstavji — N. Lhoést,
vélak N. Lhoést un S. Ferndndez Menéndez, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Berardis-
Kayser un G. Berscheid)

Persona, kas iestdjusies lieta: Eiropas Savienibas Padome (parstavji
— L Sulce un M. Simm)

PriekSmets

Prasiba atcelt lemumu 2006. gada amata paaugstinasanas karta
nepaaugstinat prasitaju AST 4 pakapé, jo vin§ nav pieradijis
spéjas stradat treSaja valoda

Rezolutiva dala:

1) atcelt lemumu nepaaugstinat Evraets amata 2006. gada amatd
paaugstinasanas karta;

2) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus un atlidzina prasitdja tiesa-
Sanas izdevumus;

3) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 283, 24.11.2007., 44. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. decembra
spriedums — Beatriz Acosta Iborra u.c.[Komisija

(Lieta F-93/07) ()

(Civildienests — lerédni — PaaugstinaSana amata —
2006. gada paaugstinaSana amatd — Spéjas stradat treSaja
valoda)

(2009/C 44/126)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Beatriz Acosta Iborra, Alkmaar (Niderlande), un devini citi
Komisijas ierédni (parstavji — N. Lhoést, péc tam N. Lhoést un
S. Ferndndez Menéndez, advokati)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Berardis-
Kayser un G. Berscheid)

Persona, kas iestajusies lietd: Eiropas Savienibas Padome (parstavji
— L Sulce un M. Simm)
Priek$mets

Lémuma, ar kuru 2006. gada paaugstinasanas amata laika
atteikts paaugstinat amata prasitajus, jo vini nav varéjusi pieradit
spéju stradat tresaja valoda, atcel$ana

Rezolutiva dala:

1) atcelt lemumus, ar kuriem 2006. gada paaugstinasanas amata
laika atteikts paaugstinat amata Acosta Iborra un devinus citus
Eiropas Kopienu Komisijas ierednus, kuru vardi ir ietverti ST sprie-
duma pielikuma;

2) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesasands izdevumus, ka ari
atlidzina prasitaju tiesasands izdevumus;

3) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(") OV C 283, 24.11.2007., 44. lpp.
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Civildienesta tiesas (tresa palata) 2008. gada 4. novembra
spriedums — Van Beers/Komisija

(Lieta F-126/07) (1)
(Civildienests — leredni — Paaugstinasana amatia — Sertifi-
kacijas procediira — 2006. gada paaugstinasana amata —
Neieklausana ieprieks atlasito ierédyu saraksta — Civildie-
nesta noteikumu 45.a pants)

(2009/C 44/127)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Isabelle Van Beers, Woluwé-St-Etienne (Belgija) (parstavii
— S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Berardis-
Kayser un G. Berscheid)

PriekSmets

Komisijas 2007. gada 22. februara lémuma, ar kuru noraidita
prasitajas kandidatira sertifikacijas procediiras par 2006. gada
paaugstinasanu amata ietvaros, atcel$ana.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks savus sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 22, 26.1.2008., 57. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2008. gada 9. decembra
spriedums — Efstatathopoulos/Eiropas Parlaments

(Lieta F-144/07) ()
(Civildienests — BijuSie pagaidu darbinieki — Regula (EK,
Euratom, EOTK) Nr. 2689/95 — Atbrivosanas pabalsts —
Piemaksas par darba raZigumu nemsSana vera, nosakot bruto
ienakumu summu, kas giita, veicot jaunos pienakumus)

(2009/C 44[128)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitajs: S. Efstatathopoulos, Chalandri (Griekija) (parstavji —
N. Korogiannakis un M. Michi, avocats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — A. Lukositité un
A. Troupiotis)

PriekSmets

Parlamenta 2007. gada 18. aprila lémuma, pamatojoties uz kuru
tiek samazinata prasitaja vecuma pensija un atgiitas parmaksatas
summas, atcel$ana

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 92, 12.4.2008., 50. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2008. gada 30. oktobra
rikojums — Ortega Serrano/Komisija

(Lieta F-48/08) (1)
(Civildienests — Acimredzama nepienemamiba — Tas, ka
prasitaju nevar parstavet advokats, kas nav tresa persona —
Juridiska palidziba — Pieteikums par iestasanos lieta)

(2009/C 44/129)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Antonio Ortega Serrano, Cddiz (Spanija) (parstavis —
A. Ortega Serrano, advokats)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — K. Herrmann
un L. Lozano Palacios)
PriekSmets

Konkursa EPSO/AD/26/05 atlases komisijas lemuma neieklaut
prasitdja uzvardu rezerves sarakstd un noteikt jaunu datumu
mutvardu eksamena karto3anai atcelSana

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) noraidit Ortega Serrano pakdrtoto prasibu atlaut novérst klidas
prasibas pieteikuma;

3) Ortega Serrano atlidzina tiesasands izdevumus;

4) pieteikumu par iestasanos lietd atstat bez izskatisanas;
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5) Eiropas Datu aizsardzibas parbauditajs sedz savus ar pieteikumu
par iestasanos lietd saistitos tiesasanas izdevumus pats;

6) noraidit pieteikumu par juridisko palidzibu lieta F-48/08 AJ,
Ortega Serrano/Komisija.

() OV C 171, 5.7.2008., 52. Ipp.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 18. decembra
rikojums — Nijs[Eiropas Revizijas palata

(Lieta F-64/08) (')

(Civildienests — Ieredni — Tiesas Reglamenta 35. panta
1. punkta e) apakSpunkts — Kopsavilkums par prasibas
pieteikuma izvirzitajiem pamatiem — NoverteSanas procediira
— Vertetaja un parbaudes vertetdja norikoSana — Nelabve-
liga akta neesamiba — Acimredzama nepienemamiba)

(2009/C 44/130)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Bart Nijs, Bereldange (Luksemburga) (parstavji —
F. Rollinger un A. Hertzog, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Revizijas palata (parstavji — T. Kennedy, J.-
M. Stenier un G. Corstens)
PriekSmets

Revizijas palatas 1émuma par prasitaja vertétaja un ta parbaudes
veértétaja iecelSanu atcel$ana un prasiba par zaudéjumu, ko radi-
jusi §1 lemuma pienemsana, atlidzibu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) Nijs atlidzina visus tiesasands izdevumus.

(") OV C 247, 27.9.2008., 25. Ipp.

Civildienesta tiesas priekssedétaja 2008. gada 17. decembra
rikojums — Wenig/Komisija

(Lieta F-80/08 R)
(Civildienests — Pagaidu noregulejuma tiesvediba — Pietei-
kums par piemeroSanas aptureSanu un lemums atstadinat
ieintereseto personu no amata — Steidzamiba — Prombiitne)

(2009/C 44[131)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Fritz Harald Wenig, Woluwé-Saint-Pierre  (Belgija)
(parstavji — G.-A. Dal, D. Voillemot, D. Bosquet, advokati)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
D. Martin)
PriekSmets

Pieteikums par Komisijas 2008. gada 18. septembra lemuma
atstadinat prasitagju no amata uz nenoteiktu laiku un noteikt
atvilkumu EUR 1 000 ménesi no vina darba algas maksimali uz
seSu ménesu laikposmu piemérosanas apturésanu.

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2008. gada 3. novembri — P[Parlaments
(Lieta F-89/08)
(2009/C 44[132)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: P, Brisele (Belgija) (parstavis — E. Boigelot, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Strida priekSmets un apraksts

Pirmkart, Parlamenta lémuma par prasitajas atlaiSanu no darba,
bridinot tris ménesus ieprieks, atcelSana un, otrkart, prasiba par
zaud&jumu atlidzibu.
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Parlamenta 2008. gada 15. aprila lémumu par prasi-
tajas atlaisanu no darba, bridinot tris ménesus ieprieks, un
nekavéjosu tiesibu liegsanu vinai ieklat Parlament3, pieprasot
péc iespEjas atrak atgriezt biroja atslegas;

— lidz ar to, pirmkart, nekavgjoties ar atpakalejosu spéku
atjaunot prasitaju darba, pienakumos, amata un ranga, kura
vina atradas bridi, kad tika pienemts 2008. gada 15. aprila
lémums, un, otrkart, piedzit vipas algu par laiku no
2008. gada 15. julija lidz vinas faktiskai atjaunoSanai darba
kopa ar nokavéjuma procentiem péc likmes 7 % gada;

— piespriest atbildétajam samaksat ka atlidzibu par moralo
kaitgjumu un karjeras aizskarumu summu EUR 10 000
apmera, paturot tiesibas to tiesvedibas gaita palielinat vai
samazinat;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 4. novembri — Bertolete u.c.|
Komisija

(Lieta F-92/08)
(2009/C 44/133)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttaji: Marli Bertolete, Woluwé-Saint-Lambert (Belgija), un citi
(parstavis — L. Vogel, advokats)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida prieksmets un apraksts

Atcelt lémumu, ar kuru ir izveidots jauns prasitaju atlidzibas
aprékins, izpildot Civildienesta tiesas 2007. gada 5. jalija sprie-
dumus lietas F-24/06, F-25/06 un F-26/06.

Prasitaju prasijumi:

— atcelt iestades, kas ir atbildiga par darba ligumu noslégsanu,
2008. gada 18. jalija lemumu, ar kuru ta noraidija prasitaju
stdzibas par 2008. gada 23. janvari pienemto lémumu, kur§
ieviesa prasitaju atlidzibas jaunu aprékinu, izpildot Eiropas
Civildienesta tiesas 2007. gada 5. julija tris spriedumus par
$o prasitaju prasibas pieteikumiem, un par daudziem vélak
izdaritiem grozijumiem $aja aprékina, ka arl par prasitajiem
izsniegtam algas lapam, piemérojot 2008. gada 23. janvara
lémumu, par 2008. gada februari, martu un aprili;

— tiktal, ciktal tas ir nepieciesami, atcelt ari minétos lémumus,
par kuriem tika iesniegtas prasitaju stdzibas;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 12. novembri — N/Parlaments
(Lieta F-93/08)
(2009/C 44[134)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: N, Brisele (Belgija) (parstavis — E. Boigelot, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Strida priekSmets un apraksts

Prasitija novértgjuma zinojuma attieciba uz laikposmu no
01/01/07 lidz 30/04/07 atcel$ana.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2008. gada 4. marta léemumu, ar kuru prasitdgjam
nodarits kaitéums, apstiprinot un galigi pienemot vina
novértéjuma zinojumu attieciba uz laikposmu no 01/01/07
lidz 30/04/07;

— atcelt minéto stridigo zinojumu;

— atcelt Parlamenta priekssedétaja 2008. gada 25. septembra
lémumu, ar kuru noraidita prasitaja siidziba ar ligumu atcelt
apstridéto lemumu;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 17. novembri — Cerafogli/ECB
(Lieta F-96/08)
(2009/C 44[135)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Maria Concetta Cerafogli, Frankfurte (Vacija) (parstavji —
L. Levi un M. Vandenbussche, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka
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PriekSmets un pravas apraksts

ECB lémuma nepieskirt prasitajai ad personam paaugstinajumu
atcelSana un piespriesana atbildétajai atlidzinat moralo kaité-
jumu, kas nodarits prasitajai

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lemumu, ar kuru tika paredzéts nepieskirt prasitajai ad
personam paaugstinajumu un kur§ tika pazinots 2008. gada
11. marta;

— lidz ar to (i) atcelt ikvienu léemumu, kas izriet no 2008. gada
11. marta nositita lémuma par prasitajas nepaaugstinasanu,
tai skaita it Ipasi prasitajai nosititos pazinojumus par algu,
sakot no 2008. gada marta, un (ii) piespriest atbildétajai
samaksat EUR 10 000, kas noteikti aequo et bono, lai atlidzi-
natu prasitjai nodarito moralo kaitgjumu;

— pienemot, ka lémuma par atcelSanu izpilde radis nopietnas

griitibas, samaksat EUR 78 000 vai vismaz pusi no §is
summas, lai segtu prasitajai nodaritos zaudgumus;

— piespriest Eiropas centrélajai bankai atlidzinat izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 27. novembri — Fiiller-
Tomlinson/Parlaments

(Lieta F-97/08)
(2009/C 44/136)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Paulette Fiiller-Tomlinson, Brisele (Belgija) (parstavis —
L. Levi, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Strida priek$mets un apraksts

Lémuma, ar kuru paliekosas dalgjas invaliditates uz arodslimibu
attiecinama dala noteikta 20 % apmeéra, atcelSana, ka ari pakar-
toti — piesprieSana atbildétdgjam samaksat summu prasitajai
nodarita morala kait€juma atlidzibai.

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Pensiju un socialas apdro§inasanas nodalas vaditaja
2008. gada 9. aprila lémumu, kura 3. panta paliekosas
dalgjas invaliditates uz arodslimibu attiecinama dala noteikta
20 % apmeéra;

— tikeal, ciktal vajadzigs, atcelt lémumu par sidzibas noraidi-
Sanu;

— pakartoti, piespriest ~atbildétdgjam  samaksat summu

EUR 12 000 apméra morala kaitgjuma atlidzibai;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. decembri — Nijs/Revizijas
palata

(Lieta F-98/08)
(2009/C 44/137)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Bart Nijs, Aalst (Belgija) (parstavis — F. Rollinger, advo-
kats)

Atbildetdja: Eiropas Revizijas palata

Strida priekSmets un apraksts

Pirmkart, atcelt lémumu nepaaugstinat prasitaju amata
2008. gada, un, otrkart, piespriest atbildétajai atlidzinat prasitaja
ciesto materialo zaudéjumu un moralo kait&jumu.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 1émumu nepaaugstinat prasitdju amata 2008. gada,
kas tika darits zinams ar 2008. gada 5. maija pazinojumu
persondlam Nr. 32/2008, ki ari o lémumu sagatavojoSos
aktus, tostarp, 2008. gada 19. un 29. februara lémumus, par
kuriem tika izdoti pazinojumi personilam Nr. 10-2008 un
Nr. 17-2008, apstiprinot 2008. gada 1. janvari amata paaug-
stinamo personu sarakstu, tiktal, ciktal tie attiecas uz prasi-
taju;

— atzit tie$i, ka vélak pienemtie lémumi un iepriek§ minétie
sagatavojosie akti nav speka;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitaja ciesto materialo
zaudgjumu tik liela apméra, kads ir nesanemta ienakuma
apmérs salidzindjuma ar lielako atlidzibu, kuru tas vargja
sapemt, ja ieprieks minétais Skeérslis netraucétu vina karjerai,
ka ari papildu moralo kaité§umu atbilstosi lidziga veida
kompensacijai citas lietas EUR 10 000 apméra;

— piespriest Eiropas Revizijas palatai atlidzinat tiesa§anas izde-
vumus.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 8. decembri — Pappas/Komi-
sija

(Lieta F-101/08)
(2009/C 44/138)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs:  Spyros A. Pappas, Brisele (Belgija) (parstavis —
L. Barattini, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Atcelt Personigo tiesibu parvaldes un samaksas biroja lémumu,
ar kuru ir noteiktas prasitaja tiesibas uz izdienas pensiju, un So
tiesibu noteiksanai véra nemamo izdienas gadu aprékinu.

Prasitaja prasfjumi:

— atcelt Personigo tiesibu parvaldes un samaksas biroja
2008. gada 6. februara lémumu, ar ko ir noteiktas prasitja
tiesibas uz izdienas pensiju, ka ari 2003. gada 22. februara
un 2003. gada 27. februara léemumus, ar kuriem ir noteikts
$o tiesibu noteik3anai véra pemamo izdienas gadu aprékins;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 23. decembri — Katrakasas|
Komisija

(Lieta F-103/08)
(2009/C 44/139)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Nicolas Katrakasas, Brisele (Belgija) (parstavji — L. Levi,
M. Vandenbussche, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida prieksmets un apraksts

Konkursa EPSO/AD/116/08 vértésanas komisijas lémuma, ar
kuru atteikts prasitaju ieklaut to kandidatu saraksta, kuriem
atlauts kartot konkursa rakstiskos parbaudijumus, ka ari visu 32
lémuma iznakuma piegpemto lémumu, tostarp rezervé atstato
kandidatu saraksta un visu amata iecelanas lemumu, atcel$ana.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt konkursa EPSO/AD/116/08 vertésanas komisijas
2008. gada 23. septembra lémumu, ar kuru atteikts prasitaju
ieklaut to kandidatu saraksta, kuriem atlauts kartot konkursa
rakstiskos parbaudijumus;

— atcelt visus 2008. gada 23. septembra lémuma iznakuma
pienemtos lémumus, tostarp rezervé atstaito kandidatu
sarakstu un visus amata iecel§anas lemumus;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 30. decembri — Angelidis/
Parlaments

(Lieta F-104/08)
(2009/C 44/140)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Angel Angelidis, Luksemburga (Luksemburga) (parstavis
— E. Boigelot, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

PriekSmets un pravas apraksts

Pirmkart, atcelt Eiropas Parlamenta priek$sédétaja 2008. gada
26. februara Pazinojumu Nr. 12564 par direktora amata vakanci
Savienibas ieksgjas politikas generaldirekcija — D direkcija.
Budzets, ka arl aizsakto darba piepemsanas procediiru, pamato-
joties uz $o pazinojumu. Otrkart, lemums, ar kuru noraidita
prasitaja kandidattira Ieksgjas politikas generaldirekcijas direktora
budZeta jautdjumos amatam un $aja pa$d amata ir iecelts cits
kandidats. Visbeidzot, prasiba atlidzinat mordlo un materidlo
kait§jumu, ko prasitdjs cietis, un vina iecel§ana direktora pakapé
ad personam

Prasitaja prasijumi:

— atcelt iecéljinstiticijas 2008. gada 23. septembra lémumu
un ta rezultata ari Eiropas Parlamenta priekssédétaja
2008. gada 26. februara Pazinojumu Nr. 12564 par vakanci
direktora amatam Savienibas iek$jas politikas generaldirek-
cija — D direkcija. Budzets;

— ta rezultata atcelt darba pienemsanas procediru, kura
uzsakta, pamatojoties uz $o pazinojumu, izmantojot parcel-
Sanu vai paaugstinasanu;
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— atcelt iecéljinstitficijas 2008. gada 21. novembra lémumu

par leksgjas politikas generaldirekcijas direktora budzeta
jautajumos amata vietu, ka ari lémumu, ar kuru $im pasam
amatam ir noraidita prasitaja kandidatiira;

piespriest atbildétajam atlidzinat nodarito moralo un mate-
rialo kaitéumu, ka ari atlidzinat par prasitaja karjeras ietek-
méSanu (summai iesp&ami palielinoties vai samazinoties
tiesvedibas laikd) 25 000 EUR apméra, ipasi nemot véra
Pirmas instances tiesas 2007. gada 13. septembra sprieduma
nepienacigu izpildi, nopietna rakstura pilnvaru nepareizu
izmanto$anu un nosacijumus, kuros 31 apstridéta jauna ap-
stiprinasana amata ir notikusi;

katra zina un vismaz ieklaut prasitaju direktora ad personam
pakapé vina karjerai nodarita ievérojama kaitéjuma dél, jo
Parlaments nepamatoti nav vinu iecélis augstaka pakapg;

piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat visus tiesasanas
izdevumus.

Civildienesta tiesas 2008. gada 18. decembra rikojums — X/

Parlaments
(Lieta F-14/08) ()
(2009/C 44/141)

Tiesvedibas valoda — grieku

Pirmas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra saistiba ar izligumu.

(') OV C 142, 7.6.2008., 39. Ipp.

Civildienesta tiesas 2008. gada 27. novembra rikojums —
Miguelez Herreras/Komisija

(Lieta F-22/08) (')
(2009/C 44/142)
Tiesvedibas valoda — francu

Otras palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no
registra.

(") OV C 116, 9.5.2008., 33. Ipp.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 27. novembra
rikojums — Di Bucci/Komisija

(Lieta F-23/08) (1)
(2009/C 44/143)
Tiesvedibas valoda — francu

Otras palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C 116, 9.5.2008., 33. Ipp.

Civildienesta tiesas 2008. gada 27. novembra rikojums —
Wilms/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta F-24/08) (1)
(2009/C 44/144)
Tiesvedibas valoda — francu

Otras palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 116, 9.5.2008., 34. Ipp.




PIEZIME LASITAJAM

lestades ir nolémusas savos tekstos turpmak nenoradit jaunakos tiesibu aktu grozjjumus.

Ja vien nav noteikts citadi, par tiesibu aktiem, kuri ir noraditi Seit publicétajos tekstos, uzskatami
tiesibu akti to speka esosaja redakcija.
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	Lieta C-16/06 P: Tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 18. decembra spriedums — Les Éditions Albert René SARL/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi), Orange A/S (Apelācija — Kopienas preču zīme — Regula (EK) Nr. 40/94 — 8. un 63. pants — Vārdiska preču zīme “MOBILIX” — Kopienas un valsts vārdiskas preču zīmes “OBELIX” īpašnieka iebildumi — Daļējs iebildumu noraidījums — Reformatio in pejus — Tā sauktā “neitralizācijas” teorija — Strīda priekšmeta grozīšana — Dokumenti, kas iekļauti Pirmās instances tiesai iesniegtā prasības pieteikuma pielikumā kā jauni pierādījumi) 
	Lieta C-210/06: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 16. decembra spriedums (Szegedi Ítélőtábla (Ungārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Tiesvedībā Cartesio Oktató és Szolgáltató bt (Sabiedrības juridiskās adreses pārcelšana uz dalībvalsti, kas nav tās dibināšanas dalībvalsts — Lūgums grozīt komercreģistra atzīmi par juridisko adresi — Atteikums — Apelācija par komercreģistra tiesas lēmumu — EKL 234. pants — Prejudiciāls nolēmums — Pieņemamība — “Tiesas” jēdziens — Jēdziens “valsts tiesa, kuras lēmumus saskaņā ar attiecīgās valsts tiesību aktiem nevar pārsūdzēt” — Apelācija par lēmumu lūgt prejudiciālu nolēmumu — Apelācijas tiesas tiesības atcelt šo lēmumu — Brīvība veikt uzņēmējdarbību — EKL 43. un 48. pants) 
	Lieta C-338/06: Tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 18. decembra spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste (Valsts pienākumu neizpilde — Otrā direktīva 77/91/EEK — 29. un 42. pants — Akciju sabiedrības — Pamatkapitāla palielināšana — Pirmpirkuma tiesības uz akcijām un konvertējamām obligācijām — Atcelšana — Akcionāru aizsardzība — Vienlīdzīga attieksme) 
	Lieta C-487/06 P: Tiesas (trešā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums — British Aggregates Association/Eiropas Kopienu Komisija, Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste (Apelācija — Valsts atbalsts — Dabas resursu nodoklis par minerālajiem materiāliem Apvienotajā Karalistē) 
	Lieta C-524/06: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 16. decembra spriedums (Oberverwaltungsgericht für das Land Nordrhein-Westfalen (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Heinz Huber/Bundesrepublik Deutschland (Personas datu aizsardzība — Eiropas Savienības pilsonība — Nediskriminācijas pilsonības dēļ princips — Direktīva 95/46/EK — Jēdziens “vajadzība” — Tādu personas datu, kas attiecas uz citas dalībvalsts valstspiederīgajiem Savienības pilsoņiem, vispārīga apstrāde — Ārvalstnieku centrālais reģistrs) 
	Lieta C-47/07 P: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 16. decembra spriedums — Masdar (UK) Ltd/Eiropas Kopienu Komisija (Apelācija — EKL 288. panta otrā daļa — Prasība, kas pamatota ar Kopienas nepamatotu iedzīvošanos — Kopienas palīdzības programmas — Pārkāpumi, ko izdarījuši Komisijas darījuma partneri — Pakalpojumi, ko sniedz apakšuzņēmēji — Nemaksāšana — Risks, kas raksturīgs saimnieciskām darbībām — Tiesiskās paļāvības aizsardzības princips — Kopienu administrācijas pienākums ievērot pienācīgu rūpību) 
	Lieta C-48/07: Tiesas (ceturtā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums (Cour d'appel de Liège (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — État belge — SPF Finances/Les Vergers du Vieux Tauves SA (Sabiedrību ienākuma nodokļi — Direktīva 90/435/EEK — Mātes sabiedrības statuss — Dalība kapitālā — Kapitāla daļu lietojuma tiesību turēšana) 
	Lieta C-73/07: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 16. decembra spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Tietosuojavaltuutettu/Satakunnan Markkinapörssi Oy, Satamedia Oy (Direktīva 95/46/EK — Piemērojamība — Personas nodokļu datu apstrāde un aprite — Fizisko personu aizsardzība — Vārda brīvība) 
	Apvienotās lietas C-101/07 P un C-110/07 P: Tiesas (trešā palāta) 2008. gada 18. decembra spriedums — Coop de France bétail et viande, iepriekš saukta Fédération nationale de la coopération bétail et viande (FNCBV)/Fédération nationale des syndicats d'exploitants agricoles (FNSEA), Fédération nationale bovine (FNB), Fédération nationale des producteurs de lait (FNPL), Jeunes agriculteurs (JA), Eiropas Kopienu Komisija, Francijas Republika (Apelācija — Konkurence — Liellopu gaļas tirgus — Līgums, kas noslēgts starp nacionālām lopkopju un kautuvju federācijām un kura mērķis ir liellopu gaļas importa pārtraukšana un minimālās iepirkuma cenas noteikšana — Naudas sodi — Regula Nr. 17 — 15. panta 2. punkts — Federāciju biedru uzņēmumu apgrozījuma ņemšana vērā) 
	Lieta C-121/07: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 9. decembra spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Francijas Republika (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 2001/18/EK — ĢMO apzināta izplatīšana vidē un to laišana tirgū — Tiesas spriedums, ar kuru konstatēta pienākumu neizpilde — Neizpilde — EKL 228. pants — Izpilde tiesvedības laikā — Finansiālās sankcijas) 
	Lieta C-127/07: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 16. decembra spriedums (Conseil d'État (Francija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Société Arcelor Atlantique et Lorraine, Sollac Méditerrannée, Société Arcelor Packaging International, Société Ugine & Alz France, Société Industeel Loire, Société Creusot Métal, Société Imphy Alloys, Arcelor SA/Premier ministre, Ministre de l'Écologie et du Développement durable, Ministre de l'Économie, des Finances et de l'Industrie (Vide — Piesārņojuma integrēta novēršana un samazināšana — Sistēma siltumnīcas efektu izraisošo gāzu emisijas kvotu tirdzniecībai — Direktīva 2003/87/EK — Piemērošanas joma — Metalurģijas nozares iekārtu ietveršana — Ķīmijas un metālu, kas nav melnie metāli, nozaru iekārtu neietveršana — Vienlīdzīgas attieksmes princips) 
	Lieta C-161/07: Tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika (Valsts pienākumu neizpilde — EKL 43. pants — Valsts tiesiskais regulējums, kurā paredzēti nosacījumi attiecībā uz sabiedrību reģistrēšanu, pamatojoties uz jauno dalībvalstu pilsoņu pieteikumu — Pašnodarbinātas personas statusa atzīšanas procedūra) 
	Lieta C-189/07: Tiesas (otrā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste (Valsts pienākumu neizpilde — Regula (EEK) Nr. 2847/93 — 2. panta 1. punkts un 31. panta 1. un 2. punkts — Regula (EK) Nr. 2406/96 un Regula (EK) Nr. 850/98 — Kontroles sistēma zivsaimniecības nozarē — Kopēji tirdzniecības standarti attiecībā uz noteiktiem produktiem — Nepietiekama kontrole un inspekcija — Atbilstošu pasākumu, lai sodītu par pārkāpumiem, neveikšana — Sodu izpilde — Vispārīga rakstura pienākumu neizpilde attiecībā uz regulas normām — Papildu pierādījumu iesniegšana Tiesā, lai pamatotu pienākumu neizpildes vispārīgumu un pastāvīgumu — Pieļaujamība) 
	Lieta C-198/07 P: Tiesas (ceturtā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums — Donal Gordon/Eiropas Kopienu Komisija (Apelācija — Karjeras attīstības ziņojums — Prasība atcelt tiesību aktu — Interese celt prasību — Ierēdnis, kuram ir pilnīga pastāvīga invaliditāte) 
	Lieta C-205/07: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 16. decembra spriedums (Hof van Beroep te Gent (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Kriminālprocess pret Lodewijk Gysbrechts, Santurel Inter BVBA (EKL 28.-30. pants — Direktīva 97/7/EK — Patērētāju aizsardzība saistībā ar distances līgumiem — Atteikuma termiņš — Aizliegums pieprasīt patērētājam veikt iemaksu vai pilnu samaksu pirms atteikuma termiņa beigām) 
	Lieta C-213/07: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 16. decembra spriedums (Symvoulio tis Epikrateias (Grieķija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Michaniki AE/Ethniko Symvoulio Radiotileorasis, Ypoyrdos Epikrateias (Būvdarbu publiskā iepirkuma līgumi — Direktīva 93/37/EEK — 24. pants — Izslēgšanas no dalības konkursā pamati — Valsts pasākumi, ar ko nosaka nesavienojamību starp darbību publisko būvdarbu jomā un darbību mediju jomā) 
	Lieta C-282/07: Tiesas (ceturtā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums (Cour d'appel de Liège (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — État belge — SPF Finances/Truck Center SA (Brīvība veikt uzņēmējdarbību — EK līguma 52. pants (jaunajā redakcijā pēc grozījumiem, EKL 43. pants) un EK līguma 58. pants (jaunajā redakcijā, EKL 48. pants) — Kapitāla brīva aprite — EK līguma 73.B un 73.D pants (jaunajā redakcijā attiecīgi EKL 56. un 58. pants) — Juridisku personu aplikšana ar nodokļiem — Ienākumi no kapitāla un kustamas mantas — Nodokļa ieturējums ienākumu gūšanas vietā — Kustamas mantas priekšnodoklis — Kustamas mantas priekšnodokļa iekasēšana par sabiedrībām nerezidentēm pārskaitītiem procentiem — Kustamas mantas priekšnodokļa neiekasēšana par sabiedrībām rezidentēm pārskaitītiem procentiem — Konvencija par nodokļu dubultās uzlikšanas novēršanu — Ierobežojums — Neesamība) 
	Lieta C-283/07: Tiesas (astotā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Itālijas Republika (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 75/442/EEK — 1. pants — “Atkritumu” jēdziens — Atliekas, ko paredzēts izmantot melnajā metalurģijā — No augstas kvalitātes atkritumiem iegūta degviela — Nepareiza transponēšana) 
	Lieta C-306/07: Tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 18. decembra spriedums (Højesteret (Dānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Ruben Andersen/Kommunernes Landsforening som mandatar for Slagelse Kommune (tidl. Skælskør Kommune) (Darba ņēmēju informēšana — Direktīva 91/533/EEK — 8. panta 1. un 2. punkts — Piemērošanas joma — Darba ņēmēji, uz kuriem “attiecas” kolektīvais līgums — “Pagaidu” darba līguma vai darba attiecību jēdziens) 
	Lieta C-333/07: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 22. decembra spriedums (Cour administrative d'appel de Lyon (Francija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Regie Networks/Direction de contrôle fiscal Rhône-Alpes Bourgogne (Valsts atbalsts — Vietējo radio staciju atbalsta shēma — Finansējums no reklāmas aģentūrām uzlikta nodevai pielīdzināma maksājuma — Labvēlīgs Komisijas lēmums EK līguma 93. panta 3. punktā (jaunajā redakcijā, EKL 88. panta 3. punkts) paredzētās pārbaudes iepriekšējas izskatīšanas stadijas beigās — Atbalsts, kas var būt saderīgs ar kopējo tirgu — EK līguma 92. panta 3. punkts (jaunajā redakcijā pēc grozījumiem, EKL 87. panta 3. punkts) — Lēmuma tiesiskuma apstrīdēšana — Pienākums norādīt pamatojumu — Faktu vērtēšana — Nodevai pielīdzināma maksājuma saderīgums ar EK līgumu) 
	Lieta C-336/07: Tiesas (ceturtā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums (Verwaltungsgericht Hannover (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co. KG/Niedersächsische Landesmedienanstalt für privaten Rundfunk (Direktīva 2002/22/EK — 31. panta 1. punkts — Pamatotas apraides saistības (“must carry”) — Valsts tiesiskais regulējums, kas analogo kabeļtīklu operatoriem savos kabeļtīklos liek iekļaut visas televīzijas programmas, kuras atļautas zemes apraidē — Samērīguma princips) 
	Lieta C-337/07: Tiesas (trešā palāta) 2008. gada 18. decembra spriedums (Verwaltungsgericht Stuttgart (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Ibrahim Altun/Stadt Böblingen (EEK un Turcijas Asociācijas līgums — Asociācijas padomes Lēmuma Nr. 1/80 7. panta pirmā daļa — Turcijas izcelsmes darba ņēmēja bērna uzturēšanās tiesības — Darba ņēmēja piederība legālajam darba tirgum — Piespiedu bezdarbs — Minētā līguma piemērojamība bēgļiem no Turcijas — Iegūto tiesību zaudēšanas nosacījumi) 
	Lieta C-349/07: Tiesas (otrā palāta) 2008. gada 18. decembra spriedums (Supremo Tribunal Administrativo (Portugāle) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Sopropé — Organizações de Calçado, Lda/Fazenda Pública (Kopienas Muitas kodekss — Tiesību uz aizstāvību ievērošanas princips — Ievedmuitas nodokļa vēlāka piedziņa) 
	Lieta C-384/07: Tiesas (otrā palāta) 2008. gada 18. decembra spriedums (Verwaltungsgerichtshof (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Wienstrom GmbH/Bundesminister für Wirtschaft und Arbeit (Valsts atbalsts — EKL 88. panta 3. punkts — Atbalsts, kas atzīts par saderīgu ar kopējo tirgu — Strīds starp atbalsta saņēmēju un valsts iestādēm par nelikumīgi īstenotā atbalsta summu — Valsts tiesas loma) 
	Lieta C-414/07: Tiesas (ceturtā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums (Wojewódzki Sąd Administracyjny w Krakowie (Polijas Republika) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Magoora sp. zoo/Dyrektor Izby Skarbowej w Krakowie (Sestā PVN direktīva — 17. panta 2. un 6. punkts — Valsts tiesiskais regulējums — PVN atskaitīšana par degvielas iegādi konkrētiem transportlīdzekļiem neatkarīgi no to izmantošanas mērķa — Tiesību uz nodokļa atskaitīšanu faktisks ierobežojums — Valsts tiesību aktos paredzētie izņēmumi direktīvas spēkā stāšanās brīdī) 
	Lieta C-442/07: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 9. decembra spriedums (Oberster Patent- und Markensenat (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Verein Radetzky-Orden/Bundesvereinigung Kameradschaft “Feldmarschall Radetzky” (Preču zīmes — Direktīva 89/104/EEK — 12. pants — Atcelšana — Apzīmējumi, ko ir reģistrējusi bezpeļņas organizācija — Preču zīmes faktiskās izmantošanas jēdziens — Labdarība) 
	Lieta C-443/07 P: Tiesas (otrā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums — Isabel Clara Centeno Mediavilla, Delphine Fumey, Eva Gerhards, Iona M. S. Hamilton, Raymond Hill, Jean Huby, Patrick Klein, Domenico Lombardi, Thomas Millar, Miltiadis Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson, François-Xavier Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den Hul, Fritz Von Nordheim Nielsen, Michaël Zouridakis/Eiropas Kopienu Komisija, Eiropas Savienības Padome (Apelācija — Civildienesta noteikumi — Iebilde par XIII pielikuma 12. panta 3. punkta, saskaņā ar kuru klasificē ierēdņus, kas iecelti amatā pēc 2004. gada 1. maija, prettiesiskumu — Apspriešanās ar Civildienesta noteikumu komiteju — Iegūto tiesību un vienlīdzīgas attieksmes principa pārkāpuma neesamība) 
	Lieta C-480/07: Tiesas (otrā palāta) 2008. gada 11. decembra spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 2000/59/EK — Ostas iekārtas, kas paredzētas kuģu atkritumu un kravu atlieku uzņemšanai — Atkritumu uzņemšanas un apstrādes plānu neizstrādāšana, neieviešana vai neapstiprināšana visām ostām) 
	Lieta C-488/07: Tiesas (astotā palāta) 2008. gada 18. decembra spriedums (Court of Session (Scotland), Edinburgh (Apvienotā Karaliste) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Royal Bank of Scotland plc/The Commissioners of Her Majesty's Revenue & Customs (Sestā PVN direktīva — Priekšnodokļa atskaitīšana — Ar nodokli apliekamiem darījumiem un atbrīvotiem darījumiem vienlaicīgi izmantotas preces un pakalpojumi — Daļas atskaitīšana — Aprēķināšana — 17. panta 5. punkta trešajā daļā paredzētās metodes — Pienākums piemērot 19. panta 1. punkta otrajā daļā noteikto noapaļošanu) 
	Lieta C-491/07: Tiesas (sestā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums (Landesgericht für Strafsachen Wien (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Kriminālprocess pret Vladimir Turanský (Konvencija, ar ko īsteno Šengenas Nolīgumu — 54. pants — “Ne bis in idem” princips — Piemērošanas joma — “Galīga tiesas sprieduma” jēdziens — Lēmums, ar kuru policijas iestāde izdod rīkojumu apturēt kriminālvajāšanu — Lēmums, ar kuru netiek aizliegta turpmāka tiesvedība un kuram saskaņā ar valsts tiesībām nav ne bis in idem iedarbība) 
	Lieta C-517/07: Tiesas (trešā palāta) 2008. gada 18. decembra spriedums (High Court of Justice (Chancery Division) (Apvienotā Karaliste) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Afton Chemical Limited/The Commissioners of Her Majesty's Revenue & Customs (Direktīva 92/81/EEK — Akcīzes nodoklis par minerāleļļām — 2. panta 2. un 3. punkts, kā arī 8. panta 1. punkta a) apakšpunkts — Direktīva 2003/96/EK — Energoproduktu un elektroenerģijas aplikšana ar nodokļiem — 2. panta 2., 3. punkts un 4. punkta b) apakšpunkts — Piemērošanas joma — Degvielas piedevas, kas ir minerāleļļas vai energoprodukti, taču netiek izmantotas kā degviela — Valsts nodokļu režīms) 
	Lieta C-549/07: Tiesas (ceturtā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums (Handelsgericht Wien (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Friederike Wallentin-Hermann/Alitalia — Linee Aeree Italiane SpA (Gaisa transports — Regula (EK) Nr. 261/2004 — 5. pants — Kompensācija un atbalsts pasažieriem sakarā ar lidojuma atcelšanu — Atbrīvojums no pienākuma maksāt kompensāciju — Atcelšana ārkārtas apstākļu dēļ, no kuriem nevarētu izvairīties, pat ja tiktu veikti visi iespējamie pasākumi) 
	Lieta C-13/08: Tiesas (ceturtā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums (Bundesgerichtshof (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Tiesvedībā, ko ierosinājuši Erich Stamm, Anneliese Hauser (Līgums starp Eiropas Kopienu un tās dalībvalstīm, no vienas puses, un Šveices Konfederāciju, no otras puses, par personu brīvu pārvietošanos — Vienlīdzīga attieksme — Pašnodarbinātās personas, kas šķērso robežu — Lauksaimniecībā izmantojamas zemes nomas līgums — Lauksaimniecības struktūra) 
	Lieta C-273/08: Tiesas (septītā palāta) 2008. gada 18. decembra spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 2001/81/EK — Atmosfēru piesārņojošās vielas — Valstīm noteiktā maksimāli pieļaujamā emisija — Emisijas samazināšanas programmu, valsts emisijas pārskatu un ikgadējo prognožu 2010. gadam nepaziņošana) 
	Lieta C-328/08: Tiesas (sestā palāta) 2008. gada 22. decembra spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Somijas Republika (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 2004/35/EK — Atbildība vides jomā — Netransponēšana paredzētajā termiņā) 
	Lieta C-388/08 PPU: Tiesas (trešā palāta) 2008. gada 1. decembra spriedums (Korkein oikeus (Somija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Kriminālprocess pret Artur Leymann, Aleksei Pustovarov (Policijas un tiesu iestāžu sadarbība krimināllietās — Pamatlēmums 2002/584/TI — 27. pants — Eiropas apcietināšanas orderis un nodošanas procedūras starp dalībvalstīm — Specialitātes princips — Piekrišanas procedūra) 
	Lieta C-551/07: Tiesas (septītā palāta) 2008. gada 19. decembra rīkojums (Verwaltungsgerichtshof (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Deniz Sahin/Bundesminister für Inneres (Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkts — Direktīva 2004/38/EK — EKL 18. un 39. pants — Tiesības uz ģimenes dzīves neaizskaramību — Tāda trešās valsts pilsoņa uzturēšanās tiesības, kas dalībvalsts teritorijā ieradies kā patvēruma meklētājs un pēc tam apprecējies ar citas dalībvalsts pilsoni) 
	Lieta C-25/08 P: Tiesas 2008. gada 13. novembra rīkojums — Giuseppe Gargani/Eiropas Parlaments (Apelācijas sūdzība — Parlamenta Juridisko lietu komitejas priekšsēdētāja prasība par Parlamenta prezidenta “rīcību”, kuras rezultātā Parlamenta vārdā tika iesniegti rakstveida apsvērumi lietā par lūgumu sniegt prejudiciālu nolēmumu — Termiņš prasības celšanai) 
	Apvienotās lietas C-180/08 un C-186/08: Tiesas (sestā palāta) 2008. gada 13. novembra rīkojums (Dioikitiko Efeteio Thessalonikis (Grieķija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Maria Kastrinaki tou Emmanouil/Panepistimiako Geniko Nosokomeio Thessalonikis AHEPA (Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirmais ievilkums — Direktīva 89/48/EEK — Diplomu atzīšana — Izglītība, kas iegūta “brīvo apmācību centrā”, kuru uzņemošā dalībvalsts neatzīst par izglītības iestādi — Psihologs) 
	Lieta C-434/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Oberlandesgericht Oldenburg (Vācija) 2008. gada 1. oktobra rīkojumu — Arnold und Johann Harms kā civiltiesiska sabiedrība/Freerk Heidinga 
	Lieta C-473/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Sächsisches Finanzgericht (Vācija) 2008. gada 5. novembra rīkojumu — Ingenieurbüro Eulitz GbR Thomas und Marion Eulitz/Finanzamt Dresden I 
	Lieta C-486/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Landesgericht Innsbruck (Austrija) 2008. gada 12. oktobra rīkojumu — Zentralbetriebsrat der Landeskrankenhäuser Tirols/Land Tirol 
	Lieta C-491/08: Prasība, kas celta 2008. gada 12. novembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Itālijas Republika 
	Lieta C-496/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Pirmās instances tiesas (trešā palāta) 2008. gada 18. septembra spriedumu lietā T-47/05 Angé Serrano u.c./Parlaments 2008. gada 18. novembrī iesnieguši Pilar Angé Serrano, Jean-Marie Bras, Adolfo Orcajo Teresa, Dominiek Decoutere, Armin Hau un Francisco Javier Solana Ramos 
	Lieta C-510/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Finanzgerichts Düsseldorf (Vācija) 2008. gada 24. novembra rīkojumu — Vera Mattner/Finanzamt Velbert 
	Lieta C-512/08: Prasība, kas celta 2008. gada 25. novembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Francijas Republika 
	Lieta C-515/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Beļģija) 2008. gada 26. novembra rīkojumu — Krimināllieta pret Vítor Manuel dos Santos Palhota, Mário de Moura Gonçalves, Fernando Luís das Neves Palhota, Termiso Lda 
	Lieta C-519/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Monomeles Protodikeio Athinon (Grieķija) 2008. gada 27. novembra rīkojumu — Archontia Koukou/Elliniko Dimosio 
	Lieta C-526/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-529/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Bundesgerichtshof (Vācija) 2008. gada 2. decembra rīkojumu — Friedrich Schulze, Jochen Kolenda, Helmar Rendenz/Deutsche Lufthansa AG 
	Lieta C-533/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) 2008. gada 3. decembra rīkojumu — TNT Express Nederland BV/AXA Versicherung AG 
	Lieta C-534/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) 2008. gada 3. decembra rīkojumu — KLG Europe Eersel BV/Reedereikontor Adolf Zeuner GmbH 
	Lieta C-536/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) 2008. gada 4. decembra rīkojumu — Staatssecretaris van Financiën/X 
	Lieta C-537/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Pirmās instances tiesas (piektā palāta paplašinātā sastāvā) 2008. gada 24. septembra spriedumu lietā T-20/03 Kahla/Thüringen Porzellan GmbH, ko atbalsta Tīringenes brīvvalsts un Vācijas Federatīvā Republika, pret Eiropas Kopienu Komisiju 2008. gada 3. decembrī iesniegusi Kahla/Thüringen Porzellan GmbH 
	Lieta C-539/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) 2008. gada 4. decembra rīkojumu — Staatssecretaris van Financiën/fiscale eenheid Facet BV/Facet Trading BV 
	Lieta C-544/08: Prasība, kas celta 2008. gada 4. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Čehijas Republika 
	Lieta C-554/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Pirmās instances tiesas (piektā palāta) 2008. gada 8. oktobra spriedumu lietā T-73/04 Carbone Lorraine/Komisija 2008. gada 17. decembrī iesniegusi Carbone Lorraine 
	Lieta C-556/08: Prasība, kas celta 2008. gada 16. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste 
	Lieta C-557/08: Prasība, kas celta 2008. gada 16. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste 
	Lieta C-561/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Pirmās instances tiesas (septītā palāta) 2008. gada 15. oktobra spriedumu lietā T-160/04 Potamianos/Komisija 2008. gada 19. decembrī iesniegusi Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta C-566/08: Prasība, kas celta 2008. gada 22. decembrī — Eiropas Parlaments/Eiropas Savienības Padome 
	Lieta C-567/08: Prasība, kas celta 2008. gada 19. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-574/08: Prasība, kas celta 2008. gada 22. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-575/08: Prasība, kas celta 2008. gada 22. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-583/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Pirmās instances tiesas (septītā palāta) 2008. gada 15. oktobra spriedumu lietā T-66/04 Christos Gogos/Eiropas Kopienu Komisija 2008. gada 24. decembrī iesniedzis Christos Gogos 
	Lieta C-585/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Oberster Gerichtshof (Austrija) 2008. gada 24. decembra rīkojumu — Peter Pammer/Reederei Karl Schlüter GmbH & Co KG 
	Lieta T-211/04 un T-215/04: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Gibraltāra valdība un Apvienotā Karaliste/Komisija (Valsts atbalsts — Apvienotās Karalistes paziņotā atbalsta shēma par Gibraltāra valdības uzņēmuma peļņas nodokļa [sabiedrību ienākuma nodokļa] reformu — Lēmums, ar kuru atzīst atbalsta shēmu par nesaderīgu ar kopējo tirgu — Reģionālā selektivitāte — Materiālā selektivitāte) 
	Lieta T-144/05: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Muñiz/Komisija (Piekļuve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Muitas kodeksa komitejas “Tarifu un statistikas nomenklatūras (mehānika/dažādi)” nodaļas darba grupas sanāksmes dokumenti — Piekļuves atteikums — Izņēmums saistībā ar lēmumu pieņemšanas procesa aizsardzību) 
	Lieta T-455/05: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Componenta/Komisija (Valsts atbalsts — Metalurģijas nozare — Dalības, kas uzņēmumam pieder nekustamo īpašumu sabiedrībā, iegūšana un aizdevuma, ko šis uzņēmums bija piešķīris nekustamo īpašumu sabiedrībai, atmaksa, kā pretizpildījums par minētā uzņēmuma veiktu investīciju — Lēmums, ar kuru atbalsts atzīts par nesaderīgu ar kopējo tirgu un uzlikts pienākums to atgūt — Privātā ieguldītāja kritērijs — Nekustamo īpašumu sabiedrības darbības vērtējums — Sabiedrībai piederošu nekustamo īpašumu vērtējums — Pienākums norādīt pamatojumu — Jautājuma izskatīšana pēc savas ierosmes) 
	Lieta T-85/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — General Química/Komisija (Konkurence — Aizliegtas vienošanās — Gumijas apstrādei domātu ķimikāliju nozare — Lēmums, ar kuru konstatēts EKL 81. panta pārkāpums — Apmaiņa ar konfidenciālu informāciju un cenu noteikšana — Mātes sabiedrības apsūdzēšana — Solidāra atbildība — Naudas sodi — Paziņojums par sadarbību) 
	Lieta T-285/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Torres/ITSB — Bodegas Cándido (“TORRE DE FRIAS”) (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas vārdiskas preču zīmes “TORRE DE FRIAS” reģistrācijas pieteikums — Agrākas valsts un starptautiskas vārdiskas preču zīmes “TORRES” un “LAS TORRES” — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespējas neesamība) 
	Lieta T-286/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Torres/ITSB — Vinícola de Tomelloso (“TORRE DE GAZATE”) (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas vārdiskas preču zīmes “TORRE DE GAZATE” reģistrācijas pieteikums — Agrākas valsts un starptautiskas vārdiskas preču zīmes “TORRES” un “LAS TORRES” — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespējas neesamība) 
	Lieta T-287/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Torres/ITSB — Bodegas Peñalba Lopez (“Torre Albéniz”) (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes “Torre Albéniz” reģistrācijas pieteikums — Kopienas agrāka grafiska preču zīme “TORRES” — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespējas neesamība) 
	Lieta T-8/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Torres/ITSB — Gala-Salvador Dalí (“TG Torre Galatea”) (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes “TG Torre Galatea” reģistrācijas pieteikums — Agrāka Kopienas vārdiska preču zīme “TORRES 10” — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespējas neesamība) 
	Lieta T-16/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Torres/ITSB — Sociedad Cooperativa del Campo San Ginés (“TORRE DE BENÍTEZ”) (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas vārdiskas preču zīmes “TORRE DE BENÍTEZ” reģistrācijas pieteikums — Agrākas valsts, Kopienas un starptautiskas vārdiskas un grafiskas preču zīmes, kas ietver norādi uz vairākiem torņiem — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespējas neesamība) 
	Apvienotās lietas T-90/07 P un T-99/07 P: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Beļģija un Komisija/Genette (Apelācija — Civildienests — Ierēdņi — Pensijas — Valstī iegūto tiesību uz pensiju pārnešana — Lēmums, ar kuru ir atteikta pieteikuma par pārnešanu atsaukšana un jauna pieteikuma par pārnešanu iesniegšana — Civildienesta tiesas kompetence — Strīda priekšmeta grozīšana — Prasības nepieņemamība pirmajā instancē) 
	Lieta T-293/07 P: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra spriedums — Lofaro/Komisija (Apelācija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Sūdzības iesniegšanas termiņš — Sūdzības iesniegšanas diena — Saņemšana administrācijā — Tiesiskās drošības princips) 
	Lieta T-227/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 3. decembra rīkojums — RSA Security Ireland/Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Kopējais muitas tarifs — Klasifikācija Kombinētajā nomenklatūrā — Persona, kas nav skarta individuāli — Nepieņemamība) 
	Lieta T-169/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 2. decembra rīkojums — Longevity Health Products/ITSB — Hennig Arzneimittel (“Cellutrim”) (Kopienas preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Kopienas vārdiska preču zīme “Cellutrim” — Agrāka valsts vārdiska preču zīme “Cellidrin” — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Prasība, kas daļēji ir acīmredzami nepieņemama un daļēji-acīmredzami juridiski nepamatota) 
	Lieta T-210/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 3. decembra rīkojums — RSA Security Ireland/Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Kopējais muitas tarifs — Saistošu tarifu izziņu izsniegšana — Valsts muitas iestāžu kompetence — Nepārsūdzams akts — Nepieņemamība) 
	Lieta T-406/08: Prasība, kas celta 2008. gada 19. septembrī — ICF/Komisija 
	Lieta T-502/08: Prasība, kas celta 2008. gada 21. novembrī — Volkswagen/ITSB — Deutsche BP (“SunGasoline”) 
	Lieta T-503/08: Prasība, kas celta 2008. gada 20. novembrī — Rundpack/ITSB (kausa attēls) 
	Lieta T-504/08: Prasība, kas celta 2008. gada 21. novembrī — Mologen/ITSB (“dSLIM”) 
	Lieta T-505/08: Prasība, kas celta 2008. gada 25. novembrī — Nadine Trautwein Rolf Trautwein/ITSB (“Hunter”) 
	Lieta T-513/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada 11. septembra spriedumu lietā F-135/07 Smadja/Komisija 2008. gada 25. novembrī iesniegusi Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-515/08: Prasība, kas celta 2008. gada 19. novembrī — Mauerhofer/Komisija 
	Lieta T-516/08: Prasība, kas celta 2008. gada 27. novembrī — Eriksen/Komisija 
	Lieta T-524/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. decembrī — AIB-Vinçotte Luxembourg/Parlaments 
	Lieta T-525/08: Prasība, kas celta 2008. gada 1. decembrī — Poste Italiane/Komisija 
	Lieta T-526/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada 25. septembra spriedumu lietā F-44/05 Strack/Komisija 2008. gada 3. decembrī iesniegusi Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-532/08: Prasība, kas celta 2008. gada 5. decembrī — Norilsk Nickel Harjavalta Oy un Umicore NV/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-533/08: Prasība, kas celta 2008. gada 3. decembrī — Telekomunikacja Polska/Komisija 
	Lieta T-534/08: Prasība, kas celta 2008. gada 1. decembrī — Granuband/ITSB — Granuflex (“GRANUFLEX”)/ITSB 
	Lieta T-539/08: Prasība, kas celta 2008. gada 5. decembrī — Etimine un Etiproducts/Komisija 
	Lieta T-540/08: Prasība, kas celta 2008. gada 12. decembrī — Esso u.c./Komisija 
	Lieta T-541/08: Prasība, kas celta 2008. gada 15. decembrī — Sasol u.c./Komisija 
	Lieta T-542/08: Prasība, kas celta 2008. gada 3. decembrī — Evropaïki Dynamiki/ECHA 
	Lieta T-546/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. decembrī — Villa Almè/ITSB — Bodegas Marqués de Murrieta (“i GAI”) 
	Lieta T-548/08: Prasība, kas celta 2008. gada 16. decembrī — Total/Komisija 
	Lieta T-549/08: Prasība, kas celta 2008. gada 16. decembrī — Luksemburga/Komisija 
	Lieta T-558/08: Prasība, kas celta 2008. gada 17. decembrī — Eni SpA/Komisija 
	Lieta T-559/08: Prasība, kas celta 2008. gada 17. decembrī — STIM d'Orbigny/Komisija 
	Lieta T-562/08: Prasība, kas celta 2008. gada 16. decembrī — Repsol YPF Lubricantes y especialidades u.c./Komisija 
	Lieta T-563/08: Prasība, kas celta 2008. gada 16. decembrī — CM Capital Markets/ITSB — Carbon Capital Markets (“CM Capital Markets”) 
	Lieta T-564/08: Prasība, kas celta 2008. gada 17. decembrī — Monoscoop/ITSB (“SUDOKU SAMURAI BINGO”) 
	Lieta T-572/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada 13. novembra spriedumu lietā F-90/07 Traore/Komisija 2008. gada 19. decembrī iesniegusi Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-577/08: Prasība, kas celta 2008. gada 23. decembrī — Proges/Komisija 
	Lieta T-579/08: Prasība, kas celta 2008. gada 23. decembrī — Eridania Sadam/Komisija 
	Lieta T-580/08: Prasība, kas celta 2008. gada 24. decembrī — PJ Hungary/ITSB — Pepekillo (“PEPEQUILLO”) 
	Lieta T-587/08: Prasība, kas celta 2008. gada 31. decembrī — Fresh Del Monte Produce/Komisija 
	Lieta T-588/08: Prasība, kas celta 2008. gada 24. decembrī — Dole Food un Dole Germany/Komisija 
	Lieta T-324/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 17. decembra rīkojums — Plant u.c./Komisija 
	Lieta T-489/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 18. decembra rīkojums — Insight Direct USA/ITSB — Net Insight (“Insight”) 
	Lieta T-347/08: Pirmās instances tiesas 2008. gada 19. decembra rīkojums — iTouch International/ITSB — Touchnet Information Systems (“iTouch”) 
	Lieta F-48/06: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2008. gada 5. novembra spriedums — Avanzata u.c./Komisija (Civildienests — Līgumdarbinieki — Pakāpe un atalgojums — Bijušie darbinieki saskaņā ar Luksemburgas tiesībām) 
	Lieta F-148/06: Civildienesta tiesas (trešā palāta) 2008. gada 11. decembra spriedums — Collée/Parlaments (Civildienests — Ierēdņi — Paaugstināšana amatā — Nopelnu punktu piešķiršanas procedūra Eiropas Parlamentā — Nopelnu salīdzinošs vērtējums) 
	Lieta F-50/07: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2008. gada 25. novembra spriedums — Hristova/Komisija (Civildienests — Pieņemšana darbā — Atklāts konkurss — Pielaišanas nosacījumi — Kandidatūras noraidīšana — Pamatojums — Diplomi) 
	Lieta F-53/07: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2008. gada 25. novembra spriedums — Iordanova/Komisija (Civildienests — Pieņemšana darbā — Atklāts konkurss — Pielaišanas nosacījumi — Kandidatūras noraidīšana — Diplomi) 
	Lieta F-58/07: Civildienesta tiesas (trešā palāta) 2008. gada 11. decembra spriedums — Collotte/Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Paaugstināšana amatā — 2006. gada paaugstināšana amatā — Spēja strādāt trešajā valodā) 
	Lieta F-66/07: Civildienesta tiesas (trešā palāta) 2008. gada 11. decembra spriedums — Dubus un Leveque/Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Paaugstināšana amatā — 2006. gada paaugstināšana amatā — Spēja strādāt ar trešo valodu) 
	Lieta F-90/07: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2008. gada 13. novembra spriedums — Traore/Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Paziņojums par vakanci — Prasītāja kandidatūras noraidīšana — Atkārtota iecelšana amatā — Dienesta intereses) 
	Lieta F-92/07: Civildienesta tiesas (trešā palāta) 2008. gada 11. decembra spriedums — Evraets/Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Paaugstināšana amatā — 2006. gada paaugstināšana amatā — Spējas strādāt trešajā valodā) 
	Lieta F-93/07: Civildienesta tiesas (trešā palāta) 2008. gada 11. decembra spriedums — Beatriz Acosta Iborra u.c./Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Paaugstināšana amatā — 2006. gada paaugstināšana amatā — Spējas strādāt trešajā valodā) 
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