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Pazinojums Nr.

2008/C 142/01

2008/C 142/02

Saturs Lappuse
IV Informacija

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

Eiropas Kopienu Tiesa

Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
OV C 128, 24.5.2008. ...ooeniiiiii e 1

\% Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Eiropas Kopienu Tiesa

Lieta C-408/04 P: Tiesas (virspalata) spriedums 2008. gada 22. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/
Salzgitter AG, Vacijas Federativa Republika (Apelacija — Valsts atbalsts — Komisijas apstiprinajums
saskana ar EK ligumu — Metalurgijas uzpémums — EOTKL 4. panta ¢) punkts, 67. un 95. pants —
EOTK ligums — EK ligums — Kodeksi par atbalstu metalurgijai — Vienlaiciga piemérosana — Atbalsta
nesaderiba — Obligata pazinosana par pieskirto atbalstu — Nepazino$ana Komisijai — Ilglaiciga Komi-
sijas nereagéSana — Lémums par atgfiSanu — Tiesiskas drosibas princips — Tiesiskas palavibas aizsar-
dziba — Tiesibas uz aizstavibu — Piendkums noradit pamatojumu) ...........evvvveeeereeeeeeeeennniiiiiiieeee 2

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2008/C 142/03 Lieta C-55/06: Tiesas (ceturta palata) spriedums 2008. gada 24. aprili (Verwaltungsgericht Koln (Vacija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Arcor AG & Co. KG[Bundesrepublik Deutschland (Telekomunika-
cijas — Regula (EK) Nr. 2887/2000 — Piekluve vietgjai sakaru linijai — Tarifu orientacijas uz izmaksam
princips — Izmaksas — Procenti par ieguldito kapitalu — Pamatlidzeklu amortizacija — Vietéjo teleko-
munikaciju infrastruktiiru novértéSana — TabriZa izmaksas un vésturiskas izmaksas — Aprékina baze
— Faktiskas izmaksas — Jau segtas izmaksas un planotas izmaksas — Izmaksu pamatojums — Analiti-
skais augSupvérstais un lejupverstais modelis — Detalizéts valsts tiesiskais regulgjums — Valsts
parvaldes iestazu ricibas briviba — Tiesne$a veikta kontrole — Dalibvalstu procesuala autonomija —
Lidzvértibas un efektivitates principi — Lémumu, ar ko apstiprina izzinota operatora tarifus, apstride-
$ana tiesa, ko veic sanémeji — PieradiSanas pienakums — Uzraudzibas procediira un process tiesa) 3

2008/C 142/04 Lieta C-197/06: Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. aprila spriedums (Rechtbank van koophandel Hasselt
(Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Confederatic van immobilién-beroepen Belgié,
Beroepsinstituut van vastgoedmakelaars/Willem Van Leuken (Diplomu atziSana — Direktiva 89/48/EEK —
Nekustama Tpaguma MAKIETIS) .......vvveeeriiiiiteeetiiiiiii ettt e e e e et e e e e e e e e e e s s e 4

2008/C 142/05 Lieta C-268/06: Tiesas (virspaldta) 2008. gada 15. aprila spriedums (Labour Court (Irija) ligums sniegt

prejudicialu nolémumu) — Impact/Minister for Agriculture and Food, Minister for Arts, Sport and Tourism,
Minister for Communications, Marine and Natural Resources, Minister for Foreign Affairs, Minister for Justice,
Equality and Law Reform, Minister for Transport (Direktiva 1999/70/EK — Pamatnoliguma par darbu uz
noteiktu laiku 4. un 5. klauzula — Darbs uz noteiktu laiku valsts parvalde — Darba nosacfjumi —
Darba samaksa un pensijas — Ligumu uz noteiktu laiku atjauno$ana uz laiku lidz astoniem gadiem —
Procesuala autonomija — Tie$a iedarbiDa) .........cc.eeiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 4

2008/C 142/06 Apvienotas lietas C-373/06 P, C-379/06 P un C-382/06 P: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. aprila
spriedums — Thomas Flaherty (C-373/06 P), Larry Murphy (C-379/06 P), Ocean Trawlers Ltd
(C-382/06 P)[Irija, Eiropas Kopienu Komisija (Apelacija — Resursu saglabasanas pasakumi — Zivsaim-
niecibas sektora parstrukturizacija — Pieteikumi par daudzgadu vadibas programmas MAGP IV mérku
palielinaSanu tonnazas joma — Pieteikuma noraidiSana) ...........ccocccovviieimniiiiiiinniiiie e 5

2008/C 142/07 Lieta C-390/06: Tiesas (virspalata) 2008. gada 15. aprila spriedums (Tribunale ordinario di Roma (Italija)
lagums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Nuova Agricast Srl[Ministero delle Attivita Produttive (Valsts
atbalsts — Uz noteiktu laika posmu atlauta atbalsta shéma — Pazinojums par grozito atbalsta shému
uz jaunu laika posmu — Parejas pasakumi starp abam sekojo$ajam shémam — Komisijas lémums
necelt iebildumus — Informacija, kas varéja bt Komisijas riciba — Komisijas lémuma spéka esamiba

— Vienlidziga attieksme — PaMAatOJUITIS) ......vveeerriiiieeeeiiiiiiee ettt e et ee et e e iieee e e s 6
2008/C 142/08 Lieta C-404/06: Tiesas (pirma palata) spriedums 2008. gada 17. aprili (Bundesgerichtshof (Vacija) ligums
sniegt  prejudicialu  nolémumu) —  Quelle AG/Bundesverband  der  Verbraucherzentralen — und

Verbraucherverbénde (Patérétaju tiesibu aizsardziba — Direktiva 1999/44/EK — Patérina pre¢u pardosana
un saistitas garantijas — Pardevéja tiesibas pieprasit no patérétaja atlidzibu par preces lietosanu neatbil-
stigas patérina preces nomainas gadijuma — Neatbilstigas preces lietoana bez atlidzibas) ................... 6

2008/C 142/09 Lieta C-418/06 P: Tiesas (otra palata) spriedums 2008. gada 24. aprili — Belgijas Karaliste/Eiropas
Kopienu Komisija (Apelacija — ELVGF — Laukaugu sektors — ELVGF gramatojumu noskaidrosana —
Ticama un operativa parbaudes sistéma — Izdevumi, kas ir izslégti no Kopienas finanséjuma — Ieprieks
noteikta korekcija — Tiesiska regulégjuma par parbaudém piemérosana ar atpakalejosu spéku — Netiesi
noteikti pienakumi — Samériguma princips — Tiesiska drosiba — NeierobeZota kompetence) ............. 7




Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2008/C 142/10 Lieta C-456/06: Tiesas (ceturta palata) spriedums 2008. gada 17. aprill (Bundesgerichtshof (Vacija) lagums
sniegt prejudicialu  nolemumu) — Peek & Cloppenburg KG[Cassina S.p.A. (Autortiesibas —
Direktiva 2001/29/EK — 4. panta 1. punkts — Darba originala vai ta kopijas publiska izplatidana, to
pardodot vai ka citadi — Ar autortiesibam aizsargatu meébelu kopiju izmantosana par tirdzniecibas zalé
izstaditam meébelém, ka ari par skatloga dekoraciju — Tpasumtiesibu vai valdijuma tiestbu nodosanas
TIEESAITITDA) ...ttt e e et e e e e e e e e et ettt ettt e e e e e e e e e eeeeeeeeeeeeesaesss e e e e e e e e eaeeeeeeeaeeaabennnnnnnnnnes 7

2008/C 142/11 Apvienotas Lietas C-55/07 un C-56/07: Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 24. aprila spriedums
(Landesgericht Bozen (Italija) ligumi sniegt prejudicialu nolémumu) — Othmar Michaeler (C-55/07 un
C-56/07), Subito GmbH (C-55/07 un C-56/07), Ruth Volgger (C-56/07)/Arbeitsinspektorat der Autonomen
Provinz Bozen (heute Amt fiir sozialen Arbeitsschutz), Autonome Provinz Bozen (Direktiva 97/81/EK — Vienli-
dziga atticksme pret darba némeéjiem, kas veic nepilna darba laika darbu, un darba péméjiem, kas veic
pilna darba laika darbu — Diskriminacija — Administrativs $kérslis, kas var ierobezot nepilna darba
laika darba JESPEJAS) «oeeeeeeeieiieitie et e e e e e e e 8

2008/C 142/12 Lieta C-108/07 P: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. aprila spriedums — Ferrero Deutschland GmbH|
leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli), Cornu SA Fontain (Apelacijas stidziba
— Kopienas precu zime — Regula (EK) Nr. 40/94 — 8. panta 1. punkta b) apak$punkts — Sajauksanas
iesp&ja — Kopienas vardiskas precu zimes “FERRO” registracijas pieteikums — Agrakas valsts vardiskas
pre¢u zimes “FERRERO” ipasnieka iebildumi — Agrakas precu zimes augstas atskirtspéjas pieradijums) 8

2008/C 142/13 Lieta C-143/07: Tiesas (ceturtd palata) spriedums 2008. gada 24. aprili (Finanzgericht Hamburg (Vacija)
ldgums sniegt prejudicialu nolémumu) — Reuter & Co. (Firma A.O.B.)[Hauptzollamt Hamburg-Jonas (Lauk-
saimnieciba — Regula (EEK) Nr. 3665/87 — 11. pants — Lauksaimniecibas produktu eksporta

kompensaciju sisttma — Kompensacijas pieskirSanas nosacijums — Kompensacija, kas samaksata

eksportétajam péc ta darfjuma partnera viltotu dokumentu iesnieg§anas — Neeksportéta prece — Sodu

PICMEr0SANASs NOSACTIUITIE) ....eeeeerriuneeteriiii e eeeetitie e et eettti e eeeeetti e eeeeatbi e eeeentann e eeteraaaneeeeennannnees 9
2008/C 142/14 Lieta C-286/07: Tiesas (tresa palata) spriedums 2008. gada 24. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/

Luksemburgas Lielhercogiste (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 28. pants — leprieks citas dalibvalstis
registrétu lietotu transportlidzeklu registracija — Prasiba iesniegt izrakstu no komercregistra vai lidzvér-
tigu dokumentu, kas apliecina transportlidzekla pardevéja ka komersanta registraciju — Atbrivojums no
rékinu vai citu iepriekséjas Ipasuma nodosanas gadijumu apliecino$u dokumentu uzradianas) ............. 9

2008/C 142/15 Lieta C-503/07 P: Tiesas 2008. gada 8. aprila rikojums — Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH|
Fels-Werke GmbH, Spenner-Zement GmbH & Co. KG, Eiropas Kopienu Komisija (Apelacija —
Direktiva 2003/87/EK — Siltumnicas efektu izraiso$u gazu emisijas kvotu tirdzniecibas sistéma — Pie-
sarnojuma integréta novér§ana un kontrole — Vacijas Federativa Republika — Kvotu pieskir§ana —
Laikposms no 2008. lidz 2012. gadam — Nosacjjumi — Individuala skarana — Nepienemamiba —
Tiesibas tikt uzklausitam tiesa — Tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu) ..........ccccovvviieeiiniiieeennnnne. 10

2008/C 142/16 Lieta C-90/08 P: Apelacijas stdziba, ko 2008. gada 28. februari iesniegusi K & L Ruppert Stiftung & Co.
Handels-KG par Pirmas instances tiesas (otra palata) 2007. gada 12. decembra spriedumu Lieta T-86/05,
K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG/leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un

INOAELE) ittt e et e e e e aaaaas 10
2008/C 142/17 Lieta C-91/08: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Landgericht Frankfurt am Main

(Vacija) 2008. gada 28. februara rikojumu — Wall AG/Stadt Frankfurt am Main, Frankfurter Entsorgungs-

UNA Service GIMDH (FES) ...vuueiieiiiee ettt et et e 11

(Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr.

2008/C 142/18

2008/C 142/19

2008/C 142/20

2008/C 14221

2008/C 142/22

2008/C 142/23

2008/C 142/24

2008/C 14225

2008/C 142/26

2008/C 142/27
2008/C 142/28
2008/C 142/29

2008/C 142/30

2008/C 142/31

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-96/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Pest Megyei Birdsdg (Ungarijas
Republika) 2008. gada 3. marta rikojumu — CIBA Speciality Chemicals Central and Eastern Europe
Szolgdltatd, Tandcsadd és Kereskedelmi Kft|Ad6- és Pénziigyi Ellendrzési Hivatal Hatésdgi Féosztdly .................

Lieta C-102/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vacija) 2008. gada
5. marta rikojumu — SALIX Grundstiicks-Vermietungsgesellschaft mbH & Co. Objekt Offenbach KG|
Finanzamt DUSSElAOTf-SUd ......oiieeiiiiiiiiieeeee ettt e e e e e

Lieta C-103/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Unabhdngiger Verwaltungssenats des
Landes Vorarlberg (Austrija) 2008. gada 6. marta rikojumu — Arthur Gottwald|Bezirkshauptmannschaft
BIOENZ .ovviiiiiii i

Lieta C-104/08: Liagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Unabhdngiger Verwaltungssenat des
Landes Oberdsterreich (Austrija) 2008. gada 6. marta rikojumu — Marc André Kurt/Biirgermeister der Stadt
WELS e e ettt e e e e es

Lieta C-115/08: Lugums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar 2008. gada 17. marta Landesgericht
Linz (Austrija) rikojumu — Land ODberosterreich/CEZ, GS ...........ueeeeiiiiieeiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeee e

Lieta C-124/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hof van Cassatie van Belgié
2008. gada 25. marta rikojumu — I G.A.L.M. Snauwaert un Algemeen Expeditiebedrijf Zeebrugge BVBA/
Belgijas valsts, IT Coldstar NV|[Belgijas valsts, III D.P.W. Vlaeminck/Belgijas valsts, IV J.P. Den Haerynck|
Belgijas valsts un V A.E.M. De Wintere[Belgijas ValSts ............ccoomiiiiiiimiiiiiieeiiiiiiiee e

Lieta C-125/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hof van Cassatie van Belgié
2008. gada 25. marta rikojumu — G. C. Deschaumes[Belgijas ValSts ............cceeeeriiiiniiiiiiiiiiiiieeeeeeennn,

Lieta C-126/08: Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Hof van Cassatie van Belgié
2008. gada 25. marta rikojumu — I Distillerie Smeets Hasselt NV/[1. Belgijas valsts, 2. L.S.C. De Vos,
3. Bollen, Mathay & Co. BVBA, Transterminal Logistics NV likvidatore, 4. D. Van den Langenbergh un
5. Firma De Vos NV, II. Belgijas valsts/Bollen, Mathay & Co. BVBA, Transterminal Logistics NV likvidatore
un IIL L.S.C. De Vos[Belgische Stat ............ccoriiiiiiiiiiiiiii it

Lieta C-128/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Tribunal de premiere instance de Liege
(Belgija) 2008. gada 28. marta rikojumu — Jacques Damseaux|Etat belge ............cccccceeviiiinnnniiinnnnneee.

Lieta C-129/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Rechtbank van eerste aanleg te Brugge
(Belgija) 2008. gada 31. marta rikojumu — C. Cloet un J. Cloet/Westvlaamse Intercommunale voor
Economische Expansie, Huisvestingsbeleid en Technische Bijstand CVBA (WVI) .........cccoiviiiiiiiinniiiiiiennnne,
Lieta C-142/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 7. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Polijas Republika
Lieta C-143/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 7. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Polijas Republika
Lieta C-145/08: Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Symvoulio tis Epikrateias (Griekija)
2008. gada 9. aprila rikojumu — Club Hotel Loutraki u.c., Athinaiki Techniki A.E. un Evangelos Marinakis|

Ethniko Symvoulio Radiotileorasis un Ypourgos EPiRTALEIAs ...........cceeeiiieieeiiimmmniiiiiiiiiiieeeeeeeeeee e

Lieta C-148/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Juzgado de lo Mercantil de Mdlaga
(Spanija) 2008. gada 9. aprila rikojumu — Finn Mejnertsen/Betina Mandal Barsoe ................cccccuueeeenn.
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Pazinojums Nr.

2008/C 142/32

2008/C 142/33

2008/C 142/34

2008/C 142/35

2008/C 142/36

2008/C 142/37

2008/C 142/38

2008/C 142/39

2008/C 142/40

2008/C 142/41

2008C 142/42

2008/C 142/43

2008/C 142[44

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-149/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Symvoulio tis Epikrateias (Griekija)
2008. gada 11. aprila rikojumu — AKTOR Anonymi Techniki Etairia (AKTOR A.T.E.)[Ethniko Symvoulio
RAGIOTIIEOTASIS ...ttt et et e e e e e e

Lieta C-153/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 15. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

Lieta C-111/06: Tiesas priek3sédétaja 2008. gada 10. marta rikojums (Sozialgericht Berlin (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Irene Werich/Deutsche Rentenverisicherung Bund ...............ccccceeennnnne.

Lieta C-149/06: Tiesas priekssédetaja 2008. gada 1. aprila rikojums (Corte suprema di cassazione (Italija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Entrate/Porto
ANLICO di GENOVA SPA <..eiiiiiiiie ettt e e e

Lieta C-44/07: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 10. marta rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas
Federativa RePUDIIKa ......eeiiiiiiiiiiiiiei e

Lieta C-120/07: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 27. februara rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/
Niderlandes Karaliste ............ccooriiiiiiiiiiiiiieeeiiii e e

Lieta C-123/07: Tiesas priekssédétaja 2008. gada 26. februara rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/
Niderlandes KaraliSte ...........eceeemiuiiiiiiiiiieee et e e e e

Lieta C-449/07: Tiesas prieksseédétaja 2008. gada 3. aprila rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas
REPUDLIKA ettt e ettt e et e e et e e e ee e e e

Pirmas instances tiesa

Lieta T-229/02: Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. aprila spriedums — PKK/Padome (Kopé&ja arpoli-

tika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi, kas terorisma apkarosanas noluka veérsti pret
konkrétam personam un organizacijam — Lidzeklu iesaldéSana — Prasiba atcelt tiesibu aktu —
PaMATOTUITIS) ...eeeiiiiie ettt ettt ettt ettt e e e ettt e e ettt e e et eaab e e e e eentaa e eeeenanans

Lieta T-253/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. aprila spriedums — KONGRA-GEL u.c.[Padome
(Kopéja arpolitika un drosibas politika — lerobezojosi pasakumi, kas terorisma apkarosanas nolika
vérsti pret konkrétam personam un organizacijam — Lidzek]u iesaldésana — Prasiba atcelt tiesibu aktu
—— PAMIALOJUITIS) «..te ettt ettt ettt ettt et e e e e eana s

Lieta T-233/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 22. aprila spriedums — Casa Editorial El Tiempo[ITSB
— Instituto Nacional de Meteorologia (“EL TIEMPO”) (Kopienu precu zime — lebildumu process —
Kopienas vardiskas precu zimes “EL TIEMPO” registracijas pieteikums — Valsts agrakas vardiskas precu
zimes “TELETIEMPO” — Relativs atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK)
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts) ............occoooiiiiiiiiii

Lieta T-35/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 23. aprila spriedums — Lech Celta/ITSB — Celia
(“Celia”) (Kopienas pre¢u zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas pre¢u zimes “Celia” registra-
cijas pieteikums — Valsts agraka vardiska pre¢u zime “CELTA” — Relativs atteikuma pamatojums —
Sajauksanas iesp&ja — Regulas Nr. 40/94 (EK) 8. panta 1. punkta b) apakspunkts) ................cceceieeee.

Lieta T-37/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 9. aprila rikojums — Meggle/ITSB — Clover (‘HiQ” ar
abolina lapu) (Kopienas pre¢u zime — lebildums — Iebildumu atsaukSana — Tiesvedibas izbeigana
Pirms Sprieduma taiSISanas) ...........eeeeeeteeeeeeeesiiiiiiitie ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et
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(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008/C 142/45

2008/C 142/46

2008/C 142[47

2008/C 142/48
2008/C 142/49
2008/C 142/50
2008/C 142/51
2008/C 142/52
2008/C 142/53
2008/C 14254
2008/C 142/55
2008/C 142/56

2008/C 142/57

2008/C 142/58

2008/C 142/59

2008/C 142/60

2008/C 142/61
2008/C 142/62

2008/C 142/63

2008/C 142/64

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-236/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. aprila rikojums — Landtag Schleswig-Holstein|
Komisija (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Piekluve dokumentiem — Regionalais parlaments — Procesualas
ricibspéjas neesamiba — Nepienemamiba) .......cc.eeuvviieiiiiieeeeeeiiiiiiii e e e e e e e
Lieta T-336/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. aprila rikojums — 2K-Teint u.c.[Komisija un EIB
(Arpusligumiska atbildiba — FinanséSanas ligums, kas noslégts ar Maroku — lespéjama EIB pienakumu
neizpilde un neuzmaniba, uzraugot no Kopienu budZeta finansétu aizdevumu — Noilgums —
NEPIEHEMAIMIIDA) .ottt ettt e e e e e e et ettt e e e e e e e e e e e e

Lieta T-86/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 19. februari — Griekijas Republika/Eiropas Kopienu
KOMISIA .. eevnecii e

Lieta T-87/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 18. februari — Kipras Republika/Komisija .............c.cuue.e.
Lieta T-88/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 18. februari — Kipras Republika/Komisija ...........cevvvneeee.
Lieta T-91/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 22. februari — Kipras Republika/Komisija .............c.vueeeee
Lieta T-92/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 22. februari — Kipras Republika/Eiropas Kopienu Komisija
Lieta T-93/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 22. februari — Kipras Republika/Komisija .......................
Lieta T-119/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 7. marta — Kipras Republika/Komisija ...............ccoeuueee.
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(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (virspalata) spriedums 2008. gada 22. aprili —
Eiropas Kopienu Komisija/Salzgitter AG, Vacijas Federativa
Republika

(Lieta C-408/04 P) ()

(Apelacija — Valsts atbalsts — Komisijas apstiprinajums
saskand ar EK ligumu — Metalurgijas uznemums — EOTKL
4. panta c) punkts, 67. un 95. pants — EOTK ligums — EK
ligums — Kodeksi par atbalstu metalurgijai — Vienlaiciga
piemeéroSana — Atbalsta nesaderiba — Obligata pazinoSana
par pieskirto atbalstu — NepazinosSana Komisijai — Ilglaiciga
Komisijas nereageSana — Lemums par atgiiSanu — Tiesiskas
drosibas princips — Tiesiskas palavibas aizsardziba —
Tiesibas uz aizstavibu — Pienakums noradit pamatojumu)

(2008/C 142/02)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— F. Kreisics (V. Kreuschitz) un M. Nijars (M. Niejahr))

Pretéja puse procesa: Salzgitter AG (parstavji — J. Z&demunds
(J. Sedemund) un T. Libigs (T. Liibbig), Rechtsanwalte), Vacijas Fede-
rativa Republika (parstavji — M. Lumma (M. Lumma) un
V. D. Plesings (W.-D. Plessing), ka ari K. Sulce-Bara (C. Schulze-
Bah))

PriekSmets

Apelacijas stidziba, kas ir iesniegta par Pirmas instances tiesas
(ceturta palata papladinata sastava) 2004. gada 1. jalija sprie-
dumu lieta T-308/00 Salzgitter/Komisija, ar kuru Pirmas
instances tiesa atcéla 2. un 3. pantu Komisijas 2000. gada
28. junija Lémuma 2000/797/EOTK par valsts atbalstu, ko
Vacija pieskirusi Salzgitter AG, Preussag Stahl AG un grupas
meitas uznémumiem, kuri darbojas metalurgijas nozaré un
tagad apvienoti ar nosaukumu Salzgitter AG — Stahl und Techno-
logie (SAG) (OV L 323, 5. Ipp.), attieciba uz Vacijas pienakumu
atglit attiecigo atbalstu no prasitajas — EOTKL 4. panta
¢) punkta un Tre$a, Ceturta, Piekta un Sesta kodeksa par atbalstu
metalurgijai parkapums — Tiesibu uz aizstavibu parkapums

Rezolutiva dala:
1) pretapelacijas siidzibu noraidit;

2) atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2004. gada 1. jiilija
spriedumu lieta T-308/00 Salzgitter AG/Komisija tiktal, ciktal ar
to tiek atcelts 2. un 3. pants Komisijas 2000. gada 28. junija
Lemuma 2000/797/EOTK par valsts atbalstu, ko Vacija pieski-
rusi Salzgitter AG, Preussag Stahl AG un grupas meitas uznému-
miem, kuri darbojas metalurgijas nozare un tagad apvienoti ar
nosaukumu Salzgitter AG — Stahl und Technologie (SAG), un
tiktal, ciktal ar to tiek noteikta tiesasanas izdevumu atlidzinasanas
kartiba;

3) nodot lietu atpaka] Eiropas Kopienu Pirmds instances tiesai;

4) lemuma par tiesaSands izdevumiem pienemsanu atlikt.

() OV C 314, 18.12.2004.
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Tiesas (ceturta palata) spriedums 2008. gada 24. aprili

(Verwaltungsgericht Koln (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolemumu) — Arcor AG & Co. KG/Bundesrepublik
Deutschland

(Lieta C-55/06) ()

(Telekomunikacijas — Regula (EK) Nr. 2887/2000 —

Piekluve vietejai sakaru linijai — Tarifu orienticijas uz
izmaksam princips — Izmaksas — Procenti par ieguldito
kapitalu — Pamatlidzek]u amortizacija — Vietgjo telekomuni-
kaciju infrastruktiru noverteSana — TabriZa izmaksas un
vesturiskds izmaksas — Aprekina baze — Faktiskas izmaksas
— Jau segtas izmaksas un planotas izmaksas — Izmaksu

pamatojums — Analitiskais augSupverstais un lejupverstais
modelis — Detalizets valsts tiesiskais regulejums — Valsts
parvaldes iestazu ricibas briviba — Tiesnesa veikta kontrole
— Dalibvalstu procesuald autonomija — Lidzvertibas un
efektivitates principi — Lemumu, ar ko apstiprina izzinota
operatora tarifus, apstrideSana tiesa, ko veic sanemeji —
Pieradisanas pienakums — Uzraudzibas procediira un process
tiesa)

(2008/C 142/03)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Koln

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasttajs: Arcor AG & Co. KG
Atbildetaja: Bundesrepublik Deutschland

Piedaloties: Deutsche Telekom AG

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Verwaltungsgericht Koln
— Parlamenta un Padomes 2000. gada 18. decembra Regulas
(EK) Nr. 2887/2000 par neierobezotu piekluvi vietgjai sakaru
linijai (OV L 336, 4. Ipp.) 1. panta 4. punkta, 3. panta 3. punkta
un 4. panta interpretacija

Rezolutiva dala:

1) procenti saistiba ar ieguldito kapitalu un pamatlidzeklu, kas ir
izmantoti vietéjas sakaru linijas ievieSanai, amortizacija ir dala no
tam izmaksam, ko ir janem véra atbilstosi principam par tarifu par
neierobeZotu  piekluvi  vietgjai sakaru linijai  orientaciju  uz
izmaksam, kas ir paredzeta Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 18. decembra Regulas (EK) Nr. 2887/2000 par
neierobezotu piekluvi vietéjai sakaru [inijai 3. panta 3. punktd;

2) piemerojot principu par tarifu par neierobeZotu piekluvi vietéjai
sakaru [inijai orientdciju uz izmaksam, ko paredz Regulas
Nr. 2887/2000 3. panta 3. punkts, valsts parvaldes iestades, lai
noteiktu izzinota operatora izmaksu aprekina bazi, faktiskds
izmaksas, proti, izzinotd operatora jau samaksatds izmaksas, ka ari
planotas izmaksas, vajadzibas gadijuma var pamatot ar tikla vai ta
dalu aizvietoSanas izdevumu novertejumu;

)
~

atbilstosi  Regulas Nr. 2887/2000 4. panta 2. punkta
b) apakspunktam valsts parvaldes iestade var liigt izzinotajam
operatoram tai iesniegt attiecigu informdaciju par dokumentiem, kas
pamato izmaksas, Ruras ir nemtas véra, piemerojot principu par
tarifu par neierobeZotu piekluvi vietgjai sakaru linijai orientaciju uz
izmaksam. Ta ka Kopienu tiesibas nav paredzets noteikums par
parbaudamiem gramatvedibas dokumentiem, tikai valsts parvaldes
iestadem atbilstosi piemeérojamam likumam ir japarbauda, vai
izmaksu uzskaites vajadzibam iesniegtie dokumenti ir vispiemeéro-
takie;

=

Kopienu tiesibas pielauj gadijumu, ka, piemerojot principu par
tarifu par neierobeZotu piekluvi vietgjai sakaru linijai orientaciju uz
izmaksam, ja nepastav pilnigi un skaidri gramatvedibas dokumenti,
valsts parvaldes iestades nosaka izmaksas, pamatojoties uz augsup-
versto vai lejupversto izmaksu uzskaites analitisko modeli;

\J1
~

dalibvalstim Regulas Nr. 2887/2000 1. panta 4. punkta pieskirta
iespgja pienemt sikak izstradatus nosacijumus nevar izraisit to, ka
netiek piemerots princips par tarifu par neierobeZotu piekuvi
vietéjai sakaru [inijai orientdciju uz izmaksam, kuru nosaka
minetds regulas 3. panta 3. punkts;

6) no Regulas Nr. 2887/2000 4. panta 1. un 2. punkta izriet, ka,
parbaudot izzinoto operatoru tarifus par neierobeZotas piekluves
sniegSanu to vietgjo sakaru limijai no minétds regulas 3. panta
3. punkta noteikta tarifikacijas principa viedokla, valsts parvaldes
iestadem ir plasas pilnvaras, kas ietver So tarifu daZado aspektu
noverteSanu [idz pat cenas groziSanai, kas ir piedavato tarifu grozi-
Sana. Sis plasds pilnvaras attiecas arf uz izzinoto operatoru veik-
tajam izmaksam, piemeéram, procentiem par ieguldito kapitalu un
nekustama Ipasuma aktivu amortizaciju, to aprekina bazi, ka art
mingto izmaksu uzskaiti pamatojosiem modeliem;

~
~

tikai dalibvalstim tam esosas procesualas neatkaribas ietvaros ir
janosaka, ieverojot tiesiskas aizsardzibas lidzvertibas un efektivitates
principu, kompetentd tiesa, strida raksturs un tade] ari tiesas
kontroles noteikumi attieciba uz VPI lemumiem, ar ko tiek apstipri-
nati izzinoto operatoru tarifi par neierobeZotu piekluvi to vietgjam
sakaru [inijam. Sajos apstaklos valsts tiesai ir janodrosina, ka no
Regulas Nr. 2887/2000 izrietosie pienakumi saistiba ar neierobe-
Zotu piekluvi vietgjai sakaru linijai atbilstosi noteikumiem, kas ir
saskana ar minétas regulas 3. panta 3. punktd minéto tarifikacijas
principu, tiek faktiski ieveroti un tas tiek darits pec parskatamiem,
godigiem un nediskrimingjosiem nosacjumiem;
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8) Regulas Nr. 2887/2000 4. panta 1. punktd kopa ar Padomes
1990. gada 28. jiinija Direktivas 90/387 [EEK par telekomunika-
ciju pakalpojumu ieksgja tirgus izveidosanu, nodrosinot atverta tikla
pieejamibu, ko groza Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada
6. oktobra Direktiva 97/51/EK, 5.a panta 3. punktu ir pieprasits,
lai valsts tiesas interprete un pieméro iekséjas procesualds normas,
kas reglamente tiesibu iesniegt prasibu izmantoSanu tadgjadi, ka
valsts parvaldes iestades lemumu, ar kuru apstiprina tarifus par
neierobeZotu piekluvi vietgjai sakaru linijai, var parsidzet tiesd ne
tikai $ada lemuma adresats uzpeémums, bet ari sanéméji minetds
direktivas izpratng, kuru tiesibas, iespgjams, tiks skartas ar $o
lemumu;

O
~

Regula Nr. 2887/2000 ir jainterpreté td, ka uzraudzibas proce-
diiras laika par neierobeZotas pickluves vietgjai sakaru linijai tarifi-
kaciju, ko veic VPI atbilstosi minetds regulas 4. pantam, izzinota
operatora pienakums ir iesniegt pieradijumus, ka Sie tarifi atbilst
tarifu orientacijas uz izmaksam principam. Savukart dalibvalstim ir
janosaka pieradisanas pienakuma sadale starp valsts parvaldes
iestadi, kas ir pienemusi lemumu, ar kuru ir apstiprinati izzinota
operatora tarifi, un sanéméju, kas apstrid So lemumu. Tapat dalib-
valstu pienakums ir atbilstosi to procesualajam normam, ka arl
ieverojot Kopienu tiesiskas aizsardzibas efektivitates un lidzvertibas
principus noteikt $i pieradiSanas pienakuma sadales noteikumus,
parsiidzot tiesa valsts parvaldes iestades lemumu, ar kuru ir apsti-
prinati izzinota operatora tarifi par neierobeZotu piekluvi ta vietéjo
sakaru Iinijai.

() OV C 96, 22.4.2006.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. aprila spriedums

(Rechtbank van koophandel Hasselt (Belgija) liagums

sniegt prejudicialu nolemumu) — Confederatie van immobi-

lién-beroepen Belgié, Beroepsinstituut van vastgoedmakelaars|
Willem Van Leuken

(Lieta C-197/06) (!

(Diplomu atziSana — Direktiva 89/48/EEK — Nekustama
tpasuma makleris)

(2008/C 142/04)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank van koophandel Hasselt

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Confederatie van immobilién-beroepen Belgié, Beroepsinstituut
van vastgoedmakelaars

Atbildetajs: Willem Van Leuken

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Rechtbank van koop-
handel Hasselt — Padomes 1988. gada 21. decembra Direk-
tivas 89/48/EEK par vispargju sistemu tadu augstakas izglitibas
diplomu atziSanai, ko pieskir par vismaz tris gadu profesionalo
izglitbu (OV L 19, 16. Ipp.), 3. un 4. panta interpretacija —
Dalibvalsti registréta nekustama ipasuma maklera, kas cita dalib-
valst veic nekustama Ipasuma starpnieka darbibas, pienakums
izpildit nosacijumus par 3is profesijas veikSanu, kas saskana ar
direktivu noteikti $is valsts tiesibu aktos — Prasiba pat tad, ja
starp $o makleri un attiecigaja valsti apstiprinatu makleri ir
noslégts sadarbibas ligums

Rezolutiva dala

Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/48/EEK par vispa-
1gju sistemu tadu augstakas izglitibas diplomu atziSanai, ko pieskir par
vismaz tis gadu profesionalo izglitibu, kas grozita ar Eiropas Parla-
menta un Padomes 2001. gada 14. maija Direktivu 2001/19/EK,
3. un 4. pants nepielauj dalibvalsts tiesisko regulejumu, ar kuru tadu
darbibu ka pamata lieta veikSanai tas teritorija, ko Tsteno cita dalib-
valsti registréts pakalpojumu sniedzejs, kas atrodas tada situdcija ka
atbildetdjs pamata lieta, ir nepiecieSama atlauja, kuras pieskirSana ir
atkariga no juridiskas kvalifikacijas atbilstibas parbaudes veiksmigas
iztureSanas.

(') OV C 165, 15.7.2006.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 15. aprila spriedums (Labour
Court (Irija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) —
Impact/Minister for Agriculture and Food, Minister for Arts,
Sport and Tourism, Minister for Communications, Marine and
Natural Resources, Minister for Foreign Affairs, Minister for
Justice, Equality and Law Reform, Minister for Transport

(Lieta C-268/06) ()

(Direktiva 1999/70/EK — Pamatnoliguma par darbu uz

noteiktu laiku 4. un 5. klauzula — Darbs uz noteiktu laiku

valsts parvalde — Darba nosacijumi — Darba samaksa un

pensijas — Ligumu uz noteiktu laiku atjaunosana uz laiku

lidz astoniem gadiem — Procesuald autonomija — Tiesa
iedarbiba)

(2008/C 142/05)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Labour Court
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Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasttaja: Imapct

Atbildetaji: Minister for Agriculture and Food, Minister for Arts, Sport
and Tourism, Minister for Communications, Marine and Natural
Resources, Minister for Foreign Affairs, Minister for Justice, Equality
and Law Reform, Minister for Transport

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Labour Court —
Padomes 1999. gada 28. junija Direktivas 1999/70/EK par
UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par darbu uz
noteiktu laiku (OV L 175, 43. lpp) pielikuma 4. klauzulas
1. punkta (nediskriminacijas princips] un 5. klauzulas 1. punkta
[pasakumi ar mérki novérst uz noteiktu laiku slégtu, secigu
darba ligumu vai darba attiecibu launpratigu izmanto$anu) inter-
pretacija — Prasiba ar mérki atsaukties uz 3o tiesibu normu
tieSo iedarbibu — Tiesai, kuras izskatisana ir lieta, saskana ar
valsts tiestbam nav kompetences — Kompetence atbilstosi
Kopienas tiesibam, it Tpasi atbilstosi lidzvértibas un efektivitates
principam

Rezolutiva dala

1) Kopienu tiesibas, konkretak, efektivitates princips, prasa, lai specia-
lizéta tiesa, kurai ar tiestbu aktu, ar kuru transponé Padomes
1999. gada 28. junija Direktivu 1999/70/EK par UNICE, CEEP
un EAK noslegto pamatnoligumu par darbu uz noteiktu laiku,
pieskirta kompetence — lai ari izveles veida —izskatit prasibu, kas
pamatota ar $i tiesibu akta parkapumu, biitu kompetenta ari attie-
aba uz tadam prasitaja prasibam, kas pamatotas tieSi ar pasu
direktivu attiecdba uz laika periodu no direktivas transponésanas
termina lidz datumam, kad stajas speka tiesibu akts, ar kuru direk-
tiva transponéta, ja tiek konstatéts, ka prasitaja pienakums vien-
laikus celt atsevisku prasibu, kas pamatota tiesi ar direktivu, para-
stajd tiesa izraisitu procesudlus apgriitingjumus, kas varétu padarit
parmerigi griitu to tiesibu TstenoSanu, ko Sai personai pieskir
Kopienas tiesibu sisteéma. Saja sakard valsts tiesai ir javeic nepiecie-
Samas parbaudes.

2) 1999. gada 18. marta noslegta Pamatnoliguma, kas pievienots
pielikuma Direktivai 1999/70, 4. klauzulas 1. punkts ir beznosa-
djuma un pietiekosi precizs, lai privatpersona uz to varetu atsauk-
ties valsts tiesd; tomér tas ta nav mingta Pamatnoliguma
5. klauzulas 1. punkta gadijuma.

3) EKL 10. pants un 249. panta tresa dala, ka a7 Direk-
tiva 1999/70 ir interpretgjami tadejadi, ka dalibvalsts iestadei, kas
darbojas ka publisks darba devejs, nav atlauts pienemt pasakumus,
kas ir pretgji minetas direktivas un Pamatnoliguma izvirzitajam
merkim tiktal, ciktal tas attiecas uz ligumu uz noteiktu laiku Jaun-
pratigas izmantoSanas novérsanu, kura izpauZas ka Sadu ligumu
atjaunoSana uz neparasti ilgu laiku laika periodd starp terminu
Direktivas 1999/70 transponésanai un datumu, kad speka stajas
likums, ar kuru ta transponéta.

4) Ciktal piemeérojamajas valsts tiesibds ir ietverta norma, kas izsledz
likuma piemeérosanu ar atpakalejosu speku, ja nav skaidras un
neparprotams norades par pretéjo, valsts tiesai, kura izskata lietu,
kas pamatota ar valsts tiesibu normas, ar kuru transponé Direk-
tvu 1999/70, parkapumu, saskand ar Kopienu tiestbam Sai
normai atpakalejoss speks lidz datumam, kad ir iestdjies Sis direk-
tivas transponéSanas termins, ir japieskir vienigi tad, ja Sajas valsts
tiestbas ir norma, kas var $ai normai pieskirt Sadu atpakalejosu

speku.

5) Pamatnoliguma 4. klauzula ir jainterpreté tadejadi, ka darba nosa-
djumi tas izpratne ietver noteiktus nosacijumus par darba samaksu,
ka ari pensijam, kas pamatotas ar darba attiectbam, izsledzot nosa-
djumus, kas attiecas uz valsts socialas apdrosinasanas pensijam.

(") OV C 212, 2.9.2006.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. aprila spriedums —

Thomas Flaherty (C-373/06 P), Larry Murphy (C-379/06 P),

Ocean Trawlers Ltd (C-382/06 P)[Irija, Eiropas Kopienu
Komisija

(Apvienotas lietas C-373/06 P, C-379/06 P un C-382/06 P) (')

(Apelacija — Resursu saglabasanas pasakumi — Zivsaimnie-

cibas sektora parstrukturizacija — Pieteikumi par daudzgadu

vadibas programmas MAGP IV merku palielinasanu tonnaZas
joma — Pieteikuma noraidiSana

(2008/C 142/06)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Thomas Flaherty (C-373/06 P), Larry
Murphy (C-379/06 P), Ocean Trawlers Ltd (C-382/06 P), (parstavji
— D. Berijs (D. Barry), solicitor, un E. Kolinzs (A. Collins), SC,
(C-373/06 P, C-379/06 P un C-382/06 P), ka ari ieprieks
mingtie parstavji un P. Galahers (P. Gallagher), SC, (C-379/06 P)

Paréjie Lietas dalibnieki: Irija, Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— B. Dohertijs (B. Doherty) un M. van Heézika (M. van Heezik))

PriekSmets

Apelacijas siidziba par Pirmas instances tiesas (pirma palata)
2006. gada 13. junija spriedumu lieta Boyle u.c.[Komisija (apvie-
notds Lietas no T-218/03 lidz T-240/03), ar kuru atcelts
Komisijas 2003. gada 4. aprila Lémums 2003/245[EK attieciba
uz Komisijas sanemtajiem ligumiem par daudzgadu vadibas
programmas MAGP IV mérku palielinasanu, lai uzlabotu
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drogibu, kugoSanu jura, higiénu, produktu kvalitati un darba
apstaklus uz kugiem, kuru kopgjais garums ir lielaks par
12 metriem (pazinots ar Nr. C(2003) 1113 (OV L 90, 48. Ipp.)),
bet apelacijas siidzibas iesniedz&u celtas prasibas noraiditas ka
nepienemamas — Personas, kuras atceltais 1@émums (ne)skar
individuali

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2006. gada 13. junija
spriedumu  apvienotajas Lietas no T-218/03 lidz T-240/03
Boyle u.c./Komisija atcelt, pirmkart, dala, kurd ka nepienemamas
noraiditas  Flahertija un Merfija, ka ari sabiedribas Ocean
Trawlers Ltd prasibas, ar kuram liidz atcelt Komisijas 2003. gada
4. aprija Lemumu 2003/245/EK attieciba uz Komisijas sanemta-
jiem ligumiem par daudzgadu vadibas programmas MAGP IV
mérku palielinaSanu, lai uzlabotu drosibu, kugoSanu jira, higienu,
produktu kvalitati un darba apstaklus uz kugiem, kuru kopejais
garums ir lielaks par 12 metriem, un, otrkart, dala, kura apelacijas
siidzibas iesniedzgjiem piespriests segt savus tiesaSands izdevumus
pasiem;

N
~—

Lemumu 2003/245 atcelt dala attieciba uz Flahertija un Merfija,
ka ar7 sabiediibas Ocean Trawlers Ltd kugiem;

W
~

Eiropas Kopienu Komisija atlidzina Flahertija un Meifija, ka art
sabiediibas Ocean Trawlers Ltd tiesasanas izdevumus, kas radusies
gan pirmaja instance, gan sakard ar §im apelacijas siidzibam.

() OV C 281, 18.11.2006.
OV C 294, 2.12.2006.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 15. aprila spriedums

(Tribunale ordinario di Roma (Italija) ligums sniegt prejudi-

cialu nolémumu) — Nuova Agricast Srl/Ministero delle
Attivita Produttive

(Lieta C-390/06) ()

(Valsts atbalsts — Uz noteiktu laika posmu atlauta atbalsta
shema — Pazinojums par grozito atbalsta shemu uz jaunu
laika posmu — Parejas pasakumi starp abam sekojoSajam
shemam — Komisijas lemums necelt iebildumus — Informa-
cija, kas vargja biit Komisijas riciba — Komisijas lemuma
speka esamiba — Vienlidziga attieksme — Pamatojums)

(2008/C 142/07)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale ordinario di Roma

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Nuova Agricast Sl

Atbildetaja: Ministero delle Attivita Produttive

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale ordinario di
Roma — Komisijas 2000. gada 12. jdlija [émuma, ar ko par
saderigu ar Ligumu atzita Italijas tiesiskaja reguléjuma paredzéta
atbalsta shéma ieguldijumiem mazak attistitajos Italijas regionos
(SG(2000)D/105754), spéka esamiba

Rezolutiva dala:

Uzdotd jautajuma parbaude nav atklajusi nevienu apstakli, kas varétu
ietekmet Komisijas 2000. gada 12. jilija lemuma, ar ko lidz
2006. gada 31. decembrim nolemts necelt iebildumus par atbalsta
shemu ieguldijumiem mazak attistitajos Italijas regionos (valsts atbalsts
Nr. N 715/99 — Italija), speka esamibu.

() OV C 294, 2.12.2006.

Tiesas (pirma palata) spriedums 2008. gada 17. aprili
(Bundesgerichtshof (Vacija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Quelle AG/Bundesverband der Verbraucher-

zentralen und Verbraucherverbdnde

(Lieta C-404/06) (')

(Pateretaju tiesibu aizsardziba — Direktiva 1999/44/EK —
Paterina precu pardoSana un saistitas garantijas — Pardeveéja
tiesibas pieprasit no pateretaja atlidzibu par preces lietoSanu
neatbilstigas patérina preces nomainas gadijuma — Neatbil-

stigas preces lietoSana bez atlidzibas)

(2008/C 142/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Quelle AG

Atbildetajs: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucher-
verbinde
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PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Eiropas Parlamenta un
Padomes 1999. gada 25. maija Direktivas 1999/44/EK par
daziem patérina preCu pardoSanas aspektiem un saistitajam
garantijam (OV L 171, 1. Ipp.) 3. panta interpretacija — Likum-
devja pieskirtas tiesibas pardevéjam pieprasit no pircéja
samaksu par neatbilstigas preces lietosanu laika posma lidz tas
nomainai.

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 1999. gada 25. maija Direk-
tivas 1999/44/EK par daZiem patérina precu pardoSanas aspektiem
un saistitajam garantijam 3. pants ir interpretejams tadejadi, ka tas ir
pretrund tadam valsts tiesiskajam regulejumam, ar kuru pardevejam
gadijuma, ja tas pardevis neatbilstigu patérina preci, ir tiesibas no
patéretaja pieprasit atlidzibu par neatbilstigas preces lietoSanu lidz tas
nomainai pret jaunu preci.

() OV C 310, 16.12.2006.

Tiesas (otra palata) spriedums 2008. gada 24. aprili —
Belgijas Karaliste/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-418/06 P) ()

(Apelacija — ELVGF — Laukaugu sektors — ELVGF grama-

tojumu noskaidrosana — Ticama un operativa parbaudes

sistema — Izdevumi, kas ir izslegti no Kopienas finansejuma

— lepriekS noteikta korekcija — Tiesiska regulgjuma par

parbaudem piemeroSana ar atpakalejoSu speku — Netiesi

noteikti pienakumi — Sameriguma princips — Tiesiska
drosiba — NeierobeZota kompetence)

(2008/C 142/09)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  sidzibas iesniedzgja: Belgijas Karaliste (parstavjii —
A. Ibéra (A. Hubert), péc tam L. van den Bruka (L. Van den Broeck),
parstaves, kuram palidz H. Giljamss (H. Gilliams), P. de Bands
(P. de Bandt) un L. Giisens (L. Goossens), advokati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii —
M. Nolins (M. Nolin) un L. VizadZo (L. Visaggio))

PriekSmets

Apelacijas siidziba, kas iesniegta par Pirmas instances tiesas (otra
palata) 2006. gada 25. julija spriedumu Lieta T-221/04
Belgija/Komisija, kura Pirmas instances tiesa ir noraidijusi
prasibu dalgji atcelt Komisijas 2004. gada 4. februara Lémumu

2004/136[EK par dazu maks3jumu, ko dalibvalstis veikusas
saskana Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantijas fondu
(ELVGF) izslégdanu no Kopienas finansgjuma, “Garantijas”
nodalas (OV L 40, 31. Ipp.), ciktal tas paredz ieprieks noteiktu
korekciju 2 % apméra no izdevumiem, ko Belgija deklargjusi
laukaugu nozaré

Rezolutiva dala:
1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Belgijas Karaliste un Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesa-
Sands izdevumus pasas.

(") OV C 294, 2.12.2006.

Tiesas (ceturtd palata) spriedums 2008. gada 17. aprili
(Bundesgerichtshof (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolé-
mumu) — Peek & Cloppenburg KG/Cassina S.p.A.

(Lieta C-456/06) (')

(Autortiesibas — Direktiva 2001/29/EK — 4. panta 1. punkts

— Darba originala vai ta kopijas publiska izplatiSana, to

pardodot vai ka citadi — Ar autortiesibam aizsargatu mebelu

kopiju izmantoSana par tirdzniecibas zale izstaditam mebelem,

ka ari par skatloga dekoraciju — Ipasumtiesibu vai valdijuma
tiesibu nodoSanas neesamiba)

(2008/C 142/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzé&jtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Peek & Cloppenburg KG

Atbildetaja: Cassina S.p.A.

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
EKL 28. un 30. panta, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/EK par daZu autortie-
sibu un blakustiesibu aspektu saskanosanu informacijas sabied-
iba (OV L 167, 10. Ipp.) 4. panta 1. punkta interpretacija — Ar
autortiesibam aizsargatu mébelu kopiju izmantoana par tirdz-
niectbas zal¢ izstaditam mebelém, ka ari par skatloga dekoraciju
bez autortiesibu Ipasnieka piekriSanas — Sis izmantosanas kvali-
ficeSana vai nekvalificéSana par “publiskas izplati§anas veidu”,
nepastavot nekada veida Ipasumtiesibu vai valdijuma nodosanai
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Rezolutiva dala:

jedziens darba originala vai ta kopijas publiska izplatiSana citada
veida, nevis pardodot Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada
22. maija Direktivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustie-
sibu aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba 4. panta 1. punkta
nozimeg ir saistits tikai ar ST priekSmeta Tpasumtiesibu nodosanu. Tade-
jadi ne to, ka sabiediibai ir dota iespgja izmantot ar autortiesibam
aizsargata darba kopijas, ne to, ka mineétas kopijas ir publiski izsta-
ditas, tomer nedodot iespeju tds lietot, nevar uzskatit par $adu izplati-
Sanas veidu.

(") OV C 326, 30.12.2006.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 24. aprila spriedums

(Landesgericht Bozen (Italija) liigumi sniegt prejudicialu nole-

mumu) — Othmar Michaeler (C-55/07 un C-56/07), Subito

GmbH (C-55/07 un C-56/07), Ruth Volgger (C-56/07)

Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz Bozen (heute Amt
fiir sozialen Arbeitsschutz), Autonome Provinz Bozen

(Apvienotas Lietas C-55/07 un C-56/07) (')

(Direktiva 97/81/EK — Vienlidziga attieksme pret darba

nemejiem, kas veic nepilna darba laika darbu, un darba neme-

jiem, kas veic pilna darba laika darbu — Diskriminacija —

Administrativs Skerslis, kas var ierobeZot nepilna darba laika
darba iespéjas)

(2008/C 142/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landesgericht Bozen

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Othmar Michaeler (C-55/07 un C-56/07), Subito GmbH
(C-55/07 un C-56/07), Ruth Volgger (C-56/07)

Atbildetaji: Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz Bozen (heute
Amt fiir sozialen Arbeitsschutz), Autonome Provinz Bozen

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Landesgericht Bozen —
Kopienu tiesibu, it Tpasi EKL 137. panta un Padomes 1997. gada
15. decembra Direktivas 97/81/EK par UNICE, CEEP un EAK
noslégto pamatnoligumu par nepilna darba laika darbu interpre-
tacija — Pielikums: pamatnoligums par nepilna darba laika
darbu (OV L 14, 9. Ipp.) — Valsts tiesibu akti, kas darba deve-
jlem uzliek pienakumu nositit kompetentajai valsts iestadei
nepilna darba laika darba ligumu kopijas un pretéja gadijuma

paredz administrativu sodu — Dalibvalstu pienakums novérst
juridiskus vai administrativus 8kér§lus, kas varétu ierobezot
nepilna darba laika darba iespéas — Pilna darba laika un
nepilna darba laika darba némgju nediskriminacijas princips

Rezolutiva dala

UNICE, CEEP un EAK noslegta pamatnoliguma par nepilna darba
laika darbu — kas ietverts Padomes 1997. gada 15. decembra
Direktivas 97/81/EK par UNICE, CEEP un EAK nosléegto pamatnoli-
gumu par nepilna darba laika darbu pielikuma — 5. klauzulas
1. punkta a) apakSpunkts jainterprete tadgjadi, ka tas nepielauj tadu
valsts tiesisko regulgjumu, kads ir apstridets pamata lietd un kura izvir-
Zita prasiba nositit attiecigajai iestadei nepilna darba laika darba
ligumu kopijas 30 dienu laika pec to noslegsanas.

() OV C 95, 28.4.2007.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. aprila spriedums —
Ferrero Deutschland GmbH|lekséja tirgus saskanosanas
birojs (precu zimes, paraugi un modeli), Cornu SA Fontain

(Lieta C-108/07 P) ()

(Apelacijas siidziba — Kopienas preu zime — Regula (EK)

Nr. 40/94 — 8. panta 1. punkta b) apakspunkts — Sajauk-

Sanas iespeja — Kopienas vardiskas precu zimes “FERRO”

registricijas pieteikums — Agrakas valsts vardiskas precu

zimes “FERRERO” ipasnicka iebildumi — Agrakas precu
zimes augstas atskirtspéjas pieradijums)

(2008/C 142/12)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Ferrero Deutschland GmbH (parstavis
— M. Schaeffer, Rechtsanwalt)

Pretéjas puses procesa: lek$gja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — A. Rassat), Cornu SA
Fontain

PriekSmets

Apelacijas studziba par Pirmas instances tiesas (tre$a palata)
2006. gada 15. decembra spriedumu Lieta T-310/04 Ferrero
Deutschland[ITSB un Cornu SA Fontain, kur lemts par prasibu,
kas celta par ITSB Apelaciju ceturtds padomes 2004. gada
17. marta lémumu (Lieta R 540/2002-4) saistiba ar iebildumu
procesu starp Ferrero OHG mbH un Cornu SA Fontain —
Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas (EK) Nr. 40/94
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8. panta 1. punkta b) apak$punkta interpretacija (OV 1994,
L 11, 1. Ipp.) — Divu precu zimju sajaukSanas iespéja — Vidéja
precu zimju lidzibas pakape — Neliela precu lidzibas pakape —
Agrakas precu zimes atskirtspéja

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2006. gada 15. decembra
spriedumu lietd T-310/04 Ferrero Deutschland/ITSB — Cornu
(“FERRO”) atcelt;

2) Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli)
(ISTB) Apelaciju ceturtas padomes 2004. gada 17. marta lemumu
(Lieta R 540/2002-4) atcelt;

3) Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)
(ISTB) un Cornu SA Fontain atlidzina apelacijas (tiesvediba)
radusos tiesasanas izdevums;

4) Ferrero Deutschland GmbH sedz pati savus tiesaSands izdevumus
tiesvediba pirmaja instance, iznemot tos, kas saistiti ar Cornu SA
Fontain iestasanos lieta;

5) Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)
(ISTB) sedz pats savus tiesasands izdevumus tiesvediba pirmaja
instance, iznemot tos, kas saistiti ar Cornu SA Fontain iestasanos
lieta;

6) Cornu SA Fontain sedz savus izdevumus un tos, kas sakara ar tas
iestasanos lietd radusies Ferrero Deutschland GmbH un Ieksgja
tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ISTB).

(") OV C 129, 9.6.2007.

Tiesas (ceturtd palata) spriedums 2008. gada 24. aprili

(Finanzgericht Hamburg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Reuter & Co. (Firma A.O.B.)Hauptzollamt
Hamburg-Jonas

(Lieta C-143/07) (")

(Lauksaimnieciba — Regula (EEK) Nr. 3665/87 — 11. pants

— Lauksaimniecibas produktu eksporta kompensaciju sistema

— Kompensacijas pieskirSanas nosacijums — Kompensicija,

kas samaksata eksportetajam pec ta darijuma partnera viltotu

dokumentu iesniegSanas — Neeksporteta prece — Sodu
piemeroSanas nosacijumi)

(2008/C 142/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Hamburg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Reuter & Co. (Firma A.O.B.)

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Hamburg
— Komisijas 1987. gada 27. novembra Regulas (EEK)
Nr. 3665/87, ar kuru nosaka kopgus siki izstradatus notei-
kumus eksporta kompensaciju sistémas piemérosanai lauksaim-
niecibas produktiem (OV L 351, 1. lpp.), ko groza Komisijas
1994. gada 2. decembra Regula (EK) Nr. 2945/94 (OV L 310,
57.1lpp.) 11. panta 1. punkta un Komisijas 1999. gada 15. aprila
Regulas (EK) Nr. 800/1999, ar kuru nosaka kopéjus siki izstra-
datus noteikumus eksporta kompensaciju sistémas piemérosanai
lauksaimniecibas produktiem (OV L 102, 11. Ipp.) 51. panta
interpretacija — Kompensacija, kas samaksata eksportétajam péc
tresas personas viltotu dokumentu iesniegsanas — Sodu pieme-
roSanas nosacjjumi

Rezolutiva dala:

Komisijas 1987. gada 27. novembra Regulas (EEK) Nr. 3665/87, ar
kuru nosaka kopejus siki izstradatus noteikumus eksporta kompensaciju
sistemas ~ piemeroSanai  lauksaimniecibas  produktiem, ko  groza
Komisijas 1994. gada 2. decembra Regula (EK) Nr. 2945/94,
11. panta 1. punkts ir jainterprete ta, ka taja paredzetais sods ir
piemérojams eksportetajam, kas ir iesniedzis precu eksporta kompensa-
cijas pieteikumu, ja S$i prece ta darjuma partnera krapnieciskas
darbibas de] nav tikusi eksportéta.

() OVC 117, 26.5.2007.

Tiesas (tresa palata) spriedums 2008. gada 24. aprili —
Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-286/07) ()
(Valsts pienakumu neizpildle — EKL 28. pants — Ieprieks
citas dalibvalstis registretu lietotu transportlidzeklu registra-
cija — Prasiba iesniegt izrakstu no komercregistra vai lidzver-
tigu dokumentu, kas apliecina transportlidzekla pardeveja ka
komersanta registraciju — Atbrivojums no rekinu vai citu
iepriekSejas ipasuma nodosanas gadijumu apliecinosu doku-

mentu uzradisanas)

(2008/C 142/14)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — B. Stromsky)



C 142/10

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

7.6.2008.

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste (parstavji — C. Schiltz,
parstavis, un P. Kinsch, advokats)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 28. panta parkapums —
Valsts tiesiskais reguléjums, kurd ir paredzéts, ka tadu lietotu
transportlidzeklu registracijai, kas ieprieks ir bijusi registréti citas
dalibvalstis, ir jaiesniedz izraksts par transportlidzekla pardevéja
registraciju komercregistra, kaut ari transportlidzekliem, kuri
iepriek§ ir bijusi registréti Luksemburgd, nav izvirzita $ada
prasiba — Skérslis precu brivai apritei — Pamatojuma neesa-
miba un nesameérigums

Rezolutiva dala:

1) apstridetaja praksé transportlidzeklu registracijai Luksemburga
pieprasot uzradtt izrakstu no komercregistra vai lidzvertigu doku-
mentu, kas apliecina transportlidzekla pardeveja ka komersanta
registraciju, So prasibu neattiecinot uz komersantiem, kuri ir ierak-
stiti Valsts tehniskds kontroles iestades registra, Luksemburgas Liel-
hercogiste nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir saistosi saskana ar
EKL 28. pantu;

2) Luksemburgas Lielhercogiste atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 211, 8.9.2007.

Tiesas 2008. gada 8. aprila rikojums — Saint-Gobain Glass
Deutschland GmbH|Fels-Werke GmbH, Spenner-Zement
GmbH & Co. KG, Eiropas Kopienu Komisija
(Lieta C-503/07 P) ()

(Apelacija — Direktiva 2003/87/EK — Siltumnicas efektu

izraisoSu gazu emisijas kvotu tirdzniecibas sistéma — Pie-
sarnojuma integréta noversana un kontrole — Vacijas Federa-
tiva Republika — Kvotu pieskirSana — Laikposms no

2008. lidz 2012. gadam — Nosacijumi — Individuala skar-
Sana — Nepienemamiba — Tiesibas tikt uzklausitam tiesa —
Tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu)

(2008/C 142[15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzéjs: Saint-Gobain Glass Deutschland
GmbH (parstavii — H. Posers [H. Posser] un S. Altensmits
[S. Altenschmidt], Rechtsanwilte)

Pretgjas  puses procesd:  Fels-Werke GmbH,  Spenner-Zement
GmbH & Co. KG, Eiropas Kopienu Komisija (parstavis —
U. Velkers [U. Walker])

PriekSmets

Apelacijas stidziba ir iesniegta par Pirmas instances tiesas (tre$a
palata) 2007. gada 11. septembra spriedumu lieta T-28/07 Fels-
Werke u.c./[Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa atzina ka
nepienemamu prasibu daléji atcelt Komisijas 2006. gada
29. novembra lémumu par valsts sadales planu siltumnicas
efektu izraisoSu gazu emisiju kvotu tirdzniecibai, ko Vacijas
Federativa Republika iesniedza par laikposmu no 2008. lidz
2012. gadam atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes
2003. gada 13. oktobra Direktivai 2003/87/EK, ar kuru nosaka
sistému siltumnicas efektu izraiso§o gazu emisijas kvotu tirdz-
niecibai Kopiena un groza Padomes Direktivu 96/61/EK
(OV L 275, 32. Ipp.) — Prasiba, lai apstridétais lémums skartu
individuali — Tiesibas tikt uzklausitam tiesa un tiesibas uz lietas
taisnigu izskatiSanu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sidzibu noraidit;

2) Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH atlidzina tiesasanas izde-
yumus.

(") OV C 64, 8.3.2008.

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 28. februari iesniegusi

K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG par

Pirmas instances tiesas (otra palata) 2007. gada 12. decem-

bra spriedumu Lieta T-86/05, K & L Ruppert Stiftung & Co.

Handels-KG/Iekseja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

(Lieta C-90/08 P)
(2008/C 142/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: K & L Ruppert Stiftung & Co.
Handels-KG (parstave — D. Spohn, Rechtsanwaltin)

Citi Lietas dalibnieki: 1. Iek$gja tirgus saskanosanas birojs (prec¢u
zimes, paraugi un modeli); 2. Natdlia Cristina Lopes de Almeida
Cunha; 3. Cldudia Couto Simdes; 4. Marly Lima Jatobd

Apelacijas siidzibas iesniedzéju prasfjumi:

— apstridéta Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. decembra
sprieduma Lieta T-86/05 rezolutivas daas 1. punktu atcelt
pilna apméra un rezolutivas dalas 2. punktu grozit tada zina,
ka ITSB pats sedz visus savus tiesaSanas izdevumus un atli-
dzina visus prasitdjas tiesasanas izdevumus;
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— piespriest ITSB atlidzinat arl turpmakus tiesaanas izde-
vumus.

Pirmaja instancé izvirzito prasijumu uzturéana:

— pilnda apméra atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes
2004. gada 7. decembra lémumu R 0328/2004-1;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pirmas instances tiesa apelacijas stidzibas iesniedzgjas prasibu
par ITSB Apelaciju pirmas padomes léemumu esot noraidijusi,
pamatojot ar to, ka ITSB lebildumu nodala, noraidot apelacijas
sudzibas iesniedzjas ligumu pagarinat terminu, kas tika
noteikts pieradijumu agrako pre¢u zimju izmantoSanai snieg-
anai iebildumu procesa, esot pareizi piemérojusi Regulas
Nr. 2868/95 71. noteikuma 1. punkta otro teikumu, un ka 3aja
gadjjuma attieciba uz apelacijas stdzibas iesniedzgjas novéloti
iesniegto pieradijumu nemsanu véra ITSB neesot bijis nekadas
ricibas brivibas.

Apelacijas stidziba balstas uz $adiem Pirmas instances tiesas
pielautajiem Kopienu tiesibu parkapumiem.

1) Pirmas instances tiesa esot parkapusi Regulas Nr. 2868/95
71. noteikuma 1. punkta otro teikumu, $o noteikumu interpre-
téjot nepareizi. Pirmas instances tiesa it IpaSi neesot
ievérojusi, ka Regula Nr. 40/94 nav paredzéts regulgjums
attieclba uz iesp&jamiem termina pagarinasanas pamatiem.
Tapat ta neesot ievérojusi, ka attiecigaja laikposma Regulas
Nr. 2868/95 71. noteikuma 1. punkts nebija konkretizéts ar
iebildumu sniegSanas noradjjumiem vai citiem ITSB izdota-
jiem noteikumiem, kadé] riciba neesot bijusas nekadas pielau-
jamo termina pagarinasanas iemeslu interpretacijas iespéjas.
Lidz ar to Pirmas instances tiesa pamatd eso$os Lietas apsta-
klus neesot apskatijusi pilniba, respektivi, esot nepareizi
interpret&jusi Regulas Nr. 2868/95 71. noteikuma 1. punkta
otro teikumu.

2) Pirmds instances tiesa nav ieverojusi ari tai saistoSo pienakumu
noradit pamatojumu, jo apelacijas stidzibas iesniedzgjas faktu
izklastu, ka uz termina pagarindSanas liiguma iesniegSanas
bridi nepastavéja nedz tiesibu aktos noteikts termina pagari-
nasanas ligumu izvértéSanas regulgjums, nedz arl interpreta-
cijas pamats, ta neesot izskatijusi. Ta ka termina pagarina-
Sanas ligumam esot bijis pievienots pamatojums, Pirmas
instances tiesai turklat esot bijis jaizklasta, no kada tiesibu
pamata izriet tas, ka termina pagarinasanas liguma pamato-
jums uzskatams par nepietickamu.

3) Pirmas instances tiesa esot parkapusi Regulas Nr. 40/94 74. panta
2. punktu, So noteikumu interpretéjot nepareizi, proti,
uzskatot, ka ITSB neesot nekadas ricibas brivibas tomér nemt
véra pieradijumus, kas iebildumu procesa tika iesniegti ar
nokavéjumu. Ta neesot ievérojusi, ka Apelaciju padomém
katra zina esot jaisteno ricibas briviba un Regulas Nr. 40/94

43, panta noteikumi un Regulas Nr. 2868/95 22. noteikuma
2. punkta otrais teikums to neizslédzot.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Landgericht Frankfurt am Main (Vacija) 2008. gada

28. februara rikojumu — Wall AG/Stadt Frankfurt am Main,
Frankfurter Entsorgungs- und Service GmbH (FES)

(Lieta C-91/08)
(2008/C 142/17)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Frankfurt am Main

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Wall AG

Atbildetaja: Stadt Frankfurt am Main, Frankfurter Entsorgungs- und
Service GmbH (FES)

Persona, kas iestajusies lieta: DSM Deutsche Stidte Medien
GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai EKL 12, 43. un 49. panta noteiktais vienlidzigas
attieksmes princips un Kopienu tiesibas noteiktais diskrimi-
nacijas aizliegums pilsonibas dé] ir interpretejami tadejadi, ka
attiecigi valsts iestadei saistoSais parskatamibas pienakums,
kas nozimé garantét konkurences adekvatu atklatibu attieciba
uz pakalpojumu koncesijam un pieskir§anas procediiru
objektivitates  kontroli  (skat.  Tiesas  2000. gada
7. decembra spriedumu Lietd C-324/98 Telaustria, Recueil,
-10745. lpp., 60.-62. punkts, 2005. gada 21. julija sprie-
dumu Lieta C-231/03 Coname, Krajums, 1-7287. Ipp.,
17.-22. punkts, 2005. gada 13. oktobra spriedumu Lieta C-
458/03 Parking Brixen, Krajums, I-8585. Ipp., 46.-50. punkts,
2006. gada 6. aprila spriedumu Lieta C-410/04 ANAV,
Krajums, [-3303. Ipp., 21. punkts, un 2007. gada 13. septem-
bra spriedumu lieta C-260/04 Komisija/Italija, Krajuma vel
nav publicéts, 24. punkts), pieprasa, lai valsts tiesibu aktos
tiktu paredzéta iespéja, ka pretendentam, kuram lémums ir
nelabvéligs, ir tiesibas izvirzit prasibu izbeigt iesp&jamu 3o
pienakumu parkapumu un/vai prasibu izbeigt turpinat $o
pienakumu parkapsanu?
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2) Gadijum3, ja uz 1. prejudicialo jautajumu tiktu atbildéts
noraidosi: vai iepriek§ minétie parskatamibas pienakumi
pieder pie Eiropas Kopienu paraZu tiesibam tada izpratng, ka
tie jau tiek ilgstosi un pastavigi, vienlidzigi un vispargji
pieméroti, un visas dalibvalstis tos ir atzinuSas ka saisto$as
tiesibu normas?

)
~

Vai 1. prejudicialaja jautajuma noraditie parskatamibas piena-
kumi pieprasa, lai gadijumos, kad tiek ligts veikt grozijumus
pakalpojumu koncesiju liguma, ieskaitot konkursa laika nora-
dita apakSuzpémuma nomainu, par $o jautdjumu ir jauzsak
jauns konkurss, garantgjot adekvatu atklatibu, respektivi,
pamatojoties uz kadiem kritérijiem $ada konkursa atklagana
bitu obligata prasiba?

=

Vai 1. prejudicialaja jautagjuma noraditie parskatamibas piena-
kumi ir interpretéjami tadejadi, ka pienakumu parkapumu
gadijuma, kas istenots saistiba ar pakalpojumu koncesijam, ir
uzteicams ligums, kas noslégts parkapuma rezultata un ir
vérsts uz ilgstodu saistibu tiesibu attiecibu pamatojumu vai
grozijumu?

1
~

Vai 1. prejudicialaja jautajuma noraditie principi un parskata-
mibas pienakumi un EKL 86. panta 1. punkts, vajadzibas
gadjumd  apvienojuma ar 2. panta 1. punkta
b) apakspunktu un 2. punktu Komisijas 1980. gada 25. junija
Direktiva 80/723/EEK par dalibvalstu un publisku uzne-
mumu finansialo attiecbu parskatdmibu (') un 1. panta
9. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada
31. marta Direktiva 2004/18/EK par to, ka koordinét
bavdarbu valsts ligumu, piegades valsts ligumu un pakalpo-
jumu valsts ligumu slégSanas tiesibu pieskirSanas proce-
diru (3, ir interpretéjami tadejadi, ka uznémumam ka publi-
skam uznémumam, respektivi, ligumslédzéja iestadei ir jaie-
véro parskatamibas pienakumi, ja

— to dibinajusi vietéja iestade, lai tas istenotu atkritumu
savak$anas un ielu tiriSanas darbus, bet tas isteno saim-
niecisko darbibu arT brivaja tirgd,

— 3ai iestadei pieder 51 % kapitala dalu no 1 uzpémuma,
tacu sabiedribas dalibnieku lémumi var tikt piepemti tikai
ar tris ceturtdaJu vairakumu,

— 31 iestade veido tikai vienu ceturtdalu no $1 uznémuma
uzraudzibas padomes dalibniekiem, ieskaitot uzraudzibas
padomes priek$sédétaju, un

— tas vairak ka pusi no apgrozijuma gist, pateicoties
savstarpgjiem ligumiem par atkritumu savaksanu un ielu
tiriSanu §is iestades teritorija, turklat ta refinanséjumu
glist no iedzivotaju apmaksatajam pasvaldibas nodevam?

() OV L 195, 35. Ipp.; Komisijas 2000. gada 26. jalija Direktiva
2000/52/EK, ar ko groza Direktivu 80/723/EEK par dalibvalstu un
publisko uzpémumu finansialo attiecibu parredzamibu (OV L 193,
75. 1pp.)-

() OV L 134, 114. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Pest
Megyei Birésdg (Ungarijas Republika) 2008. gada 3. marta
rikojumu — CIBA Speciality Chemicals Central and Eastern
Europe Szolgdltaté, Tandcsadé és Kereskedelmi Kft/Ado- és
Pénziigyi Ellen6rzési Hivatal Hatdsdgi Féosztdly
(Lieta C-96/08)
(2008/C 142/18)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Pest Megyei Birdsag

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: CIBA Speciality Chemicals Central and Eastern Europe Szol-
gdltatd, Tandcsadd és Kereskedelmi Kft

Atbildetajs: Add- és Pénziigyi Ellendrzési Hivatal Hatdsdgi Foosztdly

Prejudicialais jautajums

Vai principa par brivibu veikt uznéméjdarbibu atbilstosi EKL 43.
un 48. pantam konteksta var apstridét tiesibu normu, saskana ar
kuru komercsabiedribai ar juridisko adresi Ungarija arodapma-
cibu nodeva ir jamaksa ari tad, kad ta savas meitas sabiedribas
arvalstis nodarbina darbiniekus un veic nodoklu maksajumus,
ka ari sociala nodrosinajuma iemaksas par minétajiem darbinie-
kiem valsti, kur atrodas meitas sabiedriba?

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Bundesfinanzhof (Vacija) 2008. gada 5. marta rikojumu —
SALIX Grundstiicks-Vermietungsgesellschaft mbH & Co.
Objekt Offenbach KG|Finanzamt Diisseldorf-Siid
(Lieta C-102/08)
(2008/C 142/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: SALIX Grundstiicks-Vermietungsgesellschaft mbH & Co.
Objekt Offenbach KG

Atbildetajs: Finanzamt Diisseldorf-Siid
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai valsts, federalo zemju un vietéjo pasvaldibu, ka ari citu
publisko tiesibu subjektu darbibas, kas ir atbrivotas no
nodokla saskana ar 13. pantu Padomes 1977. gada 17. maija
Sestaja direktiva
77/388EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
par apgrozijuma nodokliem [— Kopgja pievienotas vértibas
nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze], dalibvalstis var
“uzskatit” par darbibam, kuras tas iesaistas ka valsts iestades,
saskana ar 4. panta 5. punkta ceturto dalu Padomes
1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK (') par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem [— Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistema:
vienota aprékinu baze] vienigi tada gadjjuma, ja dalibvalstis
ir pienémusas §adu skaidri izteiktu tiesisko regulejumu?

2) Vai “nozimigi konkurences trauc&umi” 4. panta 5. punkta
ceturtds daJas nozimé, aplikojot to kopa ar $i panta otro
dalu, Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva
[77/388EEK] par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
par apgrozijuma nodokliem [— Kopgja pievienotas vértibas
nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze] ir tikai tada gadi-
juma, ja publisko tiesibu subjekta uzskati§ana par nodoklu
nemaksataju raditu nozimigus konkurences traucgjumus, kas
biitu nelabvéligi privatam nodoklu maksatajam, vai ari tad, ja
publisko tiesibu subjekta uzskati$ana par nodoklu nemaksa-
taju raditu nozimigus konkurences traucgjumus, kas bitu
nelabvéligi pasam publisko tiesibu subjektam?

() OV L 145, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu —

Izteikts ar Unabhingiger Verwaltungssenats des Landes

Vorarlberg (Austrija) 2008. gada 6. marta rikojumu —
Arthur Gottwald|[Bezirkshauptmannschaft Bregenz

(Lieta C-103/08)
(2008/C 142/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Unabhingiger Verwaltungssenats des Landes Vorarlberg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Arthur Gottwald

Atbildetaja: Bezirkshauptmannschaft Bregenz

Prejudicialais jautajums

Vai EKL 12. pants ir interpretgjams tadgjadi, ka ar to netiek
pielauta tadas valsts tiesibu normas piemérosana, kura paredz,
ka gada vinjetes transportlidzekla izmanto$anai uz maksas valsts
celiem izsniegsana bez maksas ir ierobezota tadiem cilvékiem ar
precizak noteiktu invaliditati, kuri dzivo vai parasti uzturas $aja
valsti?

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu —

Izteikts ar Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes

Oberosterreich (Austrija) 2008. gada 6. marta rikojumu —
Marc André Kurt|Biirgermeister der Stadt Wels

(Lieta C-104/08)
(2008/C 142/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzé&jtiesa

Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Marc André Kurt

Atbildetajs: Biirgermeister der Stadt Wels

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tas, ka ES pilsonim, kuram, ievérojot vina teorétisko un
praktisko izglitibu un atbilsto3o ilggad&jo darba pieredzi un
tiesibas, kas vinam ES dalibvalsti formali un praktiski lauj
macit teoriju un praksi autoskolas studentiem un kop$ neilga
laika arT autoskolas instruktoriem, un nodibinat, parvaldit un
vadit autoskolu, ir liegtas is tiesibas ES dalibvalsti, proti, vina
izcelsmes valsti, balstoties uz tiesibu aktos definétu un, empi-
riski veértéjot, nelokamu diploma prasibu, ir saderigs ar
Eiropas Kopienas dibinaSanas liguma, ka ari Liguma par
Eiropas Savienibu (OV 2006 C321 E/1) paredzétajiem princi-
piem un ar tiem saistitajam brivibam?

>

Vai “diploma prasiba”, kas izriet no 1967. gada KFG (Kraft-
fahrgesetz, Likums par mehaniskajiem transportlidzekliem]
109. panta 1. punkta e) apakSpunkta, saskan it ipasi ar
Pamattiesibu hartas (OV 2007/C 303/1) 16. un 20. panta
minétajam vértibam par ekonomiskas vai komercialas
darbibas brivibu, ka ari brivo konkurenci un visu pilsonu
vienlidzibu?
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b) Vai EK liguma ieviestie pamatojumi ir jainterpreté tadé-
jadi, ka saskana ar dalibvalsts tiestbam paredzeta noskir-
$ana starp valsts un arvalstu iekartu atlaujam katra zina ir
prettiesiska sakara ar to, ka tiktu aizsargata valsts, bet ne
arvalstu, tautsaimnieciba, jo ta veido tiri ekonomisku
motivu, kas pamatbrivibu ietvaros nevar tikt uzskatits par

3) Vai KFG 109. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ari
cita attieciga izglitiba saistiba ar atbilstosu profesionalo
darbibu var tikt atzita par “citu lidzvértigu izglitibu™

aizsargajamu?
Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
2008. gada 17. marta Landesgericht Linz (Austrija) rikojumu ) . o ) o
— Land Oberﬁstmekh/éEZ, as ¢) Vai EK liguma ieviestie pamatojumi un ar tiem saistitais

sameériguma princips ir jainterpreté tadéjadi, ka saskana ar
vienas dalibvalsts tiestbam paredzéta visparéja noskir§ana
starp valsts un arvalstu iekartu atlaujam katra zina ir pret-
tiesiska, jo iekartas, kuras darbiba atraganas vietas dalib-
valstl ir atlauta, konkréta gadjjuma ir javerté citas dalib-
valsts valsts tiesai, pamatojoties uz iekartas darbibas fakti-
skajiem riskiem sabiedriskajai kartibai, droibai vai vese-
libai vai uz citiem primariem visparéjo intere$u iemes-
liem?

(Lieta C-115/08)

(2008/C 142[22)

Tiesvedibas valoda — vacu

d) Vai attieciba uz pamatojumu ietvaros parbaudamo saméri-
guma principu dalibvalsts tiesam atrasanas vietas dalib-
valsti esoSas iekartas atlauja katra zina ir jaapskata ka
valsts iekartas atlauja, ja atraSands dalibvalsti esosa
iekartas atlauja butiba ir lidzvértiga valsts iekartas atlaujai?

Iesniedzgjtiesa

Landesgericht Linz

Lietas dalibnieces pamata procesa

e) Vai iepriek§ minéto jautdgjumu novértéSana nozime ir arl
tam, ka atraSanas vietas dalibvalsti atzita iekarta ir kodol-
elektrostacija, ja cita dalibvalsti, kura tiek izskatita prasiba
par aizliegumu iesp&jamo kodolelektrostacijas emisiju dél,
$§ada veida iekartas nedrikst darboties per se, lai gan taja
tiek izmantotas citas kodoltehniskas iekartas?

Prasitja: Land Oberdsterreich

Atbildetaja: CEZ, as

Prejudicialie jautajumi

f) Vai dalibvalsts tiesam, kuras tiek izskatita attieciga prasiba
par aizliegumu, 1. a) punktd minéto valsts tiesibu inter-
pretacijas, kas parkapj EKL 28. pantu, ir pienakums, valsts
tiesibas interpretét atbilsto$i Kopienu tiesibam ta, lai ar
vardkopu “oficiali atzitas iekartas” tiktu aptvertas gan
valsts, gan arvalstu iekartu darbibas atlaujas, ko izsnie-
gusas citu ES dalibvalstu iestades?

1. a) Vai, tas, ka uznémumam, kas kada dalibvalsti atbilstosi §is
valsts tiesibu normam un attiecigajam Kopienu tiesi-
skajam regulégjumam apkalpo kodolelektrostaciju un razo
taja elektribu, ko tas piegada dazadam dalibvalstim,
saskana ar Eiropas tiesu jurisdikcijas un [spriedumul]
izpildes regulu (turpmak teksta — “ETJSIR”) ar kaiminda-
libvalsts tiesas pasludinato un visas dalibvalstis izpildamo
aizliedzoSo spriedumu tiek uzlikts pienakums iespéjamo
S0 kodolelektrostacijas emisiju deél, $o iekartu pielagot
atbilstosi citas dalibvalsts tehniskajiem noteikumiem vai,

ja pielagosanas pasakumi nav iesp&ami kopéjas iekartas 2. a) Vai EKL 43. panta minétais aizliegums ierobezot kadas

sarezgitibas dgl, pat apturét §is iekartas darbibu, un &
tiesa, pamatojoties uz §is valsts augstakas tiesas valsts
tiestbu normu interpretaciju, nedrikst nemt véra eso$o §is
kodolelektrostacijas atlauju atra§anas vietas dalibvalsti, lai
arl valsts atlauja atbilstodas prasibas par aizliegumu
ietvaros tiktu pemta véra, ka rezultata netiktu piepemts
aizliedzoss spriedums pret valsti atzitu razoSanas iekartu,
ir pasakums ar lidzvértigu iedarbibu EKL 28. panta
izpratné?

dalibvalsts pilsonu brivibu veikt uzpéméjdarbibu citas
dalibvalsts teritorija ir saderigs ar to, ka uznémumam, kas
kada dalibvalsti atbilstosi §is valsts tiestbu normam un
attiecigajam Kopienu tiesiskajam regulé§umam apkalpo
kodolelektrostaciju, saskana ar Eiropas tiesu jurisdikcijas
un [spriedumu] izpildes regulu (turpmak teksta —
“ETJSIR”) ar kaimindalibvalsts tiesas pasludinato un visas
dalibvalstis izpildamo aizliedzoSo spriedumu tiek uzlikts
pienakums iesp&amo $o kodolelektrostacijas emisiju deél,
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So iekartu pielagot atbilstosi citas dalibvalsts tehniskajiem
noteikumiem vai, ja pielagosanas pasakumi nav iesp&ami
kopéjas iekartas sarezgitibas dél, pat apturét 3is iekartas
darbibu, un 3§ tiesa, pamatojoties uz §is valsts augstakas
tiesas valsts tiesibu normu interpretaciju, nedrikst nemt
véra esoSo §is kodolelektrostacijas atlauju atraganas vietas
dalibvalsti, lai ari valsts atlauja atbilstosas prasibas par
aizliegumu ietvaros tiktu nemta véra, ka rezultata netiktu
pienemts aizliedzo$s spriedums pret valsti atzitu raZo-
Sanas iekartu, ir pasakums ar lidzvértigu iedarbibu EKL
28. panta izpratne?

Vai brivibas veikt uznéméjdarbibu ierobezojumu pamato-
jumi ir jainterprete tadéjadi, ka saskana ar dalibvalsts
tiesibam paredzéta noskir§ana starp valsts un arvalstu
iekartu atlaujam katra zina ir prettiesiska sakara ar to, ka
tiktu aizsargata valsts, bet ne arvalstu, tautsaimnieciba, jo
ta veido tiri ekonomisku motivu, kas pamatbrivibu
ietveros nevar tikt uzskatits par aizsargajamu?

Vai EK liguma ieviestie brivibas veikt uznéméjdarbibu
ierobezojumu pamatojumi un it Ipadi ar tiem saistitais
samériguma princips ir jainterpreté tadéjadi, ka saskana ar
vienas dalibvalsts tiesibam paredzéta visparéja noskir§ana
starp valsts un arvalstu iekartu atlaujam katra zina ir pret-
tiesiska, jo iekartas, kuras darbiba atraanas vietas dalib-
valstl ir atlauta, konkréta gadijuma ir javérté citas dalib-
valsts valsts tiesai, pamatojoties uz iekartas darbibas fakti-
skajiem riskiem sabiedriskajai kartibai, drosibai vai vese-
libai vai uz citiem primariem vispar§jo intere$u iemes-
liem?

Vai attieciba uz brivibas veikt uznéméjdarbibu ierobeZo-
jumu pamatojumu ietvaros parbaudamo sameériguma
principu dalibvalsts tiesam atraganas vietas dalibvalsti
esoSas iekartas atlauja katra zina ir jaapskata ka valsts
iekartas atlauja, ja atraSanas dalibvalsti eso$a iekartas
atlauja batiba ir lidzvertiga valsts iekartas atlaujai?

Vai iepriek§ minéto jautdgjumu noveértéSana saistiba ar
brivibu veikt uznéméjdarbibu nozime ir ari tam, ka atra-
Sanas vietas dalibvalsti atzita iekarta ir kodolelektrostacija,
ja cita dalibvalsti, kura tiek izskatita prasiba par aizlie-
gumu iesp&amo kodolelektrostacijas emisiju dél, 3ada
veida iekartas nedrikst darboties per se, lai gan taja tiek
izmantotas citas kodoltehniskas iekartas?

Vai dalibvalsts tiesam, kuras tiek izskatita attieciga prasiba
par aizliegumu, 2. a) punktd minéto valsts tiesibu inter-
pretacijas, kas parkapj EKL 43. pantu, ir pienakums, valsts
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tiesibas interpretét atbilstosi Kopienu tiesibam ta, lai ar
vardkopu “oficiali atzitas iekartas” tiktu aptvertas gan
valsts, gan arvalstu iekartu darbibas atlaujas, ko izsnie-
gusas citu ES dalibvalstu iestades?

Vai fakts, ka kadas dalibvalsts tiesas valsts iekartu darbibas
atlauju, ko izsniegusi valsts iestade, nem véra privatu pret
o iekartu veérstu prasibas par aizliegumu ietvaros, ka
rezultata tiesibas uz iekartas darbibas aizliegumu vai piela-
gosanu ir izslegtas, lai gan $is tiesas citu dalibvalstu
atlaujas citas dalibvalstis $adu prasibu par aizliegumu
ietvaros nenem Vera, saskané ar EKL 12. pantu nozimé
aizliegtu tiesa diskriminacija pilsonibas déJ?

Vai $ada diskriminacija ietilpst Liguma piemérosanas
joma, jo ta skar uzpeémumu, kuri attiecigas iekartas
apkalpo, uznémgjdarbibas veikSanas tiesiskos noteikumus
ES dalibvalsti, ka ari tiesiskos noteikumus, ar kadiem sadi
uzpémumi raZo preci, [proti], elektribu un piegada to
citas ES dalibvalstis un tadgjadi skar vismaz vienu tie$u
saistibu ar pamatbrivibu istenoSanu?

Vai 3ada diskriminacija ir pamatojama ar objektiviem
iemesliem, ciktal dalibvalsts attiecigas tiesas neveic
konkréta gadijuma parbaudi sakara ar atrafanas vietas
dalibvalsti iekartas atlaujas [izsnieg$anai] pamata eso$a-
jiem faktiskajiem apstakliem? Vai tas, ka arvalstu atlauja,
kas izsniegta atraSanas vietas dalibvalsti, citas dalibvalsts
tiesa ir janem véra vismaz ar nosacfjumu, ka no tiesiska
viedokla §1 atlauja buatiba ir lidzvértiga valsts iekartas
atlaujai, atbilstu samériguma principam?

Vai, ja ar 3. a) jautdjuma minéto valsts tiesibu interpreta-
ciju tiek parkapts EKL 12. pants, dalibvalsts tiesam, kuras
izskata attiecigo prasibu par aizliegumu, ir pienakums,
valsts tiesibas interpretét atbilstosi Kopienu tiesibam ta, lai
ar vardkopu “oficiali atzitas iekartas” tiktu aptvertas gan
valsts, gan arvalstu iekartu darbibas atlaujas, ko izsnie-
gusas citu ES dalibvalstu iestades?

Vai EKL 10. panta ieviestais lojalas sadarbibas princips
Kopienu tiesibu pieméroSanas joma ir spéka ari saistiba ar
attiecibam starp dalibvalstim?

Vai no $1 lojalas sadarbibas principa var secinat, ka
dalibvalstis  savstarpgji nedrikst apgriitinat to valsts
parvaldes iestazu darbibu vai pat izjaukt to, un vai tas it
ipasi ir spéka saistiba ar to attiecigajiem lémumiem par
kodolelektrostaciju planosanu, bavniecibu un darbibu $o
valstu teritorija?
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¢) Vai, ja ar 4. a) jautdgjuma minéto valsts tiesibu interpreta-
ciju tiek parkapts EKL 10. pants, dalibvalsts tiesam, kuras
izskata attiecigo prasibu par aizliegumu, ir pienakums,
valsts tiesibas interpretét atbilstosi Kopienu tiesibam t3, lai
ar vardkopu “oficiali atzitas iekartas” tiktu aptvertas gan
valsts, gan arvalstu iekartu darbibas atlaujas, ko izsnie-
gusas citu ES dalibvalstu iestades?

Liagums sniegt prejudicidlu nolemumu — Izteikts ar Hof

van Cassatie van Belgi¢ 2008. gada 25. marta rikojumu —

I G.ALM. Snauwaert un Algemeen Expeditiebedrijf

Zeebrugge BVBA(Belgijas valsts, II Coldstar NV/Belgijas

valsts, Il D.P.W. Vlaeminck/Belgijas valsts, IV J.P. Den

Haerynck[Belgijas valsts un V A.EM. De Wintere|/Belgijas
valsts

(Lieta C-124/08)
(2008/C 142/23)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hof van Cassatie van Belgié

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji:
[ 1. G.ALLM. Snauwaert

2. Algemeen Expeditiebedrijf Zeebrugge BVBA, civiltiesiski
atbildiga

Il Coldstar NV, civiltiesiski atbildiga
I D.P.W. Vlaeminck
IV ].P. Den Haerynck
V A.EM. De Wintere

Atbildetaja: Belgijas valsts

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Kopienas Muitas kodeksa 221. panta 1. punkts (') bitu
jainterpreté ta, ka taja noteiktais pazinojums par muitas
paradu nodoklu maksatagjam var bat likumigs tikai péc s
parada iegramatosanas, vai, citiem vardiem sakot, lidz bridim,
kad nodoklu maksatagjam tiek sniegts Muitas kodeksa
221. panta 1. punkta noteiktais pazinojums par muitas
paradu, $im paradam vienmér jabit iepriek§ iegramatotam,
lai minétais pazinojums biitu likumigs, proti, atbilstu Muitas
kodeksa 221. panta 1. punktam?

2) Vai Kopienas Muitas kodeksa 221. panta 3. punkts redakcija,
pirms tika izdariti grozijumi ar Regulas (EEK) Nr. 2700/2000
1. pantu (3, butu jainterpreté ta, ka muitas iestaZu iespgja
sniegt likumigu iegramatotds summas pazinojumu péc tam,
kad ir beidzies tris gadu laika posms péc dienas, kura radies
muitas parads, ja $is parads ir kriminalsodamas darbibas
iznakums, ir spéka tikai attieciba uz personu, kas ir veikusi
$o kriminalsodamo darbibu?

(") Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 16. novembra regula par
grozijumiem Padomes Regula 2913/92 (OV L 311, 17. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicidlu nolemumu — Izteikts ar Hof
van Cassatie van Belgi¢ 2008. gada 25. marta rikojumu —
G. C. Deschaumes|Belgijas valsts

(Lieta C-125/08)
(2008/C 142/24)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hof van Cassatie van Belgié

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: G. Deschaumes

Atbildetaja: Belgijas valsts

Prejudicialais jautajums

Vai Kopienas Muitas kodeksa (') 221. panta 1. punkts bitu jain-
terpreté ta, ka taja noteiktais pazinojums par muitas paradu
nodoklu maksatajam var bt likumigs tikai péc $ parada iegra-
matoSanas, vai, citiem vardiem sakot, lidz bridim, kad nodoklu
maksatajam tiek sniegts Muitas kodeksa 221. panta 1. punkta
noteiktais pazinojums par muitas paradu, $im paradam vienmeér
jabit ieprieks iegramatotam, lai minétais pazinojums bitu liku-
migs, proti, atbilstu Muitas kodeksa 221. panta 1. punktam?

(") Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.).
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Hof
van Cassatie van Belgi¢ 2008. gada 25. marta rikojumu —
L. Distillerie Smeets Hasselt NV/1. Belgijas valsts, 2. L.S.C. De
Vos, 3. Bollen, Mathay & Co. BVBA, Transterminal Logistics
NV likvidatore, 4. D. Van den Langenbergh un 5. Firma De
Vos NV, II. Belgijas valsts/Bollen, Mathay & Co. BVBA,
Transterminal Logistics NV likvidatore un III. L.S.C. De
Vos|Belgische Staat

(Lieta C-126/08)
(2008/C 142/25)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hof van Cassatie van Belgié

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasttaji:

I Distillerie Smeets Hasselt NV

Il Belgijas valsts
III L.S.C. De Vos
Atbildetaji:

I 1. Belgijas valsts

2. L.S.C. De Vos

3. Bollen, Mathay & Co. BVBA, Transterminal Logistics NV
likvidatore

4. D. Van den Langenbergh
5. Firma De Vos NV

II Bollen, Mathay, & Co. BVBA, Transterminal Logistics NV likvi-
datore

Il Belgijas valsts

Prejudicialie jautajumi

Vai Kopienas Muitas kodeksa () 217. panta 1. punkts un
221. panta 1. punkts batu jainterpreté ta, ka noteikta muitas
parada iegramatosana var but likumiga ari tad, ja saskana ar
AWDA () summa tiek ierakstita protokola, ko sagatavo poli-
cijas darbinieki nevis personas, kas ir pilnvarotas iegramatot
$adu summu, un vai $ads protokols var bat spéka ka gramatve-
dibas parskats vai cits ta vieta lietots dokuments Kopienas
Muitas kodeksa 217. panta 1. punkta nozimé?

(') Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.).

(3 1977. gada 18. julija Koninklijk Besluit tot Codrdinatie van de algemene
bepalingen inzake douane en accijnzen (Karala dekréts, ar ko saskano
visparigos noteikumus par muitam un akcizes nodokliem).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Tribunal de premiere instance de Liege (Belgija) 2008. gada
28. marta rikojumu — Jacques Damseaux|Etat belge

(Lieta C-128/08)
(2008/C 142/26)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal de premiére instance de Liége

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Jacques Damseaux

Atbildetaja: Etat belge

Prejudicialie jautajumi

1) Vai EK liguma 56. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka ar to ir
aizliegts no Francijas un Belgijas konvencijas par nodoklu
dubultas uzlikSanas novér§anu un savstarp&jas administra-
tivas un tiesiskas palidzibas noteikumu noteik§anu ienakuma
nodokla joma izrietosais ierobeZzojums, kas lauj pastavet
dalgjai dubultai nodokla uzliksanai Francija dibinato sabied-
fbu dividendém un kas $im dividendém uzliek lielaku
nodokli salidzinajuma ar Belgijas vértspapiru priek$nodokli,
ko piemeéro Belgijas sabiedribas Belgija dzivojosam akcio-
naram izmaksatajam dividendém?

2) Vai EK liguma 293. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka ar to
Belgija ir vainojama bezdarbiba, tai neapspriezot ar Franciju

jaunu veidu, lai novérstu Francija registréto akciju sabiedribu
dividenzu dubultu aplik$anu ar nodokli?

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Rechtbank van eerste aanleg te Brugge (Belgija)
2008. gada 31. marta rikojumu — C. Cloet un J. Cloet|
Westvlaamse Intercommunale voor Economische Expansie,
Huisvestingsbeleid en Technische Bijstand CVBA (WVI)

(Lieta C-129/08)
(2008/C 142/27)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank van eerste aanleg te Brugge
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Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: C. Cloet un J. Cloet

Atbildetajs: Westvlaamse Intercommunale voor Economische Expansie,
Huisvestingsbeleid en Technische Bijstand CVBA (WVI)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tas ir saderigi ar kopgjo tirgu, ja Flamu regions/Flamu
kopiena, ko parstav tas vietéja parvaldes iestade, tas ir W.V.L,
pardodot (uznémumam) NV. Metafox zemesgabalus komer-
cialai apbavei, 1 ha 82 a 74 m?, ir pieskirusi tam finansialas
prieksrocibas, izzina par pardosanu “nodoklim” noradot
summu EUR 294 394,14, bet faktiski uznémumam samak-
sdjot pazeminatu (pirkuma) cenu EUR 91 720,60 apmeéra,
kaut gan, nemot véra parastos nosacfjumus un raZo$anas un
komercialai apbavei izmantojamu zemesgabalu vidgjo
vértibu, razofanas un komercialai apb@ivei izmantojama
zemesgabala pilna iepirkuma cena $aja vieta ir
EUR 1 007 926,40?

2) Vai Flamu regions/Flamu kopiena, ko parstav W.V.L, ar §adu
atsavinasanas pasakumu un tam sekojo$o pardosanu (uzne-
mumam) NV. Metafox ir devusi prieksroku labuma guvéjam
NV. Metafox (konkreti, nosakot, ka NV. Metafox ir jamaksa
pazeminata cena EUR 91 720,60 apmeéra), pie tam veicot to
tie§i, NV. Metafox tiesi pieskirot ekonomiskas prieksrocibas
(proti, starpibu starp samaksato cenu un izzina ka “nodo-
klim” noradito pardoSanas cenu), jo atbalstamais uzpémums
NV. Metafox $os zemesgabalus (par $adu cenu] nebiitu varéjis
iegadaties nedz pie parastajiem tirgus nosacijumiem
(EUR 1 007 926,40), nedz ari par ka “nodoklim” noradito
pirkuma cenu (EUR 294 394,14)?

Vai tadé] sadu W.V.L istenotu pasakumu (konkréti, raZoSanas
apbivei izmantojamu zemesgabalu pardoSanu par faktiski
samaksato pazeminato cenu) var klasificét ki finansidlu
prieksrocibu pieskirSanu, kas ir pretruna EKL 87. panta
1. punktam?

3) Vai par $adu pasakumu un finansialu prieksrocibu, ko ir
pieskiris Flamu regions/Flamu kopiena, saskana ar EKL
88. panta 3. punktu ir jazino Eiropas Komisijai?

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-142/08)
(2008/C 142/28)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Kaduczak un
P. Dejmek)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 21. aprila Direktivu 2004/39/EK, kas attiecas uz
finan$u instrumentu tirgiem ('), un jebkura gadijuma nedarot
Sos aktus zinamus Komisijai, Polijas Republika nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzliek 3 direktiva;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Termins Direktivas 2004/39/EK transponéSanai valsts tiesibas

beidzas 2007. gada 31. janvari.

() OV L 145, 1.-44. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-143/08)
(2008/C 142/29)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Kaduczak un
P. Dejmek)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2006. gada 10. augusta
Direktivu 2006/73/EK, ar ko isteno Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2004/39/EK ('), un jebkura gadijuma
nedarot $os aktus zinamus Komisijai, Polijas Republika nav
izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $1 direktiva;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins Direktivas 2006/73/EK transponéSanai valsts tiesibas
beidzas 2007. gada 31. janvari.

() OV L 241, 26.-58. Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar

Symvoulio tis Epikrateias (Griekija) 2008. gada 9. aprila riko-

jumu — Club Hotel Loutraki u.c., Athinaiki Techniki A.E. un

Evangelos Marinakis|Ethniko Symvoulio Radiotileorasis un
Ypourgos Epikrateias

(Lieta C-145/08)
(2008/C 142/30)

Tiesvedibas valoda — grieku

=

Iesniedzgjtiesa

Symvoulio tis Epikrateias

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Club Hotel Loutraki u.c., Athinaiki techniki A.E. un Evan-
gelos Marinakis

Atbildetaji: Ethniko Symvoulio Radiotileorasis un Ypourgos Epikrateias

Prejudicialie jautajumi

bez panakumiem ir piedalijies publiska iepirkuma liguma
slégdanas tiesibu pieskirSanas procediira, dalibniekiem tikai
kopa un nevis atseviski ir tiesibas celt prasibu pret attiecigo
aktu par liguma slégSanas tiesibu pieskirSanu — tapat arl
gadijuma, ja prasibu sakotngji ce] visi konsorcija dalibnieki
kopa, bet velak ta tiek atzita par nepienemamu attieciba pret
daziem no tiem [konsorcija dalibniekiem] —, nav pretéjs
Kopienu tiestbam un it ipasi Direktivai 89/665/EEK, vai,
piemérojot iepriek§ minéto direktivu, pirms attiecigais
prasibas pieteikums tiek atzits par nepiepemamu, ir jano-
skaidro, vai Siem atseviskiem [konsorcija] dalibniekiem sagla-
bajas tiesibas citd valsts tiesd uzsakt tiesvedibu par zaude-
jumu atlidzibu, kas ir paredzéta saskana ar valsts tiesibu
noteikumu?

Vai situacija, kura saskana ar valsts tiesas pastavigo judika-
tiru ari atsevisks konsorcija dalibnieks var celt izskatiSanai
pienemamu prasibu par publisko iepirkumu ligumu slégsanas
tiesibu pieskirSanas procediira pienemtu aktu, prasibas norai-
dijjums, ja ta tiek atzita par nepienemamu pastavigas judika-
tiras izmainu dé], nedodot prasitagjam iesp&u novérst $adu
nepienemamibu, ka arf iesniegt saskana ar sacensibu principu
savus apsverumus S3aja sakara, ir saderigs ar Direktivas
89/665/EEK noteikumiem, interpretgjot tos Eiropas Cilvektie-
sibu Konvencijas 6. panta ka visparéja Kopienu tiesibu prin-
cipa nozime?

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Juzgado
1) Vai  par  koncesiju, kura  netiek reguléta ar de lo Mercantil de Mdlaga (Spanija) 2008. gada 9. aprila riko-

Direktivu 92/50/EEK, ir uzskatams tads ligums, ar kuru
ligumslédzéjiestade pakalpojumu sniedz&jam uztic kazino
parvaldibu, attistibas plana izpildi, tostarp kazino telpu
remontu un uznéméjdarbibas iespéju palielina§anas izvérte-
Sanu saistiba ar §1 kazino licenci, un kura ir paredzéts notei-
kums, balstoties uz kuru gadijum3, ja kazino teritorija —
teritorijas plasa nozimé — tiesiska veida darbibu uzsak kads
cits kazino, ligumslédzgjiestadei ir jasamaksa atlidziba pakal-
pojumu sniedzgjam?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir noraidosa, vai tiesiskas
aizsardzibas lidzeklis, kuru prasitaji izmanto saistiba ar

jumu — Finn Mejnertsen|Betina Mandal Barsoe
(Lieta C-148/08)
(2008/C 142/31)

Tiesvedibas valoda — spanu

konkursa procediiru, kas attiecas uz tadu jaukta rakstura Iesniedzéjtiesa

publisko iepirkumu, kura ir ieklauta arT Padomes 1992. gada
18. junija Direktivas 92/50/EEK par procediru koordinéSanu
[pakalpojumu publiska iepirkuma ligumu slégSanas tiesibu]
pieskir§anai (OV L 209) I B pielikuma minéto pakalpojumu
sniegSana, un, izmantojot $o aizsardzibas lidzekli prasitaji

Juzgado de lo Mercantil

apgalvo, ka ir parkapts vienlidzigas attieksmes pret preten- Lietas dalibnieki pamata procesa

dentiem konkursa princips (princips, kas ir paredzéts minétas
direktivas 3. panta 2. punkta), icklaujas Padomes 1989. gada
21. decembra Direktivas 89/665/EEK par to normativo un
administrativo aktu koordinéS$anu, kuri attiecas uz parsi-

Prasitajs: Finn Mejnertsen

dzibas procediiru piemérosanu, pieskirot piegades un uzné- Atbildetajs: Betina Mandal Barsoe

muma publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibas (OV
L 395), pieméroSanas joma; vai arl nav iespgjams to piemérot
tiktal, ciktal uz ieprieks minéto publisko pakalpojumu snieg-
Sanas iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieskir§anas proce-
diru saskana ar Direktivas 92/50 9. pantd paredzéto ir
piemérojami tikai tas 14. un 16. pants? 1)

3) Gadijuma, ja atbilde uz otro prejudicidlo jautdgjumu ir apsti-
prino$a: un ja var atzit, ka tads valsts tiesibu noteikums,
saskana ar kuru konsorcija, kas nav juridiska persona un kas

Prejudicialie jautajumi

Vai, ievérojot Ligumam par Eiropas Savienibu un Eiropas
Kopienas dibinasanas ligumam pievienota Protokola par
Danijas nostaju 1. un 2. pantu, minéta valsts ir uzskatama
par dalibvalsti Regulas (EK) Nr. 1346/2000 (') par maksatne-
spéjas procediiraim 16. panta izpratné?
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2) Vai tas, ka ieprick§ minéta regula ir pakartota minétajam
protokolam, nozimé, ka minétd regula neietilpst Kopienu
regulgjuma mingtaja valsti?

3) Vai tas, ka Regula Nr. 1346/2000 nav saistosa un piemeéro-
jama Danija, nozimé, ka pargjas dalibvalstis minéto regulu
nepiemeéro, lai atzitu un izpilditu minétaja valsti pienemtos
nolémumus par maksatnesp&ju? Vai ari, gluzi pretgji, tas
nozimé, ka pargjam dalibvalstim ir pienakums, ja vien tas
nav izteikuSas atrunas, piemérot minéto regulu gadijuma,
kad Danija ir pienemts nolémums par maksatnespéju un tiek
lagta ta atziSana un izpilde minétajas valstis, un konkréti,
kad tas attiecas uz Spaniju?

(") Padomes 2000. gada 29. maija regula, OV L 160, 1. lpp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Symvoulio tis Epikrateias (Griekija) 2008. gada 11. aprila

rikojumu — AKTOR Anonymi Techniki Etairia (AKTOR
A.T.E.)[Ethniko Symvoulio Radiotileorasis

(Lieta C-149/08)
(2008/C 142[32)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzgjtiesa

Symvoulio tis Epikrateias

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: AKTOR Anonymi Techniki Etairia (Valsts padome, Grie-
kija)

Atbildetaja: Ethniko Symvoulio Radiotileorasis

Persona, kas iestajusies lieta: Michaniki A.E.

Prejudicialie jautajumi

1) Gadijuma, ja var atzit, ka saskana ar principu tads valsts
tiesibu noteikums, saskana ar kuru konsorcija, kas nav juri-
diska persona un kas bez panakumiem ir piedalijies publiska
iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieskirsanas procedira,
dalibniekiem tikai kopa un nevis atseviski ir tiesibas celt
prasibu pret attiecigo aktu par liguma slégSanas tiesibu pie-
skirSanu — tapat arT gadijuma, ja prasibu sakotngji ce] visi
konsorcija dalibnieki kopa, bet vélak ta tiek atzita par nepie-
nemamu attieciba pret daZiem no tiem [konsorcija dalibnie-
kiem] —, nav pretgjs Kopienu tiesibam un it Ipasi Direktivai
89/665/EEK, vai, piemérojot iepriek§ minéto direktivu, pirms
attiecigais prasibas pieteikums tiek atzits par nepienemamu,
ir janoskaidro, vai Siem atseviskiem [konsorcija] dalibniekiem

saglabajas tiesibas citd valsts tiesa uzsakt tiesvedibu par
zaudéjumu atlidzibu, kas ir paredzéta saskana ar valsts
tiesibu noteikumu?

2) Vai situacija, kura saskapa ar valsts tiesas pastavigo judika-
tiru ari atsevisks konsorcija dalibnieks var celt izskatiSanai
pienemamu prasibu par publisko iepirkumu ligumu slégsanas
tiesibu pieskir§anas procedira pienemtu aktu, prasibas norai-
dijums, ja ta tiek atzita par nepienemamu pastavigas judika-
tiras izmainu dél, nedodot prasitdjam iesp&u novérst $adu
nepienemamibu, ka ari iesniegt saskana ar sacensibu principu
savus apsverumus 3aja sakara, ir saderigs ar Direktivas
89/665/EEK  noteikumiem, interpretéjot tos  Eiropas
Cilvektiesibu Konvencijas 6. panta ki vispargja Kopienu
tiesibu principa nozimé?

Prasiba, kas celta 2008. gada 15. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-153/08)
(2008/C 142/33)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — R. Lyal un
L. Lozano Palacios)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, paturot spéka nodoklu tiesibu aktus, kuros noteikts
nodoklis visiem iendkumiem no loterijam, spélém un
deribam, kas organizétas arpus Spanijas Karalistes, lai gan
ienakumi no loterijam, spélem un deribam, kas organizétas
Spanijas Karalistg, ir atbrivoti no ienakuma nodokla, Spanijas
Karaliste nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir saskana ar
Kopienu tiesibam un it ipasi EKL 49. pantu un Liguma par
Eiropas Ekonomikas zonu 36. pantu;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saskana ar Spanijas tiesibu aktiem ienakumi no laimesta lote-
rijas, spélés un deribas, ko organizé valsts uznémums Loterias y
Apuestas del Estado un autonomo kopienu organizacijas vai
iestades, ka arl no izlozém, ko organizé Spanijas Sarkanais
krusts vai Organizacion Nacional de Ciegos Espafioles, ir atbrivoti
no iendkuma nodokla. Tomér ienakumi no loterijam, spélém un
deribam, ko organizgjusi citi viet€jie vai arvalstu uzpémumi,
ieskaitot tadus, kas atrodas ES vai EEZ dalibvalstis, tiek ieskaititi
nodoklu baze un tiek aplikti ar progresiviem nodokliem.
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Komisija it Ipasi atsaucas uz spriedumiem lietas Lindman (') un
Safir () un atgadina, ka saskana ar judikatiru loteriju organizé-
Sana ir jauzskata par “pakalpojumu” Liguma izpratné. Tapat
saskana ar judikatGru EKL 49. panta ir aizliegti jebkadi pakalpo-
jumu snieganas brivibas ierobezojumi un $keérsli, pat ja tie ir
vienadi piemérojami vietgjiem un citu dalibvalstu pakalpojumu
sniedzgjiem, un aizliegta tadu valsts normativo aktu pieméro-
Sana, kas vairak apgriitina pakalpojumu snieg§anu starp dalib-
valstim neka vietgja rakstura pakalpojumu sniegsanu viena dalib-
valstl. levérojot spelu nozares iezimes, judikatiira ir pielauti
zinami dalibvalstu paredzéti ierobezojumi, ja tiek pieradits, ka
pasakums ir piemérots un sameérigs, ka arT nav diskrimingjoss.

Komisija uzskata, ka Spanijas tiesibu akti ir diskrimingjosi, jo
atbrivojums no nodokla ir noteikts tikai daziem precizi noteik-
tiem uznémumiem un minéta prieksrociba ir liegta citu dalib-
valstu uzpémumiem, kam ir tadas paSas iezimes vai tadi pasi
meérki ka tiesibu norma, kura paredzéts atbrivojums, nosaukta-
jlem Spanijas uznémumiem. Tapéc, kaut gan Spanijas iestades
valsts pienakumu neizpildes procediira mégindja pieradit, ka
apstridétie tiesibu akti ir piemérots pasakums un ir samérigi ar
izvirzito patérétaju aizsardzibas un socialo mérki, tas nav piera-
dits un attiecigos tiesibu aktus nekada zina nevar uzskatit par
saderigiem ar Kopienu tiesibam, jo tie tomér ir diskrimingjosi.

(") Tiesas 2003. gada 13. novembra spriedums Lieta C-42/02 Lindman
(Recueil, 1-13519. Ipp.).

(*) Tiesas 1998. gada 28. aprila spriedums Lieta C-118/96 Safir (Recueil,
-1897. Ipp.).

Tiesas priekSsédétaja 2008. gada 10. marta rikojums
(Sozialgericht Berlin (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nole-
mumu) — Irene Werich/Deutsche Rentenverisicherung Bund

(Lieta C-111/06) (")
(2008/C 142/34)
Tiesvedibas valoda — vacu
Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 326, 30.12.2006.

Tiesas prieksSsedétaja 2008. gada 1. aprila rikojums (Corte

suprema di cassazione (Italija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Ministero dell’Economia e delle Finanze,
Agenzia delle Entrate[Porto Antico di Genova SpA

(Lieta C-149/06) ()
(2008/C 142/35)
Tiesvedibas valoda — italu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 310, 16.12.2006.

Tiesas priekssédétaja 2008. gada 10. marta rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-44/07) (")
(2008/C 142/36)
Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 69, 24.3.2007.

Tiesas priekssedétaja 2008. gada 27. februara rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Niderlandes Karaliste

(Lieta C-120/07) ()
(2008/C 142/37)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 95, 28.4.2007.
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Tiesas priekSsedétaja 2008. gada 26. februara rikojums — Tiesas priekSsedetaja 2008. gada 3. aprila rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Niderlandes Karaliste Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-123/07) (!
(2008/C 142/38)

(Lieta C-449/07) (1)

Tiesvedibas valoda — holandiesu (2008/C 142/39)

Tiesas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra. Tiesvedibas valoda — italu

) OV C 95, 28.4.2007 Tiesas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 283, 24.11.2007.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. aprila spriedums —
PKK/Padome

(Lieta T-229/02) (')

(Kopeja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasa-
kumi, kas terorisma apkaroSanas nolitka versti pret
konkrétam personam un organizacijam — Lidzek]u iesalde-
Sana — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Pamatojums)
(2008/C 142/40)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Osman Ocalan, Kurdistan Workers’ Party (PKK) varda
(parstavii — M. Muller, QC, E. Grieves un P. Moser, barristers, ka
ari J.G. Pierce, solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — sakotnéji
M. Vitsentzatos un M. Bishop, vélak M. Bishop un E. Finnegan)

Personas, kas iestajusas lieta: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvie-

nota Karaliste (parstavji — sakotngji R. Caudwell, vélak
E. Jenkinson, parstavji, kam palidz S. Lee, barrister); un Eiropas
Kopienu Komisija (parstavji — P. Kuijper un C. Brown, vélak

P. Hetsch un P. Aalto)

PriekSmets

Pirmkart, ligums atcelt Padomes 2002. gada 17. jinija Lémumu
2002/460/EK, ar ko tiek istenots 2. panta 3. punkts Regula (EK)
Nr. 2580/2001 par Ipasiem ierobeZojosiem pasakumiem, kas
terorisma apkaro$anas noliika vérsti pret konkrétam personam
un organizacijam, un ar ko atce] Lémumu 2002/334/EK
(OV L 160, 26. Ipp.), un, otrkart, prasiba par zaud&umu atli-
dzibu.

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2002. gada 17. jinija Lémums 2002/460/EK, ar ko
tiek Tstenots 2. panta 3. punkts Regula (EK) Nr. 2580/2001 par
ipasiem ierobeZojoSiem pasakumiem, Ras terorisma apkaroSanas
noliika versti pret konkrétam personam un organizacijam, un ar ko
atce] Lemumu 2002/334/EK, ir atcelts tiktal, ciktal tas attiecas uz
Kurdistan Workers Party (PKK);

2) Padome sedz ne tikai savus, bet ari atlidzina Osman Ocalan, kas
rikojas Kurdistan Workers’ Party (PKK) varda, tiesasands izdevumus
Pirmas instances tiesa un Tiesa;

3) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste un Eiropas
Kopienu Komisija sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

(") OV C 233, 28.9.2002.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. aprila spriedums —
KONGRA-GEL u.c./[Padome

(Lieta T-253/04) ()

(Kopéja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojo$i pasa-

kumi, kas terorisma apkaroSanas noliika versti pret

konkrétam personam un organizacijam — Lidzeklu iesalde-
Sana — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Pamatojums)

(2008/C 142/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdji: KONGRA-GEL un devini citi prasitaji, kuru vardi ir
noraditi sprieduma pielikuma (parstavji — M. Muller, QC,
E. Grieves un C. Vine, barristers, ka ari ].G. Pierce, solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — E. Finnegan
un D. Canga Fano)

Persona, kas iestajusies lieta: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvie-
nota Karaliste (parstavji — sakotn&ji R. Caudwell, velak
E. Jenkinson, parstavji, kam palidz S. Lee, barrister)

PriekSmets

Pirmkart, lagums dalgji atcelt Padomes 2004. gada 2. aprila
Lémumu 2004/306/EK, ar ko tiek Istenots 2. panta 3. punkts
Regula (EK) Nr. 2580/2001 par Ipasiem ierobeZojosiem pasaku-
miem, kas terorisma apkaroSanas nolika versti pret konkrétam
personam un organizacijam, un ar ko atce] Lémumu
2003/902EK (OV L 99, 28. Ipp) un Regulu (EK)
Nr. 2580/2001 (OV L 344, 70. Ipp.), un, otrkart, prasiba par
zaudgjumu atlidzibu.
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Rezolutiva dala:

1) Padomes 2004. gada 2. aprila Lemums 2004/306/EK, ar ko tiek
istenots 2. panta 3. punkts Regula (EK) Nr. 2580/2001 par
ipasiem ierobeZojosiem pasakumiem, Ras terorisma apkaroSanas
noliika versti pret konkrétam personam un organizacijam, un ar ko
atce] Lemumu 2003/902/EK, ir atcelts tiktal, ciktal tas attiecas uz
KONGRA-GEL;

N
—

Padome sedz ne tikai savus, bet atlidzina ar prasitaju tiesaSands
izdevumus;

)
~

Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste sedz savus tiesa-
Sands izdevumus pati.

—_
-

OV C 262, 23.10.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 22. aprila spriedums —
Casa Editorial El Tiempo[ITSB — Instituto Nacional de
Meteorologia (“EL TIEMPO”)

(Lieta T-233/06) (')

(Kopienu precu zime — lebildumu process — Kopienas vardi-
skas precu zimes “EL TIEMPO” registracijas pieteikums —
Valsts agrakas vardiskas precu zimes “TELETIEMPO” —
Relativs atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespeja —
Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts)

(2008/C 142/42)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Casa Editorial EL Tiempo, SA, Santafé de Bogotd
(Kolumbija) (parstavji — A. Ferndndez Lerroux un A. Ferndndez
Ferndndez-Pacheco, avocats)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskaposanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Garcia Murillo)

Otrs procesa Apelaciju padome dalibnieks, persona, kas iestdjusies lieta
Pirmas instances tiesa: Instituto Nacional de Meteorologia, Madride
(Spanija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtdas padomes 2006. gada
22. junija lémumu (lieta R 0760/2005-4) saistiba ar iebildumu
procesu starp Instituto Nacional de Meteorologia un Casa Editorial
EL Tiempo, SA.

Rezolutiva dala
1) noraidit prasibu;

2) Casa Editorial EL Tiempo SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 261, 28.10.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 23. aprila spriedums —
Lech Celta/ITSB — Celia (“Celia”)

(Lieta T-35/07) (!
(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-
skas precu zimes “Celia” registracijas pieteikums — Valsts
agraka vardiska precu zime “CELTA” — Relativs atteikuma
pamatojums — SajaukSanas iespéja — Regulas Nr. 40/94
(EK) 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)
(2008/C 142/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Leche Celta, SL, Puentedeume (Spanija) (parstavji —
J. Calderén Chavero, T. Villate Consonni un M. Tafiez Manglano,

avocats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmas instances tiesa: Celia SA, Craon (Francija) (parstavji
— D. Masson un F. de Castelnau, avocats)

PriekSmets

Prasiba, kas celta par ITSB Apelaciju ceturtas padomes
2006. gada 5. decembra lémumu lietd R-294/2006-4 attieciba
uz iebildumu procesu starp Leche Celta, SL un Celia SA.
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Leche Celta, SL atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 82, 14.4.2007.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 9. aprila rikojums —
Meggle/ITSB — Clover (“HiQ” ar abolina lapu)

(Lieta T-37/06) ()

(Kopienas precu zime — Iebildums — Iebildumu atsaukSana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2008/C 142[44)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Meggle AG, Wasserburg (Vacija) (parstavji — T. Raab un
H. Lauf, avocats)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanpoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Weberndarfer)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Clover Corporation
Limited, Sidneja (Australija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2005. gada
22. novembra lémumu R 1130/2004-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Meggle AG un Clover Corporation Limited
Rezolutiva dala:

1) tiesvedibu izbeigt pirms sprieduma taisisanas;

2) prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 96, 22.4.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. aprila rikojums —
Landtag Schleswig-Holstein/Komisija

(Lieta T-236/06) ()
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Piekluve dokumentiem —
Regionalais parlaments — Procesudlas ricibspéjas neesamiba
— Nepienemamiba)

(2008/C 142[45)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Landtag ~ Schleswig-Holstein ~ (Vacija) (parstavji —
S. Laskowski un J. Caspar)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Costa de
Oliveira un C. Ladenburger)

PriekSmets

Ligums atcelt Komisijas 2006. gada 10. marta un 2006. gada
23. junija lémumus, ar ko ir atteikts pieskirt prasitajam piekluvi
2005. gada 22. marta dokumentam SEK (2005) 420, kas ietver
juridisku analizi par Padomes izskatama pamatlémuma projektu
par datu, kas tiek apstradati un uzkrati sakara ar sabiedribai
pieejamu elektroniskas komunikacijas pakalpojumu sniegSanu,
vai caur publiskajiem komunikacijas tikliem parraidito datu
uzglabasanu, lai novérstu, izmeklétu, atklatu un vajatu kriminal-
parkapumus un noziegumus, ieskaitot terorismu.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit ka nepienemamu;
2) nelemt par pieteikumiem par iestasanos lieta;

3) Landtag Schleswig-Holstein sedz savus, ka ari atlidzina Komisijas
tiesasands izdevumus, iznemot tos, kas attiecas uz pieteikumiem
par iestasanos lieta;

4) Landtag Schleswig-Holstein, Komisija, Somijas Republika un
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karaliste sedz savus tiesa-
Sands izdevumus, kas saistiti ar pieteikumiem par iestasanos lietd.

(') OV C 261, 28.10.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. aprila rikojums —
2K-Teint u.c.[Komisija un EIB

(Lieta T-336/06) (!)

(Arpusligumiska atbildiba — FinanseSanas ligums, kas

noslegts ar Maroku — Iespejama EIB pienakumu neizpilde un

neuzmaniba, uzraugot no Kopienu budZeta finansetu aizde-
vumu — Noilgums — Nepienemamiba)

(2008/C 142/46)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji:  2K-Teint SARL, Kasablanka (Maroka); Mohammed
Kermoudi, Khalid Kermoudi, Laila Kermoudi, Mounia Kermoudi,
Salma Kermoudi un Rabia Kermoudi (Kasablanka) (parstavis —
P. Thomas, advokats)

Atbildetajas: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Aresu un
V. Joris) un Eiropas Investiciju banka (EIB) (parstavji — C. Gomez
de la Cruz un J.-P. Minnaert)
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PriekSmets

Prasiba atlidzinat zaud&umus, kurus prasitaji esot cietusi tapéc,
ka EIB, uzraugot, ka tiek izmantoti projekta 2K-Teint realizacijai
pieskirtie lidzekli, nav izpildijusi savus pienadkumus un ir piela-
vusi neuzmanibu, izpildot finanséSanas ligumu, kas noslégts
starp EIB ka Kopienu pilnvaroto personu un Marokas Karalisti.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) 2K-Teint SARL, Mohammed Kermoudi, Khalid Kermoudi, Laila
Kermoudi, Mounia Kermoudi, Salma Kermoudi un Rabia
Kermoudi sedz savus tiesaSands izdevumus pasi, ka ar7 atlidzina
Komisijas un Eiropas Investiciju bankas (EIB) tiesasands izde-
vumus.

() OV C 20, 27.1.2007.

Prasiba, kas celta 2008. gada 19. februari — Griekijas
Republika/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta T-86/08)
(2008/C 142/47)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Griekijas Republika (parstavji — B. Kondolaimos un
S. Haritaki, kam palidz M. Tassopoulou)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt, vai pakartoti — grozit Komisijas 2007. gada
20. decembra lémumu, kas izzinots ar numuru
C 2007) 6514, galiga redakcija, un publicéts ar Nr. 2008/
68/EK (OV L 18, 23.1.2008., 12. Ipp.), dala, kura Griekijas
Republikai uzlikts pienakums veikt finansu korekcijas
saskana ar prasibas pieteikuma konkrétak izklastitajiem
apsveérumiem;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja ludz atcelt Komisijas lémumu dala, kura no Kopienas
finans€juma ir izslégti atseviski dalibvalstu izdevumi, kurus tas
attiecinajuas uz Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju
fonda (ELVGF) Garantiju nodalu, tiktal, ciktal tas attiecas uz

finansu korekcijam, kas prasitajai javeic $adas nozarés: a) augli
un darzeni, b) ar lauksaimniecibas attistibu saistitie pasakumi un
¢) novéloti maksajumi.

Prasitaja norada, ka apstridétais lémums ir atcelams tiesibu aktu
parkapuma dé|, jo Kopienu tiesibu noteikumi ir tikusi interpre-
teti un pielietoti klidaini un $is lémums ir balstits uz faktiska
rakstura klidu un kladainu faktu noveért§jumu, ka arl taja ir
ietverts kliidains, nepietieckams un neprecizs pamatojums, kas
rada Saubas par lémuma juridisko pamatotibu. Lémums turklat
ir atcelams ari tade], ka, paredzot pienakumu veikt apstridétas
korekcijas, Komisija ir parkapusi samériguma principu un pars-
niegusi savu diskrecionaro varu.

Prasitaja izvirza $adus prasibas pamatus tiesibu akta atcel$anai:

Attieciba uz korekciju, kas piemérojama darzenu parstrades
produktu joma, prasitaja — nemot véra lietas apstaklus un to,
ka paredzéta korekcija 2 % apméra ir saistita ar procediras
atkartotu uzsaksanu, sakot no divpuséjo sarunu posma, un ta ka
Eiropas Kopienu Tiesa (turpmak teksta — “Tiesa”) lieta C-
5/03 (") ir atcelusi lidzigu Komisijas lémumu, — norada, pirm-
kart, ka Komisija ir parkapusi savu pienakumu izpildit Tiesas
nolémumus saskana ar EKL 233. pantu un ievérot res judicata
principu, ka ari Kopienu noteikumus un pamatnostadnes grama-
tojumu noskaidro$anas joma. Prasitdja norada ari uz Komisijas
kompetences ratione temporis neesamibu, pienakuma veikt korek-
ciju prettiesiskumu sakara ar pielauto parkapumu vélak veiktaja
parbaudé, un, visbeidzot, noteikuma par 24 méneSiem parka-
pumu, jo 1999. gada nosiitita véstule tikusi kltadaini kvalificéta
ka galigo nostaju paudoss dokuments.

Otrkart, prasitaja norada uz faktiska rakstura klidu, nepietie-
kamu pamatojumu, samériguma principa parkapumu un diskre-
cionaras varas parsnieg$anu, nemot véra to, ka inkriminétais
parkapums (samaksas veik$ana, izsniedzot ¢eku, nevis ar bankas
parskaitijumu) ir saistits ar vélak veiktaja parbaudé pielautu
parkapumu un nevis ar §adas parbaudes neesamibu, un nav ticis
konstatéts nelikumigs maksajums, nemot véra izpildes terminus.

Treskart, attieciba uz korekcijas veikSanu ar lauksaimniecibas
attistibu saistito pasakumu joma prasitdja norada uz bitisku
procesualo prasibu parkapumu; pakartoti prasitaja norada uz
Komisijas kompetences ratione temporis neesamibu, ar atpakale-
josu spéku nosakot finansu korekciju veik§anu par laika posmu,
kas ilgaks par 24 ménesiem pirms véstules par kompromisu
nositiSanas. Ceturtkart, prasitdja apgalvo, ka tiktal, ciktal a ir
noradijusi tikai uz vienu véstules par kompromisu nepilnibu un
ciktal sinoptiskajas attiecibas pastav Saubas par isto korekcijas
veikSanas iemeslu, apstridétaja lémuma nav noradits pietiekams
pamatojums.

Piektkart, prasitaja apgalvo, ka Komisija ir pielavusi faktiska
rakstura kladu un paredzgjusi korekciju 5 % apméra attieciba uz
lauksaimniecibas un vides, ka ari saglabasanas pasakumiem,
tadéjadi bez nekada pamatojuma parkapjot Kopienu tiesibu
noteikumus un pamatnostadnes gramatojumu noskaidrosanas
joma, ka arl samériguma principu un parsniedzot savu diskre-
cionaro varu.
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Sestkart, nemot véra Regula (EK) Nr. 296/96 (3 paredzétas
samazindjuma skalas automatisko piemérojamibu attieciba uz
avansa maksajumiem, prasitija — neapstridot secindgjumu par
maksajumu terminu neievéroSanu, ka rezultata 100 % apméra
tika izslégta novéloti iegramatoto izdevumu atmaksa, pamato-
tibu, — norada uz Kopienu tiesibu noteikumu un pamatnos-
tadnu gramatojumu noskaidrosanas joma parkapumu.

(') 2005. gada 7. julija spriedums lieta C-5/03 Griekija/Komisija,
Krajums, -5925. Ipp.

() Komisijas 1996. gada 16. februara Regula (EK) Nr. 296/96 par
datiem, kas dalibvalstim janosiita, un par izdevumu, kurus finansé
Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju fonda (ELVGF) Garan-
tiju nodala, ikménesa iegramato$anu, un ar ko atce] Regulu (EEK)
Nr. 2776/88 (OV L 39, 17.2.1996., 5. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 18. februari —

Kipras Republika/Komisija
(Lieta T-87/08)
(2008/C 142/48)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Kipras Republika (parstavis — P. Kliridis)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt pazinojumu par publisko iepirkumu EuropeAid/
126225/C/SER/CY, lai pieskirtu tiesibas slegt publiska iepir-
kuma ligumu ar nosaukumu “Technical assistance for engi-
neering works for waste management infrastructure and
rehabilitation of dumping sites in the northern part of
Cyprus”, kur§ aptuveni 2007. gada 8. decembri interneta
vietné http:/[ec.europa.eufeuropaid/tender/data/ tika publicéts
tikai anglu valoda, un atcelt § pazinpojuma 5. un
28.2 punktu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apgalvo, ka apstridétais pazinojums ir prettiesisks $adu
iemeslu dé:

— pirmkart, tadé], ka Komisija $o pazinojumu izsludinaja, pars-
niedzot savas pilnvaras un/vai parkapjot juridisko pamatu, it
ipasi, Padomes 2006. gada 27. februara Regulu (EK)
Nr. 389/2006, ar ko izveido finansiala atbalsta instrumentu,
lai veicinatu Kipras turku kopienas ekonomisko attistibu, un
ar ko groza Regulu (EK) Nr. 2667/2000 par Eiropas Rekon-
strukcijas agentaru ();

— otrkart, tade], ka attiecigais pazinojums ir pretgjs un/vai nav
saderigs ar EKL 299. pantu, ki to groza Akta par Cehijas
Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas, Latvijas

Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas,
Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas
un Slovakijas Republikas pievienoSanas nosacijumiem (?)
(turpmak teksta — “2003. gada Pievienosanas akts”)
19. pants un 2003. gada Pievienosanas akta Protokols
Nr. 10 par Kipru ();

— treskart, tadé, ka pazinojums ir pretéjs un/vai nav saderigs
gan ar pienakumiem, kuri izriet no imperativajam starptau-
tisko tiesibu normam, gan Apvienoto Naciju Organizacijas
Drosibas padomes Rezolicijam Nr. 541 (1983. gads) un
Nr. 550 (1984. gads);

— ceturtkart, tadé], ka pazinojums nav ticis publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja VestnesT.

() OV L 65, 5. lpp.
() OV L 236, 33. Ipp.
() OV L 236, 955. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 18. februari —

Kipras Republika/Komisija
(Lieta T-88/08)
(2008/C 142/49)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Kipras Republika (parstavis — P. Kliridis)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt pazinojumu par publisko iepirkumu EuropeAid/
125242/C/SER/CY, lai pieskirtu tiesibas slégt publiska iepir-
kuma ligumu ar nosaukumu “Technical assistance to support
implementation of the Rural Development Sector
Programme”, kur§ aptuveni 2007. gada 6. decembri inter-
neta vietné http://ec.europa.eu/europaid/tender/data/ tika
publicéts tikai anglu valoda, un atcelt §1 pazinojuma 5. un
28.2 punktu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apgalvo, ka apstridétais pazinojums ir prettiesisks $adu
iemeslu dél:

— pirmkart, tadé], ka Komisija o pazinojumu izsludinaja, pars-
niedzot savas pilnvaras un/vai parkapjot juridisko pamatu, it
ipasi, Padomes 2006. gada 27. februara Regulu (EK)
Nr. 389/2006, ar ko izveido finansiala atbalsta instrumentu,
lai veicinatu Kipras turku kopienas ekonomisko attistibu, un
ar ko groza Regulu (EK) Nr. 2667/2000 par Eiropas Rekon-
strukcijas agentiiru (V);
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— otrkart, tadél, ka attiecigais pazinojums ir pretgjs un/vai nav Nr. 389/2006, ar ko izveido finansiala atbalsta instrumentu,

saderigs ar EKL 299. pantu, ki to groza Akta par Cehijas
Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas, Latvijas
Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas,
Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas
un Slovakijas Republikas pievieno$anas nosacijumiem (?)
(turpmak teksta — “2003. gada PievienoSanas akts”)
19. pants un 2003. gada Pievienosanas akta Protokols
Nr. 10 par Kipru ();

treskart, tadel, ka pazinojums ir pretéjs un/vai nav saderigs
gan ar pienakumiem, kuri izriet no imperativajam starptau-
tisko tiesibu normam, gan Apvienoto Naciju Organizacijas
Drosibas padomes Rezolicijam Nr. 541 (1983. gads) un
Nr. 550 (1984. gads), un

ceturtkart, tade], ka pazinojums nav ticis publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja VestnesT.

lai veicinatu Kipras turku kopienas ekonomisko attistibu, un
ar ko groza Regulu (EK) Nr. 2667/2000 par Eiropas Rekon-
strukcijas agenttru (V);

otrkart, tadé], ka attiecigais pazinojums ir pretéjs un/vai nav
saderigs ar EKL 299. pantu, ki to groza Akta par Cehijas
Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas, Latvijas
Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas,
Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas
un Slovakijas Republikas pievienoSanas nosacijumiem (%)
(turpmak teksta — “2003. gada Pievienosanas akts”)
19. pants un 2003. gada PievienoSands akta Protokols
Nr. 10 par Kipru ();

treskart, tade], ka pazinojums ir pretéjs un/vai nav saderigs
gan ar pienakumiem, kuri izriet no imperativajam starptau-
tisko tiesibu normam, gan Apvienoto Naciju Organizacijas

Drosibas padomes Rezolicijam Nr. 541 (1983. gads) un
— Nr. 550 (1984. gads);

() OV L 65, 5. Ipp.

() OV L 236, 33. Ipp.
() OV L 236, 955. Ipp.

— ceturtkart, tade], ka pazinojums ir pretéjs un/vai nav saderigs
ar EKL 10. panta paredzéto lojalas sadarbibas starp Eiropas
Savienibas iestadém un dalibvalstim principu, un

— piektkart, tadél, pazinojums nav ticis publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnesi.

Prasiba, kas celta 2008. gada 22. februari — Kipras 8 8¥£ %6531313131})]3

Republika/K omisija () OV L 236, 955. Ipp.
(Lieta T-91/08)
(2008/C 142/50)

Tiesvedibas valoda — grieku

Prasiba, kas celta 2008. gada 22. februari — Kipras
Republika/Eiropas Kopienu Komisija

Lietas dalibnieki

(Lieta T-92/08)
Prasitaja: Kipras Republika (parstavis — P. Kliridis)

(2008/C 142/51)
Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Tiesvedibas valoda — grieku

Prasitajas prasijumi:
— atcelt pazinojumu par publisko iepirkumu EuropeAid/ Lietas dalibnieki
126172/C/SER/CY, lai pieskirtu tiesibas slegt publiska iepir-
kuma ligumu ar nosaukumu “Development and restructu-
ring of telecommunications infrastructure — Training, Capa-
city building and Project management”, kur§ aptuveni
2007. gada 12. decembri interneta vietné http://ec.europa.
eufeuropaid/tender/data/ tika publicéts tikai anglu valoda, un
atcelt §T pazinojuma 5. un 28.2 punktu;

Prasitaja: Kipras Republika (parstavis — P. Kliridis)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas

izdevumus. — atcelt pazipojumu par publisko iepirkumu EuropeAid/

126111/C/SER/CY, lai pieskirtu tiesibas slégt publiska iepir-
kuma ligumu ar nosaukumu “Technical Assistance to
support the ongoing reform of the primary and secondary
education sector”, kur§ aptuveni 2007. gada 14. decembri
interneta vietné http://ec.europa.eu/europaid/tender/data/ tika
publicéts tikai anglu valoda, un atcelt §1 pazinojuma 5. un
28.2 punktu;

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apgalvo, ka apstridétais pazinojums ir prettiesisks $adu
iemeslu dél:

— pirmkart, tadé], ka Komisija $o pazinojumu izsludinaja, pars-
niedzot savas pilnvaras un/vai parkapjot juridisko pamatu, it — piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
ipasi, Padomes 2006. gada 27. februara Regulu (EK) izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja apgalvo, ka attiecigais pazinojums par publisko iepir-
kumu ir prettiesisks $adu iemeslu dél:

— pirmkart, tadé], ka Komisija $o pazinojumu izsludinaja, pars-
niedzot savas pilnvaras un/vai parkapjot juridisko pamatu, it
ipasi, Padomes 2006. gada 27. februara Regulu (EK)
Nr. 389/2006, ar ko izveido finansiala atbalsta instrumentu,
lai veicinatu Kipras turku kopienas ekonomisko attistibu, un
ar ko groza Regulu (EK) Nr. 26672000 par Eiropas Rekon-
strukcijas agentiru (V);

— otrkart, tade], ka attiecigais pazigojums ir pretéjs un/vai nav
saderigs ar EKL 299. pantu, ki to groza Akta par Cehijas
Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas, Latvijas
Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas,
Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas
un Slovakijas Republikas pievienosanas nosacijumiem (%)
(turpmak teksta — “2003. gada PievienoSanas akts”)
19. pants un 2003. gada Pievienodanas akta Protokols
Nr. 10 par Kipru (});

— treskart, tade], ka pazinojums ir pretéjs un/vai nav saderigs
gan ar pienakumiem, kuri izriet no imperativajam starptau-
tisko tiestbu normam, gan Apvienoto Naciju Organizacijas
Drosibas padomes Rezolicijam Nr. 541 (1983. gads) un
Nr. 550 (1984. gads);

— ceturtkart, tadél, ka pazinojums ir pretéjs un/vai nav saderigs
ar EKL 10. pantd paredzéto lojalas sadarbibas starp Eiropas
Savienibas iestadém un dalibvalstim principu, un

— piektkart, tade], ka pazigojums nav ticis publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnesi.

(") OV L 65, 5. Ipp.
() OV L 236, 33. Ipp.
() OV L 236, 955. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 22. februari —
Kipras Republika/Komisija

(Lieta T-93/08)
(2008/C 142/52)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Kipras Republika (parstavis — P. Kliridis)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt pazinojumu par publisko iepirkumu EuropeAid/
125671/C/SER/CY, lai pieskirtu tiesibas slegt publiska iepir-
kuma ligumu ar nosaukumu “Technical assistance on Crop
Husbandry and Irrigation”, kur§ aptuveni 2007. gada

14. decembr interneta vietné http:/[ec.europa.eu/europaid/
tender/data/ tika publicéts tikai anglu valoda, un atcelt §
pazinojuma 5. un 28.2 punktu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apgalvo, ka apstridétais pazinojums ir prettiesisks $adu
iemeslu del:

— pirmkart, tadé], ka Komisija o pazinojumu izsludinaja, pars-
niedzot savas pilnvaras un/vai parkapjot juridisko pamatu, it
ipasi, Padomes 2006. gada 27. februara Regulu (EK)
Nr. 389/2006, ar ko izveido finansiala atbalsta instrumentu,
lai veicinatu Kipras turku kopienas ekonomisko attistibu, un
ar ko groza Regulu (EK) Nr. 2667/2000 par Eiropas Rekon-
strukcijas agenttru ();

— otrkart, tade], ka attiecigais pazinojums ir pretéjs un/vai nav
saderigs ar EKL 299. pantu, ka to groza Akta par Cehijas
Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas, Latvijas
Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas,
Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas
un Slovakijas Republikas pievienoSanas nosacijumiem (?)
(turpmak teksta — “2003. gada Pievienosanas akts”)
19. pants un 2003. gada Pievienosanas akta Protokols
Nr. 10 par Kipru ();

— treskart, tadé, ka pazinojums ir pretéjs un/vai nav saderigs
gan ar pienakumiem, kuri izriet no imperativajam starptau-
tisko tiesibu normam, gan Apvienoto Naciju Organizacijas

Drosibas padomes Rezoliicijam Nr. 541 (1983. gads) un
Nr. 550 (1984. gads);

— ceturtkart, tade], ka pazinojums ir pretéjs un/vai nav saderigs
ar EKL 10. panta paredzéto lojalas sadarbibas starp Eiropas
Savienibas iestadém un dalibvalstim principu, un

— piektkart, tadé], ka pazinojums nav ticis publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja VestnesT.

(*) OVL 65, 5. lpp.
() OV L 236, 33. Ipp.
() OV L 236, 955. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. marta —
Kipras Republika/Komisija

(Lieta T-119/08)
(2008/C 142/53)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Kipras Republika (parstavji — P. Kliridis)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt pazinojumu par publisko iepirkumu EuropeAid/
125672/C/SER/CY, lai pieskirtu tiesibas slegt publiska iepir-
kuma ligumu ar nosaukumu “Technical assistance on animal
husbandry”, kur§ aptuveni 2007. gada 27. decembrT inter-
neta vietné http://ec.europa.eu/europaid/tender/data/ tika
publicéts tikai anglu valoda, un atcelt $1 pazinojuma 5. un
28.2 punktu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas izvirzitie pamati un galvenie argumenti ir [idzigi vai
tadi pasi ka Lietas T-91/08, T-92/08 un T-93/08
Kipras Republika/Komisija izvirzitie.

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. marta —
Kipras Republika/Komisija

(Lieta T-122/08)
(2008/C 142/54)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Kipras Republika (parstavis — P. Kliridis)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt pazinojumu par publisko iepirkumu EuropeAid/
126316/C/SER/CY, lai pieskirtu tiesibas slégt publiska iepir-
kuma ligumu ar nosaukumu “Establishment of a Programme
Management Unit to support the implementation of invest-
ment projects in the field of water/wastewater and solid
waste”, kur§ aptuveni 2008. gada 4. janvarl interneta vietné
http://ec.europa.eu/europaid/tender/data/ tika publicéts tikai
anglu valoda, un atcelt §1 pazinojuma 5. un 28.2 punktu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas

izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas izvirzitie pamati un galvenie argumenti ir lidzigi vai
tadi pasi ka Lietas T-91/08, T-92/08 un T-93/08
Kipras Republika/Komisija izvirzitie.

Prasiba, kas celta 2008. gada 25. marta — CBI
un Abisp/Komisija

(Lieta T-128/08)
(2008/C 142/55)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdji: Coordination Bruxelloise d'Institutions sociales et de santé
(CBI), Brisele (Belgija), un Association Bruxelloise des Institutions de
Soins Privées (Abisp), Brisele (Belgija) (parstavji — D. Waelbroeck,
advokats, un D. Slater, solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas lemumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaji ladz atcelt Komisijas 2008. gada 10. janvara lemumu,
ar kuru tika noraidita vinu 2005. gada 7. septembra un 17. okto-
bra siidziba par Belgijas Republikas pieskirto valsts atbalstu
Briseles galvaspilsétas regiona Iris tikla valsts slimnicam un tika
atteikts uzsakt formalu attieciga atbalsta izmeklésanas procediiru
saskana ar EKL 88. panta 2. punktu.

Vispirms prasitaji apgalvo, ka ar apstridéto lemumu ir parkapti
procesualie noteikumi tiktal, ciktal to Komisijai vajadzéja
pienemt ka kolégijai, adresgjot attiecigajai dalibvalstij un publi-
cgjot Eiropas Savienibas Oficialaja VestnesT.

Par lietas bitibu prasitaji uzsver, ka Komisija ir pielavusi acimre-
dzamas kladas vértégjuma un nav izpildjjusi pienakumu noradit
pamatojumu, uzskatot, ka attiecigie pasikumi bija saderigi ar
EKL 86. panta 2. punktu un nav bijis pamata uzsakt formalu
izmeklesanas procediiru saskana ar EKL 88. panta 2. punktu.

Prasitaji uzskata, ka EKL 86. panta 2. punkta piemérosanas
nosacijumi nav izpilditi, jo:

— nav skaidri noteikts atbalstu guvuso slimnicu valsts pasati-
juma uzdevums;

— kompensacijas kritériji nav izveidoti ieprieks;
— kompensacija parsniedz radusas izmaksas; un

— nav veikta atbalstu guvuso slimnicu salidzinasana ar salidzi-
namam privatajam slimnicam.
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Turklat prasitaji uzsver, ka $aja gadijuma nav ievérota direktiva
par dalibvalstu un publisku uznémumu finansialo attiecibu
parredzamibu, ki arT par dazu uzpémumu finansu parredza-

mibu ().

(') Komisijas 2006. gada 16. novembra Direktiva 2006/111/EK par
dalibvalstu un publisku uznémumu finansialo attiecibu parredza-
mibu, ka ari par dazu uzpémumu finansu parredzamibu (OV L 318,

17. Ipp.)-

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. aprili — ERNI Electronics|
ITSB (“MaxiBridge”)

(Lieta T-132/08)
(2008/C 142/56)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ERNI Electronics GmbH, Adelberg (Vacija) (parstavis —
N. Breitenbach, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: lekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB  Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
30. janvara lémumu lieta R 1530/2006-4;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus, ieskaitot
apelaciju procesa radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “MaxiBridge”
attieciba uz precém, kas ietilpst 9. un 17. klasé (registracijas
pieteikums Nr. 4 899 647);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;
Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta
¢) apakspunkta parkapums, jo registracijai pieteikta precu zime

neietver nevienu apraksto§u noradi, kas batu jasaglaba brivi
pieejama.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 3. aprili — Schrider/[KASB —
Jorn Hansson (“Lemon Symphony”)

(Lieta T-133/08)
(2008/C 142/57)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ralf Schrider, Liidinghausen (Vacija) (parstavji —
T. Leidereiter un W.-A. Schmidt, Rechtsanwilte)

Atbildétajs: Kopienas augu skirnu birojs

Otrs procesa Apelaciju padomeé dalibnieks: Jorn Hansson, Senderso
(Danija)

Prasitaja prasijumi:

— atcelt atbildétaja Apelaciju padomes 2007. gada 4. decembra
rikojumu (Lieta A 007/2007) un atzit par speka neesosu
augu Skirnes “Lemon Symphony” apraksta pielagojumu;

— pakaroti, atcelt atbildétaja Apelaciju padomes 2007. gada
4. decembra rikojumu (Lieta A 007/2007);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attiecigd aizsargata Kopienas augu Skirne: “Lemon Symphony”;

Aizsargatas Kopienas augu Skirnes ipasnieks: Jorn Hansson;

Apelaciju padomeé apstridetais Kopienas augu Skirnu biroja lemums:

augu Skirnes apraksta pielagosana saskana ar Regulas (EK)

Nr. 2100/94 (%) 87. panta 4. punktu;

Apelaciju siidzibas iesniedzejs Apelaciju padome: prasitajs;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati:

— Regulas (EK) Nr.1239/95 (3 59. panta 2. punkta parkapums,
jo prasitajs nav attiecigi ticis uzaicinats piedalities procesa
mutiskaja dala;

— Regulas (EK) Nr. 2100/94 75. panta parkapums, jo prasi-
tajam nedz rakstveida, nedz mutvardos nav bijusi iespgja

paust savu viedokli par spéjas iesniegt apelacijas stdzibu
neesamibuy;
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— Regulas (EK) Nr. 2100/94 71. panta 1. punkta, lasot to
kopsakara ar 68. pantu, parkapums, jo prasitaju Apelaciju
padomé apstridétais lémums skar tiesi un individuali;

— Regulas (EK) Nr. 2100/94 73. panta un EKL 230. panta
parkapums, jo ir parkaptas prasitdja tiesibas uz iestazu
ricibas parbaudi tiesa;

— Regulas (EK) Nr. 2100/94 48. panta parkapums sakara ar
iesp&jamo Apelaciju padomes locekla neobjektivitati.

(") Padomes 1994. gada 27. julija Regula (EK) Nr. 2100/94 par Kopienas
augu Skirnu aizsardzibu (OV L 227, 1. Ipp.).

(3 Komisijas 1995. gada 31. maija Regula (EK) Nr. 1239/95 par notei-
kumiem, kas jaievéro, piemérojot Padomes Regulu (EK) Nr. 2100/94
attieciba uz lietu izskatiSanas procesiem Kopienas Augu skirnu biroja
(OV L 121, 37. Ipp).

Prasiba, kas celta 2008. gada 4. aprili — Schrider/KASB —
Hansson (“Lemon Symphony”)

(Lieta T-134/08)
(2008/C 142/58)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ralf Schrader, Liidinghausen (Vacija) (parstavji —
T. Leidereiter un W.-A. Schmidt, Rechtsanwilte)

Atbildétajs: Kopienas augu $kirnu birojs

Otrs procesa Apelaciju padome dalibnieks: Jorn Hansson, Senderso
(Danija)

Prasitaja prasfjumi:

— atcelt atbildétaja Apelaciju padomes 2007. gada 4. decembra
rikojumu (lieta A 006/2007);

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attiecigd aizsargatd Kopienas augu Skirne: “Lemon Symphony”;
Aizsargatas Kopienas augu Skirnes ipasnieks: Jorn Hansson;

Apelaciju padome apstridetais Kopienas augu Skirpu biroja lemums:
neatcelt Kopienas augu Skirnes “Lemon Symphony” aizsardzibu

saskana ar Regulas (EK) Nr. 2100/94 () 21. pantu;

Apelaciju siidzibas iesniedzejs Apelaciju padome: prasitajs;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;
Izvirzitie pamati:

— Regulas (EK) Nr.1239/95 (3 59. panta 2. punkta parkapums,
jo prasitdjs nav attiecigi ticis uzaicinats piedalities procesa
mutiskaja dala;

— Regulas (EK) Nr. 2100/94 71. panta 1. punkta, lasot to
kopsakara ar 21., 67. un 68. pantu, parkapums, jo apelacijas
sudzibas pamatotiba nav vai, attiecigi, nav pilniba parbau-
dita;

— Regulas (EK) Nr. 2100/94 73. panta un EKL 230. panta
parkapums, jo ir parkaptas prasitdja tiesibas uz iestazu
ricibas parbaudi tiesa;

— Regulas (EK) Nr. 2100/94 48. panta parkapums sakara ar
iespgjamo Apelaciju padomes locekla neobjektivitati.

(") Padomes 1994. gada 27. jiilija Regula (EK) Nr. 2100/94 par Kopienas
augu skirnu aizsardzibu (OV L 227, 1. Ipp.).

(*) Komisijas 1995. gada 31. maija Regula (EK) Nr. 1239/95 par notei-
kumiem, kas jaievéro, piemérojot Padomes Regulu (EK) Nr. 2100/94
attieciba uz lietu izskatiSanas procesiem Kopienas Augu Skirnu biroja
(OV L 121, 37. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 4. aprili — Schniga/Kopienas
Augu Skirpu birojs (KASB) — Elaris and Brookfield New
Zealand (“Gala-Schnitzer”)

(Lieta T-135/08)
(2008/C 142/59)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ~ Schniga ~ Srl,  Bolzano  (Italija)
G. Wiirtenberger, lawyer un R. Kunze, Solicitor)

(parstavjii —

Atbildetajs: Kopienas Augu skirnu birojs

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Elaris SNC, Anger
(Francija) un Brookfield New Zealand Ltd, Havelock North
(Jaunzélande)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Apelaciju padomes 2007. gada 21. novembra lemumu
lietas A-003/2007 un A-004/2007 un

— piespriest KASB atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas Augu Skimu aizsardzibas tiesibu registracijas pieteikuma
iesniedzgja: Konsortium  Siidtiroler Baumschuler, péc attiecigas
kirnes nodoSanas — Schniga Srl (Registracijas pieteikums
Nr. 1999/0033)

Kopienas augu Skirmu aizsardzibas tiesibas, par kuram iesniegts pietei-
kums:: Gala-Schnitzer

KASB lemums: pieskirt Kopienas augu Skirnu aizsardzibas
tiesibas (Lémums Nr. EU 18759, OBJ 06-021 un OBJ 06-022)

Apelacijas stidzibu Apelaciju padomé iesniegusi: SNC Elaris un Brook-
field New Zealand Ltd

Apelaciju padomes lemums: atcelt KASB lemumu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 2100/94 (%) 59. panta
3. punkta parkapums, jo iebildumi pret Kopienas augu Skirnes
aizsardzibas tiestbam neatbilst minétajai tiestbu normai; apstri-
détais lémums ir balstits uz pieteikuma iesniedzgjam izvirzitam
prasibam, kas parsniedz tiesibu aktos paredzetds; ir nepareizi
novértétas KASB priekssédétaja pilnvaras un ricibas briviba.

(') Padomes 1994. gada 27. jilija Regula (EK) Nr. 2100/1994 par
Kopienas augu $kirnu aizsardzibu (OV 1994 L 227, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 9. aprili — BCS[ITSB — Deere
(Zalas un dzeltenas krasas kombinacija)

(Lieta T-137/08)
(2008/C 142/60)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: BCS SpA, Milana (Italija) (parstavii — M. Franzosi,
V. Jandoli, F. Santonocito, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Deere& Company, Moline
(Amerikas Savienotas Valstis)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju otras padomes 2008. gada 16. janvara
lémumu lieta R 0222/2007-2; un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par speka neesosu: grafiska
precu zime, kas sastav no zalas un dzeltenas krasas kombinacijas
attieciba uz precém, kuras ietilpst 7. un 12. klaseé — Kopienas
precu zime Nr. 63 289

Kopienas precu zimes ipasniece: Deere& Company

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
prasitaja

Anulésanas nodajas lemums: noraidit pieteikumu par precu zimes
atziSanu par speka neesosu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 3. punkta
un 52. panta 1. punkta c) apakSpunkta kopsakara ar 8. panta
4. punktu un 73. 1. punktu parkapums, jo

— Apelaciju padomei 7. panta 3. punktu vajadzétu interpretét
loti Sauri un, attiecigi, tai batu bijis jaizvirza otrai procesa
Apelaciju padomé dalibniecei stingrs pieradisanas piena-
kums;

— Apelaciju padome nav atzinusi prasitajas agrako de factoprecu
zimi un

— Apelaciju padome sava lémuma izmantojusi pretrunigu
pamatojumu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 3. aprili — Cavankee Fishing
un citi/Komisija

(Lieta T-138/08)
(2008/C 142/61)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Cavankee Fishing Co. Ltd, Lifford (Irija), Ocean Trawlers
Limited, Killybegs (Irija), Mullglen Limited, Balbriggan (Irija), Eamon
McHugh, Killybegs (Irija), Joseph Doherty, Burtonport (Irija), Brendan
Gill, Lifford (Irija), Eileen Oglesby, Burtonport (Irija), Noel McGing,
Killybegs (Irija), Larry Murphy, Castletownbere (Irija), Thomas
Flaherty, Aran Islands (Irija), Pauric Conneely, Claregalway (Irija),
Island Trawlers Limited, Killybegs (Irija), Cathal Boyle, Killybegs (Irija),
Eugene Hannigan, Milford (Irija), Peter McBride, Downings (Irija),
Hugh McBride, Downings (Irija), Patrick Fitzpatrick, Aran Islands
(Irija), Patrick O'Malley, Galway (Irija), Cecil Sharkey, Clogherhead
(Irija) (parstavji — A. Collins, SC, N. Travers, Barrister, D. Barry,
Solicitor)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitaju prasijumi:

— piespriest Komisijai atlidzinat zemak minétas summas
(iznemot procentus), pieskaitot tam ar aizpémumiem sais-
titas izmaksas, kuru faktiskais apjoms konkrétaja datuma tiks
pazinots mutvardu tiesas sédé, ka katra prasitdja zaudé-
jumus:

Pelagic
— Cavankee Fishing Company EUR 2 748 276,00,

— Ocean Trawlers Ltd EUR 6 740 000,00,

— Mullglen Ltd. EUR 2 690 000,00,

— Eamon McHugh EUR 3 036 187,00,

— Joseph Doherty EUR 2 640 408,00,

— Brendan Gill EUR 2 717 665,00,

— Fileen Oglesby EUR 2 994 349,00,

— Noel McGing EUR 2 444 000,00,

— Larry Murphy EUR 4 150 000,00,

— Thomas Flaherty EUR 2 140 000,00,

— Pauric Conneely EUR 1 930 000,00,

Polyvalent

— Island Trawlers Limited EUR 672 000,00,
— Cathal Boyle EUR 651 200,00,
— Eugene Hannigan EUR 125 000,00,
— Peter McBride EUR 106 848,00,
— Hugh McBride EUR 106 848,00,
— Partick Fitzpatrick EUR 177 573,00,

— Patrick O'Malley
(a) “Capal Ban”

(b) “Capal Or”

EUR 205 698,00,
EUR 496 800,00,

— Cecil Sharkey EUR 205 697,88;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta prasitdji ir célusi prasibu par arpusligumisko atbildibu,
kas radusies sakara ar zaud&umiem, kuri, saskana ar prasitaju
apgalvojumu, radusies Komisijas 2003. gada 4. aprila Lemuma
2003/245(EK attieciba uz dalibvalstu iesniegtajiem lagumiem (')
rezultata, ciktal ar $o lémumu ir noraidits Irijas ligums saistiba
ar prasitaju kugiem. Ar Tiesas 2006. gada 13. janija sprie-
dumu () $is 1émums tika atcelts dala.

Prasitdji, pamatojot savus prasjumus, apgalvo, ka Komisija,
pienemot atcelto 1émumu, parkapa vairakas primaro tiesibu
normas, kuru mérkis ir pieskirt tiesibas privatpersonam, batiski
un acimredzami nenemot vérd ricibas brivibu, kas Komisijai
pieskirta saskana ar Lémuma 97/413[EK (*) 4. panta 2. punktu,
ka to ari atzina Tiesa sava sprieduma apvienotajas lietas no T-
218/03 lidz T-240/03. Prasitaji apgalvo, ka Komisija parkapa ari

vienlidzigas attieksmes principu, riipibas pienakuma un labas
parvaldibas principu, tiesibas brivi izvéléties nodarbosanos vai
profesiju un samériguma principu. Tie apgalvo, ka, pastavot
sadiem apstakliem, pat vienigi Kopienu tiesibu parkapuma fakts
veido pietiekami bitisku tiesibu parkapumu.

Tapat prasitaji apgalvo, ka tie ir cietusi un turpina ciest ievéro-
jamus zaud&umus un kait§jumu, kas ir tieSas sekas Komisijas
ricibai, piepemot atcelto lémumu, jo tiem bija japérk tirgd
[kugu] tonnaza, lai aizstatu pieprasito, bet nepieskirto drosibas
tonnazu un, daZiem prasitajiem zaudgumi ir radusies jra
zaudéto dienu dé]. Tadgjadi prasitaji apgalvo, ka to zaudgjumi ir
faktiski un konkreéti.

Sniedzot pieradjjumu tam, ka pastav celopsakariba starp
konkréto ricibu un zaud&umiem, prasitaji norada, ka, ja Komi-
sija nebiitu rikojusies prettiesiski, atsakoties pareizi izvertet
prasitdju iesniegtos pieteikumus par dro$ibas tonnazu, nevienam
no tiem nebitu bijusi japérk papildu tonnazu.

(") Lemums C(2003)1113 — galiga versija attieciba uz Komisijas sanem-
tajiem ligumiem palielinat daudzgadu vadibas programmas
(MAGP 1V) mérkus, lai uzlabotu drosibu, kugosanu jura, higienu,
produktu kvalitati un darba apstaklus uz zvejas kugiem, kuru %(opé-
jais garums ir lielaks par 12 metriem (OV 2003 L 90, 48. Ipp.).

() Apvienotas Lietas no T-218/03 lidz T-240/03 Boyle u.c./Komisija,
Krajums, I-1699. Ipp.

(*) Padomes 1997. gada 26. jinija Lémums par mérkiem un detalizé-
tiem noteikumiem Kopienas zivsaimniecibas sektora parstrukturiza-
cijai laikposma no 1997. gada 1. janvara lidz 2001. gada
31. decembrim, lai sasniegtu noturigu lidzsvaru starp resursiem un
to izmantosanu (OV L 175, 27. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. aprili — Loufrani/ITSB
(half-smiley)

(Lieta T-139/08)
(2008/C 142/62)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Franklin - Loufrani, Londona (Apvienota Karaliste)
(parstavis — A. Deutsch, lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
Prasitaja prasijumi:

— atcelt Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada 7. februara
lémumu lieta R 0958/2007-4 un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti
Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “half-smiley”
attieciba uz precém, kas ietilpst 14., 18. un 25. klasé — registra-

cijas pieteikums Nr. 893580

Parbauditaja lemums: noraidit registracijas pieteikumu attieciba uz
visam precém

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sidzibu
Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta

b) apak$punkta parkapums, jo pre¢u zimei piemit minimalas
pakapes atskirtspéja, kas nepieciesama registracijai

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. aprili — Ferrero[/ITSB —
Tirol Milch (“TiMi KINDERJOGHURT”)

(Lieta T-140/08)
(2008/C 142/63)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ferrero SpA, Alba (Italija) (parstavji — C. Gielen, lawyer,
un F. Jacobacci, lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Tirol Milch rtGmbH, Inns-
bruck (Austrija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek$gja tirgus saskanosanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2008. gada
30. janvara lémumu Lieta R 628/2007-2 un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par speka neesoSu:
vardiska pre¢u zime, ko veido vardi “TiMi KINDERJOGHURT”,
attieciba uz precém, kas ietilpst 29. klasé — registracijas pietei-
kums Nr. 792978

Kopienas precu zitnes ipasnieks: Tirol Milch reg. Ges. mbH

Lietas dalibnieks, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
prasitaja

Anulesanas nodajas lemums: atzit apstridéto pre¢u zimi par spéka
neesosu

Apelaciju padomes lemums: atcelt AnuléSanas nodalas [emumu un
noraidit ligumu atzit pre¢u zimi par spéka neesosu

Izvirzitie pamati: Apelaciju otrd padome ir pielavusi kladu,
nosakot, ka ieprieksgjie galigie lemumi, kas pienemti lietas starp
tiem pasiem lietas dalibniekiem un par to pasu pre¢u zimi, ir
saistosi vélaka procesa AnuléSanas nodala un Apelaciju padomé
par preCu zimes atzisanu par spéka neesosu; Padomes Regulas
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta un 5. punkta
parkapums, jo apstridéta precu zime ir lidziga agrakai precu
zimei.

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. aprili — Italija/Komisija un
EPSO

(Lieta T-142/08)
(2008/C 142/64)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Italijas Republika (parstavis — P. Gentili, avvocato dello
Stato)

Atbildetaji: Eiropas Kopienu Komisija un Eiropas personala
atlases birojs

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt pazinojumu par atklato konkursu EPSO/AD/116/08
(AD 8) -EPSO/AD|117/08 (AD 11), lai izveidotu attiecigi
30 administratoru (AD 8) 20 galveno administratoru
(AD 11) rezerves sarakstu krap$anas novérSanas joma;

— atcelt pazinojumu par atklato konkursu EPSO/AST/45/08
(AST 4), lai izveidotu 30 asistentu (AST 4) rezerves sarakstu
krapsanas novérSanas joma.

Pamati un galvenie argumenti
Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kas ir izvirziti Lieta

T-117/08 Italija/Komisija (').

(") Vel nav publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja VestnesT.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 21. aprili — Beifa Group/ITSB
— Schwan-STABILO Schwanhéufler (rakstamlietu dizains)

(Lieta T-148/08)
(2008/C 142/65)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Beifa Group Co. Ltd, (iepriek§ — Ningbo Beifa Group Co.
Ltd) Zheijiang (Kina) (parstavji — R. Davis, Barrister un N. Cordell,
Solicitor)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Schwan-STABILO Schwan-
haufer GmbH & Co KG, Heroldsberg (Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju tresas padomes 2008. gada
31. janvara lemumu lieta R 1352/2006-3;

— nodot lietu atpaka] AnuléSanas nodalai, lai talak izvértetu
pieteikuma pat atzianu par speka neesosu izvirzitos jauta-
jumus; un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas registretais dizainparaugs, kuru liidz atzit par speka neesosu:
preces “rakstamlietas” dizainparaugs — registrétais Kopienas
dizainparaugs Nr. 352315-0007

Kopienas precu zimes ipasniece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas ladz atzit Kopienas dizainparaugu par speka
neesosu: otra Lietas dalibniece procesa Apelaciju padomé

Personas, kas liidz atzit Kopienas dizainparaugu par speka neesosu,
precu zimes tiesibas: valsts grafiska precu zime, kas attélo rakstam-
lietu; registréta 2006. gada 14. decembri attieciba uz precém,
kuras ietilpst 16. klasé — registracijas numurs DE 30045470

Anulesanas nodalas lemums: atzit apstridéto dizainparaugu par
spéka neesosu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 6/2002 25. panta 1. punk-
ta e) apakSpunkta parkapums, jo Apelaciju tresd padome piemé-
rojusi nepareizu kritériju, lai izlemtu, vai, ka tiek prasits, prasi-

taja izmantojusi precu zimi; Apelaciju treSajai padomei esot bijis
jaizvert€, vai otra procesa dalibniece precu zimi izmantojusi gan
Padomes Regulas Nr. 6/2002 25. panta 1. punkta
e) apakSpunkta izpratné, gan Vacijas tiesiska reguléjuma
izpratné; nonakot pie sava lémuma atbilstosi Padomes Regulas
Nr. 6/2002 25. panta 1. punkta e) apakSpunktam, Apelaciju

puma kritériji atbilstosi Vacijas tiesiskaja reguléjuma apstiprina-
tajam.

Prasiba, kas celta 2008. gada 18. aprili — Abbott
Laboratories/ITSB — aRigen (“Sorvir”)

(Lieta T-149/08)
(2008/C 142/66)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Abbott Laboratories, Abbott Park (Savienotas Valstis)
(parstavis — S. Schffler, lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: aRigen, Inc., Tokija
(Japana)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2008. gada
6. februara lémumu Lieta R 809/2007-2; un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas preu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja:
aRigen, Inc

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Sorvir” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé — registracijas pieteikums
Nr. 004455507

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasniece:
prasitaja
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Pretstatita precu zime vai apziméjums: vardiska preu zime
“NORVIR” attieciba uz precém, kuras ietilpst 5. klasé

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumu
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sadzibu
Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta

b) apak$punkta parkapums, jo attiecigas precu zimes ir lidzigas
un tade| var rasties sajauk$anas iespéja.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. aprila rikojums —
PTV/[ITSB (“map&guide travelbook”)

(Lieta T-219/06) (')
(2008/C 142/67)
Tiesvedibas valoda — vacu

Piektas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 237, 30.9.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. aprila rikojums —
PTV/[ITSB (“MAP&GUIDE The Mapware Company”)

(Lieta T-226/06) ()
(2008/C 142/68)
Tiesvedibas valoda — vacu

Piektas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 249, 11.10.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 9. aprila rikojums —
Belgija/Komisija

(Lieta T-403/06) ()
(2008/C 142/69)
Tiesvedibas valoda — francu

Astotas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 42, 24.02.2007.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2008. gada 23. aprila
spriedums — Pickering/Komisija

(Lieta F-103/05) (")

(Civildienests — Ieredni — Atalgojums — Korekcijas koefi-
cienti — Atalgojuma dalas parskaitiSana arpus nodarbina-
tibas valsts — Pensijas — Parkapuma procediira — Pirmads
instances tiesas Reglamenta piemeroSana laiki — Darba
samaksas lapas — lebilde par prettiesiskumu — Vienlidziga
attiecksme pret ieredniem — Tiesiskdas palavibas aizsardzibas
princips, iegiitds tiesibas, tiesiskas drosibas princips un piena-
kums nemt vera ierednu intereses — Piendkums noradit
pamatojumu)

(2008/C 142[70)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Stephen Pickering (La Hulpe, Belgija) (parstavis —
N. Lhoést, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — V. Joris un
D. Martin)

PriekSmets

Ligums atcelt pazinojumus par prasitija algu 2004. gada
decembri, 2005. gada janvari un februari, ka ari visus turpmakos
algas pazinojumus, jo ar tiem ir piemérotas iesp&ams prettiesi-
skas Regulas Nr. 723/2004, ar ko groza Civildienesta notei-
kumus, normas par dalgju atalgojuma parskaitiSanu uz ierédpa
izcelsmes valsti (ieprieks lieta T-393/05).

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 10, 14.1.2006., 27. lpp. (lieta sakotngji registréta Eiropas
Kopienu Pirmas instances tiesa ar lietas numuru T-393/05 un ar
2005. gada 15. decembra rikojumu nodota izskatiSanai Eiropas
Savienibas Civildienesta tiesai).

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2008. gada 23. aprila
spriedums — Bain u.c./Komisija

(Lieta F-112/05) ()

(Civildienests — leredni — Atalgojums — Korekcijas koefi-

cients — Atalgojuma dalas parnesana arpus dienesta vietas

— Pensijas — Parkdpuma procediira — Pirmds instances

tiesas Reglamenta piemeroSana laika — Atalgojuma lapa —
Iebilde par prettiesiskumu)

(2008/C 142/71)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Neil Bain, Brisele (Belgija), Obhijit Chatterjee, Brisele
(Belgija), Richard Fordham, Bergena (Niderlande), Roger Hurst,
Bergena (Niderlande) (parstavis — N. Lhoést, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. V. Joris un
M. D. Martin)

PriekSmets

Atcelt prasitaju algas pazipojumus par 2005. gada februari,
martu un aprili, ka arf visus turpmakos algas pazinojumus, ciktal
tajos piemérotas Regulas Nr. 723/2004, ar ko groza Eiropas
Kopienu Civildienesta noteikumus un Kopienu paréjo darbinieku
nodarbinasanas kartibu, iesp&jami prettiesiskas tiesibu normas
par ierédpa atalgojuma dalas parneSanu arpus dienesta vietas
(agrak T-419/05).

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

(') OV C 48, 25.2.2006., 36. Ipp. (lieta sakotngji tika registréta Eiropas
Kopienu Pirmas instances tiesa ar numuru T-419/05 un nodota
Eiropas Savienibas Civildienesta tiesai ar 2005. gada 15. decembra
rikojumuy).
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Prasiba, kas celta 2008. gada 7. janvari — Blais|Eiropas
Centrala banka

(Lieta F-6/08)
(2008/C 142/72)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Jessica Blais, Frankfurte pie Mainas (Vacija) (parstavis —
B. Karthaus, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka

Strida prieksmets un apraksts

Eiropas Centralas bankas lémuma nepieskirt prasitajai ekspatria-

cijas pabalstu ar pamatojumu, ka prasitajas dzivesvieta atbilstosi

Nodarbinasanas kartibas 17. panta ii) dalai 10 gadus pirms

stasanas amata pie atbildétaja neatradas arpus dalibvalsts terito-

rijas, kura ta tika pienemta darba.

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Centralas bankas 2007. gada 15. augusta
lémumu nepieskirt prasitajai ekspatriacijas pabalstu, kas

apstiprinats ar Eiropas Centralas bankas prezidenta
2007. gada 8. novembra lemumu;

— piespriest atbildeétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 24. janvari — Tomas/Parla-
ments

(Lieta F-13/08)
(2008/C 142/73)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Stanislovas Tomas, Pavlodara (Kazahstana) (parstavis —
M. Michalauskas, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Strida priekSmets un apraksts

lecélgjinstitticijas léemuma par prasitaja atlaiSanu no darba atcel-
§ana un morala kait§juma un materidlo zaudgjumu atlidzina-
Sana.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt iecélgjinstitiicijas lémumu par prasitdja atlaiSanu no

darba;
— piespriest  atbildétdjam  samaksat prasitijam  summu
EUR 125 000 apmeéra ki morala kaitéjuma un materialo

zaudgjumu atlidzibu;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 5. februari — X/Parlaments
(Lieta F-14/08)
(2008/C 142/74)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitgjs: X, Luksemburga (Luksemburgas Lielhercogiste)
(parstavis — V. Christianos, avocat)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Strida priekSmets un apraksts

Lémuma, ar kuru Eiropas Parlamenta personala prickssédetajs
uzskatija, ka prasitaju nav skarusi pilniga un pastaviga invalidi-
tate, kuras dé| tas nav spéjigs pildit funkcijas, atcel§ana, un Inva-
liditates komitejas 2007. gada 27. jiinija sledziena atcel$ana

Prasitaja prasijumi:

— atcelt lémumu, ar kuru Eiropas Parlamenta personala vaditajs
uzskatija, ka prasitaju nav skarusi pilniga un pastaviga invali-
ditate, kuras dé] tas nav spgjigs pildit funkcijas, un Invalidi-
tates komitejas 2007. gada 27. jiinija sledzienu;

— nodot lietas materialus atpaka] Invaliditates komitejai jaunai
izskatisanai,

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 21. marta — Schell/Komisija
(Lieta F-36/08)
(2008/C 142/75)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Arno Schell, Brisele (Belgija) (parstavis — F. Frabetti,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasitaja karjeras attistibas zinojuma atcelsana par laika periodu
no 2006. gada 1. janvara lidz 2006. gada 31. decembrim un
vina 2007. gada paaugstinasanas amata zinojuma atcel3ana.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt prasitaja karjeras attistibas zinojumu par laika periodu
no 2006. gada 1. janvara lidz 2006. gada 31. decembrim un
atcelt vina 2007. gada paaugstinaganas amata zinojumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 20. marta — Meister[ITSB
(Lieta F-37/08)
(2008/C 142/76)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Herbert Meister, Alikante (Spanija) (parstavis —
H. J. Zimmermann, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Strida priek$Smets un apraksts

Atcelt ITSB netiesi izteikto lémumu noraidit prasitdja stidzibu
par apgalvotam klidam vina novértéumos

Prasitaja prasijumi:

— atcelt ITSB priekssédétaja 2008. gada 3. janvara netiesi
izteikto lemumu noraidit prasitaja 2007. gada 27. augusta
stdzibu;

— piespriest ITSB samaksat prasitdjam atlidzibu par moralo
kaitgjumu (tiesas noteikta apméra);

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— pakartoti, atcelt prasitagjam 2008. gada 7. janvarl pazinoto

ITSB priekssédétaja lémumu noraidit 2007. gada 27. augusta
sidzibu.




	Saturs
	Tiesas pēdējā publikācija Eiropas Savienības Oficiālajā Vēstnesī OV C 128, 24.5.2008. 
	Lieta C-408/04 P: Tiesas (virspalāta) spriedums 2008. gada 22. aprīlī — Eiropas Kopienu Komisija/Salzgitter AG, Vācijas Federatīvā Republika (Apelācija — Valsts atbalsts — Komisijas apstiprinājums saskaņā ar EK līgumu — Metalurģijas uzņēmums — EOTKL 4. panta c) punkts, 67. un 95. pants — EOTK līgums — EK līgums — Kodeksi par atbalstu metalurģijai — Vienlaicīga piemērošana — Atbalsta nesaderība — Obligāta paziņošana par piešķirto atbalstu — Nepaziņošana Komisijai — Ilglaicīga Komisijas nereaģēšana — Lēmums par atgūšanu — Tiesiskās drošības princips — Tiesiskās paļāvības aizsardzība — Tiesības uz aizstāvību — Pienākums norādīt pamatojumu) 
	Lieta C-55/06: Tiesas (ceturtā palāta) spriedums 2008. gada 24. aprīlī (Verwaltungsgericht Köln (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Arcor AG & Co. KG/Bundesrepublik Deutschland (Telekomunikācijas — Regula (EK) Nr. 2887/2000 — Piekļuve vietējai sakaru līnijai — Tarifu orientācijas uz izmaksām princips — Izmaksas — Procenti par ieguldīto kapitālu — Pamatlīdzekļu amortizācija — Vietējo telekomunikāciju infrastruktūru novērtēšana — Tābrīža izmaksas un vēsturiskās izmaksas — Aprēķina bāze — Faktiskās izmaksas — Jau segtās izmaksas un plānotās izmaksas — Izmaksu pamatojums — Analītiskais augšupvērstais un lejupvērstais modelis — Detalizēts valsts tiesiskais regulējums — Valsts pārvaldes iestāžu rīcības brīvība — Tiesneša veiktā kontrole — Dalībvalstu procesuālā autonomija — Līdzvērtības un efektivitātes principi — Lēmumu, ar ko apstiprina izziņotā operatora tarifus, apstrīdēšana tiesā, ko veic saņēmēji — Pierādīšanas pienākums — Uzraudzības procedūra un process tiesā) 
	Lieta C-197/06: Tiesas (otrā palāta) 2008. gada 17. aprīļa spriedums (Rechtbank van koophandel Hasselt (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Confederatie van immobiliën-beroepen België, Beroepsinstituut van vastgoedmakelaars/Willem Van Leuken (Diplomu atzīšana — Direktīva 89/48/EEK — Nekustamā īpašuma mākleris) 
	Lieta C-268/06: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 15. aprīļa spriedums (Labour Court (Īrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Impact/Minister for Agriculture and Food, Minister for Arts, Sport and Tourism, Minister for Communications, Marine and Natural Resources, Minister for Foreign Affairs, Minister for Justice, Equality and Law Reform, Minister for Transport (Direktīva 1999/70/EK — Pamatnolīguma par darbu uz noteiktu laiku 4. un 5. klauzula — Darbs uz noteiktu laiku valsts pārvaldē — Darba nosacījumi — Darba samaksa un pensijas — Līgumu uz noteiktu laiku atjaunošana uz laiku līdz astoņiem gadiem — Procesuālā autonomija — Tieša iedarbība) 
	Apvienotās lietas C-373/06 P, C-379/06 P un C-382/06 P: Tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 17. aprīļa spriedums — Thomas Flaherty (C-373/06 P), Larry Murphy (C-379/06 P), Ocean Trawlers Ltd (C-382/06 P)/Īrija, Eiropas Kopienu Komisija (Apelācija — Resursu saglabāšanas pasākumi — Zivsaimniecības sektora pārstrukturizācija — Pieteikumi par daudzgadu vadības programmas MAGP IV mērķu palielināšanu tonnāžas jomā — Pieteikuma noraidīšana) 
	Lieta C-390/06: Tiesas (virspalāta) 2008. gada 15. aprīļa spriedums (Tribunale ordinario di Roma (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Nuova Agricast Srl/Ministero delle Attività Produttive (Valsts atbalsts — Uz noteiktu laika posmu atļauta atbalsta shēma — Paziņojums par grozīto atbalsta shēmu uz jaunu laika posmu — Pārejas pasākumi starp abām sekojošajām shēmām — Komisijas lēmums necelt iebildumus — Informācija, kas varēja būt Komisijas rīcībā — Komisijas lēmuma spēkā esamība — Vienlīdzīga attieksme — Pamatojums) 
	Lieta C-404/06: Tiesas (pirmā palāta) spriedums 2008. gada 17. aprīlī (Bundesgerichtshof (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Quelle AG/Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbände (Patērētāju tiesību aizsardzība — Direktīva 1999/44/EK — Patēriņa preču pārdošana un saistītās garantijas — Pārdevēja tiesības pieprasīt no patērētāja atlīdzību par preces lietošanu neatbilstīgas patēriņa preces nomaiņas gadījumā — Neatbilstīgas preces lietošana bez atlīdzības) 
	Lieta C-418/06 P: Tiesas (otrā palāta) spriedums 2008. gada 24. aprīlī — Beļģijas Karaliste/Eiropas Kopienu Komisija (Apelācija — ELVGF — Laukaugu sektors — ELVGF grāmatojumu noskaidrošana — Ticama un operatīva pārbaudes sistēma — Izdevumi, kas ir izslēgti no Kopienas finansējuma — Iepriekš noteikta korekcija — Tiesiskā regulējuma par pārbaudēm piemērošana ar atpakaļejošu spēku — Netieši noteikti pienākumi — Samērīguma princips — Tiesiskā drošība — Neierobežota kompetence) 
	Lieta C-456/06: Tiesas (ceturtā palāta) spriedums 2008. gada 17. aprīlī (Bundesgerichtshof (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Peek & Cloppenburg KG/Cassina S.p.A. (Autortiesības — Direktīva 2001/29/EK — 4. panta 1. punkts — Darba oriģināla vai tā kopijas publiska izplatīšana, to pārdodot vai kā citādi — Ar autortiesībām aizsargātu mēbeļu kopiju izmantošana par tirdzniecības zālē izstādītām mēbelēm, kā arī par skatloga dekorāciju — Īpašumtiesību vai valdījuma tiesību nodošanas neesamība) 
	Apvienotās Lietas C-55/07 un C-56/07: Tiesas (trešā palāta) 2008. gada 24. aprīļa spriedums (Landesgericht Bozen (Itālija) lūgumi sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Othmar Michaeler (C-55/07 un C-56/07), Subito GmbH (C-55/07 un C-56/07), Ruth Volgger (C-56/07)/Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz Bozen (heute Amt für sozialen Arbeitsschutz), Autonome Provinz Bozen (Direktīva 97/81/EK — Vienlīdzīga attieksme pret darba ņēmējiem, kas veic nepilna darba laika darbu, un darba ņēmējiem, kas veic pilna darba laika darbu — Diskriminācija — Administratīvs šķērslis, kas var ierobežot nepilna darba laika darba iespējas) 
	Lieta C-108/07 P: Tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 17. aprīļa spriedums — Ferrero Deutschland GmbH/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi), Cornu SA Fontain (Apelācijas sūdzība — Kopienas preču zīme — Regula (EK) Nr. 40/94 — 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Sajaukšanas iespēja — Kopienas vārdiskas preču zīmes «FERRO» reģistrācijas pieteikums — Agrākas valsts vārdiskas preču zīmes «FERRERO» īpašnieka iebildumi — Agrākas preču zīmes augstas atšķirtspējas pierādījums) 
	Lieta C-143/07: Tiesas (ceturtā palāta) spriedums 2008. gada 24. aprīlī (Finanzgericht Hamburg (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Reuter & Co. (Firma A.O.B.)/Hauptzollamt Hamburg-Jonas (Lauksaimniecība — Regula (EEK) Nr. 3665/87 — 11. pants — Lauksaimniecības produktu eksporta kompensāciju sistēma — Kompensācijas piešķiršanas nosacījums — Kompensācija, kas samaksāta eksportētājam pēc tā darījuma partnera viltotu dokumentu iesniegšanas — Neeksportēta prece — Sodu piemērošanas nosacījumi) 
	Lieta C-286/07: Tiesas (trešā palāta) spriedums 2008. gada 24. aprīlī — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste (Valsts pienākumu neizpilde — EKL 28. pants — Iepriekš citās dalībvalstīs reģistrētu lietotu transportlīdzekļu reģistrācija — Prasība iesniegt izrakstu no komercreģistra vai līdzvērtīgu dokumentu, kas apliecina transportlīdzekļa pārdevēja kā komersanta reģistrāciju — Atbrīvojums no rēķinu vai citu iepriekšējas īpašuma nodošanas gadījumu apliecinošu dokumentu uzrādīšanas) 
	Lieta C-503/07 P: Tiesas 2008. gada 8. aprīļa rīkojums — Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH/Fels-Werke GmbH, Spenner-Zement GmbH & Co. KG, Eiropas Kopienu Komisija (Apelācija — Direktīva 2003/87/EK — Siltumnīcas efektu izraisošu gāzu emisijas kvotu tirdzniecības sistēma — Piesārņojuma integrēta novēršana un kontrole — Vācijas Federatīvā Republika — Kvotu piešķiršana — Laikposms no 2008. līdz 2012. gadam — Nosacījumi — Individuāla skaršana — Nepieņemamība — Tiesības tikt uzklausītam tiesā — Tiesības uz lietas taisnīgu izskatīšanu) 
	Lieta C-90/08 P: Apelācijas sūdzība, ko 2008. gada 28. februārī iesniegusi K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG par Pirmās instances tiesas (otrā palāta) 2007. gada 12. decembra spriedumu Lietā T-86/05, K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi) 
	Lieta C-91/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Landgericht Frankfurt am Main (Vācija) 2008. gada 28. februāra rīkojumu — Wall AG/Stadt Frankfurt am Main, Frankfurter Entsorgungs- und Service GmbH (FES) 
	Lieta C-96/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Pest Megyei Bíróság (Ungārijas Republika) 2008. gada 3. marta rīkojumu — CIBA Speciality Chemicals Central and Eastern Europe Szolgáltató, Tanácsadó és Kereskedelmi Kft/Adó- és Pénzügyi Ellenőrzési Hivatal Hatósági Főosztály 
	Lieta C-102/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vācija) 2008. gada 5. marta rīkojumu — SALIX Grundstücks-Vermietungsgesellschaft mbH & Co. Objekt Offenbach KG/Finanzamt Düsseldorf-Süd 
	Lieta C-103/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Unabhängiger Verwaltungssenats des Landes Vorarlberg (Austrija) 2008. gada 6. martā rīkojumu — Arthur Gottwald/Bezirkshauptmannschaft Bregenz 
	Lieta C-104/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Unabhängiger Verwaltungssenat des Landes Oberösterreich (Austrija) 2008. gada 6. marta rīkojumu — Marc André Kurt/Bürgermeister der Stadt Wels 
	Lieta C-115/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar 2008. gada 17. martaLandesgericht Linz (Austrija) rīkojumu — Land Oberösterreich/ČEZ, as 
	Lieta C-124/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hof van Cassatie van België2008. gada 25. marta rīkojumu — I G.A.L.M. Snauwaert un Algemeen Expeditiebedrijf Zeebrugge BVBA/Beļģijas valsts, II Coldstar NV/Beļģijas valsts, III D.P.W. Vlaeminck/Beļģijas valsts, IV J.P. Den Haerynck/Beļģijas valsts un V A.E.M. De Wintere/Beļģijas valsts 
	Lieta C-125/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hof van Cassatie van België2008. gada 25. marta rīkojumu — G. C. Deschaumes/Beļģijas valsts 
	Lieta C-126/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hof van Cassatie van België2008. gada 25. marta rīkojumu — I. Distillerie Smeets Hasselt NV/1. Beļģijas valsts, 2. L.S.C. De Vos, 3. Bollen, Mathay & Co. BVBA, Transterminal Logistics NV likvidatore, 4. D. Van den Langenbergh un 5. Firma De Vos NV, II. Beļģijas valsts/Bollen, Mathay & Co. BVBA, Transterminal Logistics NV likvidatore un III. L.S.C. De Vos/Belgische Staat 
	Lieta C-128/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Tribunal de première instance de Liège (Beļģija) 2008. gada 28. martā rīkojumu — Jacques Damseaux/État belge 
	Lieta C-129/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Rechtbank van eerste aanleg te Brugge (Beļģija) 2008. gada 31. marta rīkojumu — C. Cloet un J. Cloet/Westvlaamse Intercommunale voor Economische Expansie, Huisvestingsbeleid en Technische Bijstand CVBA (WVI) 
	Lieta C-142/08: Prasība, kas celta 2008. gada 7. aprīlī — Eiropas Kopienu Komisija/Polijas Republika 
	Lieta C-143/08: Prasība, kas celta 2008. gada 7. aprīlī — Eiropas Kopienu Komisija/Polijas Republika 
	Lieta C-145/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Symvoulio tis Epikrateias (Grieķija) 2008. gada 9. aprīļa rīkojumu — Club Hotel Loutraki u.c., Athinaïki Techniki A.E. un Evangelos Marinakis/Ethniko Symvoulio Radiotileorasis un Ypourgos Epikrateias 
	Lieta C-148/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Juzgado de lo Mercantil de Málaga (Spānija) 2008. gada 9. aprīļa rīkojumu — Finn Mejnertsen/Betina Mandal Barsoe 
	Lieta C-149/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Symvoulio tis Epikrateias (Grieķija) 2008. gada 11. aprīļa rīkojumu — ΑKTOR Anonymi Techniki Etairia (ΑΚΤOR Α.Τ.Ε.)/Ethniko Symvoulio Radiotileorasis 
	Lieta C-153/08: Prasība, kas celta 2008. gada 15. aprīlī — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste 
	Lieta C-111/06: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 10. marta rīkojums (Sozialgericht Berlin (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Irene Werich/Deutsche Rentenverisicherung Bund 
	Lieta C-149/06: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 1. aprīļa rīkojums (Corte suprema di cassazione (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Ministero dell'Economia e delle Finanze, Agenzia delle Entrate/Porto Antico di Genova SpA 
	Lieta C-44/07: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 10. marta rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Vācijas Federatīvā Republika 
	Lieta C-120/07: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 27. februāra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Nīderlandes Karaliste 
	Lieta C-123/07: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 26. februāra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Nīderlandes Karaliste 
	Lieta C-449/07: Tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 3. aprīļa rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Itālijas Republika 
	Lieta T-229/02: Pirmās instances tiesas 2008. gada 3. aprīļa spriedums — PKK/Padome (Kopējā ārpolitika un drošības politika — Ierobežojoši pasākumi, kas terorisma apkarošanas nolūkā vērsti pret konkrētām personām un organizācijām — Līdzekļu iesaldēšana — Prasība atcelt tiesību aktu — Pamatojums) 
	Lieta T-253/04: Pirmās instances tiesas 2008. gada 3. aprīļa spriedums — KONGRA-GEL u.c./Padome (Kopējā ārpolitika un drošības politika — Ierobežojoši pasākumi, kas terorisma apkarošanas nolūkā vērsti pret konkrētām personām un organizācijām — Līdzekļu iesaldēšana — Prasība atcelt tiesību aktu — Pamatojums) 
	Lieta T-233/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 22. aprīļa spriedums — Casa Editorial El Tiempo/ITSB — Instituto Nacional de Meteorología («EL TIEMPO») (Kopienu preču zīme — Iebildumu process — Kopienas vārdiskas preču zīmes «EL TIEMPO» reģistrācijas pieteikums — Valsts agrākas vārdiskas preču zīmes «TELETIEMPO» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Lieta T-35/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 23. aprīļa spriedums — Lech Celta/ITSB — Celia («Celia») (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes «Celia» reģistrācijas pieteikums — Valsts agrāka vārdiska preču zīme «CELTA» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespēja — Regulas Nr. 40/94 (EK) 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Lieta T-37/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 9. aprīļa rīkojums — Meggle/ITSB — Clover («HiQ» ar āboliņa lapu) (Kopienas preču zīme — Iebildums — Iebildumu atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-236/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 3. aprīļa rīkojums — Landtag Schleswig-Holstein/Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Piekļuve dokumentiem — Reģionālais parlaments — Procesuālās rīcībspējas neesamība — Nepieņemamība) 
	Lieta T-336/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 10. aprīļa rīkojums — 2K-Teint u.c./Komisija un EIB (Ārpuslīgumiskā atbildība — Finansēšanas līgums, kas noslēgts ar Maroku — Iespējamā EIB pienākumu neizpilde un neuzmanība, uzraugot no Kopienu budžeta finansētu aizdevumu — Noilgums — Nepieņemamība) 
	Lieta T-86/08: Prasība, kas celta 2008. gada 19. februārī — Grieķijas Republika/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-87/08: Prasība, kas celta 2008. gada 18. februārī — Kipras Republika/Komisija 
	Lieta T-88/08: Prasība, kas celta 2008. gada 18. februārī — Kipras Republika/Komisija 
	Lieta T-91/08: Prasība, kas celta 2008. gada 22. februārī — Kipras Republika/Komisija 
	Lieta T-92/08: Prasība, kas celta 2008. gada 22. februārī — Kipras Republika/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-93/08: Prasība, kas celta 2008. gada 22. februārī — Kipras Republika/Komisija 
	Lieta T-119/08: Prasība, kas celta 2008. gada 7. martā — Kipras Republika/Komisija 
	Lieta T-122/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. martā — Kipras Republika/Komisija 
	Lieta T-128/08: Prasība, kas celta 2008. gada 25. martā — CBI un Abisp/Komisija 
	Lieta T-132/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. aprīlī — ERNI Electronics/ITSB («MaxiBridge») 
	Lieta T-133/08: Prasība, kas celta 2008. gada 3. aprīlī — Schräder/KAŠB — Jørn Hansson («Lemon Symphony») 
	Lieta T-134/08: Prasība, kas celta 2008. gada 4. aprīlī — Schräder/KAŠB — Hansson («Lemon Symphony») 
	Lieta T-135/08: Prasība, kas celta 2008. gada 4. aprīlī — Schniga/Kopienas Augu šķirņu birojs (KAŠB) — Elaris and Brookfield New Zealand («Gala-Schnitzer») 
	Lieta T-137/08: Prasība, kas celta 2008. gada 9. aprīlī — BCS/ITSB — Deere (Zaļas un dzeltenas krāsas kombinācija) 
	Lieta T-138/08: Prasība, kas celta 2008. gada 3. aprīlī — Cavankee Fishing un citi/Komisija 
	Lieta T-139/08: Prasība, kas celta 2008. gada 11. aprīlī — Loufrani/ITSB (half-smiley) 
	Lieta T-140/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. aprīlī — Ferrero/ITSB — Tirol Milch («TiMi KINDERJOGHURT») 
	Lieta T-142/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. aprīlī — Itālija/Komisija un EPSO 
	Lieta T-148/08: Prasība, kas celta 2008. gada 21. aprīlī — Beifa Group/ITSB — Schwan-STABILO Schwanhäußer (rakstāmlietu dizains) 
	Lieta T-149/08: Prasība, kas celta 2008. gada 18. aprīlī — Abbott Laboratories/ITSB — aRigen («Sorvir») 
	Lieta T-219/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 3. aprīļa rīkojums — PTV/ITSB («map&guide travelbook») 
	Lieta T-226/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 3. aprīļa rīkojums — PTV/ITSB («MAP&GUIDE The Mapware Company») 
	Lieta T-403/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 9. aprīļa rīkojums — Beļģija/Komisija 
	Lieta F-103/05: Civildienesta tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 23. aprīļa spriedums — Pickering/Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Atalgojums — Korekcijas koeficienti — Atalgojuma daļas pārskaitīšana ārpus nodarbinātības valsts — Pensijas — Pārkāpuma procedūra — Pirmās instances tiesas Reglamenta piemērošana laikā — Darba samaksas lapas — Iebilde par prettiesiskumu — Vienlīdzīga attieksme pret ierēdņiem — Tiesiskās paļāvības aizsardzības princips, iegūtās tiesības, tiesiskās drošības princips un pienākums ņemt vērā ierēdņu intereses — Pienākums norādīt pamatojumu) 
	Lieta F-112/05: Civildienesta tiesas (pirmā palāta) 2008. gada 23. aprīļa spriedums — Bain u.c./Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Atalgojums — Korekcijas koeficients — Atalgojuma daļas pārnešana ārpus dienesta vietas — Pensijas — Pārkāpuma procedūra — Pirmās instances tiesas Reglamenta piemērošana laikā — Atalgojuma lapa — Iebilde par prettiesiskumu) 
	Lieta F-6/08: Prasība, kas celta 2008. gada 7. janvārī — Blais/Eiropas Centrālā banka 
	Lieta F-13/08: Prasība, kas celta 2008. gada 24. janvārī — Tomas/Parlaments 
	Lieta F-14/08: Prasība, kas celta 2008. gada 5. februārī — X/Parlaments 
	Lieta F-36/08: Prasība, kas celta 2008. gada 21. martā — Schell/Komisija 
	Lieta F-37/08: Prasība, kas celta 2008. gada 20. martā — Meister/ITSB 

