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IV Informacija

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

Eiropas Kopienu Tiesa

2008/C 107/01 Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
OV C 92, 12.4.2008 ..oeiiiii e 1

\% Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Eiropas Kopienu Tiesa

2008/C 107/02 Lieta C-398/05: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 28. februara spriedums (Finanzgericht Diisseldorf
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — AGST Draht- und Biegetechnik GmbH|Hauptzollamt
Aachen (Kopéja tirdzniecibas politika — Kompensacijas maksajumi — Aizsardziba pret subsidiju praksi
— Regula (EK) Nr. 1599/1999 — Nertisgjosa térauda stieples — Kaitgjums Kopienas riipniecibas
nozarei — CElONSAKATTDA) ........iiiiiiiiiiiiiiiiiiie e et e e e e e ettt s e e e e e e e e e e e e e e e e e eeae e e e aas 2

2008/C 107/03 Lieta C-263/06: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 28. februara spriedums (Corte suprema di cassazione
(Italija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Carboni e derivati Srl/Ministero dell’Economia e delle
Finanze, Riunione Adriatica di Sicurta SpA (Kopgja tirdzniecibas politika — Aizsardziba pret dempinga
praksi — Antidempinga maksdjums — Krievijas izcelsmes parstrades ¢uguna hematits — Lémums
Nr. 67/94/EOTK — Muitas vertibas noteik§ana mainiga antidempinga maksijuma pieméro$anai —
Darijuma vértiba — Secigas pardoSanas par dazadam cenam — Muitas iestades iespéja nemt véra cenu,
par kadu preces pardotas taja pardoSanas reize, kura notikusi pirms pédéjas pardosanas, pamatojoties
uz kuru tika sagatavota muitas deKIaracija) ...........ccuvveeeeimiiiiieiiniiiiie e 2

2 (Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2008/C 107/04 Apvienotas lietas C-287/06 lidz C-292/06: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 6. marta spriedums
(Verwaltungsgericht Koln (Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolemumu) — Deutsche Post AG (C-287/06,
C-288/06 un C-291/06), Magdeburger Dienstleistungs- und Verwaltungs GmbH (MDG) (C-289/06),
Marketing Service Magdeburg GmbH (C-290/06), Vedat Deniz (C-292/06)/Bundesrepublik Deutschland (Pasta
pakalpojumi — Direktiva 97/67/EK — Joma, kas rezervéta vispargjo pasta pakalpojumu sniedzgéjam —
Ipasi tarifi klientiem komersantiem, kas pasta iestazu tikla vietas nodod minimalo saskirotu sitfjumu
daudzumu — Atteikums piemérot 3adus tarifus starpniekiem, kas komercdarbibas ietvaros un sava

varda apvieno dazadu STLTEAJU STEHUITIUS) ..eeeeeererrrrniiiiiiiiiiiiieieeeeeeeee e e e ettt eeeeeeeeee e e s e eeiiieee 3
2008/C 107/05 Lieta C-293/06: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 28. februara spriedums (Finanzgericht Hamburg
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — Deutsche Shell GmbH|Finanzamt fiir Grofunternehmen in
Hamburg (Briviba veikt uzpéméjdarbibu — Sabiedribu ienakuma nodoklis — Monetaras sekas, kas
rodas, repatrigjot attistibas kapitalu, ko viena dalibvalsti registréta sabiedriba pieskirusi savai pastavigajai
parstavniecibai, kas atrodas citd dalibvalstl) ............oooioiiiiiiiiiii e 4
2008/C 107/06 Lieta C-420/06: Tiesas (virspalata) 2008. gada 11. marta spriedums (Verwaltungsgericht Schwerin (Vacija)

ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Riidiger Jager/Amt fiir Landwirtschaft Biitzow (Kopgja lauksaim-
niecibas politika — Regulas (EK) Nr. 1254/1999 un (EK) Nr. 1782/2003 — Liellopu gala — Integréta
administréSanas un kontroles sistéma noteiktam Kopienu atbalsta shémam — Regulas (EEK)
Nr. 3887/92, (EK) Nr. 2419/2001 un (EK) Nr. 796/2004 — “Ganampulka” atbalsta pieteikums —
Piemaksa par ziditajgovim — Parkapums — Neatbilstiba noteikumiem, kas attiecas uz pieteikumos neie-
klautu liellopu identifikaciju un registraciju — Regula (EK) Nr. 1760/2000 — Atbalsta nepieskirSana —
Regulas (EK, Euratom) Nr. 2988/95 2. panta 2. punkts — Vieglaka soda pieméroSanas ar atpakalejosu
SPEKU PIANCIPS) +eeeeeeeeeeeeie ettt ettt e e e e e e e e e ettt et e e e e e e e e e e e et 4

2008/C 107/07 Lieta C-446/06: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 28. februara spriedums (College van Beroep voor het
bedrijfsleven (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — A. G. Wivkel/Minister van Landbouw,
Natuur en Voedselkwaliteit (Liellopu gala — Tirgu kopiga organizacija — Regula (EK) Nr. 1254/1999 —
3. panta f) punkts — Piemaksas pieskir§ana par ziditajgovim — Nosacijumi, kas atbilst visparpienem-

tajai audZESANAS PIAKSED) ......vveeeiriiiiiieiiiiiee e et e e e et e e 5
2008/C 107/08 Lieta C-2/07: Tiesas (otrd palata) 2008. gada 28. februdra spriedums (Cour de cassation (Belgija) ligums
sniegt prejudicidlu nolémumu) — Paul Abraham, Eugene Dehalleux, Jacqueline Starck, Robert Beaujean,

Patrick Descamps e.a., Régine Lecomte, Jacques Deheneffe, Mirése Mailleux, Léon Schreiber, Marie-Paule Cornesse,
Claude Farnir, Pascale Bastiaens, Marc Kriescher, Isabelle Lemaire, Jean-Luc Kriescher, Mauro Altafoglia, Charles
Franckaert, Fernande Pretto/Région wallonne, Société de développement et de promotion de l'aéroport de
Liege-Bierset SA, T.N.T. Express Worldwide (Euro Hub) SA, Société nationale des voies aériennes-Belgocontrol,
Etat belge, Cargo Airlines Ltd (Direktiva 85/337[EEK — Projektu ietekmes uz vidi novértéjums — Lidosta,

kuras pamata skrejcela garums ir vismaz 2100 M) c...vvveeerniiiiiieiiniiiieeenniiieee e e e 6
2008/C 107/09 Lieta C-17/07 P: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 28. februara spriedums — Wineke Neirinck/Eiropas
Kopienu Komisija (Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieks — Ligumdarbinieks — Infrastruk-
tiras un logistikas birojs Brisele — Darba pienemsanas procediira — Kandidatiiras noraidisana —
Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasiba par zaud&umu atlidzibu) ..........cccccvviiiiiiiiiiiiiinie 6
2008/C 107/10 Lieta C-82/07: Tiesas (otra palata) spriedums 2008. gada 6. marta (Tribunal Supremo (Spanija) lagums

sniegt prejudicialu nolémumu) — Comisién del Mercado de las Telecomunicaciones| Administracion del Estado
(Elektroniskas komunikacijas — Tikli un pakalpojumi — Direktivas 2002/21/EK 3. panta 2. punkts un
10. panta 1. punkts (pamatdirektiva) — Valsts numuru pieskir§anas plani — Konkréta parvaldes
1] e (<) RSSO PP PU RS URTRTRRRR 7




Pazinojums Nr.

2008/C 107/11

2008/C 107/12

2008/C 107/13

2008/C 107/14

2008/C 107/15

2008/C 107/16

2008/C 107/17

2008/C 107/18

2008/C 107/19

2008/C 107/20

2008/C 107/21

2008/C 107/22

2008/C 107/23

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-89/07: Tiesas (sesta palata) spriedums 2008. gada 11. marta — Eiropas Kopienu Komisija/
Francijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Darbs valsts parvaldé — Kapteina un virsnieka
(kapteina vietnieka) darbs uz visiem kugiem, kas kugo ar dalibvalsts karogu — Nosacijums par
PIISONTDU) ettt ettt e e e e e e e e

Lieta C-98/07: Tiesas (ceturta palata) spriedums 2008. gada 6. marta (Hojesteret (Danija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Nordania Finans A/S, BG Factoring A/S|Skatteministeriet (Sesta PVN direktiva
— 19. panta 2. punkts — Atskaitamas dalas aprékinasana — No razosanas lidzek]u, ko nodokla maksa-
tajs lieto savam uzpéméjdarbibas vajadzibam, piegades izrietosa apgrozijuma izslégSana — Jedziens
“razo$anas lidzekli, ko nodokla maksatajs lieto savam uzpémeéjdarbibas vajadzibam” — Lizinga sabied-
ribas veikta automasinu iegade, lai tas nodotu lizinga un pardotu péc lizinga liguma termina beigam)

Lieta C-196/07: Tiesas (tre$d palata) 2008. gada 6. marta spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Konkurences politika — Koncentracija —
Vairaku Komisijas uzliktu pienakumu neizpilde — E.ONJEndesa) ...........ccooouvvieeimniiiiieenniiieeennnnnne.

Lieta C-340/07: Tiesas (astota palata) 2008. gada 6. marta spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2002/73/EK — Vienli-
dziga atticksme pret virieSiem un sievietém — Darba iespgjas, profesionala izglitiba un paaugstinasana
amata — Darba nosacijumi — Netransponé$ana noteiktaja terming) ........cccvvveeeeeieeeeeennnnnnniinnineeeee.

Lieta C-22/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Sozialgericht Niirnberg (Vacija)
2008. gada 22. janvara rikojumu — Athanasios Vatsouras/Arbeitsgemeinschaft (ARGE) Niirnberg 900

Lieta C-23/08: Lugums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Sozialgericht Niirnberg (Vacija)
2008. gada 22. janvara rikojumu — Josif Koupatantze| Arbeitsgemeinschaft (ARGE) Niirnberg 900 .............

Lieta C-38/08 P: Apelacija, ko 2008. gada 1. februari ierosinajis Jorn Sack par Pirmas instances tiesas
(piekta palata) 2007. gada 11. decembra spriedumu lieta T-66/05 Jorn Sack/Eiropas Kopienu Komisija

Lieta C-39/08: Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Bundespatentgericht (Vacija)
2008. gada 4. februara rikojumu — Lieta par preCu zimju tiesibam ar $adiem lietas dalibniekiem:
Bild.T-Online.de AG & Co. KG un Président des Deutschen Patent- U. Markenamts .............ccceovvuveeeeennnnne.

Lieta C-43/08: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundespatentgericht (Vacija)
2008. gada 8. februara rikojumu — Lieta par pre¢u zimju tiestbam ar $adiem lietas dalibniekiem: ZVS
Zeitungsvertrieb Stuttgart GmbH un Président des Deutschen Patent- U. Markenamts .............ococvveeeennnnneee.

Lieta C-44/08: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Korkein oikeus (Somija) 2008. gada
8. februara rikojumu — Akavan Erityisalojen Keskusliitto AEK ry u.c.[Fujitsu Siemens Computers Oy ............

Lieta C-45/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hof van Beroep te Brussel (Belgija)
2008. gada 8. februara rikojumu — Spector Photo Group NV un Chris Van Raemdonck/Commisie voor het
Bank -, FINANCie- €N ASSUTGIEIEWEZEN ......eee ettt ettt e e e e

Lieta C-52/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 12. februari — Eiropas Kopienu Komisija/Portugales
REPUDLIKA ..ottt et e ettt e et e e et e e e e e

Lieta C-53/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 12. februari — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas
REPUDITKA L.oeeiiiieee ettt e e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e et baaeees

10

11

14

15

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008/C 107/24

2008/C 107/25

2008/C 107/26

2008/C 107/27

2008/C 107/28

2008/C 107/29

2008/C 107/30

2008/C 107/31

2008/C 107/32

2008/C 107/33

2008/C 107/34

2008/C 107/35

2008/C 107/36

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-54/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 12. februari — Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa
REPUDITKA .. .ceeeeeeeee ettt ettt e e e e e

Lieta C-58/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar High Court of Justice (England &
Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Apvienota Karaliste) 2008. gada 13. februara riko-
jumu — Vodafone Ltd, Telefonica O2 Europe plc, T-Mobile International AG, Orange Personal Communications
Services Ltd|Secretary of State for Business, Enterprise and Regulatory Reform ...........cccccceeevniiiiiinnnnnn...

Lieta C-62/08: Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Hof van Cassatie van Belgié
2008. gada 18. februara rikojumu — UDV North America Inc.[Brandtraders NV .........cccoceeemnoiniieennnan.

Lieta C-65/08: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Finanzgericht Diisseldorf (Vacija)
2008. gada 18. februara rikojumu — Europol Frost-Food GmbH[Hauptzollamt Krefeld ...............cccccceonn.

Lieta C-66/08: Lugums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Oberlandesgerichts Stuttgart (Vacija)
2008. gada 18. februara rikojumu — Kriminalprocess pret Szymon Kozlowski ...........cccevvvvvvveiieeeieeeeen.

Lieta C-67/08: Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vacija) 2008. gada
20. februara rikojumu — Margarete Block/Finanzamt Kaufbeuren .............ccccceeeeeiiiimnniiiiiiiiiiiiieeeeeeennnn

Lieta C-69/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Tribunale di Napoli, Sezione Lavoro
(Italija) 2008. gada 20. februara rikojumu — Raffaello Visciano[ILN.P.S. ........ccomviiiiiiimmiiiiiiiniiieenn,

Lieta C-75/08: Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Court of Appeal (Civil Division)
(Apvienota Karaliste) 2008. gada 21. februara rikojumu — The Queen péc Christopher Mellor pieteikumay
Secretary of State for Communities and Local GOVEFIIMENE ..........ceeiiiiuiieieiiiiiieeeeaniieeeeeeeiiieeeeeeiieeee s

Lieta C-94/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 29. februari — Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

Lieta C-107/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 7. marta — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika

Pirmas instances tiesa

Lieta T-43/03: Pirmas instances tiesas 2008. gada 13. marta spriedums — Maison de I'Europe Avignon
Méditerranée[Komisija (Arpusligumiska atbildiba — Zime “Info point Europe” — Komisijas darbinieka
pazinojumi attieCIba UZ PIASTEAIU) ....vvvvereeeeeeeeeeriiiiiiiiie ettt et e eeeeee e e s ettt et eeeeeeeeesssaneenbaaeees

Lieta T-332/03: Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums — ESN/Komisija (Pakalpojumu
publiska iepirkuma ligumi — Kopienas konkursa procedira — Pakalpojumu sniegSana saistiba ar
atbalsta pakalpojumu izveido$anu un nodosanu lietosana Kopienas Pétniecibas un attistibas informacijas
dienestam (CORDIS) — Pretendenta piedavajuma noraidiSana — Vienlidzigas attieksmes pret pretenden-
tiem princips un parskatamibas princips — Liguma dokumentos noteikto pieskir§anas kritériju
110 S 1 1 T | P

Lieta T-345/03: Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums — Evropaiki Dynamiki/Komisija
(Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Kopienu konkursa procediira — Ar Kopienas Pétniecibas
un attistibas informacijas dienesta (CORDIS) atbalsta pakalpojumu pilnveidosanu un nodrosinasanu sais-
tito pakalpojumu sniegSana — Pretendenta piedavajuma noraidijums — Princips par vienlidzigu
attieksmi pret pretendentiem un parskatamibas princips) ...........cceeeeerriiireeermniiiiieenniieeeee e

16

19

22



Pazinojums Nr.

2008/C 107/37

2008/C 107/38

2008/C 107/39

2008/C 107/40

2008/C 107/41

2008/C 107/42

2008/C 107/43

2008/C 107/44

2008/C 107/45
2008/C 107/46

2008/C 107/47

2008/C 107/48
2008/C 107/49

2008/C 107/50

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-100/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums — Giannini/Komisija (Civildie-
nests — Visparéjs konkurss — Neicklausana rezerves saraksta — Parkapumi, kas izdariti parbaudijumu
norises laika un kas var izkroplot to rezultatus — Vienlidziga attieksme — Prasiba atcelt tiesibu aktu —
Prasiba atlidzinat ZaUudEJUITIUS) .....ceeeiiiiiiiiiiiiiiiiiti ettt e e e e e e e e

Lieta T-332/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums — Sebirdn/ITSB — El Coto de
Rioja (“Coto D’Arcis”) (Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes
“Coto D’Arcis” registracijas pieteikums — Agrakas Kopienas vardiskas precu zimes “EL COTO” un
“COTO DE IMAZ” — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauk$anas iesp&ja — Kaitéjuma reputacijai
neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts un 5. punkts) ............c.........

Lieta T-301/05: Pirmas instances tiesas 2008. gada 11. marta spriedums — Guigard/Komisija (Arpusli-
gumiska atbildiba — EAF finanséta darba liguma nepagarinasana — Komisijas nelikumigas ricibas
neesamiba — Pirmas instances tiesas KOMPELENCe) ........uvviiiieieeeeriiiiiiiiiiiiiieetee e e e e e e e e

Lieta T-341/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums — Compagnie générale de diété-
tique/ITSB (“GARUM") (Kopienas preCu zime — Kopienas vardiskas precu zimes “GARUM” registracijas
pieteikums — Absoliits atteikuma pamatojums — Konkréta sabiedribas dala — Regulas (EK) Nr. 40/94
7. panta 1. punkta b) apakSPUnKLS) .........ceeeiieiiiiiiiiiiiiiiiee e

Lieta T-107/07 P: Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums — Rossi Ferreras/Komisija
(Apelacija — Civildienests — lerédni — Karjeras attistibas zinojums — 2003. gada novértgjums —
Faktu novértéSana — PieradiSanas pienakums un pieradijjumu snieg§ana — Nepienemama apelacijas
stidziba — Nepamatota apelacijas STUAZIDA) .........evviiiiieiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta T-128/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums — Suez[ITSB (“Delivering the
essentials of life”) (Kopienas pre¢u zime — Kopienas vardiskas prec¢u zimes “Delivering the essentials of
life” registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamatojums — Atskirtspgjas neesamiba — Regulas
(EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts) ...........ccoocoiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta T-82/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 19. februara rikojums — Apple Commuter
International/Komisija (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kopéjais muitas tarifs — Klasifikacija Kombinétaja
nomenklatiira — Persona, kas nav individuali skarta — Nepienemamiba) ...........ccccceeeevviiiniiinnninnen.
Lieta T-295/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 22. februdra rikojums — Base/Komisija (Prasiba
atcelt tiesibu aktu — Telekomunikacijas — Direktivas 2002/21/EK 7. pants — Savienojumu beigu
zvanu individualos mobilo sakaru tiklos Belgija vairumtirdzniecibas tirgus — Bitiska ietekme tirgii —
Komisijas véstule par apsvérumiem — Akts, kas nav parsidzams — TieSas ietekmes trikums —
INEPIEMEMAINIDA) +eeeeeeeeetiiiiiitie ettt e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e sttt e eaaeeeeeeeeaannnnnbeeeeeeeas
Lieta T-40/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 26. janvari — EREF/KOMIS{ja ........ccceeeeeeeernnnnnniiinnnnneeee.
Lieta T-44/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 24. janvari — Shetland Islands Council[Komisija .................

Lieta T-49/08 P: Apelacija, ko 2008. gada 18. janvari ierosinajis C. Michail par Civildienesta tiesas
2007. gada 22. novembra spriedumu lieta F-67/05 Michail[Komisija ..........cccccovveeeimmiiiereenniiieceennnns

Lieta T-55/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 5. februarl — UEFA[KOMISA ......ccovuvvereernniiieeeenninnnee.
Lieta T-56/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 5. februarl — IEA u.c.[KOMiSija ....cooovvveeeeenniiieieennnnneee.

Lieta T-67/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 11. februari — Hedgefund Intelligence[ITSB — Hedge Invest
(TAVESTHEAZE) ... eeeeeeeeeeeeteeee ettt e e e e e ettt e e e e e e e e e e e

23

23
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29

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008/C 107/51

2008/C 107/52

2008/C 107/53

2008/C 107/54

2008/C 107/55
2008/C 107/56
2008/C 107/57
2008/C 107/58

2008/C 107/59

2008/C 107/60

2008/C 107/61
2008/C 107/62

2008/C 107/63

2008/C 107/64

2008/C 107/65

2008/C 107/66

2008/C 107/67
2008/C 107/68

2008/C 107/69

2008/C 107/70

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-68/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 6. februari — FIFAJKOMISHa ........evvveeeeeeeeeernnniniiiiiineeee

Lieta T-70/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 12. februari — Axis AB/ITSB — Etra Investigacién y Desarollo
(ETRAX?) +rveveeereeee e seeeee e e st eees e s s e e e e e st e e s et e et e e et s e et e e s e e eeee e eeere e

Lieta T-72/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 11. februari — Travel Servis/ITSB — Eurowings Luftverkehrs
(“STNATEWIINIZS”) <ttt e e e e e et ettt e e e e e e e e e e e e eeeaaaeaaas

Lieta T-73/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 11. februari — Berliner Institut fiir Vergleichende
S0zialforsChUNG[KOMIISIA ... eeeeeieetiiie ettt e ettt ettt e e e ettt e e et e e e s ettt e e e e e nnnbaeeeeeans

Lieta T-75/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. februari — JOOP![ITSB (“I") ....ccovvuiiiieeiniiiiieeeninnee.
Lieta T-78/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 18. februari — Baldesberger|[ITSB (pincetes forma) ..............
Lieta T-80/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 19. februari — CureVac[ITSB — Qiagen (“RNAiFect”)
Lieta T-81/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 18. februari — Enercon[ITSB (“E-Ship”) .....ccceevvviinninnnnnnns

Lieta T-82/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 12. februari — Guardian Industries un Guardian
EUPOPEKOIMUSTIA .. eeeeeeeeeeettiieeit ettt ettt e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e

Lieta T-83/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 19. februari — Denki Kagaku Kogyo un Denka
CHEMICAISKOITISIIA vttt ettt e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e ettt et e e eeeeesaaaannsbtebbbbeeeeeeeeaeeens

Lieta T-85/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 19. februari — Exalation/ITSB (“Vektor-Lycopin”) ..............
Lieta T-96/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 22. februari — Global Digital Disc/Komisija ......................

Lieta T-97/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 20. februari — KUKA Roboter[ITSB (oranzas krasas precu
211 1<) SR

Lieta T-102/08 P: Apelacija, ko 2008. gada 25. februari ierosinajusi Asa Sundholm par Civildienesta
tiesas 2007. gada 13. decembra spriedumu lieta F-27/07 Sundholm/Komisija ............evvveeeieeeeeeeennnnnnns

Lieta T-104/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 23. februari — ars Parfum Creation & Consulting/ITSB
(smarzu flakona fOTTa) ........vuuiiiiiiiie e

Lieta T-105/08 P: Apelacija, ko 2008. gada 26. februari ierosinajis Kris Van Neyghem par Civildienesta
tiesas 2007. gada 13. decembra spriedumu lieta F-73/06 Van Neyghem/Komisija .............ccccceeeeinnnne

Lieta T-106/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 27. februari — CPEM/Komisija .............ccoocuureeeernnunnnnne.
Lieta T-113/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 29. februari — Spanija/Komisija ..........cccevrrrreeeernnnnne.

Lieta T-114/08 P: Apelacija, ko 2008. gada 6. marta ierosindjis Luigi Marcuccio par Civildienesta tiesas
2007. gada 14. decembra rikojumu lieta F-21/07 Marcuccio/KOMisija ..........coccuviiiiiiiiiiiiiiiiiiineee,

Lieta T-115/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 10. marta — Gourmet Burger Kitchen|ITSB (‘GOURMET
BURGER KITCHEN") ...t et e
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Lieta T-118/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. marta — Actega Terra/ITSB (“TERRAEFFEKT

IMALE & GLOSS”) +eieeeet ittt ettt e e e ettt e e e e e e e e e e e 42
Lieta T-126/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 6. marta rikojums — Allos Walter Lang|[ITSB —

KOROTTRO (COCO RICO) ..oevvvueeeeeeieiee ettt e e e e e e e e e e e e e 43
Lieta T-266/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 27. februara rikojums — Air One/Komisija ............. 43
Lieta T-309/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. marta rikojums — Niderlande/Komisija .............. 43

Lieta T-318/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. marta rikojums — National Association of Licensed
Opencast Operators[KOIMUSIA ........eeieerouiiiieeeiiiiet e ettt e et e et e e et e e e et e e e e aineeee e e 43

Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa

Lieta F-53/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 24. decembri — lordanova/Komisija ..............cccceeevinnnnen. 44
Lieta F-132/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 30. novembri — Strack/Komisija .............cocccuveiieinnnnnnn. 44
Lieta F-19/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 26. februari — Bennet u.c./ITSB .....ccoccuvvereeiniiiiieennnnnnee. 44
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 28. februira spriedums

(Finanzgericht Diisseldorf (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolemumu) — AGST Draht- und Biegetechnik GmbH]|
Hauptzollamt Aachen

(Lieta C-398/05) ()
(Kopeja tirdzniecibas politika — Kompensicijas maksajumi
— Aizsardziba pret subsidiju praksi — Regula (EK)
Nr. 1599/1999 — Neriis¢josa terauda stieples — Kaitejums
Kopienas riipniecibas nozarei — Celonsakariba)

(2008/C 107/02)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Diisseldorf

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: AGST Draht- und Biegetechnik GmbH

Atbildetajs: Hauptzollamt Aachen

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Diisseldorf
— Padomes 1999. gada 12. jalija Regulas (EK) Nr. 1599/1999,
ar kuru pieméro galigo kompensacijas maksdjumu un galigi
iekasé pagaidu maksdjumu, kas piemerots par Indijas izcelsmes
neriisgjosa térauda stieplem, kuru diametrs ir 1 mm vai vairak,
un izbeidz procediiru par tadu Korejas Republikas izcelsmes
neriisgjosa térauda stieplu importu, kuru diametrs ir 1 mm vai
vairak (OV L 189, 1. Ipp.), speka esamiba — Kopienas riipnie-
cibas nozarei nodarita kait€juma novérté$ana, célonsakariba ar
subsidétu pre¢u importu

Rezolutiva dala:

lesniegta prejudiciald jautdjuma izskatiSanas gaitd nav atklajies nekas
tads, kas varetu ietekmet Padomes 1999. gada 12. jiilija Regulas (EK)

Nr. 1599/1999, ar kuru piemeéro galigo kompensacijas maksajumu
un galigi iekase pagaidu maksajumu, kas piemerots par Indijas
izcelsmes neriisgjosa terauda stieplem, kuru diametrs ir 1 mm vai
vairak, un izbeidz procediiru par tadu Korejas Republikas izcelsmes
nerfisgjosa terauda stieplu importu, kuru diametrs ir 1 mm vai vairak,
speka esamibu.

(') OV C 22, 28.1.2006.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 28. februara spriedums
(Corte suprema di cassazione (Italija) ligums sniegt prejudi-

cidlu nolemumu) — Carboni e derivati Srl/Ministero
dell’Economia e delle Finanze, Riunione Adriatica di Sicurta
SpA

(Lieta C-263/06) ()

(Kopéja tirdzniecibas politika — Aizsardziba pret dempinga
praksi — Antidempinga maksajums — Krievijas izcelsmes
parstrades cuguna hematits — Leémums Nr. 67/94/EOTK —
Muitas vertibas noteikSana mainiga antidempinga maksajuma
piemérosanai — Darijuma vertiba — Secigas pardoSanas par
daZadam cenam — Muitas iestades iespéja nemt vera cenu,
par kadu preces pardotas taja pardoSanas reize, kura notikusi
pirms pedejas pardoSanas, pamatojoties uz kuru tika sagata-
vota muitas deklaracija)

(2008/C 107/03)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte suprema di cassazione
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Lietas dalibnieki pamata tiesvediba
Prasitaja: Carboni e derivati Stl

Atbildetaji: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Riunione Adria-
tica di Sicurta SpA

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicidlu noléemumu — Corte suprema di
cassazione — Komisijas 1993. gada 2. julija Regula (EEK)
Nr. 2454/93, ar ko nosaka istenoSanas noteikumus Padomes
Regulai Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi
(OV L 253, 1. Ipp.), kas grozita ar Regulu 1762/95 — Aprékina
baze antidempinga maksajuma piemérosanas noteik§anai —
Muitas iestades iespéja nemt véra cenu, par kadu preces pardotas
taja pardosanas reize, kura notikusi pirms pédéjas pardosanas,
pamatojoties uz kuru tika sagatavota muitas deklaracija — Krie-
vijas izcelsmes parstrades ¢uguna hematits

Rezolutiva dala:

Saskana ar Komisijas 1994. gada 12. janvara Léemuma
Nr. 67/94/EOTK, ar ko pieméro pagaidu antidempinga maksajumu
Brazilijas, Polijas, Krievijas un Ukrainas izcelsmes parstrades cuguna
hematita importam Kopiend, 1. panta 2. punktu muitas iestades,
piemérojot minétaja lemuma paredzeto antidempinga maksajumu,
nevar noteikt muitas vertibu, pamatojoties uz cenu, par kadu attiecigas
preces tika pardotas taja pardoSanas reize, kura ir notikusi pirms
pedejas pardoSanas, pamatojoties uz kuru tika sagatavota muitas dekla-
racija, ja deklaretd cena atbilst faktiski samaksdtajai cenai vai cenai,
kada jamaksa importetajam.

Gadijuma, ja muitas iestddem ir pamatotas Saubas par deklaretas
vertibas patiesumu un Sadas Saubas pastav aiT pec papildus informa-
cijas pieprasiSanas un péc tam, kad tds attiecigajai personai ir devusas
sapratigu iespeju izteikt viedokli par pamatiem, uz kuriem minetds
Saubas ir balstitas, nepastavot iespéjai noteikt cenu, kada faktiski tika
samaksdta vai ir jamaksa, Sis iestades, piemerojot Lemuma Nr. 67/94
paredzeto antidempinga maksajumu, saskand ar Padomes 1992. gada
12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas
kodeksa izveidi 31. pantu muitas vértibu var aprekinat, atsaucoties uz
cenu, par Radu tika panakta vienoSands pardot attiecigas preces taja
visnesenakaja pardosanas reize, kura notika pirms tas pardosanas,
pamatojoties uz kuru tika sagatavota muitas deklaracija, kuras patie-
sumu muitas iestadem nav objektiva iemesla apSaubit.

(') OV C 224, 16.9.2006.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 6. marta spriedums

(Verwaltungsgericht Koln (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Deutsche Post AG (C-287/06, C-288/06 un

C-291/06), Magdeburger Dienstleistungs- und Verwaltungs

GmbH (MDG) (C-289/06), Marketing Service Magdeburg

GmbH (C-290/06), Vedat Deniz (C-292/06)/Bundesrepublik
Deutschland

(Apvienotas lietas C-287/06 lidz C-292/06) (!)

(Pasta pakalpojumi — Direktiva 97/67/EK — Joma, kas
rezerveta visparéjo pasta pakalpojumu sniedzgjam — Ipasi
tarifi klientiem komersantiem, kas pasta iestazu tikla vietas
nodod minimalo saskirotu siitijumu daudzumu — Atteikums
piemerot Sadus tarifus starpniekiem, kas komercdarbibas
ietvaros un sava varda apvieno daZadu siititaju siitijumus)

(2008/C 107/04)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Kln

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Deutsche Post AG (C-287/06, C-288/06 un C-291/06),
Magdeburger Dienstleistungs- und Verwaltungs GmbH (MDG)
(C-289/06), Marketing Service Magdeburg GmbH (C-290/06),
Vedat Deniz (C-292/06)

Atbildetajs: Bundesrepublik Deutschland

Piedaloties: Marketing Service Magdeburg GmbH (C-287/06), Citi-
post  Gesellschaft  fiir Kurier- und  Postdienstleistungen mbH
(C-288/06), Deutsche Post AG (C-289/06, C-290/06 wun
C-292/06), Magdeburger Dienstleistungs- und Verwaltungs GmbH
(MDG) (C-291/06)

PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Verwaltungsgericht Koln
— EK Liguma 47. panta 2. punkta, ka ari 7. panta 1. punkta un
12. panta piekta ievilkuma Eiropas Parlamenta un Padomes
1997. gada 15. decembra Direktiva 97/67[EK par kopigiem
noteikumiem Kopienas pasta pakalpojumu ieksgja tirgus attis-
tibai un pakalpojumu kvalitates uzlaboanai (OV L 15, 14. Ipp.),
kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada
10. junija Direktivu 2002/39[EK, ar ko Direktivu 97/67/EK
groza attieciba uz Kopienas pasta pakalpojumu turpmako atver-
$anu konkurencei (OV L 176, 21. lpp), interpretacija — Vispa-
1&jo pasta pakalpojumu sniedzéja pienakums ipasos tarifus, kas
tiek piemeroti klientiem komersantiem, kas pasi piegada ieprieks
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saskirotus sttijumus pasta $kiroSanas centros, piedavat ari pasta
pakalpojumu profesionaliem sniedzgjiem, kas savac satjjumus
no sititajiem, lai vélak, tapat ka klienti komersanti, tos saskirotu
un nogadatu kirosanas centra

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada 15. decembra Direk-
tivas 97/67/EK par kopigiem noteikumiem Kopienas pasta pakalpo-
jumu iekseja tirgus attistibai un pakalpojumu kvalitates uzlabosanai,
kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 10. jiinija
Direktivu 2002/39/EK, 12. panta piektais ievilkums jainterpreté tade-
jadi, ka tas nepielauj, ka uznémumiem, kas komercdarbibas ietvaros un
sava varda savdc pasta satijumus no daZadiem siititdjiem, tiek atteikts
izmantot ipasus tarifus, kurus visparéjo pasta pakalpojumu sniedzéjs
savas ekskluzivas licences joma pieskir klientiem komersantiem ieprieks
saskirotu siitjumu minimala noteikta daudzuma piegadei ta pasta
centros.

() OV C 261, 28.10.2006.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 28. februira spriedums
(Finanzgericht Hamburg (Vacija) liigums sniegt prejudicialu
noléemumu) — Deutsche Shell GmbH|Finanzamt fiir
GrofSunternehmen in Hamburg
(Lieta C-293/06) ()
(Briviba veikt uznemejdarbibu — Sabiedribu ienakuma
nodoklis — Monetaras sekas, kas rodas, repatrigjot attistibas
kapitalu, ko viena dalibvalsti registreta sabiedriba pieskirusi
savai pastavigajai parstavniecibai, kas atrodas cita dalibvalsti)
(2008/C 107/05)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Hamburg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Deutsche Shell GmbH

Atbildetajs: Finanzamt fiir Grofunternehmen in Hamburg

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicidlu nolemumu — Finanzgericht Hamburg
— EKL 43. un 48. panta interpretacija — Zaud&umi, kas
valtas kursu svarstibu dé] radusies sabiedribai, kuras juridiska
adrese ir viena dalibvalsti, repatrigjot attistibas kapitalu, ko ta

bija pieskirusi sev piederoajai pastavigajai parstavniecibai, kura
atrodas cita dalibvalsti — Iespéjas nemt véra Sos zaudgumus,
veicot nodoklu aprékinasanu dalibvalsti, kura ir sabiedribas juri-
diska adrese, izslégsana

Rezolutiva dala

1) EK liguma 52. pants (pec grozijumiem jaunaja redakcija — EKL
43. pants) konteksta ar EK liguma 58. pantu (jaunaja redakcija
— EKL 48. pants) nepielayj to, ka dalibvalsts, nosakot valsts
nodoklu bazi, izsledz zaudejumus, kas valiitas kursu svarstibu de]

raduies sabiedribai, kuras juridiska adrese ir Saja dalibvalsti, repa-

trigjot attistibas kapitalu, ko ta bija pieskirusi sev piederosajai
pastavigajai parstavniecibai, kura atrodas cita dalibvalstt;

2) EK liguma 52. pants (péc grozijumiem jaunaja redakcija — EKL
43. pants) konteksta ar EK liguma 58. pantu (jaunaja redakcija
— EKL 48. pants) nepielauj art to, ka valiitas kursu svarstibu de]
radusos zaudejumus var atskaitit ka uznémuma, kura juridiska
adrese ir viena dalibvalsti, darbibas izdevumus tikai tada apjoma,
kada $im uznémumam piederosd pastaviga parstavnieciba, kas
atrodas cita dalibvalsti, nav guvusi nekadu ar nodokliem neaplie-
kamo pelnu.

(') OV C 237, 30.9.2006.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 11. marta spriedums

(Verwaltungsgericht Schwerin (Vacija) ligums sniegt prejudi-

cialu noléemumu) — Riidiger Jager/Amt fiir Landwirtschaft
Biitzow

(Lieta C-420/06) (')

(Kopeja  lauksaimniecibas politika — Regulas (EK)
Nr. 1254/1999 un (EK) Nr. 1782/2003 — Liellopu gala —
Integréta administreSanas un kontroles sistema noteiktam
Kopienu atbalsta shemam — Regulas (EEK) Nr. 3887/92,
(EK) Nr. 2419/2001 un (EK) Nr. 796/2004 — “Ganam-
pulka” atbalsta pieteikums — Piemaksa par ziditajgovim —
Parkapums — Neatbilstiba noteikumiem, kas attiecas uz
pieteikumos neieklautu liellopu identifikaciju un registraciju
— Regula (EK) Nr. 1760/2000 — Atbalsta nepieskirsana —
Regulas (EK, Euratom) Nr. 2988/95 2. panta 2. punkts —
Vieglaka soda piemerosanas ar atpakalejosSu speku princips)

(2008/C 107/06)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Schwerin
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Riidiger Jager

Atbildetajs: Amt fiir Landwirtschaft Biitzow

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Verwaltungsgericht
Schwerin — Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK,
Euratom) Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finansu interesu
aizsardzibu (OV L 312, 1. Ipp.) 2. panta 2. punkta interpretacija
— Vélak pienemtu saudzigaku administrativo sodu par ganam-
pulka piemaksaim pieméroSana ar atpakalejosu spéku var tikt
piemérota tikai péc ganampulka piemaksu sistémas atcelsanas
attiecigaja dalibvalsti

Rezolutiva dala:

Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finansu interesu aizsardzibu
2. panta 2. punkta otrais teikums jainterprete tadgjadi, ka tiesibu
normas, kas noteiktas 66. un 67. pantd Komisijas 2004. gada
21. aprila Regula (EK) Nr. 796/2004, ar ko paredz siki izstradatus
noteikumus, lai ieviestu savstarpéju atbilstibu, modulaciju un integreto
administrésanas  un  kontroles sistému, kura paredzéta Padomes
2003. gada 29. septembra Regula (EK) Nr. 1782/2003, ar ko ievies
kopigus tiesa atbalsta shemu noteikumus saskana ar kopejo lauksaim-
niecibas politiku un izveido daZas atbalsta shémas lauksaimniekiem,
kas grozita ar Komisijas 2005. gada 11. februara Regulu (EK)
Nr. 239/2005, nevar tikt piemérotas ar atpakalejosu speku pietei-
kumam par atbalstu  “ganampulkam”, kas ietilpst Komisijas
1992. gada 23. decembra Regulas (EEK) Nr. 3887/92 par vairaku
Kopienu atbalsta shemu integrétas administracijas un  kontroles
sistémas  pieméroSanas nosacijumiem, kas grozita ar Komisijas
1999. gada 21. decembra Regulu (EK) Nr. 2801/1999, ratione
temporis pieméroSanas jomd, kas ir par pamatu atbalsta nepieskirsanai
saskana ar $is regulas 10.c pantu.

(") OV C 326, 30.12.2006.

Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 28. februara spriedums

(College van Beroep voor het bedrijfsleven (Niderlande)

ligums sniegt prejudicidlu noléemumu) — A. G. Wivkel|
Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

(Lieta C-446/06) (')

(Liellopu gala — Tirgu kopiga organizacija — Regula

(EK) Nr. 1254/1999 — 3. panta f) punkts — Piemaksas

pieskirsana par ziditajgovim — Nosacijumi, kas atbilst vispar-
pienemtajai audzesanas praksei)

(2008/C 107/07)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: A. G. Winkel

Atbildetajs: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

PriekSmets

Liugums sniegt prejudicialu nolémumu — College van Beroep voor
het bedrijfsleven — Padomes 1999. gada 17. maija Regulas
(EK) Nr. 1254/1999 par liellopu un tela galas tirgus kopigo
organizaciju (OV L 160, 21. lpp) 3. panta 1. punkta
f) apakspunkta interpretacija — Valsts tiesiska reguléjuma, kura
tiesibas uz piemaksu par ziditajgovim ir paklautas nosaciju-
miem, kas atbilst visparpienemtai audzéSanas praksei, atbilstiba

Rezolutiva dala

Padomes 1999. gada 17. maija Regulas (EK) Nr. 1254/1999 par
liellopu un tela galas tirgus kopigo organizdciju, kas grozita ar
Padomes 2001. gada 23. jilija Regulu (EK) Nr. 1512/2001,
3. panta f) punkts pielauj valsts tiesisko regulgjumu, kura tiesibas uz
piemaksu par Zziditajgovim ir paklautas nosacijumiem, kas atbilst
visparpienemtai audzéSanas praksei, un paredz, pirmkart, noteiktu
atneSandas bieZumu un, otrkart, ka teJu mate ir Zidijusi Cetrus menesus
pec ta dzimsanas.

(") OV C 326, 31.12.2006.
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Tiesas (otra palata) 2008. gada 28. februira spriedums (Cour
de cassation (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu)
— Paul Abraham, Eugéne Dehalleux, Jacqueline Starck,
Robert Beaujean, Patrick Descamps e.a., Régine Lecomte,
Jacques Deheneffe, Mirése Mailleux, Léon Schreiber,
Marie-Paule Cornesse, Claude Farnir, Pascale Bastiaens, Marc
Kriescher, Isabelle Lemaire, Jean-Luc Kriescher, Mauro
Altafoglia, Charles Franckaert, Fernande Pretto/Région
wallonne, Société de développement et de promotion de
I'aéroport de Liége-Bierset SA, T.N.T. Express Worldwide
(Euro Hub) SA, Société nationale des voies aériennes-Belgo-
control, Etat belge, Cargo Airlines Ltd

(Lieta C-2/07) ()

(Direktiva 85/337/EEK — Projektu ietekmes uz vidi noverte-
jums — Lidosta, kuras pamata skrejcela garums ir vismaz
2100 m)

(2008/C 107/08)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour de cassation

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Paul Abraham, Eugéne Dehalleux, Jacqueline Starck, Robert
Beaujean, Patrick Descamps u.c., Régine Lecomte, Jacques Deheneffe,
Mirése Mailleux, Léon Schreiber, Marie-Paule Cornesse, Claude Farnir,
Pascale Bastiaens, Marc Kriescher, Isabelle Lemaire, Jean-Luc Kriescher,
Mauro Altafoglia, Charles Franckaert, Fernande Pretto

Atbildétaji: Région wallonne, Société de développement et de
promotion de l'aéroport de Liege-Bierset SA, T.N.T. Express
Worldwide (Euro Hub) SA, Société nationale des voies
aériennes-Belgocontrol, Etat belge, Cargo Airlines Ltd

PriekSmets
Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Cour de cassation
(Belgija) — Padomes 1985. gada 27. junija Direktivas

85/337EEK par dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes
uz vidi novértgjumu (OV L 175, 40. Ipp.) 1., 2. un 4. panta
interpretacija — Jédziens “projekts, kuram, iesp&jams, ir nozi-
miga ekologiska ietekme” — Lidosta, kuras skrejcel§ ir vairak
nekd 2 100 metri — EsoSas lidostas infrastruktiiras un parvei-
dosanas darbi, nepagarinot skrejcelu — letekmes novértgjuma
nepiecieSamiba

Rezolutiva dala

1) ja tada vienoSands, kada ir pamata prava, nav uzskatdma par
projektu Padomes 1985. gada 27. jinija Direktivas 85/337/EEK

par dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi noverte-
jumu izpratne, tad iesniedzejtiesai, pamatojoties uz piemeroja-
majam valsts tiestbam, ir janosaka, vai $ada vienoSands ietver
atlauju Direkfivas 85/337 1. panta 2. punkta izpratné. Saja
konteksta ir japarbauda, vai projekta apstiprinasanas procediira
norit vairakos posmos, kas ietver galveno lemumu un stenosanas
lemumus, un vai ir janem véra vairaku projektu kopiga ietekme,
kuru ekologiskas ietekmes novertgjums ir javerte kopumd;

>

Direktivas 85/337 sakotnéjas redakcijas II pielikuma 12. punkta
noteikumi, skatot kopa ar I pielikuma 7. punktu, attiecas ari uz
darbiem, kas veikti, mainot esoSas lidostas infrastruktiiru, nepaga-
rinot pamata skrejcelu, ja tie, nemot vera to raksturu, svarigumu
un pazimes, ir uzskatami par darbiem, kas izmaina pasu lidostu.
Tiesi tapat tas attiecas ari uz darbiem, kuru merkis ir nozimigi
palielinat lidostas aktivitates un gaisa parvadajumus. Iesniedzgj-
tiesai ir japarliecings, ka kompetentas iestades pareizi noverteja, vai
attiecigajiem pamata prava apskatamajiem darbiem bija nepiecie-
Sams veikt ekologiskas ietekmes novertgjumu;

N
~

kompetentajam iestadem ir janem vera planota lidostas darbibas
palielinasana, kad tas verte ekologisko ietekmi lidostas infrastruk-
tiras izmainam, kuru merkis ir nodroSinat So aktivitasu pieau-

gumu.

(') OV C 69, 24.3.2007.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 28. februara spriedums —
Wineke Neirinck|Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-17/07 P) ()

(Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieks — Ligum-

darbinieks — Infrastruktiiras un logistikas birojs Brisele —

Darba pienemsanas procediira — Kandidatiiras noraidisana

— Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasiba par zaudejumu
atlidzibu)

(2008/C 107/09)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzeja: Wineke Neirinck (parstavji —
G. Vandersanden un L. Levi, avocats)
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Pretéja puse procesd: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii —
J. Currall un D. Martin)

PriekSmets

Apelacija, kas celta par Pirmas instances tiesas (otrd palata)
2006. gada 14. novembra spriedumu lieta T-494/04 Neirinck|
Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija prasitajas
prasibu, pirmkart, atcelt Komisijas lémumu par vinas kandida-
tiras jurista amatam Infrastruktiiras un logistikas biroja Brisele
nekustama Ipasuma nodala noraidi§anu un cita kandidata iecel-
Sanu $aja amata, ka ari, otrkart, pieskirt vinai zaudgjumu atli-
dzibu — Interese celt prasibu — Pienadkums noradit pamato-
jumu — Pieradijumu sagrozi§ana — Pilnvaru parsniegSana —
Dienesta intereses un ierédnu intereu nemsanas véra un labas
parvaldibas princips

Rezolutiva dala:

1) atcelt Pirmas instances tiesas (otra palata) 2006. gada 14. novem-
bra spriedumu lieta T-494/04 Neirinck/Komisija, ciktal ar to
noraidits pamats par pienakuma noradit pamatojumu parkapumu
Eiropas Kopienu Komisijas 2004. gada 9. marta lemuma, ar kuru
Neirinck informeta par pagaidu darbinieka mutiska parbaudijuma
neizturgSanu jurista amatam Infrastruktiiras un logistikas biroja
Brisele nekustama ipasuma nodala;

2) pargja dala apelacijas siidzibu noraidit;

3) atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2004. gada 27. aprija lemumu,
ar kuru Neirinck informeta, ka ta nav izturgjusi ligumdarbinieku
pienem3anas darba procediiras mutisko parbaudijumu Infrastruk-
tiiras un logistikas biroja Brisele nekustama ipasuma nodala;

4) pargja dala prasibu noraidit;

5) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesasands izdevumus, ka ari
atlidzina visus Neirinck tiesasands izdevumus, kas radusies tiesve-
diba Eiropas Kopienu Tiesa un Eiropas Kopienu Pirmas instances
tiesd.

(') OV C 95, 28.4.2007.

Tiesas (otra palata) spriedums 2008. gada 6. marta

(Tribunal Supremo (Spanija) liaigums sniegt prejudicialu nole-

mumu) —  Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones|Administracion del Estado

(Lieta C-82/07) ()

(Elektroniskas komunikacijas — Tikli un pakalpojumi —

Direktivas 2002/21/EK 3. panta 2. punkts un 10. panta

1. punkts (pamatdirektiva) — Valsts numuru pieskirsanas
plani — Konkreta parvaldes iestade)

(2008/C 107/10)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal Supremo

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Comisién del Mercado de las Telecomunicaciones

Atbildetaja: Administracion del Estado

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tribunal Supremo —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas
2002/21/[EK par kopgjiem reglament&josiem noteikumiem attie-
ciba uz elektronisko komunikaciju tikliem un pakalpojumiem
(pamatdirektiva) (OV L 108, 33. lpp.) 3. panta 1., 2. un 4. punk-
ta un 10. panta 1. punkta interpretacija — Valsts numuru
resursu pieskir§ana un valsts numuru pieskirSanas planu parval-
diba — Regulgjosas un darbibas funkcijas, kas pieskirtas
konkreétai iestadei

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas
2002/21/EK par kopéjiem reglamentejosiem noteikumiem attieciba
uz elektronisko komunikaciju tikliem un pakalpojumiem (pamatdi-
rektiva) 3. panta 2. un 4. punkts, ka a7 10. panta 1. punkts, kas
aplitkots kopa ar tas vienpadsmito apsvérumu, ir jainterpreté tade-
jadi, ka valsts numuru resursu pieskirSanas un valsts numuru
pieskirSanas planu parvaldibas funkcijas ir jauzskata par regule-
josam funkcijam. Dalibvalstim Sts atskirigas funkcijas nav japieskir
atskirigam valsts parvaldes iestadem;

>

Direktivas 2002/21 10. panta 1. punkts, ki ari 3. panta 2.,
4. un 6. punkts ir jainterprete tadgjadi, ka tie pielauj, ka valsts
numuru resursu pieskirSanas, ka ar7 valsts numuru pieskirSanas
planu parvaldibas funkcijas tick sadalitas starp vairakam neatka-
rigam parvaldes iestadem, ja vien uzdevumu sadale ir darita
publiski zindma, ir viegli pieejama un ir pazinota Eiropas Kopienu
Komisijai.

() OV C 82, 14.4.2007.
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Tiesas (sesta palata) spriedums 2008. gada 11. marta —
Eiropas Kopienu Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-89/07) (1)

(Valsts pienakumu neizpille — Darbs valsts parvalde —

Kapteina un virsnieka (kapteina vietnieka) darbs uz visiem

kugiem, kas kugo ar dalibvalsts karogu — Nosacijums par
pilsonibu)

(2008/C 107/11)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — G. Rozet)

Atbildetaja: Francijas Republika (parstavji — G. de Bergues un
O. Christmann)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpildle — EKL 39. panta 4. punkts —
Darba néméju briva parvietoanas — Publiskas varas prerogativu
istenoSana — Prasiba péc Francijas pilsonibas, lai varétu veikt
kapteinu un virsnieku (kapteina vietnieku) darbu uz visiem
kugiem, kas kugo ar Francijas karogu — Nesaderiba ar Kopienu
tiestbam

Rezolutiva dala:

1) savos tiesibu aktos saglabajot prasibu pec Francijas pilsonibas, lai
varétu veikt Rapteina un virsnieka (kapteina vietnieka) darbu uz
visiem kugiem, kas kugo ar Francijas karogu, Francijas Republika
nav izpildijusi pienakumus, kurus tai uzliek EKL 39. pants;

2) Francijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 95, 28.4.2007.

Tiesas (ceturta palata) spriedums 2008. gada 6. marta
(Hojesteret (Danija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu)
— Nordania Finans A/S, BG Factoring A/S/Skatteministeriet

(Lieta C-98/07) (')

(Sesta PVN direktiva — 19. panta 2. punkts — Atskaitamas
dalas aprekinasana — No raZoSanas lidzeklu, ko nodokla
maksatdjs lieto savam uznemejdarbibas vajadzibam, piegades
izrietoSa apgrozijuma izslegSana — Jedziens “raZoSanas lidz-
ekli, ko nodokla maksatajs lieto savam uznemejdarbibas vaja-
dzibam” — Lizinga sabiedribas veikta automasinu iegade, lai
tas nodotu lizinga un pardotu péc lizinga liguma termina
beigam)

(2008/C 107/12)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Hgjesteret

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajas: Nordania Finans A/S, BG Factoring A/S

Atbildetaja: Skatteministeriet

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Hojesteret —
1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota apré-
kinu baze (OV L 145, 1. Ipp.) 19. panta interpretacija — Atskai-
tamas dalas aprékinasana — No lizinga sabiedribas automasinu
pardoSanas péc lizinga liguma termina beigam izrietosa apgrozi-
juma apjoma ieklausana vai neieklau$ana

Rezolutiva dala:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprekinu baze,
19. panta 2. punkts ir jainterprete tadgjadi, ka jédziens “raZoSanas
lidzekli, ko nodokla maksatajs lieto savam uznémejdarbibas
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vajadzibam”, neattiecas uz automasinam, ko lizinga uznemums — ka
pamata lieta — iegadajas, lai tas nodotu lizingd un pardotu péc
lizinga liguma termina beigam, jo mingto automasinu pardoSana pec
So ligumu termina beigam ir neatnemama $T uznémuma ierastas uzne-
mejdarbibas sastavdala.

() OV C 95, 28.4.2007.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 6. marta spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-196/07) (")

(Valsts pienakumu neizpildle — Konkurences politika —
Koncentracija — Vairaku Komisijas uzliktu pienakumu neiz-
pilde — E.ON/Endesa)

(2008/C 107/13)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — V. Di Bucci un
E. Gippini Fournier)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste (parstave — N. Diaz Abad)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Komisijas 2006. gada 26. septem-
bra lémuma (Lieta COMP/M. 4197 — E.ON/Endesa — C(2006)
4279 galiga redakcija) 2. panta un Komisijas 2006. gada
20. decembra lémuma (Lieta COMP/M. 4197 — E.ON/Endesa
— (C(2006)7039 galiga redakcija) 1. panta neizpilde

Rezolutiva dala:
1) neatsaucot:

— Valsts  Energetikas  komisijas  lemuma 1-6., 8. un
17. nosacdjumu, kuri saskana ar Komisijas 2006. gada
26. septembra lemuma [Lieta Nr. COMP/M. 4197 — E.
ON/Endesa — (C(2006)4279 galiga redakcija] 1. pantu tika
atziti par nesaderigiem ar Kopienu tiesibam, un

— Riipniecibas, tirisma un  tirdzniedbas ministrijas lemuma
grozito 1., 10., 11. un 15. nosacjumu, kuri saskana ar
Komisijas  2006. gada 20. decembra lemuma [Lieta
Nr. COMP/M. 4197 — E.ON/Endesa — ((2006)7039
galiga redakcija] 1. pantu tika atziti par nesaderigiem ar
Kopienu tiesibam, noteiktaja termind,

Spanijas Karaliste nav izpildijusi pienakumus, kas tai uzlikti ar
katra So lemumu 2. pantu;

2) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C155,7.7.2007.

Tiesas (astota palata) 2008. gada 6. marta spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-340/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2002/73/EK —

Vienlidziga attieksme pret viriesiem un sievietéem — Darba

iespéjas, profesionala izglitiba un paaugstinasana amata —
Darba nosacijumi — Netransponesana noteiktaja termina)

(2008/C 107/14)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Rozet un
M. van Beek)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste (parstavis — C. Schiltz)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu normativu un administra-
tivu aktu nepienemsana paredzétaja laika, kas vajadzigi, lai izpil-
ditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 23. septembra
Direktivu 2002/73[EK, ar kuru groza Padomes Direktivu
76/207[EEK par tada principa IstenoSanu, kas paredz vienlidzigu
attiecksmi pret virieSiem un sievietém attieciba uz darba
iesp&jam, profesionalo izglitibu un paaugstinasanu amata, ka arl
darba nosacijumiem (OV L 269, 15. lpp.)
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Rezolutiva dala:

1) paredzetaja laika nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002.
gada 23. septembra Direktivu 2002/73/EK, ar kuru groza
Padomes Direktivu 76/207 [EEK par tada principa Tstenosanu, kas
paredz vienlidzigu attieksmi pret virieSiem un sievietém attiecibd uz
darba iespéjam, profesionalo izglitibu un paaugstinasanu amatda, ka
ari darba nosacijumiem, vai katrd zina nedarot Sos aktus zinamus
Komisijai, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi pienakumus,
ko tai uzliek $as direktivas 2. panta 1. punkta pirma dala;

2) Luksemburgas Lielhercogiste atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 211, 8.9.2007.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Sozialgericht Niirnberg (Vacija) 2008. gada 22. janvara riko-

jumu — Athanasios Vatsouras|Arbeitsgemeinschaft (ARGE)
Niirnberg 900

(Lieta C-22/08)
(2008/C 107/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Sozialgericht Niirnberg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prastajs: Athanasios Vatsouras

Atbildetajs: Arbeitsgemeinschaft (ARGE) Niirnberg 900

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivas 2004/38 (') 24. panta 2. punkts ir saderigs ar EKL
12. pantu apvienojuma ar EKL 39. pantu?

2) Gadijum3, ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir noliedzosa — vai
EKL 12. pants apvienojuma ar EKL 39. pantu pielayj tadu
valsts tiesisko regulgjumu, kas Savienibas pilsoniem nelauj
sanemt socialo palidzibu, ja ir parkapts Eiropas Parlamenta
un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38
6. panta noteiktais pielaujamais maksimalais uzturéSanas
ilgums un uzturéSanas tiesibas nepastav ari saskana ar citam
tiesibu normam?

3) Gadijjuma, ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinofa —
vai EKL 12. pants pielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu, kas

Eiropas Savienibas dalibvalsts pilsonim nelauj sanemt pat
tadu socidlo pabalstu, kas tiek pieskirts nelegalajiem imigran-
tiem?

() OV L 158, 77. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Sozialgericht Niirnberg (Vacija) 2008. gada 22. janvara riko-

jumu — Josif Koupatantze|Arbeitsgemeinschaft (ARGE)
Niirnberg 900

(Lieta C-23/08)
(2008/C 107/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Sozialgericht Niirnberg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdjs: Josif Koupatantze

Atbildetajs: Arbeitsgemeinschaft (ARGE) Niirnberg 900

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivas 2004/38 (*) 24. panta 2. punkts ir saderigs ar EKL
12. pantu apvienojuma ar EKL 39. pantu?

2) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir noliedzo$a — vai
EKL 12. pants apvienojuma ar EKL 39. pantu pielayj tadu
valsts tiesisko reguléjumu, kas Savienibas pilsoniem nelauj
sagemt socialo palidzibu, ja ir parkapts Eiropas Parlamenta
un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38
6. panta noteiktais pielaujamais maksimalais uzturéSanas
ilgums un uzturéSanas tiesibas nepastav ari saskapa ar citam
tiestbu normam?

3) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa —
vai EKL 12. pants pielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu, kas
Eiropas Savienibas dalibvalsts pilsonim nelauj sanemt pat
tadu socialo pabalstu, kas tiek pieskirts nelegalajiem imigran-
tiem?

() OVL 158, 77. Ipp.
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Apelacija, ko 2008. gada 1. februari ierosinajis Jorn Sack par

Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2007. gada 11. decem-

bra spriedumu lieta T-66/05 Jérn Sack|Eiropas Kopienu
Komisija

(Lieta C-38/08 P)
(2008/C 107/17)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjs: Jorn Sack (parstavji — U. Lehmann-
Brauns un D. Mahlo, Rechtsanwilte)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2007. gada 11. decembra sprie-
dumu lieta T-66/05 un (ta ka Tiesa saskana ar vienlidzibas
principu lemj pati par nepamatoti neizskatitiem tiesibu
jautdjumiem) prasibu apmierinat daja par Komisijas lémuma
par prasitdja ikmeénesa atalgojumu 2004. gada maija atcel-
Sanu;

— pakartoti tiek prasits atcelt minéto spriedumu un nodot lietu
atpaka] Pirmas instances tiesai atkartotai izskatiSanai, lai ta
lemtu par vienlidzibas principa parkapumu, kas célies,
nenemot véra prasitaju, nosakot algas palielindgjumu saskana
ar Civildienesta noteikumu 44. panta 2. punktu.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas spriedumu,
saskana ar kuru apelacijas sfidzibas iesniedzgjam ka visu ar
Eiropas Savienibas paplasinadanos saistito jautajumu koordina-
toram Komisijas juridiska dienesta darba grupa nepienakas
nodalas vaditdgja algas palielindgjums, ir pamatota ar $adiem
pamatiem.

Pirmais apelacijas stidzibas pamats: Pirmas instances tiesa ir
nepareizi izpratusi Eiropas Kopienu tiesibas paredzeta vienli-
dzibas principa tvérumu un tadgjadi to parkapusi.

Vienlidzibas princips ka vispariga, ta ari ipasa veida ir nostipri-
nats ka diskriminacijas aizliegums Eiropas Savienibas Pamattie-
sibu hartas 20. un 21. panta un Tiesas judikatiira jau sen atzits
ka augstaka juridiska speka Kopienu tiesibu noteikums. Vienli-
dzigas attiecksmes principa ievérosana Kopienu tiesibas ir ne tikai
visu iestazu piendkums, bet ari subjektivas tiesibas uz vienli-

dzigu attieksmi individiem, uz kuriem attiecas kadas iestades
pasakums. Ta ka — ka Tiesa iepriek§ minétaja judikatiira jau sen
ir atzinusi — tas ir paraks par sekundarajam Kopienu tiesibam,
ir pienacigi jaievéro 31 principa pamattiesibu nozimigums, inter-
pretéjot un piemérojot Kopienu tiesibas. Eiropas Kopienu Tiesai
vienlidzibas princips ir jaievéro ari procesudlos noteikumu un
katras tiesvedibas ietvaros.

Prasitajs viscaur sava argumentacija ir atsaucies uz vienlidzibas
principu un nevis Civildienesta noteikumiem, un apgalvojis, ka
vin$ ir veicis uzdevumus, kuri ir ne tikai pielidzinami nodalas
vaditaja uzdevumiem, bet, salidzinot ar daudzu nodalas vaditaju,
pat parsniedz tas robezas, kvalificgjot tos ka vidgja limena
vadibas uzdevumus. Tadéadi Pirmas instances tiesa, nemaz
neveicot prasitaja pozicijas salidzindgjumu ar citam ierédnu kate-
gorijam, jau sakotnéji liedz vinpam pienakoSos pamattiesibu
aizsardzibu pret patvaligu darbibu un tadejadi parkapj vienli-
dzibas principu.

Otrais apelacijas stidzibas pamats: Pirmas instances tiesa ir
parkapusi juridiskas logikas likumus.

Ja vairakas ieinteresétds personas norada uz patvaligim
darbibam, vienlidzibu un tiesisko dro$ibu var nodrosinat tikai
tad, ja tiesa konstaté, ka nepastav lidziga situacija, kad tas tiek
apgalvots, vai ari, tiek konstatéts, ka tas personas, kuras atrodas
$§ada situacija, prieksrocibas ir sanémusas nepamatoti un prasi-
tajam tadéjadi uz tam ari nav nekadu tiesibu. Saskana ar Siem
juridiskas logikas likumiem ir acimredzami, ka vismaz viens no
abiem jautagjumiem ir janoskaidro un atbildei uz to attieciba pret
prasitaju ir jabiit negativai, lai prasibu varétu noraidit. Pirmkart,
Pirmas instances tiesai bija jalemj par to, vai tie ierédnu veiktie
uzdevumi, kurus Komisija pielidzina nodalas vaditaju veiktajiem,
ir lidzveértigi prasitaja veiktajiem un, otrkart, vai $iem ierédpiem
Komisija algas palielinajumu ir pieskirusi pamatoti vai ne.

Ta ka par abiem $iem jautagjumiem nav ticis lemts, tad, lai tos
kvalificétu ka juridiski nesvarigus, ir javar pieradit, ka prasiba
biitu janoraida ari tad, ja uz abiem jautdgjumiem bitu bijis atbil-
déts ta, ka to piedava prasitajs. Tomér $adu secinagjumu izdarit
nav iesp&jams. Ta ka Pirmas instances tiesa jautajumu par to, ka
Komisija ir likumigi ieklavusi arT citu kategoriju ierédnus, nav
parbaudijusi tiesibas paredzétaja apméra, tas ir, ievérojot vienli-
dzigas atticksmes principa parakumu par Kopienu sekundara-
jiem tiesibu aktiem, ir jasecina, ka $adas parbaudes rezultata
batu jakonstaté, ka Komisija ir rikojusies pamatoti, ieklaujot arl
citu kategoriju ierédnus. Tatad, pret&ji Pirmas instances tiesas
apgalvojumam $aja sakara prasitajs nelidz nodro$inat vienli-
dzibu prettiesiska konteksta, bet gan vienlidzigas attieksmes
garantijas, rikojoties tiesiski.
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Tresais apelacijas stidzibas pamats: Pirmas instances tiesa ir
parkapusi elementarus pareizas tiesvedibas pamatprincipus.

AtteikSanas vispar parbaudit, vai pastav apgalvotais pamattiesibu
parkapums, pavisam noteikti ir smagaks o tiesibu parkapums,
neka tiesiska maldiba par jautdgjumu, vai pamattiesibas tiesam ir
tikuSas parkaptas, jo ieinteresétajai personai tiek liegta pamattie-
sibu aizsardziba. Tikai tad, ja prasitaja apgalvojums par pamat-
tiestbu parkapumu ir pilnigi nepamatots vai pilnigi nesaistams
ar faktiem, kuri noraditi situacijas salidzinasanai, var atteikties
veikt faktu parbaudi par iesp&amu pamattiesibu parkapumu.
Tomér $aja gadijuma apstakli noteikti nav tadi. Tadgjadi Pirmas
instances tiesa ir parkapusi elementarus pareizas tiesvedibas
pamatprincipus. Jau tadé] vien spriedumu ar $adu pamatojumu
nevar atstat speka.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Bundespatentgericht (Vacija) 2008. gada 4. februara riko-

jumu — Lieta par preu zimju tiesibam ar $idiem lietas

dalibniekiem: Bild.T-Online.de AG & Co. KG un Prisident
des Deutschen Patent- U. Markenamts

(Lieta C-39/08)
(2008/C 107/18)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundespatentgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa

Bild. T-Online.de AG & Co. KG un Prisident des Deutschen Patent- u.
Markenamts

Prejudicialie jautajumi

1) Vai 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/104/EEK 3. pants
nolikd nodrosinat vienlidzigas konkurences iespéjas (')
pieprasa vienadu attieksmi pret identiskiem vai salidzina-
miem registracijas pieteikumiem?

2) Ja atbilde ir apstiprinosa, vai tiesai ir japarbauda konkrétas
norades par konkurenci izkroplojosu nevienlidzigu attiecksmi
un turklat janem véra agrakie iestades lemumi, ko ta piené-
musi lidziga satura lietas?

3) Ja atbilde ir apstiprinosa, vai interpretéjot un piemérojot
1988. gada 21. decembra Direktivas 89/104/EEK 3. pantu
tiesai ir janem véra konkurenci izkroplojosas nevienlidzigas
attieksmes aizliegums, ja ta ir konstatgjusi $adu nevienlidzigu
attieksmi?

4) Ja atbilde uz pirmo lidz treSo jautajumu ir noliedzo$a, vai
$§ada gadijuma valsts tiesibu aktos ir japaredz iespéja, ka, lai
novérstu konkurences izkroplosanu, valsts iestadei péc savas
iniciativas ir jaierosina agrak nepamatoti registrétu precu
zimju spéka neesamibas procediira?

() OV L 40, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Bundespatentgericht (Vacija) 2008. gada 8. februara riko-
jumu — Lieta par prefu zimju tiesibam ar $adiem lietas
dalibniekiem: ZVS Zeitungsvertrieb Stuttgart GmbH un
Priisident des Deutschen Patent- U. Markenamts

(Lieta C-43/08)
(2008/C 107/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundespatentgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa

ZVS Zeitungsvertrieb Stuttgart GmbH un Prasident des Deutschen
Patent- u. Markenamts

Prejudicialie jautajumi

1) Vai 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/104/EEK (')
3. pants noliika nodrosinat vienlidzigas konkurences iespéjas
pieprasa vienadu atticksmi pret savstarpgji konkuréjosiem
pieteicgjiem precu zimju registracijas procesa?

2) Ja atbilde ir apstiprinosa, vai tiesai ir japarbauda konkrétas
norades par konkurenci izkropojosu nevienlidzigu attieksmi
un turklat janem veéra agrakie iestades lémumi, ko ta piené-
musi [idziga satura lietas?



26.4.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 107/13

3) Ja atbilde ir apstiprinoSa, vai interpretéjot un piemérojot
1988. gada 21. decembra Direktivas 89/104/EEK 3. pantu
[iesniedzéjtiesai ir janem véra konkurenci izkroplojosas
nevienlidzigas atticksmes aizliegums, ja ta ir konstatgjusi
$adu nevienlidzigu attieksmi?

4) Ja atbilde uz pirmo lidz trefo jautdjumu ir noliedzosa, vai
s§ada gadijuma valsts tiesibu aktos ir japaredz iespéja, ka, lai
novérstu konkurences izkroplosanu, valsts iestadei péc savas
iniciativas ir jaierosina agrak nepamatoti registrétu precu
zimju spéka neesamibas procediira?

(') OV L 40, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Korkein oikeus (Somija) 2008. gada 8. februira rikojumu —

Akavan Erityisalojen Keskusliitto AEK ry u.c.[Fujitsu Siemens
Computers Oy

(Lieta C-44/08)
(2008/C 107/20)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Akavan Erityisalojen Keskusliitto AEK ry, Erityisalojen Toimi-
henkilgliitto ERTO 1y, Uusi Insingériliitto UIL ry (ent. Insindoriliitto
IL ry), Metallityovien Liitto 1y, Palvelualojen Ammattiliitto PAM ry,
Suomen Ekonomiliitto — Finlands Ekonomforbund SEFE ry, Ammat-
tiliitto SUORA 1y, Suomen Valtiotieteilijoitten Liitto SVAL ry -Stat-
svetarnas  Forbund i Finland rf, Sdhkdalojen Ammattiliitto ry,
Tekniikan Akateemisten Liitto TEK ry un Toimihenkilounioni TU ry

Atbildetajs: Fujitsu Siemens Computers Oy

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 98/59/EK (') 2. panta 1. punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka taja noteiktais pienakums “laikus” uzsakt konsul-

)
~

tacijas, ja darba devéjs ir “nolémis veikt kolektivu atlaiSanu”,
prasa sakt konsultacijas, ja no stratégiska rakstura lémumiem
vai saimnieciskas darbibas izmainam izriet kolektivas atlai-
$anas nepiecieSamiba? Vai arT §T norma ir jainterpreté tadeé-
jadi, ka pienakums uzsakt konsultacijas rodas jau tad, kad
darba devgjs plano veikt tadus pasakumus vai saimnieciskas
darbibas izmainas, ka razoSanas kapacitates maina vai raZo-
$anas koncentracija, kuru rezultata ir paredzama kolektivas
atlai§anas nepiecieSamiba?

Vai, pemot véra noradi Direktivas [98/59/EK] 2. panta
3. punkta pirmaja dala par informacijas laicigu sniegSanu
konsultaciju laika, 2. panta 1. punkts ir jainterpreté tadgjadi,
ka taja paredzétais pienakums “laikus” uzsak konsultacijas, ja
darba devgjs “nolémis” veikt kolektivu atlaiSanu, prasa, lai
konsultacijas tiktu saktas jau pirms darba devéja plani ir attis-
titi tik talu, ka ir iespgjams konkretizét informaciju atbilstosi
2. panta 3. punkta b) apak$punktam un pazinot to darbinie-
kiem?

Vai Direktivas [98/59/EK] 2. panta 1. punkts, skatits kopa ar
2. panta 4. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka gadijuma, kad
darba devéja uznémumu kontrolé cits uzpémums, $1 darba
devéja pienakums sakt konsultacijas ar darbinieku parstav-
jiem rodas tad, ja veikt kolektivu atlaiSanu ir nodomajis vai
nu pats darba devgjs vai arT uznémums, kas to kontrolé?

Vai pienakums sakt konsultacijas, attieciba uz konsultacijam
koncernam piederosa meitas sabiedriba, ja ir iesp&ams
novértét Direktivas [98/59/EK] 2. panta 1. punkta noteikto
pienakumu “laikus” uzsak konsultacijas, ja darba devéjs
“nolémis” veikt kolektivu atlaiSanu, ievérojot 2. panta
4. punkta normas, rodas jau tad, kad koncerna vai mates
sabiedribas vadiba ir paredzgjusi veikt kolektivu atlaiSanu,
tacu Sos planus vél nav konkretizgjusi attieciba uz kada
noteikta meitas sabiedriba nodarbinatiem darbiniekiem? Vai
ar1 pienakums sakt konsultacijas meitas sabiedriba rodas tikai
taja stadija, kad koncerna vai mates sabiedribas vadiba skaidri
ir nolemusi veikt kolektivo atlai§anu attiecigaja meitas sabied-
iba?

Vai gadijuma, kad darba devéjs ir uzpémums (koncernam
piedero$a meitas sabiedriba), kuru kontrolé cits uznémums
(mates sabiedriba vai koncerna vadiba) Direktivas [98/59/EK]
2. panta 4. punkta nozimé, [$is] direktivas 2. pants ir jainter-
preté tadejadi, ka taja paredzéta konsultéSanas procedira ir
japabeidz pirms tam, kad mates sabiedriba vai koncerna
vadiba pienem lémumu par to, ka meitas sabiedriba ir javeic
kolektiva atlaiSana?
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6) Vai gadijuma, ja Direktiva [98/59/EK] ir jainterpreté tadéjadi,

ka konsultéSanas procediira meitas sabiedriba ir japabeidz
pirms tam, kad mates sabiedribas vai koncerna vadiba
pienem lémumu par to, ka meitas sabiedriba ir javeic kolek-
tiva atlaiSana, $aja sakara nozime ir tikai lémumam, kura
tiesas sekas ir kolektiva atlaiSana meitas sabiedriba, vai arl
konsultéSanas procedirai ir jabit pabeigtai jau pirms tam,
kad mates sabiedriba vai koncerna vadiba pienem saimnie-
ciska vai stratégiska rakstura lémumu, uz kura pamata kolek-
tiva atlai§ana ir iespgjama, bet vél galigi nav noteikta?

() OV L 225, 16. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hof
van Beroep te Brussel (Belgija) 2008. gada 8. februira riko-
jumu — Spector Photo Group NV un Chris Van Raemdonck/

Commisie voor het Bank -, Financie- en Assurantiewezen

(Lieta C-45/08)

(2008/C 107/21)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hof van Beroep te Brussel (Briseles Apelacijas tiesa)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Spector Photo Group NV un Chris Van Raemdonck

Atbildetajs: Commisie voor het Bank -, Financie- en Assurantiewezen

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2003/6/EK (') normas, it Ipasi tas 2. pants,

iznemot normas, kas skaidri atlauj dalibvalstim brivi veikt
savus pasakumus, uzskatdmas par pilnigu saskanosanu vai
arl tas kopuma attiecas tikai uz minimalu saskanosanu?

2) Vai Direktivas 2003/6/EK 2. panta 1. punkts ir interpreté-

=

=

~

=

~

jams tadéjadi, ka tikai tas fakts vien, ka direktivas 2. panta
macija, iegadajas vai atsavina finan$u instrumentus, uz ko
attiecas minéta informacija, vai mégina tos iegadaties vai
atsavinat sava vai tresas personas varda, vienlaikus nozimé
to, ka 31 persona izmanto ieksgjo informaciju?

Gadijuma, ja atbilde uz otro jautdgjumu ir noliedzoSa, vai ir
japienem, ka, piemérojot Direktivas 2003/6/EK 2. panta
1. punktu, ir nepiecieSams, lai tiktu pienemts apzinats
lémums par ieksgjas informacijas izmantosanu?

Vai gadjjuma, ja $ads lémums var arl nebat rakstveida, ir
nepiecie$ams, lai lémums par $adas informacijas izmanto$anu
izriet no apstakliem, ko nav iesp&ams interpretét citadi, vai
arl ir pietiekami, ja Sos apstaklus ir iesp&jams interpretét $ada
izpratné?

Ja, lai konstatétu Direktivas 2003/6/EK 14. panta paredzéta
administrativa soda samérigumu, ir janem véra gita pelna,
vai ir japiepem, ka par iek3gjo informaciju uzskatama fakta
atklasana faktiski ir ievérojami ietekméjusi finansu instru-
menta cenu?

Ja atbilde ir apstiprinosa, kadam jabat minimalajam cenu
svarstibam, lai tas varétu uzskatit par ievérojamam?

Neatkarigi no ta, vai cenas svarstibam péc informacijas atkla-
$anas ir jabat ievérojamam vai né: kads laikposms péc infor-
macijas atklaSanas ir janem véra, lai konstatétu cenu svar-
stibu apmeéru, un kads laikposms ir janem veéra, izvértgjot
iegfito mantisko labumu, lai noteiktu piemérotu sodu?

Vai soda samériguma vértgjuma konteksta Direktivas 2003/
6/EK 14. pants ir interpretéjams tadgjadi, ka, ja dalibvalsts
papildu administrativajam sodam ir paredzéjusi iespéju
piemérot kriminalsodu, vai soda samériguma izvértésanas
nolika ir japem véra naudas soda iespéja unfvai apmeérs
kriminalprocesa ietvaros?

Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28. janvara Direktiva
2003/6/EK par iek$¢jas informacijas launpratigu izmanto$anu un
tirgus manipulacijam (tirgus launpratigu izmantosanu) (OV L 96,
12.4.2003., 16. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2008. gada 12. februari — Firopas
Kopienu Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-52/08)
(2008/C 107/22)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stevibek un
P. Andrade)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, saistiba ar iespéju veikt notara profesiju netranspo-
ngjot valsts tiesibas Direktivu 2005/36/EK ('), ar kuru atcelta
un aizstata Direktiva 89[48/EEK (%), Portugales Republika
nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas
prasibas;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija uzskata, ka Portugales valsts nav izpildijusi piena-
kumus, ko tai uzliek Direktivas 2005/36 13. pants, nelaujot citu
dalibvalstu notariem $o profesiju veikt Portugal€, lai gan viniem
ir tiesibas to veikt dalibvalstis, kuras 31 profesija ir reguléta, vai
tad, ja vini saskana ar paredzétiem noteikumiem $o profesiju ir
veikusi dalibvalsti, kur ta nav reguléta.

Katra zina, pieprasot notaru kandidatiem kada Portugales
universitaté iegiitu diplomu tiesibu zinatnés vai saskapa ar
Portugales tiestbam lidzigu akadémisku gradu, Portugales
Republika nav izpildijusi ari piendkumus, kas tai ir uzlikti
saskana ar minétas direktivas 13. un 14. pantu.

Turklat, pieprasot, lai notaru kandidati, pirms prakses perioda
sakuma nokartotu noteiktus valsts eksamenus, apliecinot vispa-
rigas zinaSanas tiesibu joma, Portugales valsts nav izpildijusi arl
pienakumus, ko tai uzliek Direktivas 2005/36 13. panta
3. punkts un 3. panta 1. punkta h) apakspunkts.

Tapéc Komisija uzskata, ka Portugales valsts nav transpongjusi
valsts tiesibas Direktivu 2005/36 saistiba ar notara profesiju.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 7. septembra Direktiva
2005/36[EK par profesionalo kvalifikaciju atziSanu (OV L 255,
22. Ipp.).

() OVL19,16. lpp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 12. februari — Eiropas
Kopienu Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-53/08)
(2008/C 107/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — Z. Brauns
[G. Braun] un H. Stévlbeks [H. Stovibek])

Atbildetaja: Austrijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, Notariatsordnung (Notariata noteikumu) 6. panta
1. punkta nosakot Austrijas pilsonibu ka nosacijumu pieejai
notara profesijai, Austrijas Republika ir parkapusi EKL 43.
un 45. pantu;

— atzit — ta ka nav ieviesusi Direktivu 89/48/EK (attiecigi
Direktivu  2005/36/EK) attiectba uz notara profesiju,
Austrijas Republika ir parkapusi $o direktivu un EKL 43. un
45. pantu;

— piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar EKL 43. pantu ir aizliegta visa veida diskriminacija pilsonibas
dél, kas no tiesibu aktiem izriet ka ierobezojums brivibai veikt
uzpéméjdarbibu. Saskana ar EKL 45. panta 1. daJu nodala par
tiesibam veikt uznémejdarbibu nav piemérojama tadas darbibas
jomas, kas kada dalibvalsti ilgsto$i vai islaicigi ir saistitas ar
valsts varas Istenosanu.

Saskapa ar Notariatsordnung (Notariata noteikumiem) Austrija
par notariem var klat tikai Austrijas pilsoni. Attiecigais notei-
kums tadéjadi diskriminé pilsonibas dél un parkapj citu dalib-
valstu pilsonu brivibu veikt uzpéméjdarbibu, jo tiem liedz
stradat notara profesija.

Komisija uzskata, ka EKL 45. panta iznémums nav piemérojams
notara darbibam, tadé] uz notara profesiju attiecas briviba veikt
uznéméjdarbibu.
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Lai atbildétu uz jautagjumu, ko EKL 45. panta izpratné nozimé
“valsts vara”, jaizmanto, no vienas puses, valsti pastavosa
izpratne. Darbibas, kas kada dalibvalsti nepieder valsts varai,
nevar piesaukt iznémuma piemérosanas labad, pat ja tas pasas
darbibas kada cita dalibvalsti pieder valsts varai. No otras puses,
interpretéjot EKL 45. panta izpratng, valsts varas jédziens un
apjoms ir janosaka Kopienu tiesibu kontekst3, tas nozime Tiesai
ir jainterpreté autonomi un vienveidigi. Tas, ka Austrijas likum-
devéjs un Austrijas tiesas notara darbibas pamata uzskata par
dalibu valsts varas istenoSan3, nenozimé, ka §is darbibas tapeéc
vien batu atbrivotas no stingraka Kopienu tiesibu vértéjuma par
brivibu veikt uzpéméjdarbibu. EKL 45. panta 1. dala ka izné-
mums no pamatbrivibas ir jainterpreté Sauri.

Pasreizéja integracijas stadija ir ipasi griiti rast saturigu pamato-
jumu pilsonibas nosacijumam attieciba uz notara darbibam.
Neviena no $§im darbibam, pat ja tas ir suverénas, iepriek$ nepa-
redz ipasu saikni ar valsti, ka tas ir pilsonibas gadjjuma. Tapat
§is darbibas ir saistitas ar risku, ka, istenojot suverénas pilnvaras
un izmantojot valsts varas lidzeklus, tiktu raditi konflikti ar rezi-
dentiem.

Ar Austrijas Republikas uzskaititajam darbibam pilsonibas
prasibas pamatojumam — tiesisku darfjumu un ligumu aplieci-
nasana, izpildes klauzulas apstiprinasana, juridiskas konsulta-
cijas, ka arl “Gerichtskommissar” (notars, ko tiesnesis iecélis
zinamu procesudlu darbibu veikSanai) darbibas — nepietiek, lai
pamatotu EKL 45. panta piemérosanu. Tiktal, ciktal tie vispar
piedalas valsts varas isteno$ana, tas notiek vienigi netiesi. Valsts
varas istenosanu turklat nedrikst sajaukt ar darbibam sabiedribas
interesés. Noderigums sabiedribai ne vienmér pieder valsts varai;
darbibas, kuras veic, vadoties péc vispariga noderiguma un nevis
atseviskas personas interesés, netiek katra zina veiktas, deleggjot
valsts varu. Lai gan tadgjadi valsts varas faktisko Istenosanu var
uzticét saviem valsts pilsoniem, noteiktu darbibu sabiedribas
interesés veikSanu, ka tas, pieméram, ir preventivas justicijas
gadjjuma, var nodrosinat ari tadgadi, ka pieeja profesijai un
profesionalie pienakumi tiek noteikti ipasa regulgjuma un tiem
piemeéro ipasu kontroli.

Komisija lidz ar to uzskata, ka neviena darbiba, skatot atseviski
val visas kopa, kuras Austrija veic notari, judikatiiras nozime
neveido tieSu un konkrétu dalibu valsts varas istenosana.

Prasiba, kas celta 2008. gada 12. februari — Eiropas
Kopienu Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-54/08)

(2008/C 107/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stévlbeks
[H. Stovibeek] un Z. Brauns [G. Braun])

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, Bundesnotarordnung (Federalo notariata noteikumu)
5. pantd nosakot Vacijas pilsonibu ka nosacijumu pieejai
notara profesijai, Vacijas Federativa Republika ir parkapusi
EKL 43. un 45. pantu;

— atzit — ta ka nav ieviesusi Direktivu 89/48/EK (attiecigi
Direktivu 2005/36/EK) attieciba uz notara profesiju, Vacijas
Federativa Republika ir parkapusi $o direktivu un EKL
43.un 45. pantu;

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar EKL 43. pantu ir aizliegta visa veida diskriminacija pilsonibas
dél, kas no tiesibu aktiem izriet ka ierobezojums brivibai veikt
uzpéméjdarbibu. Saskana ar EKL 45. panta 1. daJu nodala par
tiesibam veikt uznémejdarbibu nav piemérojama tadas darbibas
jomas, kas kada dalibvalsti ilgstosi vai islaicigi ir saistitas ar
valsts varas Istenosanu.

Saskana ar Bundesnotarordnung (Federalajiem notariata noteiku-
miem) Vacija par notariem var klat tikai Vacijas pilsoni. Attieci-
gais noteikums tadéjadi diskriminé pilsonibas dé] un parkapj citu
dalibvalstu pilsonu brivibu veikt uznémejdarbibu, jo tiem liedz
stradat notara profesija.

Komisija uzskata, ka EKL 45. panta iznémums nav piemérojams
notara darbibam, tadé] uz notara profesiju attiecas briviba veikt
uznéméjdarbibu.
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Lai atbildétu uz jautagjumu, ko EKL 45. panta izpratné nozimé
“valsts vara”, jaizmanto, no vienas puses, valsti pastavosa
izpratne. Darbibas, kas kada dalibvalsti nepieder valsts varai,
nevar piesaukt iznémuma piemérosanas labad, pat ja tas pasas
darbibas kada cita dalibvalsti pieder valsts varai. No otras puses,
interpretéjot EKL 45. panta izpratng, valsts varas jédziens un
apjoms ir janosaka Kopienu tiesibu kontekst3, tas nozime Tiesai
ir jainterpreté autonomi un vienveidigi. Tas, ka Vacijas likumde-
véjs un Vacijas tiesas notara darbibas pamata uzskata par dalibu
valsts varas isteno$ana, nenozimé, ka §is darbibas tapéc vien
butu atbrivotas no stingraka Kopienu tiesibu vértéjuma par
brivibu veikt uznémejdarbibu. EKL 45. panta 1. punkts ka izné-
mums no pamatbrivibas ir jainterpreté Sauri.

Pasreizéja integracijas stadija ir ipasi griiti rast saturigu pamato-
jumu pilsonibas nosacijumam attieciba uz notara darbibam.
Neviena no $§im darbibam, pat ja tas ir suverénas, iepriek$ nepa-
redz ipasu saikni ar valsti, ka tas ir pilsonibas gadjjuma. Tapat
§is darbibas ir saistitas ar risku, ka, istenojot suverénas pilnvaras
un izmantojot valsts varas lidzeklus, tiktu raditi konflikti ar rezi-
dentiem.

Ar Vacijas Federativas Republikas uzskaititajam darbibam pilso-
nibas prasibas pamatojumam — tiesisku darfjumu un ligumu
apliecinasana, 3adu oficidlo dokumentu pieradijuma spéks,
izpildes klauzulas apstiprinasana un juridiskas konsultacijas
saistiba ar apliecindgjumiem — nepietiek, lai pamatotu EKL
45. panta piemérosanu. Tiktal, ciktal tie vispar piedalas valsts
varas Istenosana, tas notiek vienigi netie$i. Valsts varas isteno-
$anu turklat nedrikst sajaukt ar darbibam sabiedribas interesés.
Noderigums sabiedribai ne vienmér pieder valsts varai; darbibas,
kuras veic, vadoties péc visparigd noderiguma un nevis atsevi-
Skas personas interesés, netiek katra zina veiktas, delegéjot valsts
varu. Lai gan tadgjadi valsts varas faktisko isteno$anu var uzticét
saviem valsts pilsoniem, noteiktu darbibu sabiedribas interesés
veikSanu, ka tas, pieméram, ir preventivas justicijas gadijuma,
var nodroginat ari tadgjadi, ka pieeja profesijai un profesionalie
pienakumi tiek noteikti ipasa regulgjuma un tiem pieméro Ipasu
kontroli.

Komisija lidz ar to uzskata, ka neviena darbiba, skatot atseviski
val visas kopa, kuras Vacija veic notari, judikatiiras nozimé
neveido tieSu un konkrétu dalibu valsts varas istenosana.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar High

Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division

(Administrative Court) (Apvienota Karaliste) 2008. gada

13. februara rikojumu — Vodafone Ltd, Telefonica O2 Europe

plc, T-Mobile International AG, Orange Personal Communica-

tions Services Ltd|Secretary of State for Business, Enterprise
and Regulatory Reform

(Lieta C-58/08)
(2008/C 107/25)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division
(Administrative Court)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Vodafone Ltd, Telefonica O2 Europe plc, T-Mobile Interna-
tional AG, Orange Personal Communications Services Ltd

Atbildetaji: Secretary of State for Business, Enterprise and Regulatory
Reform

Teinteresétas personas: Office of Communications, Hutchison 3G
(UK) Limited

Persona, kas iestajusies lieta: GSM Association

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tadeél, ka EKL 95. pants nav atbilsto$s juridiskais pamats,
Regula (EK) Nr. 717/2007 (') ir pilnigi vai dalgji speka
neesosa?

2) Vai tadél, ka viesabonéSanas mazumtirdzniecibas cenas
maksimala apméra noteikSana neatbilst samériguma un/vai
subsidiaritates principam, Regulas (EK) Nr. 717/2007 4. pants
(kopa ar 2. panta a) punktu un 6. panta 3. punktu tiktal,
ciktal tie attiecas uz Eiropas tarifu) ir spéka neesoss?

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 27. jiinija Regula (EK)
Nr. 717/2007 par viesabonéSanu publiskajos mobilo telefonsakaru
tiklos Kopiend un grozijumiem Direktiva 2002/21/EK (OV L 171,
32. Ipp).
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Hof
van Cassatie van Belgié 2008. gada 18. februara rikojumu —
UDV North America Inc./Brandtraders NV

(Lieta C-62/08)
(2008/C 107/26)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hof van Cassatie van Belgié

Lietas dalibnieki pamata procesa
Kasacijas siidzibas iesniedzgja: UDV North America Inc.

Atbildetaja kasacijas instance: Brandtraders NV

Prejudicialie jautajumi

1) Vai, lai izmantotu apzim&umu 1993. gada 20. decembra
Regulas (EK) Nr. 40/94 (') par Kopienas precu zimi 9. panta
1. punkta a) apak$punkta un 2. punkta d) apakspunkta

izpratng, treSai personai regulas 9. panta 1. punkta
a) apakspunkta izpratné

a) apziméjums jaizmanto paSai, slédzot darfjumu uz sava
rékina?

b) apziméums jaizmanto ka precu tirdznieciba iesaistitai
personai, kur ta ir ligumslédzéja puse?

2) Vai starpnieku, kas darbojas sava varda, bet darfjjumu slédz
citas personas vieta, var uzskatit par tre$o personu, kas apzi-
mejumu izmanto iepriek§ minétas tiesibu normas izpratné?

() OV 1994,L 11, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Finanzgericht Diisseldorf (Vacija) 2008. gada 18. februara
rikojumu — Europol Frost-Food GmbH[Hauptzollamt Krefeld

(Lieta C-65/08)
(2008/C 107/27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Finanzgericht Diisseldorf

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Europol Frost-Food GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Krefeld

Prejudicialais jautajums

Vai Kombinétas Nomenklatiiras 20. nodalas 5. b) papildu
piezime Regulu (EK) Nr. 2388/2000 (*) un Nr. 2031/2001 (3
redakcija ir speka?

(") Komisijas 2000. gada 13. oktobra Regula (EK) Nr. 2388/2000, ar ko
groza | pielikumu Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un
statistikas nomenklatiru un kopgjo muitas tarifu (OV L 264, 1. Ipp.
un OV L 276, 92. Ipp.).

(*) Komisijas 2001. gada 6. augusta Regula (EK) Nr. 2031/2001, ar ko
groza | pielikumu Padomes Regula (EEK) Nr. 265887 par tarifu un
statistikas nomenklatiiru un kopé&jo muitas tarifu (OV L 279, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Oberlandesgerichts Stuttgart (Vacija) 2008. gada 18. februara
rikojumu — Kriminalprocess pret Szymon Kozlowski

(Lieta C-66/08)
(2008/C 107/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgerichts Stuttgart

Lietas dalibnieks pamata procesa

Szymon Kozlowski

Prejudicialie jautajumi

1. Vai nevar pienemt, ka personas “dzivesvieta” vai “uzturéSanas
vieta” Padomes 2002. gada 13. junjja Pamatlémuma
2002/584/[TI par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodo-
Sanas procediiram starp dalibvalstim (') 4. panta 6. punkta
izpratné ir kada dalibvalsti, ja §1 persona:
a) attiecigaja dalibvalsti neuzturas nepartraukti,
b) tur uzturas neatbilstosi uzturéSanas tiesibam,

¢) regulari izdara noziedzigus nodarijumus un/vai

d) tur atrodas ieslodzijuma?
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2. Vai tada Pamatlémuma 4. panta 6. punkta transpozicija,

saskana ar kuru nav pielaujams izdot soda izpildei dalibvalsts
pasas pilsoni pret vina gribu, bet citas dalibvalsts pilsoni var
izdot atbilstosi iestades ricibas brivibai pret vina gribu, ir
saderiga ar Eiropas Savienibas tiesibam, it ipasi ar nediskrimi-
nacijas un Eiropas Savienibas pilsonibas principu saskana ar
Liguma par Eiropas Savienibu (LES) 6. panta 1. punktu, ko
skata kopa ar Eiropas Kopienas dibinasanas liguma (EKL) 12,
17. un turpmakajiem pantiem, un, ja tas ta ir, vai minétie

2)

principi ir vismaz jaievéro, istenojot ricibas brivibu? 3

(') OV L 190, 1. Ipp.

=

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Bundesfinanzhof (Vacija) 2008. gada 20. februara rikojumu

— Margarete Block|Finanzamt Kaufbeuren
(Lieta C-67/08)
(2008/C 107/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof (Vacija)

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Margarete Block

Atbildetaja: Finanzamt Kaufbeuren

Prejudicialie jautajumi

Vai EK liguma 73. b panta 1. punkts (jaunaja redakcija —
EKL 56. panta 1. punkts) ir jainterpreté tadéjadi, ka manto-
juma nodoklis, ko cita Eiropas Savienibas dalibvalsts ir
piemérojusi mantiniecei ar dzivesvietu Vacija attieciba uz
mantojuma atstajéjas, kuras pédgja dzivesvieta ir bijusi Vacija,
kapitala prasijumiem no kreditiestadém 3aja cita dalibvalsti, ir
ieskaitams ka nodokla kredits attieciba uz Vacijas mantojuma
nodokla summu?

Vai, lemjot par to, kura no iesaistitajam valstim nedrikst
pielaut dubulto nodoklu uzlik§anu, nozime ir [$o] valstu
nodoklu tiesiskaja reguléjuma paredzéto atskirigas piesaistes
faktoru atbilstibai un, ja atbilde ir apstiprinoa, vai piesaiste
kreditora dzivesvietai ir atbilstosaka neka piesaiste paradnieka
registracijas vietai?

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Tribunale di Napoli, Sezione Lavoro (Italija) 2008. gada

20. februara rikojumu — Raffaello Visciano[LN.P.S.
(Lieta C-69/08)
(2008/C 107/30)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Napoli, Sezione Lavoro

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Raffaello Visciano

Atbildetajs: LN.P.S.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai EK liguma 73. d panta 1. punkta a) apak$punkts un

3. punkts (jaunaja redakcija — EKL 58. panta 1. punkta
a) apakSpunkts un 3. punkts) atlauj ieskaitit Spanijas manto-
juma nodokli ka nodokla kreditu attieciba uz Vacijas manto-
juma nodokla summu, kas maksajama saskana ar Erbschafts-
steuer- und Schenkungssteuergesetz (Likums par mantojuma un
davinajuma nodokli, turpmak teksta — “ErbStG”) 21. panta
pirmo dalu un otras dalas 1. punktu kopsakara ar Bewer-
tungsgesetz (VerteSanas likums, turpmak teksta — “BewG”)
121. pantu (objektivs aizliegums), pat attieciba uz mantoju-
miem, kas atklajusies 1999. gada?

1) Vai 1980. gada 20. oktobra Direktivas 80/987 (!) 3. un

4. pants — tiktal, ciktdl tie paredz apmaksu darbinieku
prasibam attiecba uz darba samaksu — atlauj $adam
prasibam, kad tas klist par piedzenamam no garantijas
iestades, atnemt to sakotngjo — prasibu attieciba uz darba
samaksu — raksturu un tas parkvalificét par sociala nodrosi-
najuma prasibam tikai tapéc, ka to apmaksu dalibvalsts ir
delegjusi sociala nodrosinajuma iestadei, un tade] atlayj
jédzienu “darba samaksa” valsts tiesibas aizstat ar jedzienu
“sociala nodrosinajuma pabalsts™?
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2) Vai saistiba ar direktivas socialo mérki ir pietiekami valsts
tiesibas izmantot darbinieka sakotnéjo prasibu attieciba uz
darba samaksu tikai ka salidzinajuma bazi, lai per relationem
noteiktu ar garantijas iestades intervences starpniecibu garan-
téjama pabalsta apméru vai ari ir paredzéts, ka darbinieka
prasiba attieciba uz darba samaksu pret maksatnespéjigu
darba devju ir jaaizsarga ar garantijas iestades intervences
palidzibu, nodrosinot, ka tas apjoms, garantijas un laika iero-
bezojumi, ka arf tas istenoSanas procediiras ir tadas pasas, ka
tas, kas piecjamas atbilstosi jebkurai citai nodarbinatibas
prasibai taja pasa tiesibu sistéma?

3) Vai principi, kas atvasinami no Kopienu tiesibu sistémas, un
it Tpasi lidzvértibas un efektivitates principi atlauj darbinieku
prasijumu pieteikumiem attieciba uz darba samaksu laika
periodam, kas noteikts saskana ar Direktivas 80/987 4. pantu,
piemeérot ierobeZojosus noteikumus, kas ir nelabveligaki neka
tie, kas tiek pieméroti analoga rakstura prasibam?

() OV L 283, 23. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Court

of Appeal (Civil Division) (Apvienota Karaliste) 2008. gada

21. februira rikojumu — The Queen péc Christopher Mellor

pieteikuma/Secretary of State for Communities and Local
Government

(Lieta C-75/08)
(2008/C 107/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Court of Appeal (Civil Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Christopher Mellor

Atbildetajs: Secretary of State for Communities and Local Government

Prejudicialie jautajumi

1) Vai saskana ar Padomes Direktivas 85/337/EEK ('), ar grozi-
jumiem, kas paredzéti direktivas 97/11/EK () un
2003/35[EK () (turpmak teksta — “Direktiva”) 4. pantu

sabiedrisku iemeslu dé] jarada iespéjas noteikt, ka attieciba uz
I pielikuma projektu nav nepiecieSams paklaut projektu
vértgjumam atbilstosi Direktivas 5.-10. pantam?

2) Ja atbilde uz 1. jautagjumu ir apstiprinoa, vai $I prasiba ir
ievérota Secretary of State 2006. gada 4. decembra vestule?

3) Ja atbilde uz 2. jautdgjumu ir noliedzo$a, kads Saja konteksta
ir pienakuma noradit pamatojumu apmers?

(") Padomes 1985. gada 27. jinija Direktiva 85/337/EEK par daZu
sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novérté§umu
(OV L 175, 40. Ipp.).

() OVL 73, 5. lpp.

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 26. maija Direktiva
2003/35/EK ar ko paredz sabiedribas lidzdalibu dazu ar vidi saistitu
planu un programmu izstradé un ar ko attieciba uz sabiedribas lidz-
dalibu un iespgu griezties tiesds groza Padomes Direktivas
85/337/EEK un 96/617(;}31( (OV L 156, 17. Ipp).

Prasiba, kas celta 2008. gada 29. februari — Eiropas
Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-94/08)
(2008/C 107/32)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — G. Rozet un
L. Lozano Palacios)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, savos tiesibu aktos atstadama speka prasibu par
Spanijas pilsonibu, lai varétu veikt kapteina un vina paliga
darbu uz visiem zem Spanijas karoga peldosiem kugiem, kas
nav tirdzniecibas kugi ar bruto tonnazu, kas mazaka par
100 tonnam, kuri parvada kravu vai mazak par
100 pasazieriem, kuri veic parvadajumus vienigi starp ostam
vai vietam, kas atrodas teritorijas, kuras Spanija isteno savu
suverenitati, suverénas tiesibas vai jurisdikciju, Spanijas Kara-
liste nav izpildijusi pienakumus, kas tai uzlikti saskana ar
Kopienu tiesibam un it ipasi — ar EKL 39. pantu;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Saskana ar Spanijas tiesibu aktiem kapteina un vina paliga
amatus uz visiem zem Spanijas karoga peldosiem kugiem, kas
nav tirdzniecibas kugi ar bruto tonnazu, kas mazaka par
100 tonnam, kuri parvada kravu vai mazak par 100 pasaZieriem,
kuri veic parvadajumus vienigi starp ostam vai vietam, kas
atrodas teritorijas, kurds Spanija isteno savu suverenitati, suve-
rénas tiesibas vai jurisdikciju, var iepemt tikai Spanijas pilsoni.

Komisija uzskata, ka visparéja prasiba par Spanijas pilsonibu
minétajiem amatiem ir pretruna EKL 39. pantam un nevar tikt
pamatota ar §i panta 4. punkta paredzéto atkapi. Komisijas inter-
pretaciju ipasi apstiprina spriedums lieta C-405/01 ('), kura
Tiesa atzina, ka 3is atkapes piemérojamiba jaattiecina tikai uz to,
kas ir absolliti nepiecieSams, lai aizsargatu attiecigas dalibvalsts
vispargjas intereses, un ka, rundjot par minétajiem amatiem, $is
intereses netiek apdraudétas, ja attiecigas valsts varas pilnvaras
vienigi sporadiski vai iznémuma kartd isteno citu dalibvalstu
pilsoni. Spanijas Karaliste nav grozijusi tiesibu aktus, ka to
piedavajusi Komisija, lai arT ta atbildé uz argumentéto atzinumu
bija uznémusies veikt vajadzigos grozijumus.

(") 2003. gada 30. septembra spriedums lieta Colegio de Oficiales de la
Marina Mercante Espafiola (Recueil, 1-10391. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. marta — Eiropas Kopienu
Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-107/08)
(2008/C 107/33)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — B. Sima
[B. Schima] un A. Alkovers Sanpedro [A. Alcover San Pedro))

Atbildetaja: Austrijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativos un administrativos aktus,
kas vajadzigi, lai transponétu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2005. gada 6. julija Direktivu 2005/33/EK, ar ko
groza Direktivu 1999/32[EK attieciba uz séra saturu flotes
degviela ('), vai katra zina nedarot $os aktus zinamus Komi-
sijai, Austrijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai
uzlikti ar §is direktivas 2. pantu;

— piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin§ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2006. gada 11. augusta.

() OV L 191, 59. Ipp.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2008. gada 13. marta spriedums —
Maison de I’Europe Avignon Méditerranée/Komisija

(Lieta T-43/03) ()

(Arpusligumiska atbildiba — Zime “Info point Europe” —
Komisijas darbinieka pazinojumi attieciba uz prasitiju)

(2008/C 107/34)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Maison de IEurope Avignon Méditerranée, Avipjona
(Francija) (parstavji — F. Martineau un N. Benoit, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — J.-F. Pasquier)

PriekSmets

Prasiba par zaudgjumu atlidzibu, kas — ka apgalvo prasitaja —
tai nodariti ar pazinojumiem, kurus Komisijas darbinieks izdarija
Marse]a 2003. gada 23. janvara sanaksmes laika.

Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Maison de I'Europe Avignon Méditerranée sedz savus, ka ari atli-
dzina Komisijas tiesasanas izdevumus.

() OV C 101, 26.4.2003.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums —
ESN/Komisija

(Lieta T-332/03) ()

(Pakalpojumu  publiska iepirkuma ligumi — Kopienas
konkursa procediira — Pakalpojumu sniegSana saistiba ar
atbalsta pakalpojumu izveidoSanu un nodoSanu lietoSana
Kopienas Petniecibas un attistibas informacijas dienestam
(CORDIS) — Pretendenta piedavajuma noraidiSana — Vienli-
dzigas attieksmes pret pretendentiem princips un parskata-
mibas princips — Liguma dokumentos noteikto pieskirSanas
kriteriju ieveroSana)

(2008/C 107/35)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: European Service Network (ESN) SA, Brisele (Belgija)
(parstavji — R. Steichen un P-E. Partsch, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. Parpala un
E. Manhaeve)
Prieksmets

Prasitajas prasiba atcelt Komisijas lémumu, ar kuru pieskirtas
publiskd iepirkuma liguma slégSanas tiesibas saistiba ar
konkursu ENTR/02/55 — CORDIS lot n 1 par atbalsta pakalpo-
jumu izveido$anu un nodoSanu lietosana Kopienas Pétniecibas
un attistibas informacijas dienestam (CORDIS).

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) European Service Network (ESN) SA atlidzina tiesaSands izde-
yumus.

(") OV C 289, 29.11.2003.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums — Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — sakotnéji

Evropaiki Dynamiki/Komisija
(Lieta T-345/03) ()
(Pakalpojumu  publiska iepirkuma ligumi — Kopienu
konkursa procediira — Ar Kopienas Petniecibas un attistibas
informacijas dienesta (CORDIS) atbalsta pakalpojumu piln-
veidoSanu un nodroSinasanu saistito pakalpojumu sniegSana
— Pretendenta piedavajuma noraidijums — Princips par vien-
lidzigu attieksmi pret pretendentiem un parskatamibas
princips)

(2008/C 107/36)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE, Aténas (Griekija) (parstavji —
sakotnéji S. Papass [S. Pappas], péc tam — N. Korojanakis
[N. Korogiannakis], advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — K. O'Reilija
[C. OReilly] un L. Parpala [L. Parpala))
PriekSmets

Liagums atcelt Komisijas lémumu pieskirt tiesibas noslégt iepir-
kuma ligumu atbilstosi konkursam ENTR/02/55 — CORDIS,
2. dala, kas attiecas uz Kopienas Pétniecibas un attistibas infor-
macijas dienesta (CORDIS) atbalsta pakalpojumu pilnveidosanu
un nodrosinasanu.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2003. gada 16. jiilija lemumu par tiesibu noslegt
iepirkuma ligumu, uz kuru attiecas konkursa ENTR/02/055 —
CORDIS dala Nr. 2, pieskirSanu;

2) Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 289, 29.11.2003.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums —
Giannini/Komisija

(Lieta T-100/04) ()

(Civildienests — Visparejs konkurss — Neieklausana rezerves

saraksti — Parkapumi, kas izdariti parbaudijumu norises

laika un kas var izkroplot to rezultatus — Vienlidziga

atticksme — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasiba atlidzinat
zaudejumus)

(2008/C 107[37)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Massimo  Giannini, Brisele (Belgija) (parstavii —
G. Vandersanden un L. Levi, avocats)

L. Lozano Palacios un M. Velardo, péc tam G. Berscheid, kam palidz
M. Genton, avocat)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt konkursa COM/A[9/01, lai izveidotu
administratoru (A6/A7) ekonomikas un statistikas joma rezerves
sarakstu pienemsanai darba (OV 2001, C 240 A, 12. Ipp.),
komisijas lémumu neieklaut prasitaju konkursa rezerves saraksta
un, otrkart, prasiba atlidzinat zaud&umus un procentus.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus un atlidzina tris ceturt-
dalas no M. Giannini tiesaSanas izdevumiem;

3) M. Giannini sedz ceturto dalu no saviem tiesasanas izdevumiem.

(") OV C 106, 30.4.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums —
Sebirdn[ITSB — El Coto de Rioja (“Coto D’Arcis”)

(Lieta T-332/04) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-

skas preu zimes “Coto D’Arcis” registracijas pieteikums —

Agrakas Kopienas vardiskas precu zimes “EL COTO” un

“COTO DE IMAZ” — Relativs atteikuma pamatojums —

Sajauksanas iespeja — Kaitejuma reputacijai neesamiba —

Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts
un 5. punkts)

(2008/C 107/38)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Sebirdn, SL, Requena (Spanija) (parstavii — A. Calderén
Chavero un T. Villate Consonni, avocats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Laporta Insa)
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Otra procesa Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta
Pirmas instances tiesa: El Coto de Rioja, SA, Oydn (Spanija)
(parstavji — sakotnéji M. E. Lépez Camba, velak M.E. Ldpez
Camba un J. Grimau Mufioz, avocats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras palatas 2004. gada 15. jinija
lemumu lieta R 550/2003-2 attieciba uz iebildumu procesu
starp El Coto de Rioja, SA un Sebirdn, SL.

Rezolutiva dala

1) noraidit prasibu;

2) noraidit El Coto de Rioja, SA prasijumupar lekséja tirgus saskato-
Sanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) Apelaciju
otras palatas 2004. gada 15. jiinija lemumu lieta R 550/2003-2
atcelSanu dala;

3) Sebirdn, SL sedz savus tiesaSanas izdevumus, ka art atlidzina ITSB
tiesasands izdevumus un pusi no El Coto de Rioja tiesasands izde-
yumiem;

4) El Coto de Rioja sedz pusi no saviem tiesasands izdevumiem.

(") OV C 284, 20.11.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 11. marta spriedums —
Guigard|Komisija

(Lieta T-301/05) ()

(Arpusligumiska atbildiba — EAF finanseta darba liguma
nepagarinasana — Komisijas nelikumigas ricibas neesamiba
— Pirmas instances tiesas kompetence)

(2008/C 107[39)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Philippe Guigard, Parize (Francija) (parstavji — sakotnéj:
S. Rodrigues un A. Jaume, tad — S. Rodrigues un C. Bernard-Glanz,
avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — sakotnéji:
D. Martin un K. Herrmann, tad — F. Dintilhac un G. Boudot)

PriekSmets

Prasiba par to zaudéumu atlidzibu, ko, iespéjams, prasitajs cietis
Komisijas iespéjami kliidainas ricibas dé] tade], ka netika pagari-
nats vina darba ligums, kas noslégts Eiropas Attistibas fonds
(EAF) finansetas tehniskas sadarbibas starp Kopienu un Nigérijas
Republiku ietvaros

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Philippe Guigard atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 271, 29.10.2005.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums —
Compagnie générale de diététique[ITSB (“GARUM”)

(Lieta T-341/06) ()
(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes
“GARUM” registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma

pamatojums — Konkreéta sabiedribas dala — Regulas (EK)
Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apaksSpunkts)

(2008/C 107/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Compagnie générale de diététique SAS, Caen (Francija)
(parstavji — J.-J. Evrard un T. de Haan, avocats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2006. gada
7. septembra lémumu (lieta R 1401/2005-1) attieciba uz
vardiska apziméjuma “GARUM” ka Kopienu pre¢u zimes regis-
tracijas pieteikumu

Rezolutiva dala:

1) atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju pirmas padomes 2006. gada 7. septembra
lemumu (lieta R 1401/2005-1);
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2) ITSB sedz pats savus un atlidzina Compagnie générale de diététique
SAS tiesasanas izdevumus.

(") OV C 326, 30.12.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums —
Rossi Ferreras/Komisija

(Lieta T-107/07 P) ()

(Apelacija — Civildienests — leredni — Karjeras attistibas
zinojums — 2003. gada novertejums — Faktu novertesana —
Pieradisanas pienakums un pieradijumu sniegSana — Nepie-
nemama apeldcijas siidziba — Nepamatota apelcijas siidziba)

(2008/C 107[41)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Francisco Rossi Ferreras, Luksemburga
(Luksemburga) (parstavji — F. Frabetti un S. Martin, advokati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii —
V. Joris un K. Herrmann)
Prieksmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(otra palata) 2007. gada 1. februdra spriedumu lieta F-42/05
Rossi Ferreras/Komisija (Kragjuma vél nav publicéts), lai panaktu,
ka $is spriedums tiek atcelts.

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Francisco Rossi Ferreras sedz savus tiesaSands izdevumus, ka ari
atlidzina Komisijas tiesasands izdevumus.

() OV C 129, 9.6.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 12. marta spriedums —
Suez[ITSB (“Delivering the essentials of life”)

(Lieta T-128/07) ()

(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes
“Delivering the essentials of life” registracijas pieteikums —
Absoliits atteikuma pamatojums — Atskirtspejas neesamiba

— Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) apakspunkts)
(2008/C 107/42)
Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Suez, Parize (Francija) (parstavii — P. Combeau un

D. Régnier, avocats)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral, agent)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada
2. februara lemumu (lieta R 811/2006-1) attieciba uz precu
zimes “Delivering the essentials of life” ka Kopienu precu zimes
registracijas pieteikumu

Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Suez atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 140, 23.6.2007.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 19. februara rikojums —
Apple Commuter International/Komisija

(Lieta T-82/06) (")
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kopéjais muitas tarifs — Klasi-
fikacija Kombinetaja nomenklatiira — Persona, kas nav indi-
viduali skarta — Nepienemamiba)

(2008/C 107/43)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Apple Commuter International, Korka (Irija) (parstavji —
G. Green, solicitor, P. Sreenan, SC, un B. Quigley, barrister)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — X. Lewis un
J. Hottiaux)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2005. gada 23. decembra Regulu (EK)
Nr. 2171/2005 par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja no-
menklatiira (OV L 346, 7. Ipp.).

Rezolutiva dala

1) noraidtt prasibu ka nepienemamu;

2) Apple Computer International atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 108, 6.5.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 22. februara rikojums —
Base/Komisija

(Lieta T-295/06) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Telekomunikacijas — Direk-

tivas 2002/21/EK 7. pants — Savienojumu beigu zvanu indi-

vidualos mobilo sakaru tiklos Belgija vairumtirdzniecibas

tirgus — Biitiska ietekme tirgii Komisijas vestule par

apsverumiem — ARkts, kas nav parsiidzams — TieSas ietekmes
tritkums — Nepienemamiba)

(2008/C 107[44)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Base NV, Brisele (Belgija) (parstavji — A. Verheyden,
Y. Desmedt un F. Bimont, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — E. Gippini
Fournier, M. Shotter un K. Mojzesowicz)
PriekSmets

Prasiba atcelt lémumu, kuru, iespgams, ietver Komisijas
2006. gada 4. augusta véstule, kas adreséta Institut Belge des
Services Postaux et des télécommunications un kas ietver apsveé-
rumus, piemérojot 7. pantu Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 7. marta Direktiva 2002/21[EK par kopgjiem regla-
mentgjosiem noteikumiem attieciba uz elektronisko komunika-
ciju tikliem un pakalpojumiem (pamatdirektiva) (OV L 108,
33. lpp.), par minéta institiita pazinotu lémuma projektu (lieta
BE[2006/0433).

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Base NV sedz savus tiesaSands izdevumus pati, ka ari atlidzina
Komisijas tiesasands izdevumus;

3) Mobistar SA un Niderlandes Karaliste sedz savus tiesaSanas izde-
vumus pasas.

() OV C 310, 16.12.2006.

Prasiba, kas celta 2008. gada 26. janvari — EREF/Komisija
(Lieta T-40/08)
(2008/C 107/45)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: European Renewable Energies Federation ASBL (EREF),
Brisele (Belgija) (parstavis — D. Fouquet, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2007. gada 25. septembra
Lémumu C(2007)4323, galiga redakcija;

— atzit attiecigo finansu mehanismu dotaja veida un forma par
nelikumigu valsts atbalstu;
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— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat visus tiesa-
$anas izdevumus, tai skaita prasitdjai radusos tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

2004. gada prasitaja iesniedza stidzibu Komisija, apgalvojot, ka
vairaki Somija bavéjamas jaunds spékstacijas finanséSanas
aspekti ir atzistami par nepazinotu valsts atbalstu. Komisija
registréja siidziba minétas valsts atbalsta pazimes ar lietas
numuru CP 238/04 un 2006. gada noléma sadalit lietu divas
atseviskas lietas ar numuriem NN 62/A[2006 un NN 62/B/
2006.

Saja lieta prasitaja lidz atcelt Komisijas 2007. gada 25. septem-
bra lémumu C(2007) 4323, galiga redakcija, kas attiecas uz
valsts atbalsta lietu NN 62/A[2006, par kuru tai tika pazinots
2007. gada 14. novembri, un kura Komisija konstatéja, ka Fran-
cijas eksporta kredita agentiras (turpmak teksta —“COFACE")
pieskirta eksporta garantija kreditam jaunas spékstacijas “Olki-
luoto 3" buvniecibai, kuru iegadajas Somijas elektroenergijas
razoSanas uznémums Teollisuuden Voima Oy (turpmak teksta
—“TVO"), nav atzistams par nelikumigu valsts atbalstu un tade-
jadi noléma izbeigt izmekléSanu.

Prasitaja norada, ka eksporta garantija vai kredita nodro§inajums
EUR 570 000 apméra, ko COFACE pieskira TVO, ir atzistams
par nelikumigu valsts atbalstu, jo tas finansiali ietekmé vispa-
réjos attieciga projekta finanséSanas pasakumus. Prasitdja
apgalvo, ka garantija ir atzistama par nelikumigu valsts atbalstu
tiktal, ciktal COFACE to pieskira ka valsts agentiira, kura savas
darbibas veic Francijas laba un uznémas atbildibu atmaksat
bankas konsorcijam kreditu gadijuma, ja TVO nebitu spéjigs to
atmaksat, un tiktal, ciktal ar to TVO tiek pieskirta netaisniga
ekonomiska prieksrociba, atvieglojot tam piekluvi tirgi un
nodrosinot tam finanséSanas potencialu nakotné. Turklat prasi-
taja apgalvo, ka 3adi nodrosinats aizdevums Jaus TVO razot
elektroenergiju par daudz zemakam izmaksam.

Turklat ta apgalvo, ka lietas sadaliSana divas atseviskas lietas ir
pretgja butiskiem procesudliem noteikumiem un tas rezultata
tiek veikts kladains noveértéjums.

Prasiba, kas celta 2008. gada 24. janvari — Shetland Islands
Council[Komisija

(Lieta T-44/08)
(2008/C 107/46)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Shetland Islands Council, Lervika (Apvienota Karaliste)
(parstavji — E. Whiteford, Barrister, R. Murray, Solicitor, un
R. Thompson, QC)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt [émuma 1. panta 2. punktu, 3., 4. un 5. pantu; un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja ir valsts iestade, kas veica maksajumus zivsaimniecibas
nozarei divu vispargjo atbalsta pasakumu ietvaros, saukti par
“Atbalsts zivju nozvejai un parstradei” un “Atbalsts zivsaimnie-
cibas industrijai”, kuri sastav no dazadu veidu atbalsta shémam.
Viena no $im shémam bija Jauno akcionaru shéma. Komisija
atzina, ka atbalsts, kuru Apvienota Karaliste pieméroja, pamato-
joties uz 3o shému, nav saderigs ar kopgjo tirgu tiktal, ciktal tas
attiecas uz atbalsta sniegSanu par lietota zvejas kuga dalas iegadi
pirmo reizi.

Ar 3o prasibu prasitaja, pamatojoties uz EKL 230. pantu, ladz
dalgji atcelt Komisijas 2007. gada 13. novembra Lémumu
C39/2006 (bij. NN 94/2005) attieciba uz Apvienotaja Karalisté
ieviesto Jauno akcionaru shému. Konkréti prasitdja lidz atcelt
apstridéta lemuma 1. panta 2. punktu, 3., 4. un 5. pantu, minot
$adus pamatus:

1) Komisija ir pielavusi tiesibu klidu, uzskatot, ka visi maksa-
jumi par lietota zvejas kuga dalas iegadi pirmo reizi nav
saderigi ar kopé€jo tirgu un ir jaatmaksa;

2) Komisija ir pielavusi tiesibu kliadu, uzskatot, ka o maksa-
jumu atgiiSana biitu saderiga ar:

a) Padomes Regulas Nr. 659/1999 (!) 14. panta 1. punkty;
un

b) visparéjiem tiesiskas drosibas, tiesiskas palavibas aizsar-
dzibas un vienlidzigas atticksmes principiem.

(") Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta pieméro-
Sanai (OV L 83, 1. Ipp.).
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Apelacija, ko 2008. gada 18. janvari ierosinajis C. Michail
par Civildienesta tiesas 2007. gada 22. novembra sprie-
dumu lieta F-67/05 Michail/Komisija

(Lieta T-49/08 P)

(2008/C 107/47)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Apelacijas ~ siidzibas iesniedzejs: Christos Michail (parstavis —
C. Meidanis, advokats)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija

Apelicijas siidzibas iesniedzéja prasijumi

— atcelt Civildienesta tiesas spriedumu lieta F-67/05 tiktal,
ciktal ar to ir atteikts vinam pieskirt finansialu atlidzibu par
moralo kaitg§jumu, kas vinam nodarits administracijas
darbibas un bezdarbibas rezultata;

— lemt par finansialu atlidzibu prasitajam par moralo kaité-
jumu EUR 120 000 apmera;

— atbilstosi lemt par tiesaganas izdevumiem.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs apgalvo, ka parsiidzétaja sprieduma Civildienesta tiesa ir
pienémusi nepareizu lémumu par prasibu, ar kuru vins ladza
atcelt savu karjeras attistibas zinojumu par 2003. gadu un iecé-
lgjinstitiicijas lémumu, ar kuru tika noraiditas stdzibas, ko vins
bija iesniedzis saskana ar Civildienesta noteikumu 90. panta
2. punktu.

Prasitajs Ipasi norada, ka Civildienesta tiesa (turpmak teksta —
“CDT”) nepamatoti ir atteikusies vinam pieskirt finansialu atli-
dzibu par moralo kaitéjumu, kas vinam nodarits tapéc, ka vins
tika iecelts darba Lauksaimniecibas generaldirektorata (AGRI GD)
péc Finansu kontroles generaldirektorata, kura vin$ darbojas,
likvidésanas. Prasitajs uzskata, ka CDT ir nepareizi piemérojusi
Kopienu tiesibas, jo nepareizi ir novértgusi pieradjjumus un
sniegusi pretrunigu pamatojumu.

Prasitajs arl apgalvo, ka CDT ir pielavusi kladu, nelemjot par
attiecigo jautdjumu, vai arl ka tas spriedums nav pietiekami
pamatots un ka lidz ar to ir parkaptas prasitaja procesualas
pamattiesibas un ir pielauts Kopienu tiesibu parkapums.

Prasiba, kas celta 2008. gada 5. februari — UEFA Komisija

(Lieta T-55/08)

(2008/C 107/48)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Union des associations européennes de football (UEFA),
Nyon (Sveice) (parstavji — A. Bell un K. Learoyd, Solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt apstridéto lémumu tiktal, ciktal ar to Kopienu tiesibu
ietvaros tiek apstiprinata visa EURO ieklauSana Apvienotas
Karalistes sarakst3; un

— piespriest Komisijai segt savus tiesaSanas izdevumus un atli-
dzinat UEFA tiesaSanas izdevumus, kas saistiti ar 3o tiesve-
dibu.

Pamati un galvenie argumenti

Saskana ar Padomes Direktivas 89/552/EEK (!) 3.a pantu dalib-
valsts var izveidot sarakstu ar sporta vai cita veida pasakumiem,
kas tiek uzskatiti par “Ipasi svarigiem sabiedribai”. Uz $aja
sarakstd minétajiem pasakumiem nevar attiekties ekskluzivas
raidiSanas tiesibas, jo tas liegtu ievérojamai $is dalibvalsts sabied-
ribas dalai iespéjas sekot lidzi pasakumam tieSraidé vai vélakas
reportazas briva televizija.
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Prasitdgja ladz atcelt Komisijas 2007. gada 16. oktobra
Lémumu 2007/730/EK (3, ar kuru Komisija pazinoja, ka
saskana ar Padomes Direktivas 89/552/EEK 3.a panta 1. punktu
Apvienotas Karalistes sastaditais saraksts, kura tika ietverts viss
UEFA Eiropas Futbola ¢empionata nosléguma turnirs — EURO,
atbilst Kopienu tiesibam.

Savas prasibas pamatojumam prasitaja apgalvo, ka Komisijas
lémums:

— nav piegemts, ievérojot skaidru un atklatu procediiru, ka to
paredz Direktivas 89/552/EEK 3.a panta 1. punkts;

— neietver pienacigu pamatojumtu,

— ir pamatots ar acimredzamu klidu vért§uma3, jo Komisija
atzina, ka EURO spéles, kuras nepiedalas neviena vietéja
valsts izlase, var tikt atzits par pasakumu, kas ir ipasi svarigs
Apvienotas Karalistes sabiedribai;

— neietver pienacigu konkurences tiesibu vai pakalpojumu
sniegSanas brivibas analizi, radot nesamérigu un nepamatotu
konkurences izkroplojumu attiecigaja tirgdi, ka ari ierobe-
Zojot brivu apraides pakalpojumu sniegSanu;

— parkapj prasitajas Ipaumtiesibas, jo ar to tiek ierobeZots
veids, kada prasitaja var pardot EURO retranslacijas tiesibas;

— parkapj samériguma principu, jo tas nav nedz atbilstoss,
nedz nepiecieSams taja paredzéto mérku sasniegSanai; un

— parkapj vienlidzigas attiecksmes principu, jo ar to prasitaja
tiek nostadita nelabvéligaka situacija, salidzinot ar citiem
tiesibu pasniekiem.

(") Padomes 1989. gada 3. oktobra Direktiva 89/552/EEK par dazu tadu
televizijas raidjjumu veidoSanas un apraides noteikumu koordiné-
Sanu, kas ietverti dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos
(OV L 298, 23. Ipp.).

Komisijas 2007. gada 16. oktobra Lémums 2007/730/EK par to
Apvienotas Karalistes pasakumu saderibu ar Kopienu tiesibam, kuri
pienemti saskana ar 3.a panta 1. punktu Padomes Direktiva
89/552[EEK par dazu tadu televizijas raidjumu veidoSanas un
apraides noteikumu koordinesanu, kas ietverti dalibvalstu normati-
vajos un administrativajos aktos (OV L 295, 12. Ipp.).

—
S
~

Prasiba, kas celta 2008. gada 5. februari — IEA
u.c.[Komisija

(Lieta T-56/08)

(2008/C 107/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Stichting IEA Secretariaat Nederland (IEA), Amsterdama
(Niderlande), Educational Testing Service Global BV (ETS-Europe),
Amsterdama (Niderlande), Deutsches Institut fiir Internationale
Pidagogische Forschung (DIPF), Frankfurte pie Mainas (Vacija),
Institut zur Qualitdtsentwicklung im Bildungswesen (IQB), Berline
(Vacija) (parstavji — E. Morgan de Rivery un S. Thibault-Liger,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— pilniba atcelt Komisijas 2007. gada 23. novembra lémumu,
ar kuru noraida prasitaju iesniegto piedavajumu konkursa
procediira Nr. EAC[21/2007 “Eiropas apsekojums par valodu
prasmém” tiktal, ciktal tas ir pretéjs Kopienu tiesibam un ir
balstits uz acimredzamam kladam izvértguma;

— pilniba atcelt Komisijas lémumu, ar kuru ligumslégsanas
tiesibas $aja konkursa procediira tiek pieskirtas SurveyLang
Consortium tiktal, ciktal tas ir pretéjs Kopienu tiesibam un ir
balstits uz acimredzamam kliidam izvértejuma; un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus saskana
ar Pirmas instances tiesas Reglamenta 87. panta 2. punktu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaji iesniedza piedavajumu, atsaucoties uz konkursu saistiba
ar “Eiropas apsekojumu par valodu prasmém” (OV 2007/S 61-
074161), ka tas tika labots (OV 2007/S 109-133727). Prasitaji
apstrid atbildétajas 2007. gada 23. novembra lémumu, ar kuru
noraidits to piedavajums un ligumslégsanas tiesibas pieskirtas
citam pretendentam.

Savas prasibas pamatojumam prasitdji apgalvo, ka apstridétais
lémums ir pretgjs vienlidzigas attieksmes principam, Finansu
regulas (!) 100. panta 1. punktam un konkursa noteikumiem.
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Prasitdji turklat apgalvo, ka Komisija ir acimredzami kladaini
novértéjusi konkursa noteikumos paredzétos kvalitates kritérijus,
ka rezultata pretendenti tika acimredzami kladaini novérteti.

Nobeiguma prasitaji apgalvo, ka Komisija, pielaujot riipibas
trikumu konkursa norises laika, ir parkapusi labas parvaldibas
principu.

(") Padomes 2002. gada 25. jiinija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
ar Finan$u regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam
udzetam (OV 2002 L 248, 1. Ipp.), ka ta tika labota (OV 2003 L 25,

43. lpp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. februari — Hedgefund
Intelligence[ITSB — Hedge Invest (InvestHedge)

(Lieta T-67/08)
(2008/C 107/50)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hedgefund Intelligence Ltd, Londona (Apvienota Karaliste)
(parstavji — J. Reed, Barrister, un G. Crofton Martin, Solicitor)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Hedge Invest SGR P.A.,
Milana (Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju Otras padomes 2007. gada 28. novembra
lémumu lieta R 148/2007-2, kas noraida apelacijas sadzibu;

— noraidit iebilduma iesniedzéjas iebildumu;

— piespriest Birojam un otrai procesa dalibniecei segt savus
tiesasanas izdevumus un otrai pusei — atlidzinat prasitajas
izdevumus par tiesasanos Ilebildumu nodala, Apelaciju
padomé un Pirmas instances ties.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zitnes registracijas pieteikuma iesniedzejs: prasitaja
Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “InvestHedge”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kuri ietilpst 9., 16., 36.

un 41. klasé — registracijas pieteikums Nr. 3 081 081

Tebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma pasnieks:
Hedge Invest SGR P.A.

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Kopienas grafiska pre¢u zime
“HEDGE INVEST” attieciba uz pakalpojumiem, kuri ietilpst
36. klasé

Tebildumu nodalas lémums: apmierinat iebildumu attieciba uz
visiem apstridétajiem pakalpojumiem, kuri ietilpst 36. un
41. klas€; turpinat Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikuma
procesu par neapstridétajam precém, kas ietilpst 9. un 16. klasé

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Lzvirzitie pamati: prasitdja norada, ka, nosakot attiecigo precu
zimju vizudlo lidzibu angliski nerunajoso patérétaju acis, Apela-
ciju padome kladijas, pemot véra “komercialo iespaidu” un
uzskatot, ka komercialais iespaids konfliktéjosajam precu zimém
ir vienads.

Novertéjot fonétisko lidzibu konfliktgjosajam precu zimém, ka
tas izklausas angliski nerundjoSajiem patérétajiem, Apelaciju
padome neatbilstosi uzliek pieradisanas pienakumu prasitajai.

Visbeidzot, Apelaciju padome atbilsto$aja posma nepieméroja
neapstridéto viedokli, ka starp pakalpojumiem, kuri atrodas 36.
un 41. klasé, bija tikai Joti ierobezota un/vai attdla lidzibas
pakape.

Prasiba, kas celta 2008. gada 6. februiri — FIFA/Komisija
(Lieta T-68/08)
(2008/C 107/51)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fédération Internationale de Football Association (FIFA),
Cirihe (Sveice) (parstavji — E. Batchelor, F. Young, Solicitors, un
A. Baray, lawyer)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba vai dalgji atcelt Komisijas 2007. gada 16. oktobra
Lémumu 2007/730/EK par to Apvienotas Karalistes pasa-
kumu saderibu ar Kopienu tiesibam, kuri pienemti saskana
ar 3.a panta 1. punktu Padomes Direktiva 89/552/EEK par
dazu tadu televizijas raidijjumu veidoSanas un apraides notei-
kumu koordinéSanu, kas ietverti dalibvalstu normativajos un
administrativajos aktos, it Ipasi ar tas 1.-3. pantu;
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— piespriest Komisijai segt savus tiesa$anas izdevumus un atli-
dzinat FIFA tiesaSanas izdevumus saistiba ar $o tiesvedibu.

Pamati un galvenie argumenti

Atbilstosi Padomes Direktivas 89/552/EEK (') 3.a pantam
dalibvalstis var sastadit sporta vai citu pasakumu sarakstu, kas
tiek uzskatiti par “ipasi svarigiem sabiedribai”. Uz pasakumiem
saraksta neattiecas ekskluzivas raidiSanas tiesibas, kas lielai daai
sabiedribas $aja dalibvalsti liedz iespéju skatities pasakumu ties-
raidé vai vélakas reportazas bezmaksas televizija.

Prasitdja lidz atcelt Komisijas 2007. gada 16. oktobra Lémumu
2007/730[EK (3, ar kuru Komisija atzina, ka Apvienotas Karali-
stes  sastaditais saraksts atbilsto§i Padomes Direktivas
89/552[EEK 3.a panta 1. punktam, uzskaitot visas 64 FIFA
Pasaules kausa futbola spéles, ir atbilstoss Kopienu tiestbam. Tas
nelauj FIFA sniegt ekskluzivu licenci raidorganizacijam FIFA
Pasaules kausa spélu tiesraidei Apvienotaja Karalisté.

Savas prasibas pamatojumam prasitdgja norada, ka Komisijas
lémums parkapj bitiskas procesualas prasibas, jo taja nav nora-
diti iemesli, kade] visas 64 FIFA Pasaules kausa spéles ir ietvertas
Apvienotas Karalistes saraksta.

Turklat prasitaja uzskata, ka apstridétais 1émums parkapj Direk-
tivu 89/552[EEK, jo Apvienotas Karalistes iestades pasakuma
pienemsanai izmanto neskaidru un neparskatamu procediru un
ne visas speles FIFA Pasaules kausa ietvaros bija ipasi svarigas
Apvienotas Karalistes sabiedribai.

Prasitaja ari uzskata, ka apstridétais lémums parkapj prasitajas
ipaSumtiesibas, nelaujot tai sniegt ekskluzivas licences FIFA
Pasaules kausa spélu tiesraidei Apvienotaja Karalisté.

Prasitaja turklat apgalvo, ka apstridétais lémums parkapj EK
liguma noteikumus par pakalpojumu sniegsanas brivibu,
nelaujot prasitajai izsniegt licences un raidorganizacijam nelaujot
iegtit ekskluzivas tiesraides tiesibas attieciba uz FIFA Pasaules
kausa spélém, kas tika parraiditas Apvienotaja Karalisté.

Prasitdja arl uzskata, ka apstridétais lémums parkapj EK liguma
noteikumus par konkurenci, atlaujot launpratigu apvienota
domingjosa stavokla izmantoSanu un/vai pret konkurenci vérstu
noligumu par starptautisko futbola spélu tiesraides tiesibu pirk-
$anu Apvienotaja Karalisté, un ierobezojot konkurenci ar to sais-
titaja brivaja (nekodétaja) televizija, reklamas un pieprasitu
sporta raidijumu maksas televizijas tirgd.

Visbeidzot, prasitdja uzskata, ka apstridétais 1émums parkapj EK
liguma noteikumus par tiesibam veikt uznéméjdarbibu, ierobe-
Zojot jaunpienac€ju vai iesp€jamo jaunpienacé€ju attiecigaja
Apvienotas Karalistes tirgli piekluvi ekskluzivam FIFA Pasaules
kausa spélu tieSraides tiesibam Apvienotaja Karalisté.

(") Padomes 1989. gada 3. oktobra Direktiva 89/552/EEK par dazu tadu
televizijas raidjjumu veidosanas un apraides noteikumu koordiné-
Sanu, kas ietverti dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos
(OV L 298, 23. Ipp)).

Komisijas 2007. gada 16. oktobra Lémums 2007/730/EK par to
Apvienotas Karalistes pasakumu saderibu ar Kopienu tiesibam, kuri
pienemti saskana ar 3.a panta 1. punktu Padomes Direktiva
89/552[EEK par dazu tadu televizijas raidjjumu veidoSanas un
apraides noteikumu koordinésanu, kas ietverti dalibvalstu normati-
vajos un administrativajos aktos (OV L 295, 12. Ipp.).

—
S
=

Prasiba, kas celta 2008. gada 12. februari — Axis AB[ITSB
— Etra Investigacion y Desarollo (“ETRAX”)

(Lieta T-70/08)

(2008/C 107/52)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Axis AB, Lunda (Zviedrija) (parstavis — J. Norderyd,
lawyer)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Etra Investigacién y Desa-

rollo SA, Valencija (Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju otras padomes 2007. gada 27. novembra
lémumu lieta R 334/2007-2;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: Kopienas vardiska pre¢u zime
“ETRAX” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9.
un 42. klase — Registracijas pieteikums Nr. 3 890 291

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece:
Etra Investigacién y Desarollo SA

Pretstatitd precu zime vai apzimgjums: valsts grafiskas pre¢u zimes,
kas ietver vardisku elementu “ETRA” un burtus “I” un “D”, kurus
savieno “+” zime, attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 9. un 42. klase

Iebildumu nodalas lemums: noraidit iebildumu

Apelaciju padomes lemums: apmierinat apelacijas sidzibu un atcelt
apstridéto lemumu

Izvirzitie pamati: Komisijas Regulas (EK) Nr. 2868/95 (') (turpmak
teksta — “Istenosanas regula’) 49. noteikuma un Padomes
Regulas (EK) Nr. 40/94 (turpmak teksta — “Regula par Kopienas
precu zimi”) 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums.

Prasitaja apgalvo, ka Apelaciju padome pielavusi klidu, konsta-
téot, ka apelcijas siidziba iesniegta saskana ar Istenosanas
regulas 49. noteikuma 1. punktu, kur noteikts — ja apelacija
neatbilst Regulas par Kopienas preu zimi 57., 58. un 59.
pantam un Istenodanas regulas 48. noteikuma 1) punkta
¢) apak$punktam, Apelacijas padome noraida to ka nepiene-
mamu. Turpinot, prasitaja apgalvo, ka, ta ka iebildumu iesnie-
dzgja valodas trikumu nenovérsa lidz termipam, kas bija
noteikts apelacijas stidzibas iesniegSanai, proti, lidz 2007. gada
12. februarim, Apelaciju padome esot parkapusi IstenoSanas
regulas 49. noteikuma 1. un 2. punktu.

(") Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi
(OV L 303, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. februari — Travel Servis|
ITSB — Eurowings Luftverkehrs (“smartWings”)

(Lieta T-72/08)
(2008/C 107/53)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Travel Servis a.s., Praga (Cehijas Republika) (parstavis —
S. Hejdovd)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Eurowings Luftverkehrs AG,
Dortmunde (Vacija)

Prasitajas prasijjumi:

— grozit apstridéto Apelaciju otras padomes lémumu lieta
R 15151/2006-2 3adi:

— pilniba atcelt Iebildumu nodalas 2006. gada 29. septem-
bra lémumu attieciba uz iebildumu  procesu
Nr. B 782351;

— piespriest atbildétdjam atlidzinat tiesasanas izdevumus,
kas radusies prasitdjai saistiba ar iebildumu un apelacijas
procesu ITSB.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja

Attieciga  Kopienas precu zime: Kopienas grafiska precu zime
“smartWings” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 16., 21., 37., 39., 41. un 43. klase — registracijas pietei-
kums Nr. 3 650 595

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma Tpasniece:
Eurowings Luftverkehrs AG

Pretstatita precu zime vai apzimgums: valsts un starptautiska
vardiska pre¢u zime “Euro Wings” attieciba uz precém un pakal-
pojumiem, kas ietilpst 16. un 41. klas€, valsts un starptautiska
vardiska precu zime “EUROWINGS” attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 39. un 42. klas€, un valsts vardiska
precu zime “WINGSGLASS” attieciba uz precém un pakalpoju-
miem, kas ietilpst 16., 39., 41. un 42. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat dala

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta
1. punkta b) apak$punkta un Regulas 73. un 79. panta ietverto
biitisko procediiras noteikumu parkapums



26.4.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 107/33

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. februari — Berliner Institut
fiir Vergleichende Sozialforschung/Komisija

(Lieta T-73/08)

(2008/C 107/54)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Berliner Institut fiir Vergleichende Sozialforschung eV,
Berline (Vacija) (parstave — B. Henning, Rechtsanwaltin)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt atbildetajas 2007. gada 26. novembra léemumu par
naudas summas EUR 23 228,07 apméra atmaksu “Daphne
Grant Agreement JLS/DAP/2004-1/080/YC” ietvaros

— piespriest atbildeétajai atlidzinat visus tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdjs un Komisija 2005. gada maija noslédza ligumu par
projekta finanséSanu programmas DAPHNE II () ievaros. Ar
attiecigu 2007. gada 26. novembra pazinojumu atbildétaja
pieprasija prasitajam atmaksat dalu no minéta liguma ietvaros
parskaititas summas. ST prasiba ir celta pret minéto lemumu.

Savas prasibas atbalstam prasitjs uzsver, pirmkart, ka, pienemot
apstridéto lémumu, nav ievérots pienakums noradit pamato-
jumu. Otrkart, ir vérojams principa uz taisnigu tiesu parkapums,
jo prasitajam netika dots atbilsto$s laiks paust nostdju un
iesniegt papildu dokumentus. Visbeidzot, prasitajs uzsver, ka
apstridétais [emums ir pamatots ar kladainu faktu vértéumu.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 21. aprila Lémums
Nr. 803/2004/EK, ar ko pienem Kopienas ricibas programmu
(2004.-2008. gads), lai novérstu un apkarotu vardarbibu pret
bérniem, jaunieSiem un sievietém un aizsargatu cietusos un riska
grupas (programma Daphné II) (OV L 143, 1. Ipp.)

Prasiba, kas celta 2008. gada 13. februari — JOOP![ITSB
(‘l!”)

(Lieta T-75/08)
(2008/C 107/55)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitgja:  JOOP! GmbH, Hamburga (Vacija) (parstavii —
H. Schmidt-Hollburg un W. Méllering, Rechtsanwilte)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,

paraugi un modeli)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanoSanas biroja Apelaciju pirmas
padomes 2007. gada 26. novembra lémumu lieta R 1134/
2007-1;

— piespriest Ieksgja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat

tiesaSanas izdevumus, ieskaitot izdevumus, kas radusies
apelacijas procesa.

Pamati un galvenie argumenti

“»

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “I” attieciba uz
precém, kas ietilpst 14., 18. un 25. klasé (registracijas pietei-
kums Nr. 5 332 184);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta

b) un ¢) apakSpunkta parkapums, jo registracijai pieteikta precu
zime esot at3kirtspéjiga un neesot jasaglaba brivi pieejama.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 18. februari — Baldesberger|
ITSB (pincetes forma)

(Lieta T-78/08)
(2008/C 107/56)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Fides B. Baldesberger, Lugano (Sveice) (parstavis —
F. Nielsen, Rechtsananwalt)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
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Prasitaja prasijumi:
— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja Apelaciju ceturtas

padomes 2007. gada 12. decembra lémumu (apelacijas lieta
Nr. R 1405/2007-4);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju precu zime, kas attélo
pinceti, attieciba uz precém, kuras ietilpst 8. klasé (registracijas
pieteikums Nr. 5 480 108);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 () 7. panta 1. punkta

b) apak$punkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimei esot vajadziga atskirtspéja.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 19. februari — CureVac/ITSB
— Qiagen (“RNAijFect”)

(Lieta T-80/08)
(2008/C 107/57)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CureVac GmbH, Tiibingen (Vacija) (parstavis — F. von
Stosch, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanpoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Qiagen GmbH, Hilden
(Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja Apelaciju pirmas
padomes 2007. gada 11. decembra lémumu apelacijas lieta
R 1219/2006-1 attieciba uz iebildumiem Nr. B 771495;

— noraidit Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu
Nr. 3 304 813;

— piespriest lek$¢ja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat
tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: Qiagen
GmbH;

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “RNAiFect”
attieciba uz precém, kas ietilpst 1., 5. un 9. klasé (registracijas
pieteikums Nr. 3 304 813);

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
prasitaja;

Pretstatita precu zime vai apziméjums: vardiska precu zime “RNAc-
tive” attieciba uz precém, kas ietilpst 1. un 5. klasé (Kopienas

precu zime Nr. 2 953 768), turklat iebildumi veérsti pret registra-
ciju attieciba uz noteiktam precém, kas ietilpst 1. un 5. klasg;

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit;

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 8. panta 1. punkta
b) apaks$punkta parkapums, jo precu identiskuma un precu

zimju lidzibas dé| starp pretstatitajam precu zimém esot sajauk-
Sanas iespéja.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 18. februari — Enercon/ITSB
(“E-Ship”)

(Lieta T-81/08)
(2008/C 107/58)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Enercon GmbH, Aurich (Vacija) (parstavis — R. Bohm,
Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2007. gada
4. decembra lemumu (apelacijas lieta R 319/2007-1);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “E-Ship” attie-
ciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 7., 9., 12. un
39. klase (registracijas pieteikums Nr. 5050539);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta b)
un ¢) apak$punkta parkapums, jo registracijai pieteiktas precu
zimes pieejamibas prasibas un atskirtspgjas vértéjums esot veikts
neatbilstosi.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 12. februari — Guardian
Industries un Guardian Europe/Komisija

(Lieta T-82/08)
(2008/C 107/59)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Guardian Industries Corp, Oburnhila (Amerikas Savie-
notas Valstis) un Guardian Europe Sarl, Dudelanza (Luksemburga)
(parstavji — S. Volcker, F. Louis, A. Vallery. C. Eggers un H.-
G. Kamann, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— dalgji atcelt apstridéta lémuma 1. pantu saskapa ar Al un
A2 sadala minétajiem pamatiem;

— samazinat prasitajiem uzlikta naudas soda apméru; un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdji ludz dalgji atcelt Komisijas 2007. gada 28. novembra
Lémumu Nr. C(2007)5791 gala redakcija (lieta COMP/39.165

— Plakanais stikls), par kuru tiem pazinoja 2007. gada
3. decembri un kura Komisija atzina, ka prasitaji kopa ar citiem
uznémumiem parkapa EKL 81. pantu un EEZ liguma 53. pantu,
no 2004. gada 20. aprila lidz 2005. gada 22. februarim piedalo-
ties kompleksa vienosanos un saskanotu darbibu kopuma,
aptverot visu EEZ.

Prasitaji apgalvo, ka apstridéto lémumu ir jaatce] un tiem
piespriestais naudassods ir attiecigi japarskata, jo ar to ir
pielautas $adas rupjas kltdas:

i) Komisija nav sniegusi precizus un saskanigus pieradijumus,
ka prasitaji piedalijas aizliegta vienoSanas, kuru veidoja tris
stikla razotaji pirms 2005. gada 11. februdra sanaksmes;

ii) Komisijas nepamatotais pienémums, ka $aja sanaksmé prasi-
taji nosledza vienosanas, kas attiecas uz visu EEZ.

Papildus prasitdji [idz Pirmas instances tiesu izmantot tas neie-
robezotas kompetences pilnvaras, lai samazinatu tiem uzlikto
naudas sodu. Balstoties uz to, prasitaji uzskata, ka, pirmkart, bez
izskaidrojuma, atkapjoties no savas pasas konsekventas pozicijas
un skaidri parkapjot Tiesas nostiprinato judikatiru, Komisija
izslédza garantéto izpardoSanu ienémumus viena miljarda eiro
apméra no citiem adresatiem aprékinatajam soda naudam, tade-
jadi ievérojami parspilgjot prasitdju tirgus stavokli, un, otrkart,
ka Komisija ignorgja prasitaju batiski ierobezoto pasivo lomu
parkapuma, salidzinot ar citu dalibnieku ilgstosiem centieniem
panakt aizliegtu vienosanos plakana stikla pardosanai Eiropa, un
to méginajumus iesaistit prasitajus Sajos centienos.

Prasiba, kas celta 2008. gada 19. februari — Denki Kagaku
Kogyo un Denka Chemicals/Komisija

(Lieta T-83/08)

(2008/C 107/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Denki Kagaku Kogyo K.K., Tokija (Japana) un Denka
Chemicals GmbH, Diisseldorf (Vacija) (parstavji — G. Van Gerven,
T. Franchoo un D. Fessenko, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 5. decembra Lémuma C(2007)
5910 gala redakcija lieta COMP/F|38.629 — Hloropréna
kaucuks 1., 2. un 3. punktuy;

— papildus, bitiski samazinat atbilstosi minéta lémuma
2. punktam prasitajiem uzlikto naudas sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar S0 prasibu prasitdji ladz atcelt Komisijas 2007. gada
5. decembra Lémumu C(2007)5910 gala redakcija (lieta
COMP[F/38.629 — Hloropréna kaucuks) par EKL 81. panta
procediras piemérosanu un EEZ 53. panta piemérosanas proce-
daru tikeal, ciktal Komisija atzina, ka prasitaji ir parkapusi EKL
81. pantu un uzlika tiem naudas sodu, prasot nekavéjoties
partraukt noradito parkapumu.

Lai pamatotu savu prasibu, prasitaji izvirza seSus pamatus:

Pamatojoties uz pirmo un otro pamatu, prasitaji, pirmkart,
norada, ka Komisija, uzskatot, ka prasitdji ir piedalijusies EKL
81. panta parkapSana, ir pielavusi acimredzamu kladu vérté-
juma, jo nav pieradits ne tas, ka prasitajiem ir bijis vienots
meérkis ar citiem hloropréna razotajiem, lai veidotu karteli, ne
ari tas, ka prasitaji ir piedalijusies saskanotas darbibas.

Otrkart, prasitaji apgalvo, ka Komisija ir parkapusi to tiesibas uz
aizstavibu un parkapusi EKL 253. pantu un labas parvaldibas
principu, jo ta nenodro$indja piekluvi Bayer prasibam, kas
izteikti slégta procedira.

Pamatojoties uz treSo, ceturto, piekto un sesto pamatu, prasitaji
lidz Tiesai ievérojami samazinat naudas sodu, ko Komisija uzli-
kusi saskana ar apstridéta lemuma 2. punktu.

Proti, ar treSo pamatu prasitaji norada, ka Komisija, aprékinot
naudas sodu, pamatojoties uz 2006. gada Vadlinjjam naudas
sodu aprekinam, ta vietd, lai piemérotu 1998. gada Vadlinijas
naudas sodu aprékinam, ir parkapusi tiesiskas droibas principu
un retroaktivitates aizliegumu.

Ar ceturto pamatu prasitaji apgalvo, ka Komisija, aprékinot
produkta pardosanas veértibu, lai noteiktu naudas soda pamat-
summu, pielavusi acimredzamu klidu vérté§juma. Turklat, péc
prasitagju domam, Komisija ir parkapusi samériguma principu, jo
prasitaji ir soditi divreiz.

Ar piekto pamatu prasitaji apgalvo, ka Komisija ir pielavusi
acimredzamu kladu vért&juma attieciba uz kartela ilgumu.

Visbeidzot, ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija, nenemot
véra vainu mikstinoSus apstaklus un nesamazinot prasitajiem
uzlikto naudas sodu, ir pielavusi acimredzamu kladu vértgjuma
un parkapusi EKL 253. pantu, samériguma principu un vienli-
dzigas attieksmes principu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 19. februari — Exalation[ITSB
(“Vektor-Lycopin”)

(Lieta T-85/08)

(2008/C 107/61)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Exalation Ltd, Iliford (Lielbritanija) (parstavis —
K. Zingsheim, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt lek$€ja tirgus saskanoSanas biroja Apelaciju ceturtas
padomes  2007. gada 17. decembra lémumu
(R 1037/2007-4) un Ieksgja tirgus saskanosanas biroja
2007. gada 4. maija lémumu un uzdot $im birojam registrét
prasitajas pieteikto pre¢u zimi “Vektor-Lycopin” Kopienas
precu zimju registra ka Kopienas precu zimi;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga  Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Vektor-
Lycopin” attieciba uz precém, kas ietilpst 5., 29. un 30. klasé
(registracijas pieteikums Nr. 4 838 983);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu daléji noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit;
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Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta b)
un ¢) apakspunkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimei esot pietickama atskirtspéja un ta neesot aprakstoa.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 22. februari — Global Digital
Disc/Komisija

(Lieta T-96/08)
(2008/C 107/62)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Global Digital Disc GmbH & Co. KG, Drésdene (Vacija)
(parstavis — E. Stein, Rechtsanwalt)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2007. gada 7. decembra
Lémumu COMP/C-3/38.803 — Global Digital Disc (GDD)|
Philips;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja apstrid Komisijas 2007. gada 7. decembra Lémumu
COMP|C-3/38.803 — Global Digital Disc (GDD)/Philips. $aja
lémuma Komisija atbilstosi Regulas (EK) Nr. 773/2004 ()
7. panta 2. punktam noraidija prasitjas stidzibu, kura ta apgal-
voja, ka stidziba minéta persona bija vairakkartigi parkapusi EKL
82. pantu saistiba ar licencé$anu CD-R joma.

Prasibas pamatojuma prasitdja vispirms norada, ka Komisija nav
izpildijusi pienakumu noradit pamatojumu. Turklat atbildétaja
esot parkapusi prasitdjas tiesibas uz aizstavibu. Visbeidzot, tiek
apgalvots, ka Komisijas argumentos, apgalvojot, ka sudziba

noraditajiem faktiem nav nozimes Kopienas limeni, ir pielauta
kltida vértgjuma.

(") Komisijas 2004. gada 7. aprila Regula (EK) Nr. 773/2004 par lietas
izskatiSanu saskana ar EK liguma 81. un 82. pantu, ko vada Komisija
(OV L 123, 18. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2008. gada 20. februari — KUKA Roboter|
ITSB (oranzas krasas precu zime)

(Lieta T-97/08)
(2008/C 107/63)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: KUKA Roboter GmbH, Augsburg (Vacija) (parstavis —
A. Kohn, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt atbildetaja Apelaciju ceturtas padomes 2007. gada 14.
decembra lemumu apelacijas lieta R 1572/2007-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: oranZas krasas bez kontfiram precu
zime attieciba uz precém, kas ietilpst 7. klasé (registracijas pieti-
kums Nr. 4 607 801);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati:

— EKL 28. panta parkapums, jo ar apstridéto lémumu tiek
radits pasakums ar kvantitativiem ierobeZojumiem lidzvér-
tigu iedarbiby;

— Regulas  (EK) Nr. 40/94 () 7. panta 1. punkta

b) apakspunkta parkapums, jo registracijai pieteikta precu
zime esot atskirtspéjiga;
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— Regulas Nr. 40/94 73. un 74. panta parkapums, jo apstridé-
tais lémums nav pamatots vai, attiecigi, ir nepietickami
pamatots un nav pietiekami noskaidroti lietas apstakli;

— pilnvaru launpratiga izmantoana, jo atbildetajs apstrideta

lémuma pamatojuma attieciba uz brivas pieejamibas prasibu
ir atsaucies uz neatbilstosiem apsvérumiem.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Apelacija, ko 2008. gada 25. februari ierosinajusi Asa
Sundholm par Civildienesta tiesas 2007. gada 13. decembra
spriedumu lieta F-27/07 Sundholm/Komisija

(Lieta T-102/08 P)
(2008/C 107/64)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzéja: Asa Sundholm, Brisele (Belgija)
(parstavji — S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal, avocats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Civildienesta tiesas (otra palata) 2007. gada 13. decem-
bra spriedumu lieta F-27/07;

— lemjot, pamatojoties uz jauniem noteikumiem un darot to,
ko vajadzgja darit pirmajam tiesnesim: atcelt lémumu par
prasitajas karjeras attistibas zinojumu par laika posmu no
2001. gada 1. jalija lidz 2002. gada 31. decembrim, izpildot
Pirmas instances tiesas 2005. gada 20. aprila spriedumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus abas
instances.

Pamati un galvenie argumenti

Sava apelacijas stidziba apelacijas siidzibas iesniedzgja ladz atcelt
Civildienesta tiesas (CDT) spriedumu, ar ko tika noraidita vinas
prasiba, kura vina ladza atcelt Komisijas lémumu par vinas

karjeras attistibas zignojumu par laika posmu no 2001. gada
1. julija lidz 2002. gada 31. decembrim, jo pirmais zinojums
par 3o laika posmu tika atcelts ar Pirmas instances tiesas
2005. gada 20. aprila spriedumu (}).

Savas apelacijas stidzibas pamatojumam apelacijas stidzibas
iesniedzgja izvirza tikai vienu pamatu sakara ar tiesibu kladu,
EKL 233. panta parkapumu un Kopienu tiesibu par Ipaso piena-
kumu noradit pamatojumu neievéroSanu.

Vina apgalvo, ka CDT esot pielavusi tiesibu kladu, nepareizi
noveértgjot Pirmas instances tiesas 2005. gada 20. aprila sprie-
duma piemérojamibu, ka ari EKL 233. pantu, uzskatidama, ka
iecélgjinstitiicijai sprieduma izpildes pasakumu ietvaros un,
nemot véra ta pamatojumu, ka ari laiku, kas pagajis no atcelta
lémuma lidz lémumam par minéta sprieduma izpildi, neesot
vajadz€jis sniegt plasaku pamatojumu attieciba uz administracijai
uzlikto pienakumu konkréti pamatot noforméto attistibas zino-
jumu, novéloti izpildot Pirmas instances tiesas spriedumu, ka to
norada apelacijas stidzibas iesniedzgja.

Turklat vipa apgalvo, ka CDT neesot némusi véra Pirmas
instances tiesas res judicata absoliito autoritati, pienemdama, ka
vienkar$a to komentaru svitro$ana, kas prettiesiski tikusi nemti
Vvera, esot taisnigs prasitajas noveértéjuma labojums.

(") Pirmas instances tiesas spriedums lieta T-86/04 Sundholm/Komisija,
Krajuma nav publicéts.

Prasiba, kas celta 2008. gada 23. februari — ars Parfum
Creation & Consulting[ITSB (smarZzu flakona forma)

(Lieta T-104/08)

(2008/C 107/65)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ars Parfum Creation & Consulting GmbH, Kelne (Vacija)
(parstavji — A. Spith un G. Hasselblatt, Rechtsanwilte)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2007. gada
8. novembra lémumu (lieta R 1656/2006-1);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju preu zime smarzu
flakona forma attieciba uz precém, kas ietilpst 3. klasé (registra-
cijas pieteikums Nr. 4 995 361);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta

b) apakspunkta parkapums, jo registracijai pieteikta precu zime
esot atskirtspéjiga.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Apelacija, ko 2008. gada 26. februari ierosindjis Kris Van
Neyghem par Civildienesta tiesas 2007. gada 13. decembra
spriedumu lieta F-73/06 Van Neyghem/Komisija

(Lieta T-105/08 P)
(2008/C 107/66)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Kris Van Neyghem, Vissenken (Belgija)
(parstavji — S. Rodrigues un C. Bernard-Glanz, avocats)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedz&ja prasijumi:

— atzit So apelacijas stdzibu par pienemamu;

— atcelt Civildienesta tiesas (otra palata) 2007. gada 13. decem-
bra spriedumu lieta F-73/06;

— apmierinat apelacijas stdzibas iesniedzéja Civildienesta tiesa
izvirzitos prasijumus atcelt tiesibu aktu un atlidzinat zaudé-
jumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus abas
tiesu instanceés.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sudziba tas iesniedzgjs liidz atcelt Civildienesta tiesas
spriedumu, kurd noraidita prasiba, kura vins bija ladzis, pirm-
kart, atcelt visparéja konkursa EPSO[A[19/04 atlases komisijas
lémumu vinu nepielaist pie minéta konkursa mutiska parbaudi-
juma kartosanas un, otrkart, atlidzinat materialos zaud&umus
un moralo kaitéumu, ko vins esot cietis.

Apelacijas sidzibas pamatojuma tas iesniedzgjs izvirza pamatu
par to, ka ir sagrozits Civildienesta tiesa iesniegts pieradijums,
proti, rakstiska parbaudijuma kopija.

Vin$ izvirza ari pamatu par to, ka Civildienesta tiesa esot piela-
vusi kladu pamatojuma saistiba ar to, ka atlases komisijas
priek$sédétajs neesot pielavis acimredzamu kladu vertéjuma,
salidzinot apelacijas stidzibas iesniedzéjam pieskirto atzimi un
noveértgjuma veidlapa ietverto vardisko vért&umu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 27. februari — CPEM/Komisija
(Lieta T-106/08)
(2008/C 107/67)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Centre de promotion de l'emploi par la micro-entreprise
(CPEM), Marsela (Francija) (parstavis — C. Bonnefoi, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt pazinojumu par paradu;

— atzit tiesibas uz atlidzibu par publiski nodaritu kait&jumu
organizacijas, kas darbojas vispargjo interesu aizsardzibas
uzdevuma, reputacijai (Iésta EUR 100 000 apméra);

— atlidzinat advokata honoraru un atlidzibu par juridisko pali-
dzibu, kas bija vajadziga un par kuru var tikt iesniegti pama-
tojosi dokumenti.
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Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu prasitdjs ladz atcelt Komisijas lémumu, kas
ietverts 2007. gada 17. decembra pazinojuma par paradu
Nr. 3240912189 saistiba ar Komisijas 2007. gada 4. oktobra
Lémumu Nr. C (2007) 4645, ar ko péc OLAF zinojuma sanem-
Sanas izbeigts atbalsts, ko Eiropas Socidlais fonds visparigas
subsidijas veida pieskira prasitdja veikta pilotprojekta finan-
séSanai ('), un kura atcelSanu prasitajs ir ludzis lieta T-444/07
CPME/Komisija ().

Savas prasibas pamatojumam prasitdjs galvenokart norada, ka
Komisija ir pielavusi kltdu tiesibu pieméro$ana un parsniegusi
savas pilnvaras, jo apstridétais pazinojums par parddu nebija
adreséts faktiskajam paradniekam. Atsaucoties uz Finansu
regulas Nr. 1605/2003 (*) 135. panta parkapumu, prasitajs
nordda, ka pazinojums par parddu bija jaadresé tam tiesibu
subjektam, kas attiecigaja projekta bija galvenais atbildigais
finansialaja zina un kas faktiski sanéma Eiropas Socidla fonda
subsidijas.

Tapat prasitdjs norada — tas, ka pazinojums par paradu bija
adreséts vinam, nemot véra vina istenoto vispargjo interesu
aizsardzibas uzdevumu, ir kaitéjis vina reputacijai un uzticamibai
attieciba pret ta finan$u partneriem.

(") Komisijas 1999. gada 17. augusta Lémums Nr. C (1999) 2645, kura
grozijjumi izdariti ar 2001. gada 18. septembra Lémumu Nr.
C (2001) 2144.
() OV 2008, C 37, 29. Ipp.
(*) Padomes 2002. gada 25. junija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
Ear Finansu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam
udzetam.

Prasiba, kas celta 2008. gada 29. februari —

Spanija/Komisija
(Lieta T-113/08)
(2008/C 107/68)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Prasitja: Spanijas Karaliste (parstavis — M. Mufioz Pérez)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 20. decembra Lémumu
2008/68[EK, ar kuru no Kopienu finansgjuma izslegti
noteikti dalibvalstu veikti izdevumi ELVGF Garantiju nodalas
ietvaros, ciktal uz to attiecas 31 prasiba;

— piespriest atbildétajai iestadei atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar apstridéto l1émumu no Kopienu finansgjuma tiek izslégtas
zinamas korekcijas, kuras §is prasibas aspekta ietver korekcijas,
kas ietekmé atbalstu olivellas raZo$anai 1998./1999., 1999./
2000. un 2000./2001. lauksaimniecibas gada kopuma
EUR 183 965 185,54 apmer, tieSos maksajumus, atbalstu par
aramzemes platibu, kas pieprasits laika posma no 2003. lidz
2004. gadam, kopuma EUR 16 591 528,35 apméra.

Si prasiba konkréti ir par finansu korekciju, kas pieskirta saistiba
ar atbalstu olivellas raZoSanai, izslédzot dalu, kas attiecas uz
1999./2000. lauksaimniecibas gadu Andalfizija, un to, kas
pieskirts saistiba ar atbalstu par aramzemes platibu, kas lagts
2003. un 2004. gada.

Prasijumu pamatojuma prasitdja apgalvo, ka
— saistiba ar atbalstu olive]las razosanai

— ir parkapts Regulas Nr. 1663/95 (') 8. pants, jo finansu
korekcija nav pamatota ar Komisijas veiktajiem novéroju-
miem par izmeklésana iegiitajiem pieradjjumiem, bet gan
ar pienémumiem, kas veikti citas izmeklésanas;

— ir parkapts Regulas Nr. 729/70 (3 2. un 3. pants un
Regulas Nr. 1258/1999 (}) 2. pants, jo apstridétaja
lemuma tie ir pieméroti nepareizos apstaklos, nemot
véra, ka Komisijas minétie teorétiskie parkapumi
pieskirtas finansu korekcijas pamatojumam nav pietie-
kami;

— nav ievérots Regulas Nr. 1258/99 7. panta 4. punkta
paredzétais divdesmit Cetru méne$u termin$ pirms
parbauzu rezultatu rakstiska pazinojuma;

— saistiba ar atbalstu par aramzemes platibu

— nav ievérots Regulas Nr. 1663/95 8. panta 1. punkta
paredzétais process, jo dokumenta, ar kuru dalibvalstij
pazinoti parbauzu rezultati nav minéti iemesli, kas
pamato finansu korekciju, un, pakaroti, nav ievérots
Regulas Nr. 1258/1999 7. panta 4. punkta paredzétais
divdesmit Cetru ménesu termins;
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— parkapts Regulas Nr. 1258/1999 2. pants, jo apstridétais
lémums ir piemérots nepareizos apstaklos, nemot véra,
ka Komisijas vértétie parkapumi nav pietiekami;

— parkapts minétas regulas 2. pantd un Pamatnostadnés
par finansu seku aprékinu, sagatavojot lémumu par
ELVGF Garantiju nodalas gramatojumu noskaidro$anas
procediiru, noteiktais.

(") Komisijas 1995. gada 7. jilija Regula (EK) Nr. 1663/95, ar ko nosaka
siki izstradatus noteikumus par to, ka piemérot Padomes Regulu
(EEK) Nr. 729/70 attieciba uz ELVGF Garantiju nodalas gramatojumu
noskaidrosanas procediiru (OV L 158, 8.7.1995., 6. Ipp.).

(?) Padomes 1970. gada 21. aprila Regula (EEK) Nr. 729/70 par kopgjas
lauklsaimniecibas politikas finansésanu (OV L 94, 28.4.1970.,
13. Ipp.).

G Pado?lfes 1999. gada 17. maija Regula (EK) Nr. 1258/1999 par
kopgjas lauksaimniecibas politikas finanséSanu (OV L 160,
26.6.1999., 103. Ipp)).

Apelacija, ko 2008. gada 6. marta ierosinajis Luigi Marcuccio
par Civildienesta tiesas 2007. gada 14. decembra rikojumu
lieta F-21/07 Marcuccio/Komisija

(Lieta T-114/08 P)
(2008/C 107/69)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Luigi Marcuccio, Trikase (Italija)
(parstavis — G. Cipressa)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi

Jebkura gadijuma:

— pilniba un bez jebkadiem iznémumiem atcelt apstridéto
rikojumu;

— atzit, ka prasibu pirmaja instances tiesa ir iesniedzis prasitajs,
ievérojot terminus;

— atzit, ka prasiba pirmaja instances tiesa bija pilniba piene-
mama;

galvenokart:

— pilniba un bez jebkadiem izpémumiem atzit pirmaja
instances tiesa izvirzitas prasibas;

— piespriest atbildétajai samaksat prasitgjam atlidzibu par
visiem zaudgumiem un izmaksam, kas tam radusies gan
saistiba ar tiesvedibu pirmaja instancé, gan $aja apelacijas
tiesvediba;

pakartoti:

— nosiitit 3o lietu atkartotai izskatisanai Civildienesta tiesa, lai
ta cita sastava taisitu jaunu spriedumu $aja lieta.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas  stidzibas pamatojumam prasitdgjs norada $adus
pamatus:

1. Pilniba nav noradits pamatojums, nemot véra, ka netika
izkliedéti parpratumi saistiba ar kaitéjuma jédzienu un tada
notikuma, ar kuru tiek radits EK liguma 288. panta (bijusais
215. pants) otraja dala minétais kaitéjums, jédzienu;

2. Parkapts EK liguma 288. pants, Eiropas Kopienu Tiesas
Statiitu 46. pants, Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumu
(turpmak teksta — “Civildienesta noteikumi”) 90. pants, tiesi-
skas drosibas princips, tiesibas uz tiesibu aizsardzibu tiesa un
tiesibas uz taisnigu tiesu;

3. Kladainai un nepamatoti interpretéts un piemérots sakuma
datuma vai dies a quo jédziens, lai varétu noteikt sapratigu
terminu, kura laika ir jace] prasiba atbilstosi EK liguma
288. pantam;

4. Pilnigs pamatojuma tritkums, inter alia, saistiba ar izmeklé-
§anas neesamibu, ka ari parkapts Civildienesta noteikumu
90. pants un attiecigi visparéjie tiesibu principi saistiba ar
datuma noteikSanu, sakot no kura nevar iesniegt prasibu
atbilstosi EK liguma 288. pantam;

5. Pilnigs pamatojuma trikums saistiba ar prasitaja apgalvoto
noilguma iestasanos, lai varétu celt prasibu atbilstosi EK
liguma 288. pantam;

6. Parkapts EK liguma 235. un 288. pants, ar kuriem Kopienu
tiesai ir jurisdikcija izskatit lietas par kaitéjuma atlidzinasanu,
un attieciga judikatiira ir piemérota patvaligi, nepamatota un
nelogiska veida;

7. Parkapti taisnigas tiesas prasibas, it Ipasi saistiba ar tam
prasibam, kuras ir paredzétas Eiropas Cilvektiesibu un pamat-
brivibu aizsardzibas konvencija.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 10. marta — Gourmet Burger
Kitchen/ITSB (“GOURMET BURGER KITCHEN”)

(Lieta T-115/08)
(2008/C 107/70)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Gourmet Burger Kitchen Ltd, Londona (Apvienota Kara-
liste) (parstavis — C. Sawdy, Solicitor)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju otras padomes 2007. gada 5. decembra
lémumu lieta R 1215/2007-2; un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime, kas sastav no
vardiem “GOURMET BURGER KITCHEN" attieciba uz dazadam
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 29., 30., 31., 32., 33. un
43, klasé — Registracijas pieteikums Nr. 4615341

Parbaudttaja lemums: dalgji noraidit registracijas pieteikumu attie-
ciba uz pakalpojumiem 43. klasé

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu
Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) un c) apakSpunkta parkapums, jo precu zime bija ieguvusi

atskirtspeju izmantoSanas rezultaita Apvienotaja Karalisté un
Trija.

Prasiba, kas celta 2008. gada 13. marta — Actega Terra/ITSB
(“TERRAEFFEKT matt & gloss”)

(Lieta T-118/08)
(2008/C 107/71)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Actega Terra GmbH, Lehrte (Vacija) (parstave —
A. Andorfer-Erhard, Rechtsanwiltin)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
7.janvara lemumu — lieta R 1467/2007-1);

— konstatét, ka Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) un ¢) apak$punkts neiestajas pret registracijai pieteiktas
Kopienas precu zimes Nr. 5 454 517 “TERRAEFFEKT
matt & gloss” attieciba uz precém, kas ietilpst 2. klase, proti,
“lakas, kas paredzétas it ipasi grafiskajai industrijai; visas
iepriek§ minétas preces, kas nav paredzétas izmantoSanai
buvniecibas nozaré”, registraciju;

— pakartoti, Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikuma
Nr. 5 454 517 minéto precu sarakstu ierobezot 3adi:

“2. klase — laka, kurai raksturigs tas, ka atkariba no pamatnes
ipasibam veicot vienreiz&ju $is pamatnes parklasanu tiek iegiita
matéta vai, attiecigi, spidiga virsma, kas paredzéta it ipasi grafi-
skajai industrijai; visas iepriek§ minétas preces, kas nav pare-
dzétas izmantoSanai biivniecibas nozare”,

un konstatét, ka $aja sakara Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta
1. punkta b) un ¢) apakSpunkts neiestajas pret registracijai
pieteiktas pre¢u zimes registraciju;

paraugi un modeli) atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “TERRAEF-
FEKT matt & gloss” attieciba uz precém, kas ietilpst 2. klase
(registracijas pieteikums Nr. 5 454 517);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta
b) apakSpunkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimei esot vajadziga atskirtspéja un ta neesot tikai aprakstosa.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas pre¢u zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 6. marta rikojums —
Allos Walter Lang[/ITSB — Kokoriko (Coco Rico)

(Lieta T-126/07) (!)
(2008/C 107/72)
Tiesvedibas valoda — anglu

Piektas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no
registra.

(') OV C 140, 23.6.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 27. februara rikojums —
Air One/Komisija

(Lieta T-266/07) (')
(2008/C 107/73)
Tiesvedibas valoda — italu

Astotas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no
registra.

() OV C 211, 8.9.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. marta rikojums —
Niderlande/Komisija

(Lieta T-309/07) (')
(2008/C 107/74)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Astotas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C 235, 6.10.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. marta rikojums —
National Association of Licensed Opencast Operators/Komi-
sija

(Lieta T-318/07) ()
(2008/C 107/75)
Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas priekssédeétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 247, 20.10.2007.
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Prasiba, kas celta 2007. gada 24. decembri — Iordanova/
Komisija
(Lieta F-53/07)
(2008/C 107/76)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ivanka lordanova, Varna (Bulgarija) (parstavis —
G. Kerelov, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida priekSmets un apraksts

2007. gada 3. aprila konkursa EPSO/AST/14/06 atlases komi-
sijas lemuma, ar kuru prasitajai atteikta piclaide konkursam,
atcelSana un prasiba atlidzinat nodaritos materialos zaud&umus
un moralo kait§jumu.

Prasitajas prasijumi:

— atcelt 2007. gada 3. aprila konkursa EPSO/AST/14/06
atlases komisijas lémumu, ar kuru prasitajai atteikta pielaide
konkursam;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitajai zaudgjumus, kas
péc taisniguma principa ir noteikti EUR 28 718 apmeéra
ciestdi materiala un morala kaitéjuma dg|, ko izraisijis
konkursa atlases komisijas prettiesiskais 1émums, pieskaitot
nokavéjuma procentus, kurus sak skaitit no prasibas iesnieg-
$anas datuma;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Prasiba, kas celta 2007. gada 30. novembri —
Strack/Komisija

(Lieta F-132/07)
(2008/C 107[77)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Guido Strack, Kelne (Vacija) (parstavis — H. Tettenborn,
Rechtsanwalt)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida prieksmets un apraksts

Prasiba atcelt Komisijas 2007. gada 23. julija lémumu, ka ari to
papildino3os nenoformulétos 2007. gada 9. augusta, 2007. gada
11. septembra un 2007. gada 9. novembra lémumus tiktal,
ciktal ar tiem noraidits prasitaja 2007. gada 9. aprili, 2007. gada
11. maija, 2007. gada 11. oktobrT izteiktais pieprasijums publi-
skot dokumentus (no juridiska viedokla pamatots it Ipasi ar
Civildienesta noteikumu 17. pantu, 17.a pantu, 19. un 24. pantu,
ka ari atbilstosajiem autortiesibu un datu aizsardzibas noteiku-
miem) un lfgt ierosinat kriminallietu pret (bijusajiem) komisa-
riem un Komisijas ierédniem, ka arT prasiba atlidzinat zaude-
jumus vismaz EUR 10 000 apmera.

Prasitaja prasijjumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 23. jalija lémumu, ka ari to
papildinosos nenoformulétos 2007. gada 9. augusta,
2007. gada 11. septembra un 2007. gada 9. novembra
lémumus tiktal, ciktal ar tiem noraidits prasitaja 2007. gada
9. april, 2007. gada 11. maija, 2007. gada 11. oktobri
izteiktais pieprasjums publiskot dokumentus (no juridiska
viedokla pamatots it ipasi ar Civildienesta noteikumu
17. pantu, 17.a pantu, 19. un 24. pantu, ka ar atbilstosa-
jiem autortiesibu un datu aizsardzibas noteikumiem) un lagt
ierosinat kriminallietu pret (bjjusajiem) komisariem un
Komisijas ierédniem;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitdjam zaud&umus, kas

vinam nodariti veselibas un morala kaitgjuma veida apstri-
deta lémuma dé], vismaz EUR 10 000 apmeéra;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 26. februari — Bennet u.c.
ITSB

(Lieta F-19/08)
(2008/C 107/78)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Kelly-Marie Bennet, Mutxamel (Spanija) un citi (parstavis
— G. Vandersanden, avocat)



26.4.2008. Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis C 107/45

Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs Prasitaju prasjjumi:

Pravas priekSmets un apraksts — atcelt visparéja konkursa OHIM/AD[02/07 un OHIM/AST/

02/07 inoj ;
Pirmkart, atcelt visparéja konkursa OHIM/AD/02/07 un OHIM/ [07 pazinojumus

AST[02/07 pazinojumus tiktal, ciktal saskana ar Siem pazinoju- — piespriest atbildétajai atlidzinat prasitaju ciesto moralo kaité-
miem praSitﬁjiem tiem llegta ieSpéja tlkt ieklautiem rezerves jumu’ to nosakot taisrﬁgi un paredzot paplldu summu
sarakstd, lai gan vieniem ir pienakums piedalities konkursa, EUR 25 000 katram prasitajam;

nemot véra $im mérkim vinu darba liguma uz nenoteiktu laiku

nelikumigi ieklauto noteikumu par liguma izbeigsanu. Otrkart, — piespriest Iek$gja tirgus saskanoSanas birojam atlidzinat

atlidzinat prasitajiem nodarito moralo kait&jumu. tiesaSanas izdevumus.
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