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Informacija un pazinojumi 2008, gada . marts

Pazinojums Nr. Saturs Lappuse
IV Informacija
EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA
Eiropas Kopienu Tiesa
2008/C 64/01 Informativs materials par valsts tiesu uzsakto prejudicialo tiesvedibu — Papildindjums saistiba ar to, ka
ir stajusies spéka steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvediba, kura ir piemérojama ligumiem sniegt
prejudicialu nolémumu par telpu, kura valda briviba, drosiba un tiesiskums ..........cccccceeeiiiiiinnniiinin. 1
2008/C 64/02 Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
OV C 51, 23.2.2008. ..ot 3
V. Atzinumi
JURIDISKAS PROCEDURAS
Eiropas Kopienu Tiesa
2008/C 64/03 Lieta C-152/05: Tiesas (otra palata) spriedums 2008. gada 17. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Vacijas Federativa Republika (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 18., 39. un 43. pants —
Valsts tiesibu akti — Nosacijumi pabalsta majokla celtniecibai vai iegadei personigas apmesanas nolika
sapems$anai — Noteikums, ka majoklim jaatrodas attiecigas dalibvalsts teritorija) .............coevvvuvernnneee. 4
2008/C 64/04 Lieta C-299/05: Tiesas (otra palata) spriedums 2007. gada 18. oktobri — Eiropas Kopienu
Komisija/Eiropas Parlaments, Eiropas Savienibas Padome (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Socialais nodrosi-
najums — Regula (EEK) Nr. 1408/71 — 4. panta 2.a punkts, 10.a pants — Ila pielikums — Regula
(EK) Nr. 647/2005 — Specialie no iemaksam neatkarigie pabalsti) ..............occoeiiiiiiiiii s 4
Cena:
18 EUR (Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2008/C 64/05 Lieta C-6/06 P: Tiesas (otra palata) 2007. gada 22. novembra spriedums — Cofradia de pescadores “San
Pedro” de Bermeo u.c./Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Kopienu Komisija, Francijas Republika
(Apelacija — Kopienas arpusligumiska atbildiba — Relativas stabilitates, tiesiskas drosibas un tiesiskas
palavibas princips — Pienemamiba — Apelacija, kas ir daléji nepienemama un daléji nepamatota —
Pretapelacija — Ligums dalgji atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu, ciktal ar to tiek nospriests, ka
nav nepiecieSams lemt par iebildumu par nepienemamibu, kas vérsts pret prasibu, ko ta noraida ka
nepamatotu — Intereses celt prasibu neesamiba — Res jUdicata) ..........cceevvviieeiieieeeeeennniiiiiiiieeee 5

2008/C 64/06 Apvienotas lietas C-37/06 un C-58/06: Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 17. janvara spriedums
(Finanzgericht Hamburg (Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Viamex Agrar Handels GmbH
(C-37/06), Zuchtvieh-Kontor GmbH (ZVK) (C-58/06)/Hauptzollamt Hamburg-Jonas (Regula (EK)
Nr. 615/98 — Direktiva 91/628/EEK — Eksporta kompensacijas — Liellopu aizsardziba parvadasanas
laika — Eksporta kompensaciju par liellopu eksportu pieskir§anas atkariba no Direktivas 91/628/EEK

noteikumu ievéroganas — Samériguma princips — Tiesibu uz kompensaciju zaudéana) ..................... 6
2008/C 64/07 Lieta C-70/06: Tiesas (pirma palata) spriedums 2008. gada 10. janvari — Eiropas Kopienu

Komisija/Portugales Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Tiesas spriedums, ar ko konstaté piena-

kumu neizpildi — Neizpilde — Finansiala sankcija) ...........ccceeeeemniiiiiiinniiiiiinniiieeiiecceeee 6
2008/C 64/08 Lieta C-211/06 P: Tiesas (astota palata) 2008. gada 24. janvara spriedums — Herta Adam/Eiropas

Kopienu Komisija (Apelacijas siidziba — lerédni — Atalgojums — Ekspatriacijas pabalsts — Civildie-
nesta noteikumu VII pielikuma 4. panta 1. punkta a) apak$punkta otraja ievilkuma paredzétais nosaci-
jums — Jédziens “darbs, kas veikts kadas citas valsts 1aba”) ...........ccoooiiiiiiiiiiiiiiii e 7

2008/C 64/09 Lieta C-246/06: Tiesas (ceturtd palata) spriedums 2008. gada 17. janvari (Juzgado de lo Social Unico de
Algeciras (Spanija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Josefs Velasco Navarro[Fondo de Garantia
Salarial (Fogasa) (Sociala politika — Darba néméju aizsardziba darba devéja maksatnespéjas gadijuma —
Direktiva 80/987/EEK, kas grozita ar Direktivu 2002/74/EK — Tiesa iedarbiba — AtlaiSanas pabalsts,
kas nelikumigas atlaiSanas gadijuma maksajams saskana ar tiesa noslégtu mierizligumu — Maksajums,
ko veic garantiju iestade — Maksajums, kas atkarigs no tiesas nolémuma pienemsanas) ....................... 7

2008/C 64/10 Lieta C-256/06: Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. janvara spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) lagums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Theodor Jiger|Finanzamt Kusel-Landstuhl (Kapitala briva aprite — EK
liguma 73.b un 73.d pants (jaunaja redakcija-EKL 56. un 58. pants) — Mantojuma nodoklis — Manto-
juma masas noveérté$ana — Lauksaimnieciba izmantojamas zemes un meZa ipasums, kas atrodas cita
dalibvalsti — Nelabveligaka Ipasuma vertéSanas un maksajama nodokla aprekinasanas metode) ............ 8

2008/C 64/11 Lieta C-257/06: Tiesas (otra palata) spriedums 2008. gada 24. janvari (Corte suprema di cassazione (Italija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Roby Profumi Srl[Comune di Parma (EKL 28. pants —
Direktiva 76/768/EEK — Veselibas aizsardziba — Kosmétikas lidzekli — Imports — Informacijas par
kosmétikas lidzekliem pazinoSana importétajas valsts iestadem) ...........cccooviiiiiiiiiiiiiieeiiiiii e, 9

2008/C 64/12 Lieta C-275/06: Tiesas (virspalata) spriedums 2008. gada 29. janvari (Juzgado de lo Mercantil n” 5 de
Madrid (Spanija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Productores de Muisica de Espafia (Promusicae)|
Telefonica de Espafia SAU (Informacijas sabiedriba — Pakalpojumu sniedzgju pienakumi — Noteiktas
informacijas par datu plismu saglabasana un izpau§ana — Izpausanas pienakums — lerobeZojumi —
Elektronisko komunikaciju konfidencialitates aizsardziba — Saderigums ar autortiesibu un blakustiesibu
aizsardzibu — Tiesibas uz intelektuala Ipasuma iedarbigu aizsardzibu) ..........ccccoveviiiiiiniiiinnnnne. 9




Pazinojums Nr.

2008/C 64/13

2008/C 64/14

2008/C 64/15

2008/C 64/16

2008/C 64/17

2008/C 64/18

2008/C 64/19

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-294/06: Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 24. janvara spriedums (Court of Appeal (Apvienota
Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — The Queen, Ezgi Payir, Burhan Akyuz, Birol
Ozturk|Secretary of State for the Home Department (EEK un Turcijas Asociacijas ligums — Darba péméju
briva parvieto§anas — Asociacijas padomes Lemums Nr. 1/80 — 6. panta 1. punkta pirmais ievilkums
— Darba péméjs, kur$ pieder likumigajam darba tirgum — leceloSanas atlauja studenta vai au pair
statusa — letekme uz uzturé$anas tiesTbam) ..........oeeeiiiiiiiiieeiiiiie e

Lieta C-387/06: Tiesas (otra palata) spriedums 2008. gada 10. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Somijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Telekomunikaciju nozare — Direktivas
2002/21/EK (pamatdirektiva) 8. panta 1. punkts, 2. punkta b) apakspunkts un 3. punkta c) apaks$punkts
— Direktivas 2002/19/EK (piekluves direktiva) 8. panta 1. un 4. punkts — Elektronisko komunikaciju
tikli un pakalpojumi — Fiksétas un mobilas telefonijas tikls — Ienakosie zvani — lenakos$a linija —
Valsts komunikacijas reguléjosas iestades pilnvaru ierobeZo8ana) ..............oovvveevviiiiiiiieeiieieeenninnnnn,

Lieta C-532/06: Tiesas (pirma palata) spriedums 2008. gada 24. janvarl (Symvoulio tis Epikrateias
(Griekija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Emm. G. Lianakis AE, Sima Anonymi Techniki Etaireia
Meleton kai Epivlepseon, Nikolaos Vlachopoulos/Dimos Alexandroupolis, Planitiki AE, Aikaterini Georgoula,
Dimitrios Vasios, N. Loukatos kai Synergates AE Meleton, Eratosthenis Meletitiki AE, A. Pantazis — Pan.
Kyriopoulou kai syn/tes os “Filon” OE, Nikolaos Sideris (Direktiva 92/50/EEK — Pakalpojumu publiska iepir-
kuma ligumi — Pétjjuma veikSana par apdzivotas vietas kadastralas vértibas noteiksanu, attistibas plana
izstradi un ievieSanu — Kritériji, kas var tikt izmantoti ka “kvalitates kritériji, atlasot piedavajumus” vai
“pieskirSanas kritériji” — Saimnieciski visizdevigakais piedavajums — Liguma dokumentos vai konkursa
pazinojuma noteikto pieskirSanas kritériju ievérosana — Liguma dokumentos vai konkursa pazinojuma
minéto liguma slégsanas tiesibu pieskir§anas kritériju sadalijuma koeficientu un papildu kritériju vélaka
noteik§ana — Vienlidzigas attieksmes princips pret tirgus dalibniekiem un pienakums nodrosinat
PALSKALAMIDUY ©.eeeeieeeieeiiiiiet ettt e e e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e et eee s

Lieta C-19/07: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. janvara spriedums (Cour de cassation (Francija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Paul Chevassus-Marche/Groupe Danone, Société Kro beer brands
SA (BKSA), Société Evian eaux minérales d’Evian SA (SAEME) (Tiesibu aktu tuviniSana — Direktiva
86/653/EEK — Pasnodarbinati tirdzniecibas parstavji — Parstavja, kam uzticéts konkréts geografisks
apgabals, tiesibas uz komisijas naudu — Bez pilnvarotaja lidzdalibas noslégti darfjumi) ...........c...c.......

Lieta C-105/07: Tiesas (ceturtd palata) spriedums 2008. gada 17. janvarl (Rechtbank van eerste aanleg te
Antwerpen (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — N. V. Lammers & Van Cleeff|Belgische Staat
(Briviba veikt uznéméjdarbibu — Kapitala briva aprite — Nodoklu tiesibu akti — Sabiedribu ienakuma
nodoklis — Procenti, kurus meitas sabiedriba ir parskaitijusi ka atlidzibu par cita dalibvalsti registrétas
mates sabiedribas aizdotajiem lidzekliem — Procentu parkvalificéSana par dividendém, kas aplickamas
ar nodokliem — NeparkvalificéSana, ja procenti ir parskaititi sabiedribai rezidentei) .............ccccoeuuveee.

Lieta C-342/07: Tiesas (sestd palata) 2008. gada 17. janvara spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2002/91/EK — Energétikas poli-
tika — Taupigs energijas izmantojums — Netransponésana noteiktaja terming) ...........coeevvvvvevevrnnene

Lieta C-421/06: Tiesas (tresa palata) rikojums 2007. gada 8. novembri (Consiglio di Stato (Italija) lagums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Fratelli Martini & C. SpA, Cargill Srl|Ministero delle Politiche Agricole e
Forestali, Ministero della Salute, Ministero delle Attivita Produttive (Tiesas reglamenta 104. panta 3. punkta
pirma daJa — Spriedumu, ar kuru atzita Kopienu tiesibu normas spéka neesamiba — lestazu pienakumi
— Veterinaras parbaudes — Baribas maisijumi — Baribas sastavdalu svara norade uz markéjuma ar
novirzi * 15 % apméra no noradita daudzuma — Aizliegums patérétajam radit maldigu prieksstatu)

10

10

11

11

12

12

13

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008/C 64/20

2008/C 64/21

2008/C 64/22

2008/C 64/23

2008]C 64/24

2008/C 64/25

2008/C 64/26

2008/C 64[27

2008/C 64/28

2008]C 64/29

2008/C 64/30

2008/C 64/31

2008/C 64(32

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-505/06: Tiesas (septita palata) rikojums 2007. gada 7. decembrT (Commissione tributaria regionale
di Genova (Italija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Agenzia Dogane Circoscrizione Doganale di
Genova[Euricom SpA (Tiesas reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — Kopienas muitas kodekss —
levesana parstradei — Asociacijas noligums — Risu priekslaicigs eksports uz treSo valsti, kurai ir sais-
to$s noligums par Ipasu muitas tarifu atvieglojuma rezimu — Muitas kodeksa 216. pants) ..................

Lieta C-122/07: Tiesas 2007. gada 29. novembra rikojums — Eurostrategies SPRL[Eiropas Kopienu
Komisija (Apelacija — Rikojums par izsleéganu no registra — AtteikS8anas no prasibas — TiesaSanas
TZAEVUITIE) Lovviee et e

Lieta C-134/07: Tiesas (piekta palata) 2007. gada 10. decembra rikojums (Sgd Rejonowy w Jaworznie
(Polijas Republika) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Piotr Kawala/Gmina Miasta Jaworzna (Tiesas
Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — Liclaka nodokla piemérosana no citas dalibvalsts
importétai precei neka uz vietas iegadatai lidzigai precei — EKL 90. panta pirma dala — Nodeva par
importétu lietotu automasinu pirmo TeFIStrACIHU) .......ccorurrrreernrirrreeeriiirieeeeniireeeeenireeeeeenineeeeens

Lieta C-191/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 3. aprill ierosinajis Jean Yves Sellier par Pirmas instances
tiesas (ceturtd palata) 2007. gada 15. janvara spriedumu lieta T-276/06 Sellier/Komisija .............ceeernnnne

Lieta C-503/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 19. novembri ierosinajusi Saint-Gobain Glass Deutschland
GmbH par Pirmas instances tiesas (tresa palata) 2007. gada 11. septembra rikojumu lieta T-28/07
Fels-Werke GmbH, Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH, Spenner-Zement GmbH &Co. KG/Eiropas Kopienu
KOMISTIA .o

Lieta C-537/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Juzgado de lo Social de Madrid
(Spanija) 2007. gada 3. decembra rikojumu — Evangelina Gomez-Limén Sdnchez-Camacho|Instituto
Nacional de la Seguridad Social (INSS), Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS), Alcampo SA ............

Lieta C-546/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 5. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas
Federativa REPUDIKA .......eueiiiiiiiiiiiii et e e e e

Lieta C-549/07: Lugums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Handelsgericht Wien (Austrija)
2007. gada 11. decembra rikojumu — Friederike Wallentin-Hermann|Alitalia — Linee Aeree Italiane SpA

Lieta C-551/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Verwaltungsgerichtshofs (Austrija)
2007. gada 11. decembra rikojumu — Deniz Sahin/Bundesminister fiir Inneres ..............coccveereueeerniuncenn

Lieta C-553/07: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Raad van State (Niderlande)
2007. gada 12. decembra rikojumu — College van burgemeester en wethouders van Rotterdam/M.E.E.
RIREDOET ...ttt ettt ettt e e e e e e e e

Lieta C-557/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Oberster Gerichtshof (Austrija)
2007. gada 14. decembra rikojumu — LSG-Gesellschaft zur Wahrnehmung von Leistungsschutzrechten
GmbH|Tele2 Telecommunication GIMDH .......c.uuuiiiiiiiiieiiieee e ettt e e e e e e e

Lieta C-560/07: Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Tallinna Halduskohus (Igaunijas
Republika) 2007. gada 18. decembra rikojumu — Balbiino AS/EV Pdllumajandusministeerium, Maksu- ja
Tolliameti Pohja makst- ja tOIHRESRUS ........eeireeeeeeiiiieiitie ettt e e e e e e e e

Lieta C-561/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 18. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas
REPUDITKA ...eeiieeeee ettt e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e aaeees

14

15

15

17

18

19

20

20

20



Pazinojums Nr.

2008/C 64/33

2008/C 64/34

2008/C 64/35

2008]C 64/36

2008]C 64/37

2008]C 64/38

2008]C 64/39

2008/C 64/40

2008/C 64/41

2008]C 64/42

2008/C 64[43

2008]C 64/44

2008/C 64/45

2008]C 64/46

2008/C 64/47

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-562/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 19. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas
KATALESTE ...ttt e e e et e et e e e ee e e 22

Lieta C-565/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 31. decembri ierosinajusi AMS Advanced Medical Services
GmbH par Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2007. gada 18. oktobra spriedumu lieta T-425/03

AMS Advanced Medical Services GmbH/lek3gja tirgus saskanosans birojs (precu zimes, paraugi un modeli) 23

Lieta C-566/07: Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden

2007. gada 21. decembra rikojumu — Staatssecretaris van Financién/Stadeco BV ..........ccccovveeimnniicieenn. 23
Lieta C-567/07: Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Raad van State (Niderlande)
2007. gada 27. decembra rikojumu — Minister voor Wonen, Wijken en Integratie/Woningstichting Sint
SEIVATHLS . evvniiiiie et 24

Lieta C-568/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 21. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas

REPUDIIKA .. .eeeeeiieeee ettt e e e 25
Lieta C-569/07: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Special Commissioners, Londona
(Apvienota Karaliste) 2007. gada 24. decembra rikojumu — HSBC Holdings plc, Vidacos Nominees
Ltd[The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & CUSEOMS .......veeeerrurieeeeemniiiieeeenniireeeeeniineeeeennnnnes 27

Lieta C-573/07: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Tribunale Amministrativo Regionale
per la Lombardia (talija) 2007. gada 28. decembra rikojumu — Sea s.r.l./Comune di Ponte Nossa .............. 27

Lieta C-1/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Corte suprema di cassazione (Italija)
2008. gada 2. janvara rikojumu — Athesia Druck Srl|Ministero delle Finanze, Agenzia delle Entrate ............ 28

Lieta C-5/08: Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Hojesteret (Danija) 2008. gada
4. janvara rikojumu — Infopaq International A/S/Danske Dagblades FOTening ..........cccccceevvvivnnniuunnnnnnne. 28

Lieta C-6/08 P: Apelacija, ko 2008. gada 2. janvari ierosinajusifis U.S. Steel Kosice, s.r.o. par Pirmas
instances tiesas (tre§a palata) 2007. gada 1. oktobra rikojumu lieta T-27/07, U.S. Steel Kosice,
5..0.[Eiropas Kopient KOIUSIA «........eeiieiriiiiieeiiiiiiiiee et e e 29

Lieta C-19/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Kammarritten i Stockholm (Zviedrija)
2008. gada 21. janvara rikojumu — Migrationsverket|Edgar Petrosian, Nelli Petrosian, Svetlana Petrosian,
David Petrosian un Maxitme PEtTOSIAN ............ueeeeirireeteimiiieeeeeniieeee e et e e st teeeeniireeeeeniineeees 30

Lieta C-21/08 P: Apelacija, ko 2008. gada 22. janvari ierosinajusi Sunplus Technology Co. Ltd par Pirmas
instances tiesas (piekta palata) 2007. gada 15. novembra spriedumu lieta T-38/04 Sunplus

Technology Co. Ltd|lekséja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB) ................ 31

Lieta C-245/05: Tiesas ceturtas palatas priekssedétaja 2007. gada 20. novembra rikojums (Finanzgericht
Diisseldorf (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Metro International GmbH|Hauptzollamt 31

Lieta C-296/05: Tiesas priek$sédétaja 2007. gada 21. novembra rikojums (Raad van State (Niderlande)
liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Minister voor Vieemdelingenzaken en Integratie|l. Giines ............. 31

Lieta C-493/06 P: Tiesas pirmas palatas priekssédétaja 2007. gada 11. decembra rikojums — Tesco Stores

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008]C 64/48

2008/C 64[49

2008/C 64/50

2008/C 64/51

2008/C 6452

2008/C 64/53

2008]C 64/54

2008/C 64/55

2008/C 64/56

2008/C 64/57

2008]C 64/58

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-210/07: Tiesas priek$sédétaja 2007. gada 8. novembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas KaraliSte ............ccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiee et e e e e

Lieta C-345/07: Tiesas priekssédétaja 2007. gada 12. decembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas REPUDLKA .......oeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciiiii e

Lieta C-346/07: Tiesas priekssédétaja 2007. gada 13. decembra rikojums — Eiropas Kopienu
Komuisija/Griekijas REPUDIKA .........eviiiiiiiieiiiiiiiiiee e e e e e e e

Pirmas instances tiesa

Lieta T-85/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara spriedums — Strack/Komisija (Civildie-
nests — lerédni — Novért§jums — Karjeras attistibas zinojums — 2001/2002 gada zinojums —
Novérté$anas procediiras tieSISKUIIS) .......ocuuuiiiiiiiiiiiiie i

Lieta T-380/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara spriedums — Terezakis/Komisija (Piekluve
dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti par jaunas Aténu starptautiskas lidostas
bivniecibu Spata — Piekluves atteikums — Komercidlo intere$u aizsardzibas iznémums — Audita
priek$meta aizsardzibas iznémums — Dalgja PIEEJA) ....vvvrrrrieeeeeeeeeiiiiiiiiiiee e e

Lieta T-394/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara spriedums — Strack/Komisija (Civildie-
nests — lerédni — Paaugstinasana amata — 2003. gada paaugstinaSana amata — Prioritates punktu
pieskirSana — Atteikums paaugstindat amata) .............eeeeeeeeeeieerriiiiiiiiii e e e e e e e

Lieta T-46/05: Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara spriedums — Komisija/Environmental
Management Consultants (Skirgjtiesas klauzula — Avansa atmaksa — Nokavéjuma procenti — Parka-
PUMA PLOCEATIA) eviriiiiiiiieee ettt e e e e ettt e e e e e e e e e ettt ettt e eeeeeeeaaaaabbbbbbeeeees

Lieta T-88/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 24. janvara spriedums — Dorel Juvenile Group[ITSB
(“SAFETY 15™) (Kopienas pre¢u zimes — Kopienas vardiskas precu zimes “SAFETY 157" registracijas
pieteikums — Absoliits atteikuma pamatojums — Apraksto$a rakstura neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts) ...........coccoooiiiiiiiiiiiiii

Lieta T-95/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 31. janvara spriedums — Federacion de Cooperativas
Agrarias de la Comunidad Valenciana/[KASB — Nador Cott Protection (“Nadorcott”) (Augu Skirnes —
Kopienas Augu $kirnu biroja Apelacijas padomé iesniegta apelacijas sidziba — Nepienemamiba — Indi-
vidualas skarSanas neesamiba — Efektiva tiesas aizsardziba — Pienakums noradit pamatojumu)

Lieta T-106/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 23. janvara spriedums — Demp[ITSB — BAU HOW
(‘BAU HOW”") (Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes
“BAU HOW” registracijas pieteikums — Agrakas grafiskas precu zimes “BAUHAUS” — Relativs attei-
kuma pamatojums — Sajauk3anas iesp&jas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
a) un b) apakSpunkes Un 73. PANLS) ....ceeererriiiiiiiiiiiiieii et e e e e e e e e e e e e e

Lieta T-128/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara spriedums — Japan Tobacco[ITSB —
Torrefacggo Camelo (“CAMELO”) (Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu
zimes “CAMELO” registracijas pieteikums — Valsts agraka grafiska pre¢u zime “CAMEL” — Relativs
atteikuma pamatojums — lespéjas netaisnigi giit labumu no agrakas precu zimes atkirtspéjas un repu-
tacijas un iesp&as nodarit tam kaitgjumu neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 5. punkts —
Apelacijas procesa normu parkapuma neesamiba — Regulas Nr. 40/94 74. pants) ........ccceevvvvveeeennnne
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2008/C 64/61

2008]C 64/62
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2008]C 64/70
2008/C 64/71

2008/C 64/72

2008/C 64/73

2008]C 64|74

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-206/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 29. janvara spriedums — Foshan Shunde Yongjian
Housewares & Hardware[Padome (Dempings — Kinas Tautas Republikas un Ukrainas izcelsmes gludinamo
délu imports — Uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomika, statuss — Tiesibas uz aizstavibu —
Regulas (EK) Nr. 384/96 2. panta 7. punkta c) apakSpunkts un 20. panta 5. punkts) ................ccceee.e.

Lieta T-403/03: Pirmas instances tiesas 2008. gada 7. janvara rikojums — Marmara Import-Export[ITSB
— Marmara Zeytin Tarim Satis (‘marmara”) (Kopienas precu zime — lebildums — Iebilduma atsaukSana
— Tiesvedibas izbeig8ana pirms sprieduma taisiSanas) .............cceeeeeeeeeerriiniioiiiiiiiiieeeeeeeeeeeesnaannens

Lieta T-430/03: Pirmas instances tiesas 2007. gada 20. decembra rikojums — Dascalu/Komisija (Civil-
dienests — lerédni — Starpspriedums — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas) ...............

Lieta T-113/04: Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. decembra rikojums — Atlantic Container Line
u.c./Komisija (Pirmas instances tiesas sprieduma izpilde — Izdevumu, kas saistiti ar bankas garantiju,
kas tika sniegta noliika atlikt Komisijas uzlikta naudas soda maksasanu, kuru Pirmas instances tiesa
vélak atcéla, atlidzinaana — Prasiba par tiesibu akta atcelSanu un zaud&umu atlidzibu — Kopienas
arpusligumiska atbildiba — Tiesas célopsakaribas neesamiba starp Kopienu iestades prettiesisko ricibu
un attiecigajiem ZaudGJUITHEINY .......uuvveerereieetettiiiiiiiiie et e e e e e e e e e ettt eeeeeeeeeesneeiiinneee

Lieta T-245/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 8. janvara rikojums — Komisija/Lior u.c. (Skiréj-
klauzula — Pirmas instances tiesas kompetence — Prasiba, kas versta pret Eiropas Ekonomisko interesu
grupu un pret tas biedriem un bijusajiem biedriem — Dalgja kompetences neesamiba) ...............c.......
Lieta T-375/07 R: Pirmas instances tiesas prick$sédetaja 2008. gada 7. janvara rikojums —
Pellegrini/Komisija (Pagaidu noreguléjums — Kopienas arpusligumiska atbildiba — Komisijas bezdarbiba
— Pamata lietd pieprasitas zaudgjumu atlidzibas iepriekséja samaksa — Fumus boni juris neesamiba)
Lieta T-422/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 16. novembri — DJEBEL/Komisija ............ccceeeeeenunnnee.
Lieta T-465/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 20. decembri — Salej un Technologie Buczek/Komisija
Lieta T-470/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 19. decembri — Dow Agrosciences BV un citi/Komisija

Lieta T-473/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 21. decembri ierosinajusi Eiropas Kopienu Komisija par
Civildienesta tiesas 2007. gada 10. oktobra spriedumu lieta F-107/06 Berrisford/[Komisija .....................

Lieta T-477/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 17. decembri — Cofra/Komisija ..........cccevruvveeeernnnnneee.
Lieta T-479/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 17. decembri — Nuova Agricast/Komisija .......................
Lieta T-480/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 17. decembri — SIMSA/Komisija ...........cccccuvereeeniunnnen.

Lieta T-481/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 21. decembr — Deltalings un SVZ/Eiropas Kopienu
KOMISIA . oeve e e

Lieta T-488/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 20. decembri — Cabell Hall Citrus/ITSB — Casur
(“EGLEFRUIT”) ...ttt ettt ettt ettt e e ettt e e et eata s e e e eeaaieeeeees

Lieta T-489/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 21. decembri — Insight Direct USA[/ITSB — Net Insight
(“TISIGREY) <ottt e ettt ee e e
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2008/C 64/75

2008/C 64/76

2008/C 64(77

2008]C 64/78
2008]C 64/79

2008/C 64/80

2008/C 64/81

2008]C 64/82

2008]C 64/83

2008/C 64/84

2008/C 64/85

2008/C 64/86
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2008/C 64/89

2008]C 64/90

2008]C 64/91
2008/C 64/92

2008/C 64/93

2008]C 64/94

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-490/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 21. decembri — Notarel/ITSB — SAT.1 SatellitenFernsehen

(RUN) oottt e ettt ettt 45
Lieta T-491/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 27. decembri — CB[KOMUSHa ......ccovuvrvveeernnnreeeeennnnnne. 46
Lieta T-492/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 28. decembri ierosindjusi Carlos Sanchez Ferriz u.c. par Civil-

dienesta tiesas 2007. gada 17. oktobra rikojumu lieta F-115/06 Sanchez Ferriz u.c.[Komisija ................. 47
Lieta T-494/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 28. decembri — Italija/Komisija .............coccueerieinnnnnnes. 47
Lieta T-495/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 20. decembri — Productos Asfdlticos/Komisija .................. 48

Lieta T-496/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 18. decembri — Repsol YPF Lubricantes y especialidades
ULC/KOIMUSIA +eeeniiiiiieeeiiie et e e ettt e et e e et e e e et e e e e naaaaeeees 49

Lieta T-497/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 20. decembri — Compafiia Espafiola de Petréleos/Komisija 50

Lieta T-499/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 27. decembri — Bulgarijas Republika/Eiropas Kopienu
KOMUSTA .. ooveiiic i 50

Lieta T-500/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 27. decembri — Bulgarijas Republika/Eiropas Kopienu
KOMUSTIA v 51

Lieta T-501/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 24. decembrT — RS Arbeitsschutz/ITSB — RS Components
(RS™) ettt 53

Lieta T-1/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 8. janvari — Buczek Automotive[Komisija ............cceeevrunneee. 53

Lieta T-2/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. janvari — Landesanstalt fiir Medien Nordrhein-Westfalen|

KOMUSTA .. ovveiiiic i 54
Lieta T-3/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. janvari — Coedo Sudrez/Padome .............cceovvvivunrnnnnnee. 54
Lieta T-5/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 4. janvarl — Nestlé[ITSB — Master Beverage Industries
(“GOLAEN BAGIE™) .ttt ettt e e e e e e ettt e aaaeeens 55
Lieta T-6/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 4. janvari — Nestlé[ITSB — Master Beverage Industries
(“Golden Eagle DEIUXE”) ...ceeeiruriiieeiiiiiiiee ettt et e et e s e e 55
Lieta T-7/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 4. janvari — Nestlé[ITSB — Master Beverage Industries
(“Golden Eagle DElUXE”) ....veeeeeeeieeeetiiiiiiii ettt e e et ee e 56
Lieta T-8/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. janvari — Piccoli/ITSB (gliemezvaka attéls) ...................... 57

Lieta T-9/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 7. janvari — Volkswagen/ITSB (“CAR SILHOUETTE III") 57

Lieta T-10/08: Prasiba, kas celta 2007. gada 7. janvarl — Kwang Yang Motor|/ITSB — Honda Giken Kogyo
(iekSdedzes MOLOTa ALELS) ......ceeeeeiiiiiiiiiiiiitet e e e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e e e e ee e 58

Lieta T-11/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 7. janvari — Kwang Yang Motor[ITSB — Honda Giken Kogyo
(iekSdedzes dzingja NOFOTMEJUITIS) ..eeevvriiueiiiiiiiiieieiee e ettt e e e 58



Pazinojums Nr.

2008/C 64/95

2008/C 64/96

2008/C 64/97

2008]C 64/98
2008]C 64/99

2008/C 64/100

2008/C 64/101

2008/C 64/102

2008/C 64/103

2008]C 64/104

2008/C 64/105

2008/C 64/106

2008/C 64/107
2008/C 64/108
2008/C 64/109
2008/C 64/110
2008/C 64/111
2008C 64/112

2008/C 64/113

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-12/08 P: Apelacija, ko 2008. gada 4. janvari ierosinajis M par Civildienesta tiesas 2007. gada

19. oktobra rikojumu lietd F-23/07, MJEMEA .......c..oooiiiiiiiiiiiiiiiiie et 59
Lieta T-16/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 11. janvari — Perfetti Van Melle/ITSB — Cloetta Fazer
(“CENTER SHOUCK?) «. v ee e e e et st e et 59
Lieta T-17/08 P: Apelacija, ko 2008. gada 14. janvarl ierosinajusi Marta Andreasen par Civildienesta
tiesas 2007. gada 8. novembra spriedumu lieta F-40/05 Andreasen/KOmisija .........ccoovvveeeeenniiieeeennnne 60
Lieta T-20/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 8. janvari — Evets/ITSB (‘DANELECTRO”) ..........covueuunnnnne 61
Lieta T-21/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 8. janvarl — Evets/ITSB (‘“QWIK TUNE") .........cceeeeeerunnnn. 61
Lieta T-24/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 16. janvari — Weldebriu/ITSB — Kofola Holding (pudeles
100) w01 ) I OO PRPR 62
Lieta T-25/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 11. janvari — Katjes Fassin/ITSB (“Yoghurt-Gums”) ............ 62
Lieta T-417/03: Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. janvara rikojums — Fédération Internationale des
Maisons de VEUrope/KOIMISIA ......eeiuuireteeiiiiiiee e e ittt e ettt e ettt e e e sttt e e e et e e e e eneeeeees 63
Lieta T-313/05: Pirmas instances tiesas 2007. gada 27. novembra rikojums — Microsoft/Komisija 63

Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa

Lieta F-109/07: Civildienesta tiesas (otra palata) 2007. gada 12. decembra rikojums — Kerelov/Komisija
(leredni — Acimredzama nepienemamiba — Pirmas instances tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta
€) APAKSPUNKLS) oottt e e e e e e e 64

Lieta F-110/07: Civildienesta tiesas (otra palata) 2007. gada 12. decembra rikojums — Kerelov/Komisija
(lerédni — Acimredzama nepienemamiba — Pirmas instances tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta
€) APAKSPUNKES) ettt e ettt e e e e e e e e e 64

Lieta F-111/07: Civildienesta tiesas (otrd palata) 2007. gada 12. decembra rikojums — Kerelov/Komisija
(leredni — Acimredzama nepienemamiba — Pirmas instances tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta

€) APAKSPUNKES) +eeeeetiiee ettt e et e e e e e e e e e 64
Lieta F-116/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 8. oktobrT — Tomas/Parlaments ............ccooccuveeeernnnneee. 65
Lieta F-122/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 25. oktobri — Marcuccio/Komisija ............cccceeeerninnnnee. 65
Lieta F-134/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 3. decembrT — Adjemian u.c./Komisija ..............ccoveunneee. 66
Lieta F-146/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 29. decembri — Marcuccio/Komisija ...........cccuveeeeenunnee. 67
Lieta F-1/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. janvarl — Nijs/Revizijas palata ...........ccccoovvvieieernnnnnee. 68
Lieta F-3/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 3. janvari — Marcuccio[KOmisija ........cccceeeeeerrnnnnnniinnnnnneee. 68
Lieta F-5/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 10. janvari — Brune/KOmisija .........c..ccceeeeerniiiiieeenninnnnen. 69

(Turpinajums nakamaja lappuse)
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2008/C 64/114
2008/C 64115
2008/C 64/116

2008/C 64/117

2008/C 64/118

2008/C 64/119

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta F-7/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. janvari — Schonberger[Parlaments ................cccceeeneeee. 69
Lieta F-9/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 18. janvari — Rosenbaum/KOmisija ............cceeeerrrineunnnnnnee. 70
Lieta F-10/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 21. janvari — Aayhan u.c./Parlaments ...............ccceevnuunnee. 70

Lieta F-106/06: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2008. gada 22. janvara rikojums —
ErbeZniR[Parlamments ...........oooiuiiiriiiiiiiii ettt e 71

Lieta F-62/07: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2008. gada 23. janvara rikojums — De Fays/Komisija 71

Lieta F-123/07: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2008. gada 23. janvara rikojums — De Fays/Komisija 71
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EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

EIROPAS KOPIENU TIESA

INFORMATIVS
materials par valsts tiesu uzsikto prejudicialo tiesvedibu
PAPILDINAJUMS

saistiba ar to, ka ir stajusies speka steidzamibas prejudiciala nolemuma tiesvediba, kura ir pieméro-
jama liigumiem sniegt prejudicialu noléemumu par telpu, kura valda briviba, drosiba un tiesiskums

(2008/C 64/01)

1.  Sis materials papildina $obrid eso3o informativo materialu par valsts tiesu uzsakto prejudicidlo tiesve-
dibu (!), sniedzot praktiskus noradijumus par jauno steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvedibu, kas ir
piemérojama ligumiem sniegt prejudicialu nolémumu par telpu, kura valda briviba, drosiba un tiesiskums.
S1 tiesvediba ir reglamentéta Protokola par Tiesas statitiem 23.a panta un Tiesas Reglamenta 104.b panta ().

2. So noradijumu mérkis ir palidzét valsts tiesam, kad tas plano liigt Jpiemérot steidzamibas prejudiciala
nolémuma tiesvedibu, ka arT atvieglot $is procediiras istenosanu Tiesa. Sie noradjjumi — tapat ka eso$aja
informativaja materiala ieklautie noradjjumi — nav saistosi.

Steidzamibas prejudiciala noléemuma tiesvedibas piemérosanas nosacijumi

3. Steidzamibas prejudiciala noléemuma tiesvediba var tikt piemérota tikai jomas, kuras ir ieklautas Liguma
par Eiropas Savienibu VI sadala (29.-42. pants) attieciba uz policijas un tiesu iestaZu sadarbibu kriminallietas
un EK liguma tresas dalas IV sadala (61.-69. pants) attieciba uz vizu politiku, patvéruma politiku, imigracijas
politiku un citu politiku, kas saistita ar personu brivu parvietoSanos, ieskaitot tiesu iestazu sadarbibu civil-
lietas.

4. Kaut arT liguma sniegt prejudicialu nolémumu iesniegSana principa aptur valsts tiesa uzsakto tiesve-
dibu lidz bridim, kad Tiesa pienem lémumu, iesniedzéjtiesas kompetence ir veikt pagaidu pasakumus, lai
aizsargatu lietas dalibnieku intereses Tiesas sprieduma gaidiSanas laika, it ipasi attieciba uz valsts administra-
tivu aktu, kur§ ir pamatots ar Kopienu aktu, par kuru ir iesniegts ligums sniegt prejudicialu nolemumu, lai
izvertétu ta likumibu.

5.  Lemumu par steidzamibas procediiras piemérosanu pienem Tiesa. Sadu lémumu principa pienem,
pamatojoties uz motivétu iesniedzéjtiesas pieteikumu. Iznémuma karta Tiesa péc savas ierosmes var nolemt
ligumam sniegt prejudicialu nolémumu piemérot steidzamibas prejudiciala nolemuma tiesvedibu, ja ta Skiet
nepiecieSama.

6.  Steidzamibas tiesvediba Tiesa vienkarSo dazadus tiesvedibas posmus, bet tas pieméroSana ievérojami
ierobezo Tiesu, ka arf lietas dalibniekus un citas ieinteresétas personas, kuras piedalas tiesvediba, it ipasi
dalibvalstis.

(1) Skat. OV C 143, 2005. gada 11.janijs., 1.-4. Ipp.
(’) Skat. OV L 24, 2008. gada 29. janvaris., 39.-43. Ipp.
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7. Lidz ar to & tiesvediba ir jaludz tikai apstaklos, kad Tiesai pilnigi noteikti visisakajos terminos ir
japienem lémums par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu. Lai ari $eit nav iesp&jams izsmelosa veida
minét $adus gadjjumus — it Ipasi tapéc, ka Kopienu noteikumi, kuri reglamenté telpu, kura valda briviba,
drosiba un tiesiskums, mainas un attistas, — valsts tiesa ligumu par steidzamibas tiesvedibas pieméroSanu
varétu planot iesniegt, pieméram, $ados gadijumos: gadjjuma, kad persona ir ieslodzita vai tai ir atnemta
briviba, ja atbilde uz uzdoto jautdjumu ir noteicosa, lai izvértétu $is personas juridisko stavokli, vai strida par
vecaku varu vai bérnu aizbildnibu, ja tiesas, kura saskana ar Kopienu tiesibam ir iesniegta lieta, kompetence
ir atkariga no atbildes uz prejudicialo jautajumu.

Pieteikums par steidzamibas prejudiciala nolemuma tiesvedibas piemérosanu

8.  Lai Tiesa varétu atri izlemt, vai ir piemérojama steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvediba, pietei-
kuma ir jaizklasta tiesiskie un faktiskie apstakli, kas pamato steidzamibu, un it ipasi iespéjamie riski, ja
ligumam sniegt prejudicialo nolémumu tiktu piemeérota parasta prejudiciala nolemuma tiesvediba.

9.  lesniedzgjtiesa cik vien iesp&jams koncentréti norada savu viedokli par atbildi, kada biitu jasniedz uz
uzdoto prejudicialo jautdgjumu. Sada norade lietas dalibniekiem un citdm ieinteresétajam personam, kuras
piedalas tiesvediba, atvieglo izteikt to viedokli, ka arT Tiesai piepemt lémumu, un lidz ar to ta paatrina tiesve-
dibu.

10.  Pieteikums par steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvedibas pieméroSanu ir jaiesniedz tada forma,
kas Tiesas kancelejai uzreiz lauj konstatét, ka lieta ir japieméro ipasa tiesvediba. Saja noliika pieteikums ir
jaiesniedz atseviski no pasa lémuma par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu vai ari pievienota véstulg,
kura tiesi formuléts $is pieteikums.

11.  Attieciba uz pasu lémumu par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu atgadinam, ka attiecigie noradi-
jumi jau ir ietverti informativa materiala par valsts tiesu uzsakto prejudicialo tiesvedibu 20.-24. punkta. It
ipasi steidzama gadijjuma ir svarigi, lai lémums par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu bitu koncentréts,
jo tas paatrina tiesvedibu.

Valsts tiesas un Eiropas Kopienu Tiesas sazina

12.  Lai varétu sazinaties ar valsts tiesu un taja izskatamas lietas dalibniekiem, valsts tiesas, kas iesniedz
pieteikumu par steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvedibas piemérosanu, tiek liigtas noradit elektroniska
pasta adresi vai faksa numuru, kuru Tiesa varétu izmantot, ka ari attiecigo lietas dalibnieku parstavju elektro-
niska pasta adreses vai faksa numurus.

13.  Parakstita [émuma par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu kopiju kopa ar pieteikumu par steidza-
mibas prejudiciala nolémuma tiesvedibas piemérosanu Tiesai var nositit ieprieks pa elektronisko pastu (ECJ-
Registry@curia.europa.eu) vai pa faksu (+352 43 37 66). Liguma sniegt prejudicialu nolémumu un pietei-
kuma izskati§ana tiks uzsakta péc 3adas kopijas sanemsanas. Tomér $o dokumentu originali cik atri vien
iesp&jams ir janosiita Tiesas kancelejai.
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (otra palata) spriedums 2008. gada 17. janvari —
Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-152/05) (/)

(Valsts pienakumu neizpilde — EKL 18., 39. un 43. pants —

Valsts tiesibu akti — Nosacijumi pabalsta majokla celtniecibai

vai iegadei personigas apmeSands noliikd sanemSanai —

Noteikums, ka majoklim jaatrodas attiecigas dalibvalsts
teritorija)

(2008/C 64/03)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — R. Lials [R. Lyal]
un K. Gross [K. Gross])

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika (parstaves — M. Lumma
[M. Lumma] un K. Sulce-Bara [C. Schulze-Bahr])

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 18., 39. un 43. panta
parkapsana — Valsts tiestbu akti, kas paredz majokla pabalsta
(Eigenheimzulage) sanem$anu personiga majokla celtniecibai vai
iegadei tikai 3aja dalibvalsti ar ienakuma nodokli aplickamam
personam un tikai attieciba uz majokliem, kas atrodas $aja dalib-
valsti

Rezolutiva dala:

1) Vacijas likuma par majoklu pabalstu (Eigenheimzulagengesetz),
redakcija, kas publiceta 1997. gada, ar grozijumiem, kas tika
ieviesti ar 2004. gada budZetu pavadoSo likumu (Haushaltsbegleit-
gesetz 2004), 2. panta 1. punkta pirmaja teikuma izsledzot majo-
klus, kas atrodas cita dalibvalsti, no mdajokla pabalsta, ko sanem
pilniba ar ienakuma nodokli apliekamas personas, neatkarigi no ta,
vai $is personas var vai nevar sanemt lidzigu pabalstu Saja cita
dalibvalsti, Vacijas Federativa Republika nav izpildijusi piena-
kumus, kas tai uzlikti ar EKL 18., 39. un 43. pantu;

2) Vicijas Federativa Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 132, 28.5.2005.

Tiesas (otra palata) spriedums 2007. gada 18. oktobri —
Eiropas Kopienu Komisija/Eiropas Parlaments, Eiropas
Savienibas Padome

(Lieta C-299/05) (')

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Socialais nodroSinajums —

Regula (EEK) Nr. 1408/71 — 4. panta 2.a punkts, 10.a pants

— Ila pielikums — Regula (EK) Nr. 647/2005 — Specialie
no iemaksam neatkarigie pabalsti)

(2008/C 64/04)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Z. Zonsi
[M.-]. Jonczy], D. Martins [D. Martin] un F. KreiSics
[V. Kreuschitz])

Atbildetgji: Eiropas Parlaments (parstavii — G. Ri¢i [G. Ricci] un
A. Troupiotis [A. Troupiotis]), Eiropas Savienibas Padome
(parstavii — M. Veiga [M. Veiga], ]. Leppo [J. Leppo] un
Dz. Kurmi [G. Curmi])

Personas, kas iestajusas lieta, atbalstot atbildetaju: Somijas Republika
(parstavji — T. Pinne [T. Pynnd], ]. Heliskoski [J. Heliskoski] un
E. Biglina [E. Bygglin]), Zviedrijas Karaliste (parstavji — A. Kruse
[A. Kruse] un R. Sobocki [R. Sobocki]), Lielbritanijas un Zieme]-
irijas Apvienota Karaliste (parstavji — I. O'Nila [E. O'Neill] un
K. Vajda [C. Vajda])
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PriekSmets

[ pielikuma 2. punkta normu 2005. gada 13. aprila Regula (EK)
Nr. 647/2005, ar ko groza Padomes Regulu (EEK) Nr. 1408/71
par socidla nodro§indgjuma shému piemérosanu darbiniekiem,
pasnodarbinatam persondm un vinu gimenes locekliem, kas
parvietojas Kopiena, un Padomes Regulas (EEK) Nr. 574/72, ar
kuru nosaka izpildes kartibu Regulai (EEK) Nr. 1408/71, normu,
kas ietvertas iedalas “W. Somija” b) punkta, iedalas “X. Zviedrija”
¢) punkta un iedalas “Y. Apvienota Karaliste” d)-f) punkta
(OV L 117, 1. lpp.), atcelsana — Specialie no iemaksam neatka-
rigie pabalsti

Rezolutiva dala:

1) atcelt I pielikuma 2. punkta normas Parlamenta un Padomes
2005. gada 13. aprila Regula (EK) Nr. 647/2005, ar ko groza
Padomes Regulu (EEK) Nr. 1408/71 par sociala nodrosinajuma
shemu piemerosanu darbiniekiem, pasnodarbinatam personam un
vinu gimenes locekliem, kas parvietojas Kopiend, un Padomes
Regulu (EEK) Nr. 574/72, ar kuru nosaka izpildes kartibu
Regulai (EEK) Nr. 1408/71, kuras mingtas iedalas “W. Somija”
b) punkta, iedalas “X. Zviedrija” c¢) punkta un iedalas
“Y. Apvienota Karaliste” d)—f) punkta;

2) pagaidam tiek saglabatas invaliditates iztikas pabalsta iekJausanas
Padomes 1971. gada 14. jiinija Regulas Nr. 1408/71 par sociala
nodrosinajuma shemu piemérosanu darbiniekiem, pasnodarbinatam
persondm un vinu gimenes locekliem, kas parvietojas Kopiend, ar
grozijumiem, kas pienemti un stenoti ar Padomes 1996. gada
2. decembra Regulu (EK) Nr. 118/97, kas grozita ar Regulu
Nr. 647/2005, Ila pielikuma iedalas “Apvienotd Karaliste”
d) punktd sekas attieciba uz ta “darba” dalu ta, lai sapratiga
termina tiktu veikti pasakumi, kas ir piemeroti, lai nodrosinatu ta
iekJausanu mingtaja pielikuma;

)
~

Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesa-
Sands izdevumus pasi un lidzigas dalds atlidzina Eiropas Kopienu
Komisijas izdevumus;

=

Somijas Republika, Zviedrijas Karaliste un Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienota Karaliste sedz savus tiesaSands izdevumus
pasas.

() OV C 243, 1.10.2005.

Tiesas (otra palata) 2007. gada 22. novembra spriedums —

Cofradia de pescadores “San Pedro” de Bermeo u.c.[Eiropas

Savienibas Padome, Eiropas Kopienu Komisija, Francijas
Republika

(Lieta C-6/06 P) ()

(Apelacija — Kopienas arpusligumiska atbildiba — Relativas
stabilitates, tiesiskas drosibas un tiesiskdas palavibas princips
— Pienemamiba — Apelacija, kas ir daleji nepienemama un
dalgji nepamatota — Pretapelacija — Liigums daleji atcelt
Pirmas instances tiesas spriedumu, ciktal ar to tiek nospriests,
ka nav nepiecieSams lemt par iebildumu par nepienemamibu,
kas versts pret prasibu, ko ta noraida ki nepamatotu — Inte-
reses celt prasibu neesamiba — Res judicata)

(2008/C 64/05)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Cofradia de pescadores “San Pedro” de Bermeo u.c.
(parstavis — M. Troncoso Ferrer, abogado)

Pretéjas puses procesd: Eiropas Savienibas Padome (parstavji —
F. Florindo Gijon un M. Balta), Eiropas Kopienu Komisija
(parstavis — F. Jimeno Ferndndez), Francijas Republika

PriekSmets

Apelacijas par Pirmas instances tiesas (tre$a palata) 2005. gada
19. oktobra spriedumu lieta T-415/03 Cofradia de pescadores “San
Pedro” de Bermeo u.c./Padome, ar kuru Pirmas instances tiesa
noraidija prasibu atlidzinat zaud&umus, ko, iespjams, cietusi
prasitdji péc tam, kad Padome atlava dalu no ansovu kvotas, kas
pieskirta Portugales Republikai, nodot Francijas Republikai

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu, ko iesniedza Cofradia de pescadores “San Pedro”
de Bermeo un citi apelacijas siidzibas iesniedzgji, kuru vardi ir nora-
diti Pirmds instances tiesas 2005. gada 19. oktobra sprieduma
lieta T-415/03 Cofradia de pescadores “San Pedro” de Bermeo
u.c./Padome pielikuma, noraidit;

2) pretapelaciju, ko iesniedza Eiropas Savienibas Padome, noraidit;
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3) Cofradia de pescadores “San Pedro” de Bermeo un citi apelacijas
siidzibas iesniedzgji, kuru vardi ir noraditi Pirmds instances tiesas
2005. gada 19. oktobra sprieduma lieta T-415/03 Cofradia de
pescadores “San Pedro” de Bermeo u.c./Padome pielikuma, un
Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasands izdevumus pasi;

4) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 60, 11.3.2006.

Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 17. janvara spriedums

(Finanzgericht Hamburg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Viamex Agrar Handels GmbH (C-37/06),

Zuchtvieh-Kontor GmbH (ZVK) (C-58/06)/Hauptzollamt
Hamburg-Jonas

(Apvienotas lietas C-37/06 un C-58/06) (!)

(Regula (EK) Nr. 615/98 — Direktiva 91/628/EEK —

Eksporta kompensdcijas — Liellopu aizsardziba parvadasanas

laika — Eksporta kompensaciju par liellopu eksportu pieskir-

Sanas atkariba no Direktivas 91/628/EEK noteikumu ievero-

Sanas — Sameriguma princips — Tiesibu uz kompensaciju
zaudeSana)

(2008/C 64/06)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Hamburg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasttaji: Viamex Agrar Handels GmbH (C-37/06), Zuchtvieh-Kontor
GmbH (ZVK) (C-58/06)

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicidlu noléemumu — Finanzgericht Hamburg
— Komisijas 1998. gada 18. marta Regulas (EK) Nr. 615/98, ar
kuru paredz siki izstradatus pieméroSanas noteikumus eksporta
kompensaciju pieskirSanai saistiba ar dzivu liellopu labturibu
parvadasanas laika (OV L 82, 19. Ipp.), 1. panta un 5. panta
3. punkta speka esamiba — Eksporta kompensaciju par liellopu
eksportu pieskir§anas atkariba no Padomes 1991. gada
19. novembra Direktivas 91/628/EEK par dzivnieku aizsardzibu
parvadasanas laika, ar kuru groza Direktivas 90/425/EEK un
91/496/EEK (OV L 340, 17. lpp.), noteikumu ievérosanas —

Tiesibu uz kompensaciju zaudé$ana, jo liellopu parvadasanas
laika nav ievérots noteiktais atpatas laika ilgums

Rezolutiva dala:

1) pirma jautdjuma parbaude nav atklajusi neko tadu, kas varetu
ietekmet  Komisijas 1998. gada 18. marta Regulas (EK)
Nr. 615/98, ar kuru paredz siki izstradatus piemerosanas notei-
kumus eksporta kompensaciju pieskirsanai saistiba ar dzivu liellopu
labturibu parvadasanas laika, 1. panta speka esamibu;

2) otrd jautdgjuma parbaude nav atklajusi neko tadu, kas varetu
ietekmet Regulas Nr. 615/98 5. panta 3. punkta spekd esamibu,
nemot vera sameriguma principu. lesniedzgjtiesai ir japarbauda, vai
kompetentas iestades ir piemérojusas  atbilstoSos  Regulas
Nr. 615/98 noteikumus, ievérojot minéto principu.

(') OV C 96, 22.4.2006.

Tiesas (pirma palata) spriedums 2008. gada 10. janvari —
Eiropas Kopienu Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-70/06) (')

(Valsts pienakumu neizpilde — Tiesas spriedums, ar ko
konstate pienakumu neizpildi — Neizpildle — Finansiala
sankcija)

(2008/C 64/07)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — K. Liiss
[X. Lewis], A. Kaeiross [A. Caeiros] un P. Andrade [P. Andrade],
parstavji)

Atbildetaja: Portugales Republika (parstavii — L. Fernandiss
(L. Fernandes], P. Fragozo Martinsa [P. Fragoso Martins] un
Z. A. de Oliveira [J. A. de Oliveira], parstavji)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpildle — EKL 228. pants — Tiesas
2004. gada 14. oktobra sprieduma lieta C-275/03 neizpilde —
Padomes 1989. gada 21. decembra Direktivas 89/665/EEK par
to normativo un administrativo aktu koordinésanu, kuri attiecas
uz parsidzibas procediiru pieméroSanu, pieskirot piegades un
bivdarbu publiska iepirkuma ligumu slégSanas tiesibas
(OV L 395, 33. Ipp.), nepareiza transpone$ana — Ligums
noteikt kavéjuma naudu
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Rezolutiva dala:

1) neatceldama 1967. gada 21. novembra Dekrétu-likumu
Nr. 48 051, saskana ar kuru ir japierdda vaina vai tiSa neveriba,
lai atlidzinatu zaudejumus personam, kam Kopienu tiesibu publisko
iepirkumu joma vai valsts noteikumu, kas tas isteno, parkapuma
del nodarits kaitgjums, Portugales Republika nav veikusi vajadzigos
pasakumus  2004. gada 14. oktobra sprieduma izpildei lieta
C-275/03 Komisija/Portugale, un ST iemesla de] ta nav izpildijusi
pienakumus, kas tai uzlikti saskana ar EKL 228. panta 1. punktu;

2) piespriest Portugales Republikai samaksat Eiropas Kopienu Komi-
sijai konta “Eiropas Kopienas pasu resursi” kavgjuma naudu
EUR 19 392 apmerd par katru nokavéto dienu, istenojot vaja-
dzigos pasakumus, lai izpilditu ieprieks mineto 2004. gada
14. oktobra spriedumu lieta Komisija/Portugdle, sakot no i sprie-
duma pasludinasanas dienas lidz mineta 2004. gada 14. oktobra
sprieduma izpildei;

3) Portugales Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 86, 8.4.2006.

Tiesas (astota palata) 2008. gada 24. janvara spriedums —
Herta Adam|Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-211/06 P) ()

(Apelacijas siidziba — leredni — Atalgojums — Ekspatria-

cijas pabalsts — Civildienesta noteikumu VII pielikuma

4. panta 1. punkta a) apakSpunkta otraja ievilkuma paredze-

tais nosacijums — Jedziens “darbs, kas veikts kadas citas
valsts laba”)

(2008/C 64/08)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Herta Adam (parstavji — S. Orlandi un J.-N. Louis, advo-
kati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii —
J. Currall un L. Lozano)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (pirma palata)
2006. gada 22. februara spriedumu lieta T-342/04 Herta Adam|
Komisija, ar kuru noraidita prasiba atcelt Komisijas 2003. gada
2. septembra lémumu, ar kuru prasitajai tika atteikts pieskirt
ekspatriacijas pabalstu, kas paredzéts Eiropas Kopienu Civildie-
nesta noteikumu VII pielikuma 4. panta

Rezolutiva dala:
1) apelaciju noraidit.

2) Adam atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 165, 15.7.2006.

Tiesas (ceturta palata) spriedums 2008. gada 17. janvari

(Juzgado de lo Social Unico de Algeciras (Spanija) ligums

sniegt prejudicialu  noléemumu) — Josefa  Velasco
Navarro[Fondo de Garantia Salarial (Fogasa)

(Lieta C-246/06) (')

(Sociala politika — Darba nemeju aizsardziba darba deveja

maksdtnespejas gadijuma — Direktiva 80/987/EEK, kas

grozita ar Direktivu 2002/74/EK — Tiesa iedarbiba — Atlai-

Sanas pabalsts, kas nelikumigas atlaiSanas gadijuma maksa-

jams saskana ar tiesa noslegtu mierizligumu — Maksajums,

ko veic garantiju iestade — Maksajums, kas atkarigs no tiesas
nolemuma pienemsanas)

(2008/C 64/09)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzé&jtiesa

Juzgado de lo Social Unico de Algeciras
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Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Josefa Velasco Navarro

Atbildetajs: Fondo de Garantia Salarial (Fogasa)

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Juzgado de lo Social
Unico de Algeciras — Padomes 1980. gada 20. oktobra Direktivas
80/987[EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz
darbinieku aizsardzibu to darba devéja maksatnespéjas gadijuma
(OV L 283, 23. Ipp.), kas grozita ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2002. gada 23. septembra Direktivu 2002/74/EK
(OV L 270, 10. lpp.), interpretacija — Garantiju iestazu pieda-
vato garantiju apjoms — Atlai§anas pabalsts darba attiecibu
izbeigsanas gadijuma — Valsts tiesiskais regulgjums, kas prasa,
lai par So pabalstu batu piepemts nolémums vai administrativs
lémums — Grozitas direktivas tiesa iedarbiba uz maksatnespéjas
stavokli, kas pasludinats laikposma starp Direktivas 2002/74
spéka stasanas datumu un tas transpozicijai noteikta termina
beigam

Rezolutiva dala:

1) gadijuma, ja Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada
23. septembra Direktiva 2002/74/EK, ar ko groza Padomes
Direktivu 80/987/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu
attieciba uz darbinieku aizsardzibu to darba devéja maksatnespéjas
gadijuma, nav transponéta valsts tiesibas lidz 2005. gada 8. oktob-
rim, uz Padomes 1980. gada 20. oktobra Direktivas 80/987 [EEK
par dalibvalstu normativo aktu tuvinaSanu attieciba uz darbinicku
aizsardzibu to darba deveja maksatnespéjas gadijuma, kas grozita
ar Direkfivu 2002/74, 3. panta pirmas dalas iespgiamo tieSo
iedarbibu katra zina nevar atsaukties saistiba ar maksatnespéjas
stavokli, kas iestdjies pirms mingta datuma;

2) ja attiecigais valsts tiesiskais reguléjums ietilpst Direktivas 80/987,
kas grozita ar Direkttivu 2002/74, pieméroSanas joma, valsts tiesai
attieciba uz maksatnespéju, kas iestajusies laikposma no Direktivas
2002/74 stasands speka lidz tds transpozicijai noteikta termina
beigam, ir jagaranté ST valsts tiesiska regulejuma piemérosana atbil-
stosi Kopienu tiesibu sistema atzitajam nediskriminacijas prin-
cipam.

(") OV C 212, 2.9.2006.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 17. janvara spriedums
(Bundesfinanzhof (Vacija) liagums sniegt prejudicialu nole-
mumu) — Theodor Jiger|Finanzamt Kusel-Landstuhl

(Lieta C-256/06) ()

(Kapitala briva aprite — EK liguma 73.b un 73.d pants

(jaunaja redakcija-EKL 56. un 58. pants) — Mantojuma

nodoklis — Mantojuma masas noverteSana — Lauksaimnie-

ciba izmantojamas zemes un meZa ipasums, kas atrodas cita

dalibvalsti — Nelabveligaka ipasuma verteSanas un maksa-
jama nodokla aprekinasanas metode)

(2008/C 64/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzhof (Vacija)

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Theodor Jager

Atbildetajs: Finanzamt Kusel-Landstuhl

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesfinanzhof — EK
liguma 56. panta interpretacija — Valsts tiesiskais regulé&jums
mantojuma nodokla joma — Dazadu lauksaimnieciba izmanto-
jamas zemes un meza ipasumu vértibas noteikSanas metozu
pieméro$ana atkariba no t3, vai zemes Ipasumi atrodas valsts vai
citas dalibvalsts teritorija, ka ari nodoklu atvieglojums to zemes
ipasumu ieguvei, kas atrodas valsts teritorija, ka rezultata ir
maksajams lielaks nodoklis, ja Ipasums ietver lauksaimnieciba
izmantojamas zemes un meza ipasumus, kas atrodas cita dalib-
valsti, neka tad, ja visi Ipasumi atrodas valsts teritorija

Rezolutiva dala:

EK liguma 73.b panta 1. punkts (jaunaja redakcija — EKL 56. panta
1. punkts), ko skata kopa ar ta 73.d pantu (jaunaja redakcija —
EKL 58. pants), ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj tadu dalib-
valsts tiesisko regulgjumu, kas, lai aprekinatu nodokli par mantojumu,
kurs ieklauj minetas dalibvalsts teritorija esoSos Tpasumus un citd
dalibvalsti esoSu lauksaimnieciba izmantojamds zemes un meZa
Tpasumu,

— paredz, ka citd dalibvalsti esoss Tpasums tiek novertets pec faktiskdas
tirgus vertibas, savukart valsts teritorija esosd identiskd Tpasuma
noverteSanai piemero ipasu procediiru, kuras rezultata aprekinata
summa ir videji tikai 10 % no minetas tirgus vértibas, un
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— attiecina nodoklu atbrivojumu un atlikusas vertibas nemsanu vera
tikai 60 % apméra no ta summas tikai uz valsts teritorija esoSa-
jiem lauksaimnieciba izmantojamas zemes un meZa ipasumiem.

() OV C 224, 16.9.2006.

Tiesas (otra palata) spriedums 2008. gada 24. janvari (Corte
suprema di cassazione (Itilija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Roby Profumi Srl/Comune di Parma

(Lieta C-257/06) (")

(EKL 28. pants — Direktiva 76/768/EEK — Veselibas aizsar-

dziba — Kosmetikas lidzekli — Imports — Informacijas par

kosmetikas  lidzekliem pazinoSana importetdjas valsts
iestadem)

(2008/C 64/11)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte suprema di cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Roby Profumi Srl

Atbildetaja: Comune di Parma

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Corte suprema di cassa-
zione — EKL 28. panta un Padomes 1976. gada 27. jilija Direk-
tivas 76/768/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attie-
ciba uz kosmétikas lidzekliem (OV L 262, 169. lpp.), kas ir
grozita ar Padomes 1993. gada 14. junija Direktivu 93/35/EEK
(OV L 151, 32. lpp.), 7. panta interpretacija — Tirdzniecibai
gatavi lidzekli, kas ievesti no citam dalibvalstim — Valsts tiesibu
normas, kas uzliek pienakumu importétajam pazinot pilnigu un
detalizétu lidzekli ieklauto vielu sarakstu

Rezolutiva dala:

Padomes 1976. gada 27. julija Direktivas 76/768/EEK par dalib-
valstu tiestbu aktu tuvinasanu attiecibd uz kosmetikas lidzekliem, kas ir
grozita ar Padomes 1993. gada 14. junija Direktivu 93/35/EEK,
7. pants pielauj valsts tiesibu noteikumu, kas, lai sareZgijumu gadi-
juma veiktu talitegju un atbilstig arsteSanu, uzliek pienakumu kosme-
tikas lidzeklu importetajam pazinot Veselibas aizsardzibas ministrijai
un Regionam uznemuma nosaukumu vai firmaszimi, ta un raZosanas

struktiirvienibas juridisko adresi, ka ai7 pilnigu un detalizetu mingtajos
lidzeklos izmantoto un ieklauto vielu sarakstu.

(") OV C 212, 2.9.2006.

Tiesas (virspalata) spriedums 2008. gada 29. janvari

(Juzgado de lo Mercantil n' 5 de Madrid (Spanija) lagums

sniegt prejudicialu noléemumu) — Productores de Miisica de
Espafia (Promusicae)|Telefonica de Espafia SAU

(Lieta C-275/06) ()

(Informacijas sabiedriba — Pakalpojumu sniedzéju pienakumi
— Noteiktas informacijas par datu plismu saglabasana un
izpausana — Izpausanas pienakums — lerobeZojumi — Elek-
tronisko komunikaciju konfidencialitates aizsardziba — Sade-
rigums ar autortiesibu un blakustiesibu aizsardzibu —
Tiesibas uz intelektuala tpaSuma iedarbigu aizsardzibu)

(2008/C 64/12)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzé&jtiesa

Juzgado de lo Mercantil n" 5 de Madrid

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Productores de Milsica de Espafia (Promusicae)

Atbildetajs: Telefonica de Espafia SAU

PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Juzgado de lo Mercantil
— FEiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 8. junija Direk-
tivas 2000/31/EK par daziem informacijas sabiedribas pakalpo-
jumu tiesiskiem aspektiem, jo pasi elektronisko tirdzniecibu,
ieksgja tirgh (OV L 178, 1. lpp) 15. panta 2. punkta un
18. panta, Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija
Direktivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu
aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba (OV L 167,
10. Ipp.) 8. panta 1. un 2. punkta un Eiropas Parlamenta un
Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/48/EK par inte-
lektuala ipasuma tiesibu piemérosanu (OV L 157, 45. Ipp.)
8. panta interpretacija — Datu, kas radusies komunikacija, snie-
dzot informacijas sabiedribas pakalpojumu, apstrade — Tiklu
operatoru un elektronisko komunikaciju pakalpojumu opera-
toru, telekomunikaciju tiklu piekluves pakalpojumu sniedzgu un
glabasanas pakalpojumu sniedz&u pienakums uzglabat un nodot
riciba Sos datus — IzslégSana no civiltiesvedibas



C 64/10

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

8.3.2008.

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 8. jinija Direktiva
2000/31/EK par daziem informacijas sabiedribas pakalpojumu. tiesi-
skiem aspektiem, jo Tpasi elektronisko tirdzniecibu, iekSeja tirgii
(Direktiva par elektronisko tirdzniecibu), Eiropas Parlamenta un
Padomes 2001. gada 22. maija Direktiva 2001/29/EK par dazu
autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskanosanu informacijas sabied-
riba, Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direk-
tiva 2004/48/EK par intelektuala ipasuma tiesibu piemeroSanu un
Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 12. julija Direk-
tiva 2002/58/EK par personas datu apstradi un privatas dzives
aizsardzibu elektronisko komunikaciju nozare (direktiva par privato
dzivi un elektronisko komunikaciju) neliek dalibvalstim tada situacija
ka pamata lieta paredzet pienakumu pazinot personas datus, lai nodro-
Sinatu autortiesibu iedarbigu aizsardzibu civiltiesvediba. Tomer Kopienu
tiesibas prasa, lai dalibvalstis, transponéjot $is direktivas, pamatotos uz
tadu mineto direktivu interpretaciju, kas Jauj nodrosinat atbilstosu lidz-
svaru starp dazadajam Kopienu tiesibu sistema aizsargatajam pamat-
tiestbam. Lidz ar to, Tstenojot So direkfivu transponeésanas pasakumus,
dalibvalstu iestadem un tiesam ir ne tikai jainterprete savas valsts
tiesibas ar Sim pasam direktivam saskanigd veida, bet aiT janodrosina,
lai tas nebiitu pamatotas ar tadu So direktfvu interpretaciju, kas nonak
konflikta ar Sim pamattiesibam vai citiem Kopienu tiesibu vispargjiem
principiem — tadiem ka sameriguma princips.

(") OV C 212, 2.9.2006.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 24. janvara spriedums

(Court of Appeal (Apvienota Karaliste) laigums sniegt preju-

dicialu noléemumu) — The Queen, Ezgi Payir, Burhan Akyuz,
Birol Ozturk/[Secretary of State for the Home Department

(Lieta C-294/06) ()
(EEK un Turcijas Asocidcijas ligums — Darba nemeju briva

parvietoSanas — Asocidcijas padomes Lémums Nr. 1/80 —
6. panta 1. punkta pirmais ievilkums — Darba nemejs, kurs

pieder likumigajam darba tirgum — leceloSanas atlauja
studenta vai au pair statusa — letekme uz uzturesands
tiesibam)

(2008/C 64/13)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Court of Appeal

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: The Queen, E. Paira [Ezgi Payir], B. Akjuzs [Burhan
Akyuz], B. Ozturks [Birol Ozturk]

Atbildetaja: Secretary of State for the Home Department [lekslietu
ministrija]

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Court of Appeal —
EEK|Turcijas Asociacijas padomes Lémuma Nr. 1/80 6. panta
1. punkta interpretacija — Jedziens “darba péméjs, kas pieder
dalibvalsts likumigajam darba tirgum” — Turcijas pilsone, kas
nodarbinata ka au pair un §i darba veiksanai ir sanémusi uzture-
$anas atlauju uz diviem gadiem — Turcijas pilsoni, kuriem ir
uzturé$anas atlauja studiju programmas apgiSanai un darba
atlauja, kura atlauts macibu gada laika stradat lidz 20 stundam
nedela

Rezolutiva dala

Tas, ka Turcijas pilsonim ir atlauts iebraukt dalibvalsts teritorija au pair
vai studenta statusd, vinam nevar liegt “darba nemeja” statusu un
piederibu pie $is dalibvalsts “likumiga darba tirgus” Asocidcijas
padomes 1980. gada 19. septembra Lemuma Nr. 1/80 par asociacijas
nodibinasanu 6. panta 1. punkta izpratné. Sis apstaklis tadejadi nevar
liegt minetajam pilsonim pamatoties uz So tiesibu normu, lai iegiitu
darba atlaujas pagarindjumu un izmantotu ar to saistitds uzturéSands
tiesibas.

(") OV C 237, 30.9.2006.

Tiesas (otra palata) spriedums 2008. gada 10. janvari —
Eiropas Kopienu Komisija/Somijas Republika

(Lieta C-387/06) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Telekomunikaciju nozare —
Direktivas 2002/21/EK (pamatdirektiva) 8. panta 1. punkts,
2. punkta b) apakspunkts un 3. punkta c) apakspunkts —
Direktivas 2002/19/EK (piekluves direktiva) 8. panta 1. un
4. punkts — Elektronisko komunikaciju tikli un pakalpojumi
— Fiksetas un mobilas telefonijas tikls — IenakoSie zvani —
Ienakosa linija — Valsts komunikacijas regulgjosas iestades
pilnvaru ierobeZosana)

(2008/C 64/14)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Huttunen un
M. Shotter)
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Atbildetaja: Somijas Republika (parstavis — A. Guimaraes-Puro-

koski)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Pienakumu, kas uzlikti ar 8. panta
1. punktu, 2. punkta b) apak$punktu un 3. punkta
¢) apakSpunktu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada
7. marta Direktiva 2002/21/EK par kopgjiem reglamentéjosiem
noteikumiem attieciba uz elektronisko komunikaciju tikliem un
pakalpojumiem (OV L 108, 33. lpp.), ka arf 8. panta 1. un
4. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta
Direktiva 2002/19/EK par piekluvi elektronisko komunikaciju
tikliem un ar tiem saistitam iekartam un to savstarp&ju savieno-
jumu (piekluves direktiva) (OV L 108, 7. Ipp.), neizpilde

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Kopienu Komisija un Somijas Republika sedz savus tiesa-
Sands izdevumus pasas.

(') OV C 294, 2.12.2006.

Tiesas (pirma palata) spriedums 2008. gada 24. janvari
(Symvoulio tis Epikrateias (Griekija) lagums sniegt prejudi-
cialu nolémumu) — Emm. G. Lianakis AE, Sima Anonymi
Techniki Etaireia Meleton kai Epivlepseon, Nikolaos
Vlachopoulos/Dimos Alexandroupolis, Planitiki AE, Aikaterini
Georgoula, Dimitrios Vasios, N. Loukatos kai Synergates AE
Meleton, Eratosthenis Meletitiki AE, A. Pantazis — Pan.
Kyriopoulou kai syn/tes os “Filon” OE, Nikolaos Sideris

(Lieta C-532/06) ()

(Direktiva 92/50/EEK — Pakalpojumu publiska iepirkuma
ligumi — Petijuma veikSana par apdzivotas vietas kadastralis
vertibas noteikSanu, attistibas plana izstradi un ievieSanu —
Kriteriji, kas var tikt izmantoti ka “kvalitates kriteriji, atlasot
piedavajumus” vai “pieskirSanas kriteriji” — Saimnieciski
visizdevigakais piedavajums — Liguma dokumentos vai
konkursa pazinojuma noteikto pieskirSanas kriteriju ievero-
Sana — Liguma dokumentos vai konkursa pazinojuma mineto
liguma slegSanas tiesibu pieskirSanas kriteriju sadalijuma
koeficientu un papildu kriteriju velaka noteikSana — Vienli-
dzigas attieksmes princips pret tirgus dalibniekiem un piena-
kums nodrosinat parskatamibu)

(2008/C 64/15)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzéjtiesa

Symvoulio tis Epikrateias

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Emm. G. Lianakis AE, Sima Anonymi Techniki Etaireia
Meleton kai Epivlepseon, Nikolaos Vlachopoulos

Atbildetaji: Dimos Alexandroupolis, Planitiki AE, Aikaterini Geor-
goula, Dimitrios Vasios, N. Loukatos kai Synergates AE Meleton,
Eratosthenis Meletitiki AE, A. Pantazis — Pan. Kyriopoulou kai syn/
tes os “Filon” OE, Nikolaos Sideris

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Symvoulio tis Epikra-
teias — Padomes 1992. gada 18. jiinija Direktivas 92/50/EEK
par procediiru koordinéSanu valsts pakalpojumu ligumu [pakal-
pojumu publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu] pieskir-
$anai (OV L 209, 1. Ipp.) 36. panta interpretacija — Ligumu
slegsanas tiesibu pieskirSanas kritériji — Katra kritérija ipatsvara
noteik§ana a posteriori, ligumu slégSanas tiesibu pieskirsanas
procediiras laika

Rezolutiva dala:

Padomes 1992. gada 18. junija Direktivas 92/50/EEK par procediiru
koordinésanu valsts pakalpojumu ligumu [pakalpojumu publiska iepir-
kuma ligumu slegSanas tiesibu] pieskirSanai, kas grozita ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 1997. gada 13. oktobra Direktivu
97/52/EK, 36. panta 2. punkts, ievérojot vienlidzigas attieksmes prin-
cipu pret tirgus dalibniekiem un no ta izrietoa pienakuma nodrosinat
parskatamibu, neatlauj ligumsledzejai iestadei publiskd iepirkuma
liguma slegsanas tiesibu pieskirSanas procediiras ietvaros velak noteikt
kriteriju sadalijuma koeficientus un papildu kriterijus liguma pieskir-
Sanas kritérijiem, kas ir minéti liguma dokumentos vai konkursa pazi-
nojuma.

(') OV C 56, 10.3.2007.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 17. janvara spriedums
(Cour de cassation (Francija) liigums sniegt prejudicialu nole-
mumu) — Paul Chevassus-Marche/Groupe Danone, Société
Kro beer brands SA (BKSA), Société Evian eaux minérales
d’Evian SA (SAEME)
(Lieta C-19/07) (")
(Tiesibu aktu tuvinasana — Direktiva 86/653/EEK — Pasno-
darbinati tirdzniecibas parstavji — Parstavja, kam uzticets
konkrets geografisks apgabals, tiesibas uz komisijas naudu —
Bez pilnvarotaja lidzdalibas noslegti darijumi)
(2008/C 64/16)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour de cassation

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Paul Chevassus-Marche
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Atbildetaji: Groupe Danone, Société Kro beer brands SA (BKSA),
Société Evian eaux minérales d’Evian SA (SAEME)

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Cour de cassation —
Padomes 1986. gada 18. decembra Direktivas 86/653/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu koordiné$anu attieciba uz pasnodarbina-
tiem tirdzniecibas parstavjiem (OV L 382, 17. lpp.) 7. panta
2. punkta interpretacija — Parstavja liguma partraukSana —
Tirdzniecibas parstavim, kam uzticéts konkréts geografisks apga-
bals vai personu grupa, izmaksajama komisijas nauda — Tiesibu
uz $o komisijas naudu esamiba, ja nav tieSas vai netiesas pilnva-
rotaja kontroles par darfjumiem, kas noslégti starp tre$o personu
un tirdzniecibas parstavim uzticéta geografiska apgabala klientu

Rezolutiva dala

Padomes 1986. gada 18. decembra Direktivas 86/653/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu koordineSanu attieciba uz pasnodarbinatiem
tirdzniecibas parstavjiem 7. panta 2. punkta pirmais ievilkums jainter-
prete tadejadi, ka tirdzniedbas parstavim, kam uzticets konkréts
Seografisks apgabals, nav tiesibu uz komisijas naudu par darjjumiem,
ko ST apgabala klienti noslegusi ar treso personu bez tieSas vai netiesas
pilnvarotdja lidzdalibas.

(') OV C 69, 24.3.2007.

Tiesas (ceturtd palata) spriedums 2008. gada 17. janvari

(Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgija) ligums

sniegt prejudicialu noléemumu) — N. V. Lammers &
Van Cleeff|Belgische Staat

(Lieta C-105/07) (!

(Briviba veikt uznemejdarbibu — Kapitala briva aprite —

Nodoklu tiestbu akti — Sabiedribu ienakuma nodoklis —

Procenti, kurus meitas sabiedriba ir parskaitijusi ka atlidzibu

par cita dalibvalsti registretas mates sabiedribas aizdotajiem

lidzekliem — Procentu parkvalificeSana par dividendem, kas

apliekamas ar nodokliem — NeparkvalificeSana, ja procenti ir
parskaititi sabiedribai rezidentei)

(2008/C 64/17)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdji: N. V. Lammers & Van Cleeff

Atbildetaja: Belgische Staat

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Rechtbank van eerste
aanleg te Antwerpen — EKL 12., 43., 48., 56. un 58. panta inter-
pretacija — Valsts nodoklu tiesibu akti, kas paredz procentus,
kurus meitas sabiedriba ir parskaitijusi ka atlidzibu par cita
dalibvalsti registrétas mates sabiedribas aizdotajiem lidzekliem,
parkvalificet par dividendém, kas aplickamas ar nodokliem,
tomér parkvalificeSanu neveikt, ja procenti ir parskaititi sabied-
ribai rezidentei

Rezolutiva dala:

EKL 43. un 48. pantam ir pretrund tads valsts tiesibu akts ka pamata
lieta minetais, saskand ar kuru dalibvalsts sabiedribas rezidentes
parskaititie procenti valdes loceklim, kur$ ir cita dalibvalsti registréta
sabiedriba, tiek parkvalificeti par dividendem un tadejadi ir apliekami
ar nodokli, ja nodokla aprekinasanas perioda sakuma kopéja iemaksa,
no kuras maksajami procenti, bijusi lielika neka iemaksatais pamatka-
pitdls, pieskaitot ar nodokli apliekamas rezerves, lai gan, ja, pastavot
tadiem pasiem apstakliem, procenti tiek parskaititi valdes loceklim, kurs
ir taja pasa dalibvalsti registréta sabiedriba, tie netiek parkvalificeti par
dividendem un tadejadi nav apliekami ar nodokli.

() OV C 95, 28.4.2007.

Tiesas (sesta palata) 2008. gada 17. janvara spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-342/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2002/91/EK —
Energetikas politika — Taupigs energijas izmantojums —
Netransponesana noteiktaja termina)

(2008/C 64/18)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Patakia un
M. B. Schima)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavis — N. Dafniou)
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Prieksmets Atbildetaji: Ministero delle Politiche Agricole e Forestali, Ministero
della Salute, Ministero delle Attivita Produttive

Valsts pienakumu neizpilde — Noteikumu, kas vajadzigi, lai

izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 16. decem-
bra Direktivas 2002/91/EK par &ku energoefektivitati (OV L 1,
65. Ipp.) prasibas, nepienemsana noteiktaja termina

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termina nepienemot normativos un administrativos
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 16. decembra Direktivas 2002/91/EK par eku ener-
goefektivitati prasibas, Griekijas Republika nav izpildijusi piena-
kumus, ko tai uzliek ST direktiva;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 211, 8.9.2007.

Tiesas (tre$a palata) rikojums 2007. gada 8. novembri

(Consiglio di Stato (Italija) liigums sniegt prejudicialu nole-

mumu) — Fratelli Martini & C. SpA, Cargill Srl/Ministero

delle Politiche Agricole e Forestali, Ministero della Salute,
Ministero delle Attivita Produttive

(Lieta C-421/06) ()

(Tiesas reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — Sprie-

dumu, ar kuru atzita Kopienu tiesibu normas speka neesamiba

— lestaZu pienakumi — Veterinaras parbaudes — Baribas

maisijumi — Baribas sastavdalu svara norade uz markejuma

ar novirzi * 15 % apmera no noradita daudzuma — Aizlie-
gums paterétajam radit maldigu priekSstatu)

(2008/C 64/19)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Lietas dalibnieki

Prasttaji: Fratelli Martini & C. SpA, Cargill Stl

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Consiglio di Stato —
Tiesas sprieduma apvienotajas lietas C-453/03, C-11/04,
C-12/04 un C-194/04 (ABNA u.c.), ar kuru Eiropas Parlamenta
un Padomes 2002. gada 28. janvara Direktiva 2002/2[EK, ar ko
groza Padomes Direktivu 79/373[EEK par baribas maisjjumu
apriti un atce] Komisijas Direktivu 91/357/EEK (OV L 63,
23. lpp.), atzita par dalgji speka neesosu, sekas — lestazu piena-
kums pienemt jaunu tiesibu aktu

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 28. janvara Direk-
tivas 2002/2/EK, ar ko groza Padomes Direktivu 79/373/EEK
par baribas maisiiumu apriti un atce] Komisijas Direktivu
91/357/EEK, 1. panta 4. punkts, kurd paredzets pienakums uz
baribas markejuma noradit baribas sastavdalu svaru ar novirzi +
15 % apmera no noradita daudzuma attieciba uz Siem procentiem,
ir jainterpreté tadejadi, ka tas nav pretruna ar 8. un 16. pantu
Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 28. janvara Regula
(EK) Nr. 178/2002, ar ko paredz partikas aprites tiesibu aktu
visparigus principus un prasibas, izveido Eiropas Partikas nekaiti-
guma iestadi un paredz procediiras saistiba ar partikas nekaiti-
gumu, kuru merki ir, lai baribas markegjums un noforméjums
nemaldina paterétajus.

2) Ta ka Direktivas 2002/2 1. panta 1. punkta b) apakSpunkta ir
paredzets atsevisks pienakums, kas nav saistits ar citos Sis direktivas
noteikumos paredzetajiem pienakumiem, minéta noteikuma atzi-
Sana par speka neesosu saskand ar Tiesas 2005. gada 6. decembra
spriedumu apvienotajas lietas C-453/03, C-11/04, C-12/04 un
C-194/04 ABNA u.c., hav radijusi juridisku nepilnibu vai nekon-
sekvenci, uzdodot Kopienu iestadem pienemt jaunus Direk-
tivas 2002/2 grozijumus péc biitibas.

Katra gadijuma Kopienu noteikuma spekd neesamiba tiesi izriet no
Tiesas sprieduma, kurd ta ir tikusi konstateta, un gan dalibvalstu
iestadem, gan ari tiesam no td ir jaizdara secinajumi savu tiesisko
kartibu konteksta.

(") OV C 326, 30.12.2006.
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Tiesas (septita palata) rikojums 2007. gada 7. decembri

(Commissione tributaria regionale di Genova (Italija) lagums

sniegt prejudicialu  nolémumu) — Agenzia Dogane
Circoscrizione Doganale di Genova|Euricom SpA

(Lieta C-505/06) (")

(Tiesas reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala —

Kopienas muitas kodekss — leveSana parstradei — Asocia-

cijas noligums — Risu priekslaicigs eksports uz treso valsti,

kurai ir saistoSs noligums par ipasu muitas tarifu atvieglo-
juma reZimu — Muitas kodeksa 216. pants)

(2008/C 64/20)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Commissione tributaria regionale di Genova

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Agenzia Dogane Circoscrizione Doganale di Genova

Atbildetaja: Euricom SpA

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Commissione tributaria
regionale di Genova — Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas
(EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi
(OV L 302, 1. lpp.) 114, 115. panta 1. un 3. punkta un
216. panta interpretacija — Risi, kas procedfira “jeveSana
parstradei” eksportéti uz treSo valsti, kurai ir saisto§s noligums
par Ipasu muitas tarifu atvieglojumu rezimu

Rezolutiva dala:

216. pantu Padomes 1992. gada 12. oktobra Reguld (EEK)
Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, ko groza Eiropas
Parlamenta un Padomes 2000. gada 16. novembra Regula (EK)
Nr. 2700/2000, piemero minetas regulas 115. panta 1. punkta
b) apakspunkta minétajiem ieveSanas parstradei darfjumiem, kuros
kompensacijas produkti ir tikusi eksporteti arpus Eiropas Kopienas
pirms ievedamo precu ieveSanas.

(') OV C 42, 24.2.2007.

Tiesas 2007. gada 29. novembra rikojums — Eurostrategies
SPRL/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-122/07) ()

(Apelacija — Rikojums par izslegSanu no registra — Atteik-
Sanas no prasibas — Tiesasands izdevumi)

(2008/C 64/21)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzgja: Eurostrategies SPRL (parstavji —
R. Lang un S. Crosby, Solicitor)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji —
P. Costa de Oliveira un M. L. Hadjiyiannis)
PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas ceturtas palatas
prieksseédétaja 2006. gada 1. decembra rikojumu lieta T-203/06
Eurostrategies/Komisija, ar kuru lieta izslégta no Pirmas instances
tiesas registra un prasitajai uzdots atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Eurostrategies SPRL atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 95, 28.4.2007.
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Tiesas (piekta palata) 2007. gada 10. decembra rikojums

(Sgd Rejonowy w Jaworznie (Polijas Republika) liagums

sniegt prejudicialu noléemumu) — Piotr Kawala/Gmina
Miasta Jaworzna

(Lieta C-134/07) ()

(Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala —

Lielaka nodokla piemeroSana no citas dalibvalsts importétai

precei neka uz vietas iegadatai lidzigai precei — EKL 90. panta

pirma dala — Nodeva par importétu lietotu automasinu
pirmo registraciju)

(2008/C 64/22)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sad Rejonowy w Jaworznie

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Piotr Kawala

Atbildetaja: Gmina Miasta Jaworzna

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Sgd Rejonowy w
Jaworznie — EKL 90. panta interpretacija — Nodeva par trans-
portlidzekla registracijas apliecibu, pirmo reizi dalibvalsti regis-
trgjot lietotu transportlidzekli, kuras apmeérs ievérojami par-
sniedz nodevu par transportlidzekla registracijas apliecibas
kopijas izsnieg§anu — Iek$zemes nodoklu neitralitates princips
attieciba uz konkurenci starp precém, kuras jau atrodas valsts
tirgli un precém, kuras tiek importétas

Rezolutiva dala

EKL 90. panta pirma dala ir jainterpreté td, ka ta liedz piemérot tadu
nodevu, kada ir paredzeta Polijas infrastruktiiru ministra 2003. gada
28. jalija rikojuma par maksajama nodokla apmeru par registracijas
sertifikata iegiiSanu 1. punkta 1) apakspunktd, kas prakse attiecas uz
no citas dalibvalsts Polija importetas lietotas automasinas pirmo regis-
traciju, bet ne uz lietotas automasinas iegadi Polija, ja ta tur jau ir
registreta.

() OV C 95, 28.4.2007.

Apelacija, ko 2007. gada 3. aprili ierosinajis Jean Yves Sellier
par Pirmas instances tiesas (ceturta palata) 2007. gada
15. janvara spriedumu lieta T-276/06 Sellier/Komisija

(Lieta C-191/07 P)

(2008/C 64/23)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Jean Yves Sellier (parstavis —
J. Y. Leeman, advokats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Ar 2007. gada 18. septembra rikojumu Tiesa (sesta palata)
apelaciju noraidija un piesprieda Sellier segt savus tiesaSanas
izdevumus.

Apelacija, ko 2007. gada 19. novembri ierosindjusi

Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH par Pirmas instances

tiesas (tresa palata) 2007. gada 11. septembra rikojumu lieta

T-28/07 Fels-Werke GmbH, Saint-Gobain Glass Deutschland

GmbH, Spenner-Zement GmbH &Co. KG|[Eiropas Kopienu
Komisija

(Lieta C-503/07 P)

(2008/C 64/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzgja: Saint-Gobain Glass Deutschland
GmbH (parstavji — H. Posser un S. Altenschmidt, Rechtsanwilte)

Citi lietas dalibnicki: Fels-Werke GmbH, Spenner-Zement GmbH
&Co. KG, Eiropas Kopienu Komisija
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Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas (tre$a palata) 2007. gada
11. septembra rikojumu lietd T-28/07 Fels-Werke u.c./Eiropas
Kopienu Komisija, ciktal tas attiecas uz apelacijas stidzibas
iesniedzgju;

— atzit par spéka neesosu 1. panta 2. daJu Komisijas 2006. gada
29. novembra lémuma par valsts sadales planu siltumnicas
efektu izraiso$o gazu emisijas kvotu tirdzniecibai, ko Vacija
iesniegusi saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direk-
tivu 2003/87[EK (dokumenta numurs nav atklats), ciktal taja
Vacijas valsts sadales plana 6.2. nodala zem virsraksta
“Kvotas saskana ar ZuG 2007 8. pantu” aprakstitas pirmaja
tirdzniecibas perioda garantétas kvotas ir atzitas par neatbil-
sto§am Direktivai 2003/87[EK;

— atzit par spéka neeso$u §1 lémuma 2. panta 2. dalu, ciktal
taja Vacijas Federativajai Republikai dotas norades Vacijas
valsts sadales plana 6.2. nodala zem virsraksta “Kvotas
saskana ar ZuG 2007 8. pantu” aprakstito pirmaja tirdznie-
cibas perioda garantéto kvotu piemérosanai un $aja sakara
ar1 noteikts tads pats izpildes faktors ka citam lidzigam jau
pastavosam iekartam;

— pakartoti, atcelt pirmaja ievilkuma minéto rikojumu un lietu
nodot atpaka] izskatiSanai Pirmas instances tiesa;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Parsiidzétaja rikojuma Pirmas instances tiesa noliedza, ka apela-
cijas stidzibas iesniedzga biitu skarta individuali un tapéc ka
nepienemamu noraidija tas prasibu dalgji atcelt Komisijas
2006. gada 29. novembra lémumu par Vacijas pazinoto planu
siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas kvotu tirdzniecibai.

Apelacijas stidzibas pamatojuma apelacijas siidzibas iesniedzéja
apgalvo, ka ir parkapta tas interesés eso$a procesuala un mate-
riala Kopienu tiesibu norma — EKL 230. panta 4. dala.

Pirmkart, Pirmas instances tiesa esot parkapusi taisnigas tiesas
principu un nav nodroSinjusi tiesibas tikt uzklausitam. To, ka
apelacijas stidzibas iesniedz€ja nav skarta individuali, Pirmas
instances tiesa galvenokart pamatoja ar to, ka nebija pieradita
tas apgalvota piederiba pie noslégta uznémumu loka un it ipasi
nebija iesniegts saraksts ar uzpnémumiem, kuriem ir pieméro-
jama ZuG 2007 8. panta 1. dala. Pirmas instances tiesa tomer
procesa laika nebija pieprasijusi apelacijas stidzibas iesniedz&jai

iesniegt sarakstu ar uzpémumiem, kuriem garantétas kvotas. Arl
citu iemeslu dé nebija svarigi, lai apelacijas siidzibas iesniedzgja
iesniegtu $adu sarakstu, jo uzpémumu, kuriem garantétas
kvotas, ierobezotais skaits un to nemainigums jau izrietot no
Pirmas instances tiesa iesniegtda ZuG 2007 juridiski saisto$as
struktdras. Turklat, pieprasot iesniegt $adu sarakstu, Pirmas
instances tiesa pieprasot kaut ko tadu, ko apelacijas stidzibas
iesniedz&ja reali nevar izpildit.

Otrkart, Pirmas instances tiesa EKL 230. panta 4. dalu esot
parkapusi tapéc, ka ta ir nelikumigi atzinusi, ka apelacijas
stidzibas iesniedzéja nav skarta individuali. Personu loks, kam ir
piemérojams apstridétais lemums, ir nevis, ka noradijusi Pirmas
instances tiesa, “daudz maz precizs”, bet gan ir galigi nosakams
saskana ar likumu, pamatojoties uz pagatné notikusiem faktiem,
un, logiski domajot, nav paplasinams. Turklat saistiba ar uzneé-
mumiem, kuriem ZuG 2007 8. panta ir garantétas kvotas,
apstridéto lémumu varétu uzskatit par individualu lémumu
kopumu, jo katram no tiem tiek atteiktas garantétas kvotas
nakotné.

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Juzgado
de lo Social de Madrid (Spanija) 2007. gada 3. decembra
rikojumu — Evangelina Gémez-Limén Sdnchez-Camacho|
Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS), Tesoreria
General de la Seguridad Social (TGSS), Alcampo SA

(Lieta C-537/07)

(2008/C 64/25)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Juzgado de lo Social de Madrid

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Evangelina Gomez-Limén Sdnchez-Camacho

Atbildetaji: Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS), Tesoreria
General de la Seguridad Social (TGSS), Alcampo SA
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Prejudicialie jautajumi

1)

Vai, nemot véra uz vienlidzibas sekméSanu vérsta pasakuma
raksturu, kadam japiemit bérna kopSanas atvalinadjuma
pieskirSanai tada karttba un apjoma, ko Direktivas
96/34/EK (") prasibu minimuma robezas brivi noteikusi katra
dalibvalsts, ir iesp&jams, ka §a bérna kopsanas atvalinagjuma
izmantosana gadijuma, ja nepilngadigu bérnu kopsanas dél
saisinats darba laiks un samazinata darba alga, var skart
darba néméja vai darba néméjas, kas izmanto attiecigo bérna
kopsanas atvalinajumu, iegGiSanas stadija esosas tiesibas, un,
vai privatpersonas valsts iestades var atsaukties uz principu
par iegitu vai iegiSanas stadija esoSu tiesibu neaizskara-
mibu?

It ipasi, vai tas pasas direktivas 2. noteikuma 6. punkta
formulgjums “tiesibas, ko darba néméjs ieguvis vai kas ir
iegliSanas stadija” aptver tikai tiesibas attieciba uz darba
nosacjjumiem un attiecas tikai uz darba ligumiskajam attie-
cibam ar darba devéju, vai, turpretim, attiecas ari uz sociala
nodrodinajuma joma ieglitu vai ieg@iSanas stadija esoSu
tiestbu saglabasanu, ka arl, vai Direktivas 96/34/EK
2. noteikuma 8. punktd izvirzito nosacljumu par “tiesibu
nepartrauktibu uz socialo nodrosinajumu saskana ar daza-
dajam sisttmam” var uzskatit par izpilditu ar $aja lieta izver-
této formulu, ko piemérojusas valsts iestades, un, vai attieci-
gaja gadijuma ir iesp&ams dalibvalsts valsts iestades atsauk-
ties uz minétajam tiesbam uz sociald nodro$inajuma
pabalstu tiesibu saglabasanos tapéc, ka tas ir pietiekami
precizas un konkrétas?

Vai ar Kopienu noteikumiem ir saderigs valsts tiesibu akts,
saskana ar kuru bérna kop$anas atvalindgjuma dé] veikta
darba laika saisinajuma laika sanemama darbnespéjas pensija
tick samazinata salidzindjuma ar to, kas batu pienakusies
lidz minétajam atvalindgjumam, un turklat tiek radits turp-
mako pabalstu uzkrajuma un finansgjuma samazinajums
atbilstosi darba laika un darba algas samazinjumam, kas
rodas?

Vai, pienemot, ka valsts tiesam ir pienakums interpretét
valsts tiesibas, ievérojot direktiva noteiktos pienakumus, lai
péc iespgjas lielaka mera nodrosinatu Kopienu tiesibu norma
noteikto mérku sasnieg$anu, $is nosacjjums ir jaattiecina ari
uz sociala nodrosindjuma joma esoo tiesibu saglabasanos
bérna kopSanas atvalingjuma izmantoSanas laika un,
konkréti, gadijumos, kad tas izmantots dalga atvalinajuma
vai darba laika saisindgjuma forma, ka tas noticis $aja gadi-
juma?

Vai konkrétajos lietas apstaklos socidla nodrosindgjuma
pabalstu tiesbu un maksajama apjoma samazinaSana bérna

~

kopsanas atvalindgjuma laika var tik uzskatita par tieSu vai
netie$u diskriminaciju, kas ir pretruna 1979. gada 19. decem-
bra Direktivas 79/7[EEK (*) noteikumiem par vienlidzigas
attieksmes principu un nediskriminéSanu starp virieSsiem un
sievietém sociala nodro$inajuma jautajumos, ka ari pretruna
prasibai par virieSu un sievieSu vienlidzibu un nediskrimine-
$anu, kas izriet no dalibvalstim kopgjas tradicijas tiktal, ciktal
§im principam jaattiecas nevien uz nodarbinatibas nosaciju-
miem, bet arf uz valsts pasakumiem darba néméju socialas
aizsardzibas joma?

Padomes 1996. gada 3. junija Direktiva 96/34/EK par UNICE, CEEP
un EAK noslégto pamatnoligumu attieciba uz bérna kopsanas atvali-
najumu (OV L 145, 4. Ipp.).

() OVL 6, 24. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 5. decembri — Eiropas

Kopienu Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-546/07)

(2008/C 64/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — E. Traversa un
P. Dejmek)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prasitajas prasjjumi:

— konstatét, ka Vacijas Federativa Republika nav izpildijusi

pienakumus, ko tai uzliek EKL 49. pants un atturé$anas no
darbibas klauzula XII pielikuma 2. nodalas “Personu briva
parvieto$anas” 13. punkta saskana ar 2003. gada 16. aprila
Pievieno$anas akta 24. pantu,

a) tas administrativaja praksé jedzienu “otras puses uzné-
mums”, kas minéts Vacijas — Poljjas valdibu 1990. gada
31. janvara noliguma par Polijas uznémumu darbinieku
nositifanu uzpémuma ligumu izpildei, saprotot ka
“Vacijas uzpémums”;
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b) ar ta devéto darba tirgus klauzulu paplasinot regionalos liguma parejas noteikumi. Nekada gadijuma iespgja, ka
ierobezojumus darba néméju piekluvei péc 2003. gada parejas noteikumi tiks nelikumigi izmantoti, nav pietickami
16. aprila, tas ir, péc Polijas pievienoSanas ES liguma nopietni draudi sabiedriskajai kartibai un drosibai, kas varétu
parakstiSanas; attaisnot diskrimingjosu pakalpojumu sniegSanas brivibas

ierobezosanu.

E. Saskana ar 2003. gada 16. aprila Pievienosanas akta
24. pantu no atturé$anas no darbibas klauzulas XII pielikuma
2. nodalas 13. punkta teksta izriet, ka pienakums atturéties
no darbibas ir absoliits, un ir aizliegts pasliktinat Polijas
uzpémuma ligumu darbinieku piekluvi Vacijas darba tirgum
salidzinajuma ar 2003. gada 16. aprili pastavoSo situaciju.
Atbilstosi ta dévétajai darba tirgus klauzulai, kas Bundesa-
gentur fiir Arbeit administrativaja praksé tiek konsekventi
piemérota, principa nekada gadijuma netiek pielauti uzne-
Pamati un galvenie argumenti muma [igumi, ja tie ir jaisteno agentfiras iecirkni, kura
bezdarbs pédgjos 6 ménesos vidgji vismaz par 30 % par-
sniedz Vacijas Federativas Republikas bezdarba limeni. Tie
agentiiras iecirkni, uz kuriem attiecas $is noteikums, tiek
noteikti reizi gada ceturksni. Sekojosi darba tirgus klauzula
parkapj PievienoSanas akta atturésanas no darbibas klauzulu,
jo péc 2003. gada 16. aprila jauni iecirkni ir ieklauti slégto
iecirknu skaita.

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

A. Polijas darbinieku nositidana uzpémuma ligumu izpildei
Vacija ir reguléta 1990. gada 31. janvara noliguma starp
Vacijas Federativas Republikas un Polijas valdibam par Polijas
uznémumu  darbinieku nositiSanu  uzpémuma ligumu
izpildei. Saskana ar Vacijas administrativo praksi “otras puses
uznémums” minéta noliguma 1. punkta pirmaja dala tiek
interpretéts ka “Vacijas uznémums”.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Handelsgericht Wien (Austrija) 2007. gada 11. decembra
rikojumu — Friederike Wallentin-Hermann|Alitalia — Linee

B. No ta izriet, ka tikai Vacijas uzpémumi var noslégt uzne-
muma ligumus saskana ar noligumu. Citu dalibvalstu uzpe-
mumiem, kas Vacija grib veikt darbus, atliek tikai iespéja !
dibinat Vacija meitas uzpémumu. Citu dalibvalstu uznémumi Aeree Italiane SpA
tadéjadi tiek atturéti no EKL 49. panta paredzétas pakalpo-
jumu snieg8anas brivibas izmanto$anas, lai par darbiem, kas
ir javeic Vacijas Federativaja Republika, slégtu uzpémuma (Lieta C-549/07)
ligumus ar Polijas uzpémumiem saskana ar Vacijas — Polijas
noligumu. Tatad ir runa par tie$u citu dalibvalstu, iznemot
Vadijas, uzpémumu dlsk_rlmmacuuz.pa_rn‘a}tOJoyles uz pilso- (2008/C 64/27)
nibu vai, attiecigi, uz uznémuma registracijas vietu.

Tiesvedibas valoda — vacu

C. Saskana ar EKL 46. pantu, skatitu kopa ar EKL 55. pantu,
diskrimingjosu Ipasu regulgjumu var pamatot tikai ar sabied-
riskas kartibas, dro$ibas vai veselibas interesem. Saskana ar
pastavigo judikatiru uz EKL 46. panta paredzéto attaisno-
juma pamatu var atsaukties ar nosacjjumu, ka diskrimingjosa
pasakuma saglabasana ir nepiecieSama, lai aizsargatos pret
faktisku un pietiekami nozimigu apdraudéumu, kas skar Iesniedzéjtiesa
sabiedribas pamatintereses.

Handelsgericht Wien (Austrija)

D. Saja gadijuma Sie nosacijumi nav izpilditi. Noliguma atbil-
stodas istenosanas uzraudzibai nav nepiecieSams attiecinat ta
iedarbibu tikai uz Vacija registrétiem uznémumiem, jo
jebkura gadijuma visi pieteikumi ir jaiesniedz Vacijas
iestadés. Attieciba uz uzdevuma devéja atbildibas par socialas Lietas dalibnieki pamata procesa
apdrosinasanas iemaksu samaksu isteno$anu un likumparka-
pumu novérSanu jaatzime, ka Sie jautajumi nav Ipasi saistiti
ar noligumu par uznémuma ligumu, bet gan tie radas vispa-
rigi, citu dalibvalstu uzpémumiem sniedzot pakalpojumus
Vacija. Nav arl saprotams, kapéc divpusgja noliguma noslég-
Sanas rezultdtd attieciba uz citu dalibvalstu uzpémumiem
varétu tikt nepareizi pieméroti vai apieti Pievienoanas Atbildetaja: Alitalia — Linee Aeree Italiane SpA

Prasitaja: Friederike Wallentin-Hermann
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Prejudicialie jautajumi Atbildetajs: Bundesminister fiir Inneres

1) Vai tie ir arkartas apstakli Eiropas Parlamenta un Padomes

2004. gada 11. februara Regulas (EK) Nr. 261/2004, ar ko

paredz kopigus noteikumus par kompensaciju un atbalstu

pasazieriem sakara ar iekdpSanas atteikumu un lidojumu

atcelSanu vai ilgu kavéSanos un ar ko atce] Regulu (EEK)

Nr. 295/91 (!), 5. panta 3. punkta izpratn€, nemot véra Prejudicialie jautajumi

Regulas preambulas 14. apsvérumu, ja sakard ar lidmasinas

tehnisku klomi, jo ipasi, dzinga bojajumu, lidojums tiek

atcelts, un vai 5. panta 3. punkta paredzétie attaisnojuma ie-

mesli ir jainterpreté Monrealas Konvencijas noteikumu 1. a) Vai 2004. gada 29. aprila Eiropas Parlamenta un Padomes

(19. panta) izpratne? Direktivas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu
. . o ) o o gimenes loceklu tiesibam brivi parvietoties un uzturéties
2) Ja atbilde uz pirmo jautzgjumu ir apstiprino$a, vai gaisa dalibvalstu teritorijs, ar ko groza Regulu (EEK)

parvadataji, kuri lidojumu atcelSanu, kas notiek biezak par Nr. 1612/68 un atcel Dircktivas 64/221]EEK,

Vidusméra rédité_iju, pamato ar tehniském klﬁmém, par 68/360/EEK, 72/194/EEK,’ 73/148/EEK, 75/34/EEK,

iemeslu var noradit arkartas apstaklus Regulas 5. panta 75/35[EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK ()

3: Vpunkta izpratné, nemot véra vienigi So gadjjumu (turpmak teksti — “Direktiva’), 3. panta 1. punks,

biezumu? 6. panta 2. punkts un 7. panta 1. punkta d) apak$punkts
un 2. punkts ir interpretéjams tadgjadi, ka tie Direktivas
2. panta 2. punkta nozimé ietver ari tos gimenes locek]us,
kuri uznémegjas dalibvalsti ir iecelojusi neatkarigi no Savie-
nibas pilsona (Direktivas 2. panta 3. punkts) un tikai tur
ar Savienibas pilsoni ir nodibindjusi radniecibu vai

3) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinoSa, vai gaisa
parvadatajs ir veicis visus 5. panta 3. punktd paredzétos
“iespgjamos pasakumus”, ja vin$ pierada, ka ir izpildjis
likuma noteiktas minimalas lidmasinas tehniskas apkopes
prasibas, un vai tas ir pietieckami, lai gaisa parvadataju atbri-

votu no 5. pantd konteksta ar 7. pantu paredzéta kompensa- gimeni?
cijas maksasanas pienakuma?

4) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzoSa, vai arkartas b) Ja fas 1r ta, vai papll_dt‘1§ nozime ir tam, ka_g_lmene_s
apstakli Regulas 5. panta 3. punkta izpratné ir neparvaramas 10§_6k115 ra_ldn1ec1_bas vai gimenes Filblngsanas bﬂ_dl uzne-
varas apstaklu vai dabas katastrofu izraisiti gadijumi, kas nav mejas d_‘illb‘faIStl _uztur'as.hkumlgl? Ja Ir, vai, lai uzture-
saistiti ar tehniskiem defektiem un tadéadi atrodas arpus sanas bitu hl_(l%mlga,. pl_et}ek ar to, 'ka gimenes loce_khs Ir
gaisa parvadataju darbibas lauka? tiesigs uzturéties, vienigi pateicoties savam patvéruma

mekletaja statusam?

1
() OVL 46, 1. Ipp. ¢) Ja atbildé uz 1. a) un b) jautdjumu no Direktivas “vienigi”

ka patvéruma meklétajam neizriet uzturéSanas tiesibas ka
gimenes loceklim, kur§ uzpéméjas dalibvalsti ir iecelojis
neatkarigi no Savienibas pilsona un tikai tur ar Savienibas
pilsoni ir nodibingjis radniecibu vai gimeni, vai, to
nenemot veéra, situacija, kad gimenes loceklis uznéméjas
dalibvalsti ir uzturgjies nepilnus Cetrus gadus un tur gadu
ir precgjies ar Savienibas pilsoni, ar kuru vig$ dzivo kopa
tiesi trisarpus gadus un viniem ir kopigs 20 ménesus vecs
bérns, ievérojot ar EKL 18. vai, attiecigi, 39. pantu
noteiktas pamattiesibas uz ¢imenes dzivi, var atvasinat
uzturéanas tiesibas?

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar
Verwaltungsgerichtshofs (Austrija) 2007. gada 11. decembra
rikojumu — Deniz Sahin/Bundesminister fiir Inneres

(Lieta C-551/07)

2. Vai Direktivas 9. panta 1. punkts un 10. panta 1. punkts ir
(2008/C 64/28) pretruna ar valsts tiesisko regulégjumu, saskana ar kuru Savie-
nibas pilsona gimenes locekli, kuri nav kadas dalibvalsts
pilsoni un kuriem péc Kopienu tiesibam, it Ipasi saskana ar
Direktivas 7. panta 2. punktu, pienakas uzturéSanas tiesibas,
nevar sapemt uzturé8anas atlauju (“Savienibas pilsona
gimenes locekla uzturé$anas atlauja”) tikai tade], ka saskana
ar uznéméjas dalibvalsts patveruma meklétaju tiesibu
Iesniedzéjtiesa normam vini ir tiesigi sanemt (pagaidu) uzturéSanos atlauju

$aja valstr?

Tiesvedibas valoda — vacu

Verwaltungsgerichtshof

(') OV L 158, 77. lpp.

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Deniz Sahin
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Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Raad
van State (Niderlande) 2007. gada 12. decembra rikojumu
— College van burgemeester en wethouders van
Rotterdam/M.E.E. Rijkeboer
(Lieta C-553/07)
(2008/C 64/29)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: College van burgemeester en wethouders van Rotterdam

Atbildetajs: M.E.E. Rijkeboer

Prejudicialais jautajums

Vai likuma paredzétais datu pazinosanas ierobezojums lidz
vienam gadam pirms atbilstosa pieteikuma iesniegSanas ir sade-
rigs ar Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra
Direktivas 95/46[EK (') par personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti 12. panta
a) apakspunktu, ko skata kopa ar §is direktivas 6. panta 1. punk-
ta e) apak$punktu, un samériguma principu?

() OV L 281, 31. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Oberster Gerichtshof (Austrija) 2007. gada 14. decembra
rikojumu — LSG-Gesellschaft zur Wahrnehmung von
Leistungsschutzrechten =~ GmbH|Tele2  Telecommunication
GmbH
(Lieta C-557/07)
(2008/C 64/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Gerichtshof [Augstaka tiesa]

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prastitaja: LSG-Gesellschaft zur Wahrnehmung von Leistungsschutz-
rechten GmbH

Atbildetaja: Tele2 Telecommunication GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija
Direktivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustie-
stbu aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba (') 5. panta
1. punkta a) apak$punktd un 8. panta 3. punkta lietotais
jédziens “starpnieks” ir jainterpreté ta, ka tas ietver arl
piekluves sniedz&ju, kas lietotajam dod tikai pieeju tiklam,
pieskirot dinamisko IP adresi, bet pats tam nesniedz nekadus
pakalpojumus (“services”), pieméram, e-pastu, FTP vai datnes
koplietoSanu, ka ari juridiski vai faktiski nekontrolé lietotaja
izmantotos pakalpojumus?

2) Ja atbilde uz 1. jautajumu ir apstiprinosa,

vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivas 2004/48/EK par intelektualda ipasuma tiesibu
pieméroSanu (}) 8. panta 3. punkts, nemot véra Eiropas
Parlamenta un Padomes 2002. gada 12. julija Direktivas
2002/58/EK par personas datu apstradi un privatas dzives
aizsardzibu elektronisko komunikaciju nozaré 6. un
15. pantu, ir jainterpreté (Sauri), ka tas nepielauj personu
datu nodosanu privatam tresajam personam, lai ierosinatu
civillietu iesp&jamu autora iznémuma tiesibu (darba izmanto-
$anas un lietosanas tiesibas) parkapumu gadijuma?

() OV L 167, 10. Ipp.
() OV L 157, 45. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Tallinna Halduskohus (Igaunijas Republika) 2007. gada
18. decembra rikojumu — Balbiino AS[EV Péllumajandusmi-
nisteerium, Maksu- ja Tolliameti Pohja maksu- ja tollikeskus

(Lieta C-560/07)
(2008/C 64/31)

Tiesvedibas valoda — igaunu

Iesniedzéjtiesa

Tallinna Halduskohus

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Balbiino AS

Atbildetaja: EV Pollumajandusministeerium, Maksu- ja Tolliameti
Péhja maksu- ja tollikeskus
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Prejudicialie jautajumi

1)

Vai ar Eiropas Savienibas tiesibam, it Ipasi Komisijas Regulas
(EK) Nr. 60/2004 (') 6. panta 1. punktu, skatot to kopa ar
Komisijas Regulas (EK) 832/2005 (%) treSo apsvérumu, ka arl
Komisijas Regulas (EK) Nr. 1972/2003 () 4. panta 1. un
2. punktu, netiek pielauts kada tirgus dalibnieka uzkrato virs-
normas noliktavu krajumu apjomu noteikt tadgjadi, ka no
virsnormas noliktavu krajumiem (ka parejosiem krajumiem)
automatiski tiek atskaitits vidéjais tirgus dalibnieka noliktavu
krajumu apjoms, kads tas ir 1. maija, par pédéjiem, bet ne
vairak ka cetriem, darbibas gadiem, kur§ ir palielinats par
koeficientu 1,2?

Ja atbilde uz jautdgjumu ir apstiprinosa, vai atbilde bitu
citada, ja, nosakot parejoso krajumu un virsnormas noliktavu
krajumu apjomu, varétu tikt nemts véra ari tirgus dalibnieka
razoSanas, parstrades vai pardoanas apjoma pieaugums,
atbilstosa lauksaimniecibas produkta nogatavosanas laiks,
noliktavu kragjumu veidosanas laiks, ka ari citi, no tirgus
dalibnieka neatkarigi apstakli?

Vai lauksaimniecibas produkta kopéjo noliktavu krajumu, kas
tirgus dalibnieka Ipasuma ir bijusi 2004. gada 1. maija,
uzskatiSana par ta virsnormas noliktavu krajumiem atbilst
Eiropas Savienibas tiesibu, it Ipasi Komisijas Regulas (EK)
Nr. 1972/2003, mérkim?

Vai ar Eiropas Savienibas tiesibam, it ipasi Komisijas Regulas
(EK) Nr. 1972/2003 4. pantu, ka ari Komisijas Regulas (EK)
Nr. 60/2004 6. pantu, tad, ja tirgus dalibnieks savu darbibu
ar atbilstoSo lauksaimniecibas produktu ir uzsdcis mazak
neka gadu pirms 2004. gada 1. maija, netiek pielauts, ka $im
tirgus dalibniekam pasam ir japierada, ka 2004. gada 1. maija
ta IpaSumd eso$d lauksaimniecibas produkta noliktavu
krajumu apjoms atbilst lauksaimniecibas produkta noliktavu
krajumu apjomam, kuru tas parasti saraZotu, pardotu vai cita
veida par atlidzibu vai bez atlidzibas nodotu vai sanemtu?

Ja atbilde uz jautdgjumu ir apstiprinosa, vai atbilde batu
citada, ja iestadei, neatkarigi no tirgus dalibnieka pieradisanas
pienakuma, ir pienakums, balstoties uz iesniegto pazinojumu
par atbilstosu lauksaimniecibas produktu, nosakot tirgus
dalibnieka parejosos krajumus un virsnormas noliktavu
krajumus, nemt véra ta razo$anas, apstrades vai pardosanas
apjoma, ka ari noliktavu krajumu pieaugumu péc 2004. gada
1. maija?

Vai ar Komisijas Regulas (EK) Nr. 1972/2003, ka ari Komi-
sijas Regulas (EK) Nr. 60/2004 mérki virsnormas noliktavu
kragjumu maksajuma noteik§ana ir saderiga arl tad, ja uz
2004. gada 1. majju tirgus dalibniekam tiek konstateéti virs-
normas noliktavu krajumi, ta¢u tas pierada, ka no virs-
normas noliktavu krajumu pardoSanas péc 2004. gada
1. maija tas nav guvis faktiskas prieksrocibas cenas starpibas
veida?

5) Vai Komisijas Regulas (EK) Nr. 60/2004 6. panta 3. punkts,

=

saskana ar kuru, nosakot virsnormas krajumus cukuram,
izoglikozei un fruktozei, cita starpa nem véra noliktavu ietil-
pibu, var interpretét tadgjadi, ka tad, ja tirgus dalibnieka
noliktavu ietilpiba gadu laika kops iestaanas [Eiropas Savie-
niba] ir palielindjusies, tas veido pamatu, lai 2004. gada
1. maija tirgus dalibnieka Ipa§uma esoSos lauksaimniecibas
produkta virsnormas noliktavu krajumus samazinatu, neatka-
1igi no tirgus dalibnieka saimnieciskas darbibas, ka ari no ta
lauksaimniecibas produkta parstrades apjoma un atbilstosa-
jiem noliktavu krajumiem darbibas gados pirms 2004. gada
1. maija, ka ari divus gadus péc 2004. gada 1. maija?

Vai ar Komisijas Regulas (EK) Nr. 1972/2003 10. pantu
netiek pielauts no tirgus dalibnieka virsnormas noliktavu
kragjumu maks3jumu ar pazinojumu par nodoklu samaksu
pieprasit tad, ja pazinojums par nodoklu samaksu gan ir
izdots regulas darbibas laika, 2007. gada 30. aprill, bet
saskana ar valsts tiestbam attieciba uz tirgus dalibnieku speka
stajas tikai péc tam, kad Komisijas regula zaudgjusi spéku, un
valsts tiesibas termin$ noliktavu krajumu maksajuma piepra-
siSanai nav paredzéts?

Komisijas 2004. gada 14. janvara Regula (EK) Nr. 60/2004, ar ko
nosaka parejas posma pasakumus cukura nozaré sakara ar Cehijas,
Igaunijas, Kipras, Latvijas, Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slove-
nijas un Slovakijas pievienosanos, OV L 9, 8.1

Komisijas 2005 gada 31. maija Regula (EK) Nr. 832/2005 par
cukura, izoglikozes un fruktozes parpalikuma daudzumu noteiksanu
Cehl]a Igaunija, Kipra, Latvija, Lietuva, Ungarija, Malta, Polija, Slove-
nija un Slovakija, OV L 138, 3. Ipp.

Komisijas 2003 gada 10. novembra Regula (EK) Nr. 1972/2003 par
parejas posma pasakumiem, kas janosaka attieciba uz lauksaimnie-
cibas produktu tirdzniecibu Cehl]as Igaunijas, Kipras, Latvijas,
Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovakijas pievieno-
Sanas dé], OV L 293, 3. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 18. decembri — Eiropas

Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-561/07)

(2008/C 64/32)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — ]. Enegren un
L. Pignataro)
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Atbildetaja: Italijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, saglabajot speka 1990. gada 29. decembra Likuma
Nr. 428 47. panta 5. un 6. punkta noteikumus uznémumu
krizes gadijuma atbilstodi 1977. gada 12. augusta Likuma
Nr. 675 2. panta 5. punkta c) apakSpunktam, ka rezultata
Direktivas 2001/23/EK 3. un 4. panta paredzétas darbinieku
tiesibas netiek aizsargatas uzpémumu mainas gadijuma, kura
notikusi “krizes situacija”, Italijas Republika nav izpildjjusi
savus pienakumus, ko tai uzliek $1 direktiva;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija uzskata, ka likuma Nr. 428/1990 (47. panta 5. un
6. punkts) noteikumi ir pretruna 2001. gada 12. marta Direk-
tivai 2001/23/EK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvina$anu attie-
ciba uz darbinieku tiesibu aizsardzibu uzpémumu, uznéméjsa-
biedribu vai uzpémumu vai uznémgjsabiedribu dalu ipasnieka
mainas gadjjuma ('), jo uzpémuma darbinieki, kuriem ir
pieejama arkartas rezerves fonda sistéma, kura nodota uzné-
muma parpéméjam, zaudé tiesibas, kas paredzétas Civilkodeksa
211. pantd, izpemot garantijas, kas paredzétas kopliguma
(“vislielakas labveélibas rezims”, kas paredzéts 47. panta 5. punk-
ta).

Tas nozimé, ka uzpémuma darbinieki, kuriem ir pieejama krizes
situacijai izveidota rezerves fonda sistéma (CIGS), uzpémuma
mainas gadjjuma nesanem Direktivas 3. un 4. panta paredzétas
garantijas.

Runajot par 47. panta 6. punktu, kas paredz, ka darbiniekiem,
kuri neklast par uzpémuma parnéméja, nomnieka vai jauna
darba devéja darbiniekiem, ir prioritate péc uznémuma mainas
tikt pienemtiem darba uz gadu, skaitot no mainas dienas, vai uz
ilgaku laiku, kas ir noteikts kopligumos. Civilkodeksa 212. pants
nav piemérojams Siem darbiniekiem, ko piepémis darba uzpe-
muma parpémejs, nomnieks vai jaunais darba devéjs péc uzneé-
muma mainas.

Italijas valdiba nav apstridéjusi Komisijas analizi, ka uznémuma
darbinieki, kuriem ir pieejama CIGS sistéma krizes situdcijas,
uznémuma mainas gadjuma nesanem direktivas 3. un 4. panta
paredzétas garantijas. Minéta valdiba tomeér ir apgalvojusi, ka
$aja gadijuma ir piemeérojams direktivas 5. panta 3. punkts.

Komisija prasibas pieteikuma ir noradijusi, ka minéta norma
uzpémuma mainas gadijuma, kura persona, kas nodod uzné-
mumu, atrodas bitiskas ekonomiskas krizes situacija, nelauj
grozit darbinieku nodarbinatibas nosacfjumus, lai garantétu
nodarbinatibas iespgjas, nodrosinot uznémuma vai uznémeéjdar-
bibas vai uznémuma vai uznéméjdarbibas dalas izdzivosanu.
Tomér minéta norma dalibvalstij dod tiesibas tikai laut personai,
kas nodod uzpémumu, un darbiniecku parstavijiem vienoties
grozit nodarbinatibas nosacjjumus konkrétos apstaklos un neiz-
slegt direktivas 3. un 4. panta piemérosanu, ka tas ir likuma
Nr. 428/90 47. panta 5. un 6. punkta gadjjuma.

() OV L 82, 16. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 19. decembri — FEiropas
Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-562/07)
(2008/C 64/33)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — R. Lyal un
L. Martinez del Peral Cagigal, parstavji)

Atbildetja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, dazadi vértédama Spanija sanemtas pelnas no kapi-
tala  pieauguma  nerezidentiem lidz  2006. gada
31. decembrim salidzinajuma ar rezidentiem, Spanijas Kara-
liste nav izpildjjumi pienakumus, kas tai uzlikti saskana ar
EKL 39. un 56. pantu un EEZ liguma 28. un 40. pantu;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Saskana ar Spanijas tiesibu aktiem, kas bija spéka lidz 2006. gada
31. decembrim, nodoklis par kapitala pieauguma rezultata gito
pelnu nerezidentiem bija noteikta proporcionala nodokla likme
35 % apmeéra, savukart rezidentiem — progresiva nodokla
likme, ja kapitals palika to IpaSuma mazak par vienu gadu, un
proporcionala nodokla likme 15 % apméra — ja kapitals bija to
ipasuma ilgak par vienu gadu. Tadgjadi nerezidentu nodoklu
nasta vienmér bija lielaka, ja tie savu Ipasumu pardeva péc laika
posma, kas ilgaks par vienu gadu péc ta iegi§anas sava ipaSuma.
Ja nerezidentu ipasuma kapitals palika mazak par vienu gadu,
nerezidentiem ari bija lielaka nodoklu nasta, iznemot gadijumus,
kad rezidentiem piemerota nodokla likme bija lielaka neka 35 %
(kas nozimétu ievérojamu pelnu no kapitala pieauguma).

Komisija uzskata, ka nav objektivas atskiribas starp $o abu
nodoklu maksataju kategorijam, tadgjadi, ka lielaka nodokla
nasta nerezidentiem ir atzistama par diskriminaciju, kas tadgjadi
prettiesiski ierobezo darba néméju brivu parvietoSanos un kapi-
tala brivu apriti, kas noteiktas EKL 39 un 56. panta un EEZ
liguma 28. un 40. panta.

Apelacija, ko 2007. gada 31. decembri ierosinajusi AMS
Advanced Medical Services GmbH par Pirmas instances
tiesas (piekta palata) 2007. gada 18. oktobra spriedumu lieta
T-425/03 AMS Advanced Medical Services GmbH|[lekseja
tirgus saskanosans birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

(Lieta C-565/07 P)

(2008/C 64/34)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: AMS Advanced Medical Services
GmbH (parstave — S. Schiffler, Rechtsanwaltin)

Citi lietas dalibnieki: Iek$éja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), American Medical Sustem, Inc.

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2007. gada 18. oktobra sprie-
dumu;

— piespriest atbildétajai un pretgjai pusei apelacijas procesa atli-
dzinat $aja procesa un procesa Pirmas instances tiesa radusos
tiesaSanas izdevumus;

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidziba ir balstita uz Kopienu tiesibu parkapumu, ko
esot pielavusi Pirmas instances tiesa. Apelacijas stidzibas iesnie-
dzgjas iebildumu iesniedzgjai izteikto ligumu pieradit savas
precu zimes izmanto$anu, kas pirmo reizi tika iesniegts Apela-
ciju padome, Pirmas instances tiesa vairs nepielaujot. Tadgjadi ta
neievérojot ITSB instan¢u funkcionalas turpinatibas principu un
parkapjot Regulas Nr. 40/94 43. panta 2. un 3. punktu, ka arl
74. punktu.

Atbilstosi ITSB instanc¢u funkcionalas turpinatibas principam
Apelaciju padomei savs lémums esot bijis jabalsta uz visiem
apelacijas stidzibas iesniedzéjas gan procesa lebildumu nodala,
gan ari procesa Apelaciju padomé izteiktajiem argumentiem.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden 2007. gada 21. decembra rikojumu —
Staatssecretaris van Financién|Stadeco BV

(Lieta C-566/07)

(2008/C 64/35)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasttaja: Staatssecretaris van Financién

Atbildetaja: Stadeco BV
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Sestas direktivas (') 21. panta 1. punkta c) apak$punkts ir

~

-

jainterpreté tadejadi, ka pievienotas veértibas nodoklis nav
jamaksa dalibvalsti, kura dzivo vai ir registréts rekina izrak-
stitdjs, ja rékina izrakstitajs rekina ieklauj pievienotas vértibas
nodokla summu par pakalpojumu, kur§ saskana ar Kopienas
nodoklu tiesisko regulgjumu tiek uzskatits par sniegtu cita
dalibvalsti vai tresaja valsti?

Ja atbilde ir noraidosa — vai tad, ja saskapa ar Sestas direk-
tivas 21. panta 1. punkta c) apakSpunktu rékins ir izrakstits
sanémejam, kuram nav tiesibu atskaitit pievienotas vértibas
nodokli (t3, ka nepastav nodoklu ienémumu apdraudgjums),
dalibvalstis drikst pievienotas veértibas nodokla, kas klGdaini
ieklauts rékina un kas tapéc, pamatojoties uz $o noteikumu,
ir jamaksa, labojumiem paredzét tadu priek$noteikumu, ka
nodoklu maksatajs vélak izraksta savam klientam izlabotu
rékinu, kurd nav noradita pievienotds vértibas nodokla
summa?

Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dali%valstu tiesiéu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp)).

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Raad van State (Niderlande) 2007. gada 27. decembra

rikojumu

Minister voor Wonen, Wijken
Integratie/Woningstichting Sint Servatius

en

(Lieta C-567/07)

(2008/C 64/36)

Tiesvedibas valoda — niderlandiesu

Iesniedzéjtiesa

Raad van State

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Minister voor Wonen, Wijken en Integratie

Atbildetajs: Woningstichting Sint Servatius

Prejudicialie jautajumi

2.a

2b

2.c

3a

3b

4b

Vai nelaujot uzpémumam, kam likuma noteikta kartiba ir
atlauts Niderlandé risinat majoklu jautajumus, $im nolikam
sanemot valsts lidzeklus, un kas atbilstosi likumam drikst
darboties tikai $adas interesés un pamata darbojas Nider-
landé (licencéts uznémums), veikt parrobezu darbibu,
ieprieks nesanemot ministra atlauju, tiek ierobezota kapitala
briva aprite EK Liguma 56. panta izpratné?

Vai dalibvalsts majoklu jautajumus var uzskatit par sabiedri-
skas kartibas interesém EK Liguma 58. panta izpratné?

Vai dalibvalsts majoklu jautajumus var uzskatit par Tiesas
judikatiira nostiprinatiem obligatiem vispargjo intere$u
iemesliem?

Vai jo Tpasi dalibvalsts interesi par majoklu sistémas efektivi-
tati un finanséSanas iespéjam var uzskatit par sabiedriskas
kartibas interesem EK Liguma 58. panta izpratné vai par
Tiesas judikatiira nostiprinatiem obligatiem vispargjo inte-
re$u iemesliem?

Vai licencétam uzpémumam pirma jautajuma izpratné izvir-
zita prasiba iepriek§ sapemt atlauju, piepemot, ka tas ir
ierobezojums, kas ir pamatots 2. jautdjuma a), b) un
¢) punkta izpratné, ir nepiecieSama un samériga?

Vai dalibvalstij, kas atsaucas uz $o pamatojumu, ir plasa
ricibas briviba, nosakot attiecigo vispargjo intereSu piemeéro-
jamibu un veidu, kada §is intereses tiek pemtas véra? Vai
$aja sakara ir nozime ari apstaklim, ka Kopienai nav vai arl
ir loti ierobeZota kompetence majoklu joma?

Vai dalibvalsts, lai pamatotu kapitala brivas aprites ierobezo-
jumu situacija, kad attiecigajiem uznémumiem ir pieskirtas
ipadas tiesibas un uzticéti pakalpojumi ar vispargju taut-
saimniecisku nozimi, var papildus vai kopa ar EK Liguma
58. panta minétiem un Tiesas judikatiira nostiprinatiem
obligatiem vispargjo intere$u iemesliem vienlaicigi atsaukties
uz EK Liguma 86. panta 2. punktu?

Vai visparéjas intereses EK Liguma 58. panta izpratné un
Tiesas judikatiird nostiprinatie obligatie vispar€jo interesu ie-
mesli péc satura atbilst interesém ar visparéju tautsaimnie-
cisku nozimi EK Liguma 86. panta 2. punkta izpratné?

Vai attiecigas dalibvalsts atsaucei uz EK Liguma 86. panta
2. punktu, noradot, ka attiecigie uznémumi, kuriem ir
pieskirtas Ipasas tiesibas, pilda uzdevumus ar vispargju taut-
saimniecisku nozimi, ir papildus nozime, salidzinot ar
atsauci uz vispargjam interesem EK Liguma 58. panta
izpratné un Tiesas judikatira nostiprinatiem obligatiem
visparéjo intere$u iemesliem?
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5.4

5b

6.b

7.a

7.b

Vai tadus ka licencétos uznémumus pirma jautajuma
izpratng, kam, no vienas puses, visi lidzekli ir jaizmanto, lai
risinatu majoklu jautajumus, bet kuri, no otras puses, veic
arl saimniecisko darbibu majoklu joma, kopuma vai dala to
uzdevumu var uzskatit par uzpnémumiem, kam uzticéti
pakalpojumi ar vispargju tautsaimniecisku  nozimi
EK Liguma 86. panta 2. punkta izpratné?

Vai, lai uz 5. jautajuma a) punktu atbildétu apstiprinosi,
attiecigajiem uznémumiem ir javed atseviska gramatvedibas
uzskaite, balstoties uz kuru var skaidri noteikt, kadi izde-
vumi un kadi ienémumi ir saistiti, no vienas puses, ar to
socialo darbibu un, no otras puses, ar to saimniecisko
darbibu, un $im pienakumam ir jabhit noteiktam valsts
tiesibu akta? Vai §ada gadijuma ir janodrosina, ka dalibvalsts
pieskirtie finansu lidzekli tiek izlietoti tikai socialai darbibai
un tas nepartrauktibai?

Vai gadjjum3, ja licencéts uzpémums pirma jautdjuma
izpratné kopuma vai dala savas darbibas ir uzskatams par
uznémumu, kam uzticéti pakalpojumi ar vispargju taut-
saimniecisku nozimi EK Liguma 86. panta 2. punkta
izpratng, pilnvarojums sniegt $adus pakalpojumus var
kalpot par pamatojumu, lai licencétam uznémumam piemé-
rotu kapitala brivas aprites ierobezojumu EK Liguma
56. panta izpratné?

Vai dalibvalstij, kas atsaucas uz $o pamatojumu, ir plasa
ricibas briviba, nosakot attiecigo intereSu ar vispargju taut-
saimniecisku nozimi piemérojamibu un veidu, kada sis inte-
reses tiek nemtas véra? Vai $aja sakara ir nozime ari apsta-
klim, ka Kopienai nav vai arf ir Joti ierobezota kompetence
majoklu joma?

Vai apstakla, ka dalibvalsts noteiktiem uzpémumiem
EK Liguma 86. panta 2. punkta izpratné pieskir finansu
lidzek]us, dé| var biit vajadzigs teritoriali ierobeZot $o uzné-
mumu darbibu, lai tadéjadi nepielautu, ka $ie finansu lidz-
ekli ir nelikumigs valsts atbalsts un uzpémumi, izmantojot
attiecigos lidzeklus cita dalibvalsti, konkuré ar attiecigas
dalibvalsts uznémumiem nosacijumos, kas nav saderigi ar
[kopgjo] tirgu?

Vai dalibvalsts, $aja gadijuma — Niderlande, attieciba uz
licencétiem uznémumiem pirma jautdjuma izpratné, kas
plano cita dalibvalsti veikt sociala un saimnieciska rakstura
darbibas majoklu joma, var noteikt prasibu iepriek§ sapemt
atlauju [$adai darbibail, ja attiecigas dalibvalsts likumdosana
vél nav noteikts pienakums noskirt Sos abus darbibas
veidus? Vai $aja gadjjuma, nemot véra EK Liguma 87. un
88. pantu, prasiba iepriek§ sapemt atlauju ir nepiecie$ams
un sameérigs lidzeklis?

Prasiba, kas celta 2007. gada 21. decembri — FEiropas
Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-568/07)
(2008/C 64/37)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Zavvos un
E. Traversa)

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka Griekijas Republika, neveicot vajadzigos pasakumus,
lai izpilditu Eiropas Kopienu Tiesas 2005. gada 21. aprila
spriedumu lieta C-140/03, nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek EKL 43. un 48. pants;

— piespriest ~ Griekijas  Republikai  samaksat ~ Komisijai
EUR 70 956 kavéjuma naudu par katru dienu, kad tiek
kavéta sprieduma, kas tika pasludinats lieta C-140/03,
izpilde, sakot no dienas, kura tiks pasludinats spriedums 3aja
lieta [idz pat dienai, kura tiks izpildits spriedums, kas paslu-
dinats lieta C-140/03;

— piespriest Griekijas Republikai samaksat Komisijai soda-
naudu, kuras kopsumma tika aprekinata, sareizinot naudas
summu par vienu dienu ar dienu skaitu, kura turpinas piena-
kumu neizpilde, sakot no dienas, kad tika pasludinats sprie-
dums lieta C-140/03, lidz dienai, kad tiks pasludinats sprie-
dums $aja lieta;

— piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. 2005. gada 21. aprila sprieduma, kas tika palsudinats lieta
C-140/03 Komisija/Griekija, kura attiecas uz uzliktajiem iero-
bezojumiem atvért un vadit optikas veikalu preté&ji EKL 43.
un 48. pantam, Eiropas Kopienu Tiesa noléma, ka:

“1. piepemot un uzturot spéka Likumu Nr. 97179 [par
optika profesiju un optikas veikaliem, kuros pardod
optikas preces], kas nelauj kvalificétam optikim, kur§ ir
fiziska persona, vadit vairak ka vienu optikas veikalu,
Griekijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek EKL 43. pants;
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2. pienemot un uzturot spékda Likumu Nr. 971/79 un
Likumu Nr. 2646/98 [par valsts socialas apriipes
sistémas attistibu un citiem noteikumiem], saskana ar
kuru, lai Griekija atvértu optikas veikalu, juridiskai
personai ir jaizpilda $adi nosacjjumi:

— atlauja atvért un vadit optikas veikalu ir jaizsniedz uz
licencéta optika — fiziskas personas varda; personai,
kurai ir izsniegta atlauja vadit veikalu, ir japieder
vismaz 50 % no sabiedribas akciju kapitala un
vismaz tikpat liela apmera japiedalas sabiedribas
pelnas un zaud&umu sadalé, un sabiedribai ir jabat
pilnsabiedribas vai komanditsabiedribas forma, un

— attiecigais optikis var piedalities vél tikai viena sabied-
1iba, kurai pieder optikas veikals, ar nosacijumu, ka
atlauja atvért un vadit veikalu tiek izsniegta uz cita
licencéta optika varda,

Griekijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek EKL 43. un 48. pants;

3. Griekijas Republika atlidzina tiesaSanas izdevumus.”

2. Atbilstosi EKL 228. panta 1. punktam, ja Tiesa konstaté, ka

dalibvalsts nav izpildijusi kadu $aja Liguma paredzétu piena-
kumu, $ai valstij javeic pasakumi, kas vajadzigi Tiesas sprie-
duma izpildei.

. Ar 2005. gada 9. jinija véstuli Eiropas Kopienu Komisija aici-
ndja Griekijas valdibu pienemt pasakumus, lai izpilditu
iepriek§ minéto Tiesas spriedumu. Saja veéstulé ta tapat nora-
dija, ka Likums Nr. 3204/2003 nav uzskatams par atbilstigu
atbildi Tiesas spriedumam, vismaz attieciba uz otro iebil-
dumu, jo atbilsto$i $im likumam tiesibas atvért un vadit
optikas veikalu liela méra vél joprojam ir attiecinatas uz opti-
kiem.

. Griekijas valdiba sniedza atbildi 2005. gada 11. augusta
véstulé. Ta noradija, ka daudzi Likuma Nr. 971/1979 notei-
kumi tika groziti un Likuma Nr. 2646/98 27. panta 4. punkts
tika atcelts. It pasi, Likuma Nr. 971/1979 6. panta 6. punkts
atlayj fiziskam personam, kuram ir izsniegta atlauja veikt
optika profesiju, ka ari uznémumiem vadit vairak neka vienu
veikalu, ievérojot, ka veikala parvalde ir uzticéta optikim,
kuram ir izsniegta licence.

. Likuma Nr. 971/1979 jaunais 7. panta 1. punkts atlauj uzné-
mumiem ar jebkadu juridisko formu atvért optikas veikalus,
ievérojot, ka: 1) personalsabiedribu gadijuma — lielakai dalai

no tas kapitaldalu turétdjiem un administratoriem vai lielakai
dalai no vaditajiem ir jabat optikiem, kuri ir sanémusi atlauju
stradat $aja profesija; 2) sabiedribu ar ierobezotu atbildibu
gadijuma — vairak neka pusei no kapitaldalu turétajiem,
kuriem pieder vairak neka puse no pamatkapitala, ir jabat
optikiem, kuri ir sapémusi atlauju stradat $aja profesija; un
3) akciju sabiedribu gadjjuma — vismaz 51 % no akciju
kapitala ir japieder optikiem, kuri ir Eiropas Savienibas
pilsoni un kuriem ir kvalifikacijas, kuras ir paredzétas Likuma
Nr. 971/1979 un Prezidenta dekrétos Nr. 231/98 un
Nr. 165/2000, ka to groza Prezidenta dekréts Nr. 373/2001.

. Prasitaja apgalvo, ka Likuma Nr. 971/1979 jaunais 7. panta

1. punkts nav uzskatams par atbilstigu atbildi uz otro iebil-
dumu. Saja panta ir paredzéta prasiba, lai optikas veikalu
ipasnieki ir licencéti optiki, tiktal, ciktal tiem ir jabat vai nu
lielakajai dalai no kapitaldalu turétajiem, vai tiem ir japieder
lielakajai dalai no kapitala.

. Lidz ar to sabiedribam no citam dalibvalstim turpina pastaveét

ierobezojums veikt uznéméjdarbibu Griekija tiktal, ciktal tas
nekad nevar biit vienigie optikas veikalu ipasnieki. So ierobe-
Zojumu nevar attaisnot ar vajadzibu nodrosinat augsta
limena sabiedribas veselibas aizsardzibu. Atbilstosi Tiesas
2005. gada 21. aprila noraditajam sprieduma lieta C-140/03
$o mérki “varétu sasniegt ar mazak ierobezojosiem pasaku-
miem attieciba uz brivibu veikt uzpéméjdarbibu — gan fizi-
skam, gan juridiskim personam, —pieméram, pieprasot, lai
katra optikas veikala atrastos kvalificéti algoti optiki vai part-
neri, pienemot noteikumus par civiltiesisko atbildibu par citu
personu darbibam, ka arl noteikumus, kas pieprasa profesio-
nalas atbildibas apdrosinaganu” (35. punkts).

. Lidz ar to Komisija uzskata, ka ar Likuma Nr. 971/1979

jauno 7. panta 1. punktu Griekijas Republika ir turpina
nepildit pienakumus, ko tai uzliek EKL 43. un 48. pants.
Tadgjadi Griekijas Republikas piepemtie noteikumi tikai dalgji
izpilda Tiesas spriedumu, kas iepriek§ minéts 1. punkta.

. Lidz ar to Komisijai ir jasecina, ka Griekijas Republika vél

nav veikusi visus pasakumus, lai izpilditu Tiesas 2005. gada
21. aprila spriedumu lieta C-140/03 Komisija/Griekija, kurs
attiecas uz ierobeZojumiem attieciba uz optikas veikalu atvér-
$anu un vadiSanu, kas ir uzlikti, parkapjot EKL 43. un
48. pantu.
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Special

Commissioners, Londona (Apvienota Karaliste) 2007. gada

24. decembra rikojumu — HSBC Holdings plc, Vidacos

Nominees Ltd[The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Lieta C-569/07)
(2008/C 64/38)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Special Commissioners, Londona

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasttaji: HSBC Holdings plc, Vidacos Nominees Ltd

Atbildetajs: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs

Prejudicialie jautajumi

Vai Padomes Direktivas 69/335 (1), kura grozjjumi izdariti ar
Padomes 1985. gada 10. junija Direktivu 85/303/EEK (3),
10. vai 11. pants, vai EKL 43., 49. vai 56. pants, vai jebkura cita
Eiropas Kopienu tiesibu norma dalibvalstij (turpmak teksta —
“pirma dalibvalsts”) aizliedz akciju parvedumu vai emisiju
kliringa pakalpojuma veicgjam aplikt ar nodevu 1,5 % apmeéra,
ja:

i) pirmaja dalibvalsti nodibinata sabiedriba (turpmak teksta —
“A sabiedriba”) piedava iegadaties kotétas un tirdznieciba
esosas cita dalibvalsti (turpmak teksta — “otra dalibvalsts”)
nodibinatas sabiedribas (turpmak teksta — “B sabiedriba”)
akcijas apmaina pret A sabiedribas akcijam, emitéjot tas
otras dalibvalsts fondu birza;

ii) B sabiedribas akcionariem ir izvéle sanemt A sabiedribas
jaunas akcijas vai nu:

a) materializéta veida; vai

b) dematerializéta veida no pirmas dalibvalsts norékinu
sistémas; vai

¢) dematerializéta veida, izmantojot otras dalibvalsts
kliringa pakalpojumus;

iii) pirmas dalibvalsts tiesibu akti isuma noteic, ka:

a) gadijuma, ja akcijas tiek izdotas sertificéta veida (vai
dematerializéta veida no pirmaja dalibvalsti esoSas dema-
terializéto akciju norékinu sistémas), nodeva nav jaietur
par akciju emisiju, bet par katru nakamo akciju pardo-
Sanu, kad ieturama nodeva saskana ar 0,5 % likmi no
darfjuma vértibas; bet

b) parskaitot vai izdodot dematerializétas akcijas kliringa
pakalpojumu operatoram, ieturama nodeva (ja akcijas
tiek emitétas) saskana ar 1,5 % likmi no izdosanas
vértibas vai (ja akcijas tiek parskaititas par atlidzibu)
saskana ar 1,5 % likmi no atlidzibas vértibas, vai (visos
pargjos gadijumos) saskana ar 1,5 % likmi no akciju
vértibas, un par talako akciju (vai par tiesibu uz akcijam)
pardosanu kliringa pakalpojuma ietvaros maksajums
netiek ieturéts.

¢) Kliringa pakalpojumu operators, sapemot attiecigas
nodoklu iestades atlauju, drikst izvéléties, ka par akciju
parskaitjumu vai emisiju kliringa pakalpojuma snie-
dzgjam nodeva netiek ieturéta, bet ta vieta nodeva tiek
ieturéta par katru akciju pardoSanas gadjjumu Kliringa
pakalpojuma ietvaros saskana ar 0,5 % likmi no atli-
dzibas. Attieciga nodoklu iestade drikst prasit (un paslaik
ta prasa) ka nosacijumu savas piekriSanas sniegSanai par
§adu izveli, ka kliringa sistémas operatoram, kas vélas
izdarit $adu izvéli, jaizveido un jauztur spéka pasakumi
(kurus nodoklu iestade uzskata par apmierinoSiem), lai
kliringa pakalpojuma ietvaros ieturétu nodevu un lai ievé-
rotu vai nodrosinatu to regulgjoso noteikumu ievérosanu.

iv) otras dalibvalsts fondu birza spéka esosie pasakumi noteic,
ka visas $aja jurisdikcija izdotas akcijas jatur dematerializéta
veida, izmantojot vienu kliringa pakalpojuma sniedzgju, kas
nodibinats otrd dalibvalsti, kura operators nav izdarijis
ieprieks minéto izveli?

(") Padomes 1969. gada 17. julija Direktiva par netieSajiem nodokliem,
ko uzliek kapitala piesaistiSanai, OV L 249, 25. Ipp.
() OV L 156, 23. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia (Italija)

2007. gada 28. decembra rikojumu — Sea s.r.l./Comune di
Ponte Nossa

(Lieta C-573/07)
(2008/C 64/39)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia
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Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Sea s.r.l.

Atbildetaja: Comune di Ponte Nossa

Prejudicialie jautajumi

Vai liguma slégsanas tiesibu tieSa pieskir§ana par sadzives atkri-
tumu un lidzigu atkritumu savakSanu, parvadasanu un likvide-
$anu sabiedribai ar pilniba publisku kapitalu, kuras statiiti —
saistiba ar 2000. gada 18. augusta Likuma-dekréta Nr. 267
113. pantu — ir minéti § rikojuma, ir saderiga ar Kopienu
tiesibam un it ipasi ar brivibu veikt uznéméjdarbibu vai pakalpo-
jumu sniegSanas brivibu, diskriminacijas aizliegumu un pienaku-
miem saistiba ar vienlidzigu attieksmi, parskatamibu un brivu
konkurenci, ka tas ir noteikts EKL 12., 43., 45., 46., 49. un
86. panta?

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Corte

suprema di cassazione (Italija) 2008. gada 2. janvara riko-

jumu — Athesia Druck Srl/Ministero delle Finanze, Agenzia
delle Entrate

(Lieta C-1/08)
(2008/C 64/40)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte suprema di cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Athesia Druck Srl

Atbildetaji: Ministero delle Finanze, Agenzia delle Entrate

Prejudicialie jautajumi

Kura PVN pieméroSanas nolika un saskana ar Padomes
1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77388 EEK (') par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota apré-
kinu baze, 9. panta 2. punkta ¢) apakSpunktu ir tada reklamas

pakalpojuma sniegsanas vieta, kuru sniedz uzpémums, kas ir
registréts kada no Eiropas Kopienas dalibvalstim, pircgjam, kas
nav registréts Kopiena, bet kuram ir nodoklu parstavis kada no
dalibvalstim, un it Ipasi — vai ta ir reklamas sanéméja atrasanas
vieta, sabiedribas, kura nav registréta Kopiena, nodoklu parstavja
sabiedribas Italija registracijas vieta, sabiedribas, kura nav regis-
tréta Kopiena un kura pérk reklamas pakalpojumu, registracijas
vieta vai sabiedribas, kura nav registréta Kopiena, klienta regis-
tracijas vieta?

(") OV L 145, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Hojesteret (Danija) 2008. gada 4. janvara rikojumu —
Infopaq International A/S|Danske Dagblades Forening

(Lieta C-5/08)
(2008/C 64/41)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Hajesteret

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Infopaq International A/S

Atbildetaja: Danske Dagblades Forening (Danijas Dienas laikrakstu
izdevéju apvieniba)

Prejudicialie jautajumi:

i) Vai to, ka tiek uzglabats un péc tam izdrukats raksta izvil-
kums no dienas laikraksta, kas sastav no meklgjama varda
un pieciem vardiem, kuri atrodas pirms un péc ta, var
uzskatit par reproduceSanas darbibam, kas ir aizsargatas
(skat. Direktivas (") 2. pantu)?

ii

=

Vai apstakliem, kados tiek veiktas slaicigas reproducéSanas
darbibas, ir nozime, lai noskaidrotu, vai tas var tikt uzska-
titas par “pagaidu” darbibam (skat. Direktivas 5. panta
1. punktu)?
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iii) Vai Islaicigu reproducéSanas darbibu var uzskatit par xii) Vai izvértéjot, vai darbibam ir “patstaviga ekonomiska

iv)

vii)

viii)

ix)

“pagaidu” darbibu, ja reprodukcija tiek apstradata,
pieméram, no attéla faila izveidojot teksta failu vai teksta
faila meklgjot vardu virknes?

Vai islaicigu reproducéSanas darbibu var uzskatit par
“pagaidu” darbibu, ja tiek uzglabata dala no reprodukcijas,
ko veido viens vai vairaki 11 vardus gari teksta izvilkumi?

Vai Tislaicigu reproducéSanas darbibu var uzskatit par
“pagaidu” darbibu, ja tiek izdrukata dala no reprodukcijas,
ko veido viens vai vairaki 11 vardus gari teksta izvilkumi?

Vai ir nozime tam, kura tehnologiska procesa stadija notiek
Islaicigas reproducéSanas darbibas, lai noteiktu, vai tas
veido “tehnologiska procesa neatnemamu un bitisku dalu”
(skat. Direktivas 5. panta 1. punktu)?

Vai slaicigas reproducé$anas darbibas var bit “tehnologiska
procesa neatnemama un biitiska dala”, ja tas sastav no visu
laikraksta rakstu manualas skenésanas, kuras gaita $ie raksti
no drukatas informacijas tiek parveidoti par digitalu infor-
maciju?

Vai islaicigas reproducesanas darbibas var bt “tehnologiska
procesa neatnemama un bitiska dala”, ja tas sastav no
reprodukcijas dalas, ko veido viens vai vairaki 11 vardus
gari teksta izvilkumi, izdrukasanas?

Vai “likumiga izmantoSana” (skat. Direktivas 5. panta
1. punktu) ieklauj kadu izmantosanas veidu, kam nav vaja-
dziga autortiesibu Ipasnieka piekrisana?

Vai “likumiga izmanto$ana” (skat. Direktivas 5. panta
1. punktu) nozimé ari to, ka uzpémums skené visus
laikraksta rakstus, péc tam iegiito reprodukciju apstrada,
uzglaba un, iesp&ams, izdruka $is reprodukcijas dalu, ko
veido viens vai vairaki 11 vardus gari teksta izvilkumi, lai
tos izmantotu uzpémuma veiktaja kopsavilkumu sagatavo-
$ana, pat ja autortiesibu Ipasnieks nav devis piekrisanu $im
darbibam?

Kadi kritériji ir jaizmanto, lai noskaidrotu, vai reproduce-
Sanas darbibam ir “patstaviga ekonomiska nozime” (skat.
Direktivas 5. panta 1. punktu), ja ir izpilditi parjie 3aja
tiesibu norma paredzétie nosacjjumi?

xiii)

nozime” (skat. Direktivas 5. panta 1. punktu), var nemt
véra produktivitates uzlabojumus, ko lietotajs gast, veicot
islaicigas reproducésanas darbibas?

Vai to, ka uznémums bez autortiesibu ipasnieka piekriSanas
skené visus laikraksta rakstus, péc tam iegiito reprodukciju
apstrada, uzglaba un, iespgjams, izdruka $is reprodukcijas
dalu, ko veido viens vai vairaki 11 vardus gari teksta izvil-
kumi, var pieskaitit pie “daziem ipaSiem gadijumiem, kas
nav pretruna ar [laikrakstu rakstu] parasto izmantoanu,”
un vai var uzskatit, ka tas “nepamatoti neskar tiesibu
subjekta likumigas intereses” (skat. 5. panta 5. punktu)?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktiva
2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskano-
Sanu informacijas sabiedriba (OV L 167, 10. Ipp.).

Apelacija, ko 2008. gada 2. janvari ierosinajusifis U.S. Steel
Kosice, sr.o. par Pirmas instances tiesas (tre$a palata)
2007. gada 1. oktobra rikojumu lieta T-27/07, U.S. Steel

Kosice, s.r.o.[Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-6/08 P)

(2008/C 64/42)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: US Steel Kosice, s.r.o. (parstaviji —
C. Thomas, Solicitor, E. Vermulst, advocaat)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija
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Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2007. gada 1. oktobra riko-
jumu lieta T-27/07 U.S. Steel Kosice, s.r.o.[Komisija;

— nositit lietu atpakal Pirmas instances tiesai izskatiSanai péc
batibas;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéja apgalvo, ka apelacija balstas uz
tiesibu kliidam, kuras Pirmas instances tiesa ir pielavusi, pieme-
rojot principus, kas attiecas uz prasibu pienemamibu un Direk-
tivas 2003/87 (') interpretaciju, ka ari uz to, ka Tiesa ir sagrozi-
jusi apstridéto lémumu.

1. Pirmas instances tiesa nepareizi nav atzinusi, ka ar apstridéto
lémumu ir noraidits Slovakijas valdibas plans pieskirt apela-
cijas stidzibas iesniedzgjai noteiktu kvotu skaitu.

2. Pirmas instances tiesa nepareizi nav atzinusi, ka apstridétais
lémums nenovérSami rada un pat tiesi prasa samazinat apela-
cijas stidzibas iesniedzéjas kvotas.

3. Pirmas instances tiesa nepareizi nav atzinusi, ka apstrideta
lémuma piepemsanas procedira ir lidziga lémuma par valsts
atbalstu vai lémuma koncentracijas kontroli procediirai;

— procediiras  atbilstosi Direktivas 2003/87 9. panta
3. punktam galvenie aspekti ir lidzigi valsts atbalsta vai
koncentraciju kontroles procediirai;

— apstridétais [émums patiesiba bija valsts atbalsta attieciba
uz apelacijas siidzibas iesniedzgjas kvotam novértéjums.

4. Pirmas instances tiesa klGdaini noteica “ricibas brivibu”
apstridéta lemuma “izpildé”.

Isuma, apelacijas stidzibas iesniedzéja uzskata, ka to tiesi skar
apstridétais lémums, ar kuru ir noraidits formalais plans pieskirt
apelacijas siidzibas iesniedzgjai kvotas, ir piespiedu karta samazi-
natas tai pieskirtas kvotas un skaidri prasits faktiski samazinat
§is kvotas.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktiva
2003/87[EK, ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izraiso$o
gdzu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direk-
tivu 96/61/EK (Dokuments attiecas uz EEZ) (OV L 275, 32. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Kammarritten i Stockholm (Zviedrija) 2008. gada 21. janvira

rikojumu —  Migrationsverket[Edgar  Petrosian,  Nelli

Petrosian, Svetlana Petrosian, David Petrosian un Maxime
Petrosian

(Lieta C-19/08)
(2008/C 64/43)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Kammarritten i Stockholm

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Migrationsverket

Atbildetaji: Edgar Petrosian, Nelli Petrosian, Svetlana Petrosian, David
Petrosian, Maxime Petrosian

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes Regulas (EK) 343/2003 (Dublinas regula) ()
20. panta 1. punkta d) apak$punkts un 20. panta 2. punkts ir
interpretéjams tadgjadi, ka atbildiba par patvéruma pieteikuma
izskati§anu tiek nodota dalibvalstij, kura pieteikums ir iesniegts,
ja parsiitiSana nav veikta seSu méneSu laika péc tam, kad ir
pienemts pagaidu lémums apturét parsatisanu, un neatkarigi no
ta, kad ir pienemts galigais lémums par to, vai ir jaizpilda parsa-
tiSana?

() OV L 50, 25.2.2003., 1. Ipp.
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Apelacija, ko 2008. gada 22. janvari ierosinajusi Sunplus

Technology Co. Ltd par Pirmas instances tiesas (piekta

palata) 2007. gada 15. novembra spriedumu lieta T-38/04

Sunplus Technology Co. Ltd[leksgja tirgus saskanoSanas
birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

(Lieta C-21/08 P)

(2008/C 64/44)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Sunplus Technology Co. Ltd (parstavji
— H. Eichmann, G. Barth, U. Blumenrgder, C. Niklas-Falter,
M. Kinkeldey, K. Brandt, A. Franke, U. Stephani, B. Allekotte,
K. Lochner, B. Ertle, C. Neuhierl, S. Priickner, Rechtsanwilte)

Citi lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Sun Microsystems, Inc.

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt parsiidzéto spriedumu;
— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéja apgalvo, ka Pirmas instances tiesa
pielavusi kladu Regulas Nr. 40/94 (') 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta pieméro$ana un interpretacija, salidzinot divu
precu zimju atseviskas dalas, nevis izvértéjot to kopéjo iespaidu
uz patérétaju.

Apelacijas siidzibas iesniedzéja uzskata, ka Pirmas instances tiesa
sagrozijusi faktus un pieradijumus, apgalvojot, ka registracijai
pieteiktas precu zimes grafiskaja dala drizak ir ietverts stilizéts
saules attéls, nevis “zvaigznes” simbols, un precu zimju radita
kopéja iespaida salidzina$ana nepemot véra burtu “S”.

Apelacijas sidzibas iesniedzéja uzskata arl, ka Pirmas instances
tiesas sniegtais pamatojums ir pretrunigs, jo sprieduma 39. punk-
ta ta norada, ka papildu elementi rada atskiribu starp precu
zZimém, tacu neapliiko Sos elementus, veicot pre¢u zimju foné-
tisku salidzingjumu.

Visbeidzot, apelacijas stidzibas iesniedzéja norada, ka Pirmas
instances tiesa pielavusi klidu, sajauksanas iesp€jas izvértéSana
nenemot véra attiecigo pre¢u un pakalpojumu kategoriju un
apstaklus, kados tos tirgo.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) par Kopienas precu
zimi, OV L 11, 1. Ipp.

Tiesas ceturtas palatas priekssédétaja 2007. gada 20. novem-

bra rikojums (Finanzgericht Diisseldorf (Vacija) lagums

sniegt prejudicialu nolémumu) — Metro International
GmbH|Hauptzollamt

(Lieta C-245/05) (1)
(2008/C 64/45)
Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas ceturtas palatas prieksseédétajs ir izdevis rikojumu izslégt
lietu no registra.

(') OV C 205, 20.8.2005.

Tiesas priekSsedétaja 2007. gada 21. novembra rikojums

(Raad van State (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Minister voor Vreemdelingenzaken en
Integratie[l. Giines

(Lieta C-296/05) ()
(2008/C 64/46)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Tiesas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 296, 26.11.2005.
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Tiesas pirmas palatas priekSsédetaja  2007. gada

11. decembra rikojums — Tesco Stores Ltd/MIP Metro Group

Intellectual Property GmbH & Co. KG, lekséja tirgus saskano-
$anas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

(Lieta C-493/06 P) (')
(2008/C 64/47)
Tiesvedibas valoda — anglu

Pirma palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C 56,10.3.2007.

Tiesas priekssédétaja 2007. gada 8. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-210/07) (!
(2008/C 64/48)
Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priek$sedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C129,9.6.2007.

Tiesas priekssedétaja 2007. gada 12. decembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-345/07) (')
(2008/C 64/49)
Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 211, 8.9.2007.

Tiesas priekssédétaja 2007. gada 13. decembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-346/07) ()
(2008/C 64/50)
Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 211, 8.9.2007.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara spriedums —
Strack/Komisija

(Lieta T-85/04) ()

(Civildienests — Ieredni — Novertejums — Karjeras attis-
tibas zinojums — 2001/2002 gada zinojums — Novertesanas
procediiras tiesiskums)

(2008/C 64/51)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Guido Strack, VaserliSa (Vacija) (parstavji — vispirms
J. Mosar, péc tam F. Gengler un P. Goergen, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Krimer un
A. Manville)
Prieksmets

Prasiba atcelt, pirmkart, 2001./2002. gada zinojumu tiktal,
ciktal tas attiecas uz prasitagju un, otrkart, lémumu, ar kuru
apstiprina prasitaja karjeras attistibas zinojumu par $o gadu.

Rezolutiva dala:

1) atcelt lemums, ar kuru apstiprina Guido Strack karjeras atfistibas
zinojumu par 2001./2002. gadu;

2) Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 106, 30.4.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara spriedums —
Terezakis/Komisija

(Lieta T-380/04) ()

(Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 —

Dokumenti par jaunas Aténu starptautiskas lidostas biivnie-

cibu Spata — Piekluves atteikums — Komercialo interesu

aizsardzibas iznemums — Audita priekSmeta aizsardzibas
iznemums — Daleja pieeja)

(2008/C 64/52)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: loannis Terezakis, Brisele (Belgija) (parstavji — sakotnéji
L. Defalque, G. Xanthoulis, A. Tsamis, A. Georgiadis, E. Stefanakis,
E. Koeune un G. Stylianakis, advokati, péc tam G. Stylianakis,
B. Keane, solicitor, un P. Koutsoukos, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. Flynn un
P. Aalto, parstavji)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2004. gada 12. julija lémumu, ar kuru
prasitajam liedz piek]uvi atseviskiem dokumentiem par jaunas
Aténu starptautiskas lidostas biivniecibu Spata

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2004. gada 12. jalija lemumu, ciktal tas attiecas
uz atteikumu piekliit 1996. gada 14. jiinija ligumam, kas parak-
stits starp Athens International Airport SA un sabiedribu konsor-
ciju, ko vada Hochtief AG;
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2) pargja dala prasibu noraidit;
3) loannis Terezakis sedz pusi ho saviem tiesasands izdevumiem;

4) Komisijas sedz savus tiesaSands izdevumus, ka ari atlidzina pusi no
Terezakis kunga tiesasands izdevumiem.

() OV C 300, 4.12.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara spriedums —
Strack/Komisija

(Lieta T-394/04) ()

(Civildienests — lerédni — Paaugstinasana amati —
2003. gada paaugstinasana amatda — Prioritates punktu
pieskirSana — Atteikums paaugstinat amata)

(2008/C 64/53)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Strack, Vaserlisa (Vacija) (parstavji — vispirms J. Mosar,
péc tam F. Gengler un P. Goergen, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Berscheid
un H. Krimer)
PriekSmets

Prasiba atcelt amata paaugstinasanas procediiru, kas tika veikta
attieciba uz prasitaju par 2003. gadu, $is procediiras ietvaros
pieskirtos punktus, ka ari velak pienemto lémumu prasitaju
nepaaugstinat amata.

Rezolutiva dala:

1) atcelt lemumu par prioritates punktu pieskirsanu Guido Strack
attiecba uz 2003. gada paaugstinasanu amatd, ka ari lemumu
vinu nepaaugstingt amata par So gadu;

2) Komisija atlidzina tiesaSands izdevumus.

() OV C 30, 4.12.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara spriedums —
Komisija/Environmental Management Consultants

(Lieta T-46/05) ()

(Skirgjtiesas klauzula — Avansa atmaksa — Nokavéjuma
procenti — Parkapuma procediira)

(2008/C 64/54)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — D. Triantafyllou,
parstavis, kam palidz N. Korogiannakis, advokats)

Atbildetajs: Environmental Management Consultants, Nicosie (Kipra)

PriekSmets

Komisijas iesniegta prasiba atbilstosi EKL 238. pantam par
summas EUR 31 965,28 atmaksu, ko ta samaksaja liguma
IC18-CT98-0273 izpildes ietvaros, kam pieskaititi likumiskie
procenti.

Rezolutiva dala:

1) Environment Management Consultants LTD tiek piespriests
atmaksat Eiropas Kopienu Komisijai summu EUR 31 965,28
apméra, kam pieskaititi procenti:

— ar likmi 9,26 % gada par laika posmu no 2001. gada
1. augusta lidz 31. augustam;

— ar likmi 8,62 % gadd par laika posmu no 2001. gada
1. septembra lidz 2002. gada 31. decembrim;

— ar likmi 10,57 % gada par laika posmu no 2002. gada
1. janvara lidz 30. janijam;

— ar likmi 10,47 % gada par laika posmu no 2002. gada
1. jalija lidz 31. decembrim;

— ar likmi 9,97 % gada par laika posmu no 2003. gada
1. janvara lidz 30. jinijam;

— ar likmi 9,22 % gada par laika posmu no 2003. gada 1. jillija
lidz 31. decembrim;

— ar likmi 9,14 % gada par laika posmu no 2004. gada
1. janvara lidz 30. janijam;

— ar likmi 9,13 % gada par laika posmu no 2004. gada 1. jiilija
lidz 31. decembrim;

— ar likmi 9,21 % gada par laika posmu no 2005. gada
1. janvara lidz 31. janvarim;
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— ar likumisko procentu likmi, kas aprekinata atbilstosi Biirger-
liches Gesetzbuch (Vacijas civilkodekss) 288. pantam, bet likme
nedrikst parsniegt 9,21 % laika posma no 2005. gada
1. februara lidz pilnigai parada nomaksai.

2) Environment Management Consultants atlidzina tiesasands izde-
vumus.

(') OV C 108, 6.5.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 24. janvara spriedums —
Dorel Juvenile Group[ITSB (“SAFETY 157”)

(Lieta T-88/06) ()

(Kopienas precu zimes — Kopienas vardiskas precu zimes

“SAFETY 157" registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma

pamatojums — Aprakstosa rakstura neesamiba — Regulas
(EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2008/C 64/55)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dorel Juvenile Group, Inc., Canton (Savienotas Valstis)
(parstavis — G. Simon, avocat)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — O. Mondéjar Ortufio)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2006. gada 11. janvara
lemumu (lieta R 616/2004-2) sakara ar preCu zimes
“SAFETY 157 ka Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu
Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Dorel Juvenile Group, Inc. atlidzina tiesaSanas izdevumus.

(') OV C 108, 6.5.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 31. janvara spriedums —
Federacion de Cooperativas Agrarias de la Comunidad
Valenciana/KASB — Nador Cott Protection (“Nadorcott”)

(Lieta T-95/06) ()

(Augu skirnes — Kopienas Augu Skirnu biroja Apelacijas

padome iesniegta apelacijas siidziba — Nepienemamiba —

Individualas skarSanas neesamiba — Efektiva tiesas aizsar-
dziba — Pienakums noradit pamatojumu)

(2008/C 64/56)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Federacion de Cooperativas Agrarias de la Comunidad Valen-
ciana, Valensija [Valence] (Spanija) (parstavji — S. Roigs Girbess
[S. Roig Girbes], R. Ortega Bueno [R. Ortega Bueno] un
M. Delgado Ecevarria [M. Delgado Echevarria], advokati)

Atbildetajs: Kopienas Augu skirpu biroju (KASB) (parstavii —
M. Ekvads [M. Ekvad], parstavis, kam palidz D. OKifs
[D. O’Keefe], solicitor, H. Rivass de Andress [J. Rivas de Andrés] un
M. Kanale Fontkuberta [M. Canal Fontcuberta], advokati)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestdjusies lieta
Pirmas instances tiesa: Nador Cott Protection SARL, Senrafaela
[Saint-Raphaél] (Francija) (parstavji — M. Fernandesa Mateosa
[M. Ferndndez Mateos], S. Gonsales Malabia [S. Gonzdlez Malabia]
un M. Marina Bataljera [M. Marin Bataller], advokati)

PriekSmets

Prasiba par KASB Apelacijas padomes 2005. gada 8. novembra
lémumu (lieta A 001/2005) attieciba uz Kopienas aizsardzibas
pieskirsanu mandarinu $kirnei “Nadorcott”

Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Federacién de Cooperativas Agrarias de la Comunidad Valenciana
atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 131, 3.6.2006.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 23. janvara spriedums —
Demp|ITSB — BAU HOW (“BAU HOW”)

(Lieta T-106/06) (')

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-

skas precu zimes “BAU HOW?” registracijas pieteikums —

Agrakas grafiskas precu zimes “BAUHAUS” — Relativs

atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespejas neesamiba —

Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta a) un
b) apakspunkts un 73. pants)

(2008/C 64/57)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Demp BV, agrak Demp Holding BV, Mastrihte (Nider-
lande) (parstavji — R.-D. Harer, C. Schultze, ]. Ossing un C. Weber,
avocats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: BAU HOW GmbH,
Hattersheim/Okriftel (Vacija)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2006. gada
31. janvara lémumu lieta R 92/2004-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Demp BV un BAU HOW GmbH

Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Demp BV atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 143, 17.6.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara spriedums —
Japan Tobacco[ITSB — Torrefacgdo Camelo (“CAMELO”)

(Lieta T-128/06) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-
skas precu zimes “CAMELO” registracijas pieteikums —
Valsts agraka grafiska precu zime “CAMEL” — Relativs
atteikuma pamatojums — lespéjas netaisnigi giit labumu no
agrakas precu zimes atSkirtspéjas un reputacijas un iespéjas
nodarit tam kaitéjumu neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94
8. panta 5. punkts — Apelacijas procesa normu parkapuma
neesamiba — Regulas Nr. 40/94 74. pants)

(2008/C 64/58)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Japan Tobacco, Inc. Tokija (Japana) (parstavji — A. Ortiz
Ldpez, S. Ferrandis Gonzdlez un E. Ochoa Santamaria, avocats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa Apeldciju padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta
Pirmas instances tiesa: Torrefacgdo Camelo L%, Campo Maior
(Portugale) (parstavjii — A. De Sampaio, I. Carvalho Franco un
C. de Almeida Carvalho, avocats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2006. gada
22. februara lemumu lietd R 669/2003-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Japan Tobacco, Inc. un Torrefacgio Camelo Lé.
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Japan Tobacco, Inc. sedz savus tiesasandas izdevumus, ka aii atli-
dzina lekSeja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) tiesasands izdevumus;

3) Torrefacgdo Camelo L% sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 154, 1.7.2006.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 29. janvara spriedums —
Foshan Shunde Yongjian Housewares & Hardware[Padome

(Lieta T-206/07) (')

(Dempings — Kinas Tautas Republikas un Ukrainas

izcelsmes gludinamo delu imports — Uznemuma, kas darbojas

tirgus ekonomika, statuss — Tiesibas uz aizstavibu —

Regulas (EK) Nr. 384/96 2. panta 7. punkta c) apakSpunkts
un 20. panta 5. punkts)

(2008/C 64/59)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Foshan Shunde Yongjian Housewares & Hardware Co. Ltd,
Fosana (Kina) (parstavji — J.-F. Bellis, advokats, un G. Vallera,
barrister)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — J.-P. Hix,
parstavis, kam palidz — sakotngji B. O’Connor, solicitor, un
P. Vergano, advokats, veélak — B. O’Connor un E. McGovern,
barrister)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetdjas prasjjumu atbalstam: Eiropas
Kopienu Komisija (parstavji — H. van Vliet un K. Talabér-Ricz,
parstavji); Vale Mill (Rochdale) Ltd (Ro¢deila, Apvienota Karaliste);
Pirola SpA (Mapello, Italija); Colombo New Scal Spa (Rovagnate,
Italija) (parstavji — G. Berrisch un G. Wolf, advokati); un Italijas
Republika (parstavii — I Braguglia, parstavis, kam palidz
W. Ferrante, avwocato dello Stato)

PriekSmets

Ligums atcelt Padomes 2007. gada 23. aprila Regula (EK)
Nr. 452/2007 par galiga antidempinga maksajuma uzlikSanu
Kinas Tautas Republikas un Ukrainas izcelsmes gludinamo délu
importam un tam noteikta pagaidu maksdjuma galigo ieka-
séanu (OV L 109, 12. lpp.), ciktal tas uzliek antidempinga
maksajumu prasitajas razoto gludinamo délu importam.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Foshan Shunde Yongjian Housewares & Hardware Co. Ltd sedz
savus un atlidzina Padomes, Vale Mill (Rochdale) Ltd, Pirola SpA
un Colombo New Scal SpA tiesasands izdevumus;

3) Komisija un Italijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus
pasas.

() OV C 170, 21.7.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 7. janvara rikojums —
Marmara Import-Export[ITSB — Marmara Zeytin Tarim
Satis (“marmara”

(Lieta T-403/03) ()

(Kopienas precu zime — lebildums — Iebilduma atsaukSana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2008/C 64/60)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Marmara Import-Export GmbH, Diseldorfa (Vacija)
(parstavji — A. Von Arnswaldt un G. Rother, avocats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Weberndorfer)

Otra lietas dalibniece procesa ITSB Apelaciju padomeé, persona,
kas iestajusies lieta Pirmas instances tiesa: Marmara Zeytin Tarim
Satis Kooperatifleri Birligi, Bursa (Turcija) (parstavis — A. Andorfer-
Erhard, avocat)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2003. gada
1. oktobra lémumu (lieta R 515/2002-1) sakara ar iebildumu
procesu starp Marmara Import-Export GmbH un Marmara Zeytin
Tarim Satis Kooperatifleri Birligi.

Rezolutiva dala

1) Izbeigt tiesvedibu;

2) prasitaja un persona, kas iestajusies lietd, sedz savus, ka ari katra
atlidzina pusi no atbildetaja tiesasanas izdevumiem.

() OV C 71, 20.3.2004.
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Pirmas instances tiesas 2007. gada 20. decembra rikojums
— Dascalu/Komisija

(Lieta T-430/03) (!)

(Civildienests — leredni — Starpspriedums — Tiesvedibas
izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2008/C 64/61)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: losif Dascalu, Kraainem (Belgija) (parstavis — N. Lhoést,
avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — sakotnéji
C. Berardis-Kayser un L. Lozano Palacios, péc tam C. Berardis-Kayser
un H. Krimer, parstavji)

PriekSmets

Pirmkart, ligums atcelt Komisijas 2002. gada 23. decembra un
2003. gada 14. aprila lemumus, ar ko groza prasitaja pakapes
klasifikaciju tiktal, ciktal tajos noteikts, ka vina iecelSanas amata
bridi vinam tiek pieskirta A6 pakape, 1 limenis, un ka tie no
finansiala viedokla ir spéka, sakot no 1995. gada 5. oktobra, un
ar tiem nav atjaunota prasitaja karjera attieciba uz pakapi, un
tiktal, ciktal nepieciesams, atcelt lemumus, ar kuriem noraiditas
prasitaja sidzibas, ka ari, otrkart, atlidzinat ar Siem lémumiem
nodarito kaitgjumu.

Rezolutiva dala:
1) ar So prasibu saistita tiesvediba tiek izbeigta;

2) Komisija atlidzina visus tiesasands izdevumus.

() OV C 47,21.2.2004.

Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. decembra rikojums
— Atlantic Container Line u.c./Komisija

(Lieta T-113/04) ()

(Pirmas instances tiesas sprieduma izpilde — Izdevumu, kas
saistiti ar bankas garantiju, kas tika sniegta noliika atlikt
Komisijas uzlikta naudas soda maksasanu, kuru Pirmas
instances tiesa velak atcela, atlidzinasana — Prasiba par
tiesibu akta atcelSanu un zaudejumu atlidzibu — Kopienas
arpusligumiska atbildiba — Tiesas celonsakaribas neesamiba
starp Kopienu iestades prettiesisko ricibu un attiecigajiem
zaudejumiem)

(2008/C 64/62)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Atlantic Container Line AB, Géteborga (Zviedrija); Trans-
portacion Maritima Mexicana SA de CV, Mehiko (Meksika); Hanjin
Shipping Co. Ltd, Seula (Dienvidkoreja); Hyundai Merchant Marine
Co. Ltd, Seula; Mediterranean Shipping Co. SA, Zenéva (Sveice);
Neptune Orient Lines Ltd, Singapira (Singapira); Orient Overseas
Container Line (UK) Ltd, Safolka (Apvienota Karaliste); P & O
Nedlloyd Container Line Ltd, Londona (Apvienotd Karaliste); un
Sea-Land Service, Inc., Jacksonville (Florida, Amerikas Savienotas
Valstis) (parstavjii — sakotngji J. Pheasant, M. Levitt un
K. Nicholson, péc tam — M. Levitt un K. Nicholson, solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — P. Oliver)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt Komisijas 2004. gada 6. janvara véstuli,
ar kuru ta atteicas atlidzinat ar bankas garantiju saistitos izde-
vumus, kas prasitajiem bija radusies péc tam, kad tiem ar Komi-
sijas 1998. gada 16. septembra Lémumu 1999/243/EK par EK
liguma 85. un 86. panta [jaunaja redakcija — EKL 81. un
82. pants] piemérosanas procediru (lieta IV/35.134 — Trans-
Atlantic Conference Agreement) (OV 1999, L 95, 1. Ipp.) tika
uzlikts naudas sods, kas tika atcelts ar Pirmas instances tiesas
2003. gada 30. septembra spriedumu apvienotajas lietas
T-191/98 un no T-212/98 lidz T-214/98 Atlantic Container Line
u.c./Komisija (Recueil, [1-3275. lpp.), tika uzlikts naudas sods, un,
otrkart, prasiba atlidzinat zaud&umus noliika iegiit $o ar bankas
garantiju saistito izdevumu atmaksu.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
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2) prasitdji atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 118, 30.4.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 8. janvara rikojums —
Komisija/Lior u.c.

(Lieta T-245[04) ()

(Skirgjklauzula — Pirmads instances tiesas kompetence —

Prasiba, kas versta pret Eiropas Ekonomisko intereSu grupu

un pret tas biedriem un bijusajiem biedriem — Daleja kompe-
tences neesamiba)

(2008/C 64/63)

Tiesvedibas valoda — francu un grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stevibek,
kam palidz M. Bra, avocat, pé tam H. Stevlbek un
M. Konstantinidis, kuriem palidz B. Wigenbaur, avocat)

Atbildetaji: Lior GEIE, Brisele (Belgija), Lior International NV,
Hoilarta (Belgija), Deira SA (Hoilarta), Eutec Srl, Forli (Italija),
Mindshare Bvba, Senmarténlatéma, (Belgija), Societd politecnica
italiana ricerche e progetti Srl, Kastello (Italija), RPA SpA, Perusa
(Italija), Carmen €V, Straubinga (Vacija) (parstavis — V. Marien,
avocat); University College Dublin — Energy Research Group,
Dublina (Irija) (parstavji — F. Herbert un L. Demeyere, avocats);
Beneport SA (Brisele), Europe Information Service SA (Brisele),
Managium Sprl (Brisele) (parstavis — J.-P. Brusseleers, avocat); un
Aris Hellas EPE, Kifisija (Griekija) (parstavis — K. Sakellariadis,
avocat)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi EKL 228. pantam, lai atbildétajiem liktu
piespriests solidari atmaksat avansa parmaksatas summas, kuras
Kopiena parskaitija, pildot sesus ligumus, kas tika noslegti
programmas Thermie ietvaros un vienu ligumu, kas tika noslégts
programmas Altener II ietvaros.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu, ciktal ta vérsta pret Deira SA,
Eutec Srl, Mindshare Bvba, Societa politecnica italiana ricerche e
progetti Srl, RPA SpA, Carmen eV, University College Dublin —
Energy Research Group, Beneport SA, Europe Information Service
SA, Managium Sprl un Aris Hellas EPE;

2) Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus, kas saistiti ar prasibam
pret Deira SA, Eutec Srl, Mindshare Bvba, Societa politecnica
italiana ricerche e progetti Srl, RPA SpA, Carmen eV, University
College Dublin — Energy Research Group, Beneport SA, Europe
Information Service SA, Managium Sprl un Aris Hellas EPE, ka
ari atlidzina Deira SA, Eutec Srl, Mindshare Bvba, Societa politec-
nica italiana ricerche e progetti Srl, RPA SpA, Carmen eV, Univer-
sity College Dublin — Energy Research Group, Beneport SA,
Europe Information Service SA, Managium Sprl un Aris Hellas
EPE tiesasanas izdevumus;

3) Aris Hella sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 213, 6.9.2003. (pirms tam — lieta C-280/03).

Pirmas instances tiesas prieksSsedeétaja 2008. gada 7. janvara
rikojums — Pellegrini/Komisija

(Lieta T-375/07 R)
(Pagaidu noregulejums — Kopienas arpusligumiska atbildiba
— Komisijas bezdarbiba — Pamata lieta pieprasitas zaude-

jumu atlidzibas iepriekseja samaksa — Fumus boni juris
neesamiba)

(2008/C 64/64)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Rosario Maria Pellegrini, DZzenova (Italija) (parstavis —
L. Sulfaro, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

PriekSmets

Ligums piespriest Komisijai atlidzinat pagaidu kartiba finan-
sialos zaud&umus, kurus prasitaja, iesp&ams, cieta tadel, ka
mingta iestade nenodro$inaja Kopienu tiesibu normu, kas regulé
finansu starpnieku darbibas, pilnigu pieméro$anu un pareizu
interpretaciju.

Rezolutiva dala:

1) noraidit pieteikumu par pagaidu noregulejumu,

2) atlikt lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu.
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Prasiba, kas celta 2007. gada 16. novembri — DJEBEL|
Komisija

(Lieta T-422/07)

(2008/C 64/65)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: DJEBEL, SGPS, SA, Funcala (Portugale) (parstavji —
M. Andrade Neves un S. Castro Caldeira)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2007. gada 10. maija
lémumu par valsts atbalstu C 4/2006 (ex N 180/2005) —
Portugale — Atbalsts Djebel, kas publicéts Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnes 2007. gada 24. augusta [pazinots ar
numura C(2007) 1959] (OV L 219, 30. pp.);

— atzit, ka

— lagtais atbalsts bija un joprojam ir nepiecieSams, lai Iste-
notu investiciju projektu RASH kapitala ieguvei un
vélakai viesnicas Rio Atlantico iegadei;

— atbalsts tika liigts pirms investiciju veik3anas;

— Dijebel projekts faktiski ir pirmais Pestana grupas starptau-
tiskais pasakums;

— minéta projekta istenoSana nemainija ne Kopienas terito-
rija, ne arpus tas darbojoSos Eiropas uznémumu konku-
rences nosacijumus;

— minéta projekta istenoSana Pestana grupai neradija
nekadas prieksrocibas, kas tai lautu traucét tirdzniecibu
starp dalibvalstim;

— Dijebel lagtajam atbalstam ir tadas pasas Ipasibas ka tam,
ko ladza Vila Galé un ko Komisija apstiprinaja 2003. gada
15. oktobra lemuma;

— atzit, ka atbalsta pieskirSana Djebel ar atbilstosajiem nosaciju-
miem un noraditajiem pamatiem nav nesaderiga ar nevienu
no EK liguma tiesibu normam vai ar tiesisko regulgjumu,
kas pienemts to izpildei vai papildinasanai;

— uzdot parskatit Komisijas 2007. gada 10. maija lémumu par
Djebel liigto atbalstu ta, lai minétaja lémuma tiktu atlauts

pieskirt minéto atbalstu saskana ar Djebel un Portugales
iestazu ierosinatajiem nosacijjumiem.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas lugtais valsts atbalsts nav nesaderigs ar piemérojamam
EK liguma tiesibu normam.

Djebel izpildija likuma noteiktas prasibas, lai tas lagumu varétu
ieklaut uznémumu modernizés$anas veicinasanas sistéma (Sistema
de Incentivos a Modernizagdo Empresarial — SIME), un Komisijai ir
pienakums ievérot ligumu piepemamibas prasibas, kas ir
noteiktas $aja gadijuma piemérojamaja Portugales Republikas
likuma.

Piemérojamajos Portugales tiesibu aktos ir noteikts, ka lidz
2001. gada 31. janvarim iesniegtajos ligumos ka subsidéjamas
izmaksas var ieklaut investiciju izmaksas, kas veiktas péc
1999. gada 1. julija.

Attieciga valsts atbalsta merkis bija veicinat un atbalstit Pestana
grupas starptautiskos pasakumus, un tas tika lagts pirms investi-
ciju uzsaksanas.

Prasitajai nedrikst kaitét tas, ka atbildigas iestades projektu neiz-
skatija laicigi.

Prasitajas ligto atbalstu nevar analizét, pemot véra $odienas
ekonomiskos un finansialos apstaklus.

Bez §i atbalsta prasitaja nebiitu veikusi atbilstoSos ieguldijumus
attiecigaja projekta.

Prasitajas Istenota iegade §1 investiciju projekta ietvaros ir
pirmais Pestana grupas starptautiskais pasakums.

1999. gada Pestana grupai nebija finansialu lidzeklu, lai vienper-
soniski veiktu investicijas Brazilija.

Minéta ieguldijuma veikSana nekada zina batiski neietekméja
tirdzniecibas apstaklus Eiropas Savieniba.

Nepastav nekada saistiba starp prasitajas Brazilija veikto iegadi
un Pestana grupas izplesanos Portugalé.

Prasitajas iesniegtais investiciju projekts un pieskirtais atbalsts ir
saderigi ar EK liguma tiesibu normam, it ipasi EKL 87. panta
3. punkta c) apak$punktu.

Prasitajai pieskirtais atbalsts veicindja saimnieciskas darbibas
attistibu, tapéc tam var piemérot EKL 87. panta 3. punkta
c) apakspunkta paredzéto iznémumu.
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Nav parkapta neviena EK liguma vai sekundaro tiesibu norma
un nav kavéta konkurence kopéja tirgi.

Atsaucoties uz vienlidzigas atticksmes principu, prasitdja
apgalvo, ka, nemot veéra, ka attiecigajam investiciju projektam ir
tiesi tadas pasas pazimes ka Vila Galé projektam, par kuru Komi-
sija lemumu pienéma 2003. gada 15. oktobri, Komisijas
lémumam par valsts atbalstu C 4/2006 bija jabat tadam pasam
ka minétaja lieta.

Prasiba, kas celta 2007. gada 20. decembri — Salej un
Technologie Buczek/Komisija

(Lieta T-465/07)
(2008/C 64/66)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasttaji: Emilian Salej, Technologie Buczek S. A. maksatnespéjas
administrators, Sosnowiec (Polija), un Technologie Buczek S. A.,
Sosnowiec (Polija) (parstavji — D. Szlachetko-Reiter, radca prawny)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 23. oktobra Lemuma par valsts
atbalstu Nr. C 23/2006 (iepriek§ NN 35/2006), kuru Polijas
Republika ir pieskirusi téraudu razojoSajam Technologie-
Buczek koncernam, 1. pantu, ka ar7 3. panta 1. un 3. punktu;

— atcelt Komisijas 2007. gada 23. oktobra Lémuma par valsts
atbalstu Nr. C 23/2006 (iepriek§ NN 35/2006), kuru Polijas
Republika ir pieskirusi téraudu razojoSajam Technologie-
Buczek koncernam, 4. un 5. pantu dalda par § lémuma
1. panta minéta atbalsta atgisanu;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas atbalstam prasitaji min tos paSus pamatus, kas
tika izvirziti lieta T-440/07 Huta Buczek/Komisija (').

() OV 2008, C 22, 50. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 19. decembri — Dow
Agrosciences BV un citi/Komisija

(Lieta T-470/07)

(2008/C 64/67)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Dow Agrosciences BV (Roterdama, Niderlande), Dow
AgroSciences Ltd (Hitchin, Apvienota Karaliste), Dow AgroSciences
SAS (Mougins, Francija), Dow AgroSciences Export SAS (Mougins,
Francija), Dow AgroSciences Italia Srl (Milana, Italija), Dow AgroS-
ciences Iberica SA (Madride, Spanija), Dow AgroSciences Vertriebsge-
sellschaft mbH (Neusiedl am See, Austrija), Dow AgroSciences LLC
(Indianapolisa, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — K. Van
Maldegem, C. Mereu, juristi)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasfjumi:

— atcelt Komisijas Lémumu 2007/619/EK;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaji ladz atcelt Komisijas 2007. gada 20. septembra
Lémumu 2007/619/EK neieklaut 1,3-dihlorpropénu Padomes
Direktivas 91/414/EEK (') (‘Direktiva 91/414") I pielikuma un
atsaukt tadu augu aizsardzibas lidzeklu atlaujas, kuru sastava ir
minéta viela.

Prasitaji uzskata, ka apstridétais lemums ir prettiesisks $adu
iemeslu dél:

a) tas parkapj bitiskas formalas prasibas, jo tas ir balstits uz
Eiropas Partikas nekaitiguma iestades (‘EFSA”) parskatu, kas
parkapj Komisijas Regulas Nr. 451/2000 (3 8. panta
7. punktu; ta ka atbildétaja ir parkapusi minétas regulas
8. panta 8. punktu un ta ka apstridétais lémums neatbilst
piemérojamai likumdosanas procediirai, tas parkapj EKL
5.un 7. pantu un Lémuma 1999/468 () 5. pantu;
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b) tas satur acimredzamas kltdas vértéjuma, jo ar to ir nolemts
neieklaut 1,3-dihlorpropénu Padomes Direktivas 91/414/EEK
I pielikuma bez pieradijuma, ka viela rada nevélamu risku
cilveku veselibai vai videi un neatbilst Direktivas 91/414
5. panta 1. un 2. punkta prasibam par ieklauSanu I pielikuma;

c) tas parkapj Kopienu tiesibu vispargjos principus un it ipasi (i)
tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas principus, (i) saméri-
guma principu, (iii) vienlidzigas atticksmes principu, (iv)
labas parvaldibas principu un (v) prasitaju tiesibas uz aizsta-
vibu un tiesibas tikt uzklausitam;

d) tas parkapj EK Ligumu un tiesibu normas par ta pieméro-
Sanu, it Ipasi (i) Direktivas 91/414 13. pantu, ka arf (i) EKL
95. pantu un iepriek§ minétas direktivas 4. un 5. pantu.

Prasitaji saskand ar EKL 241. pantu atsaucas uz pamatu par
Komisijas Regulas Nr. 1490/2002 (*) 20. panta nelikumibu, kas
péc to apgalvojumiem batiski ietekméja to likumigas tiesibas
palauties, ka Regulas Nr. 451/2000 grozijums nodrosina obli-
gatu EFSA iesaistiSanu attiecigas vielas izskatiSana.

(") Padomes 1991. gada 15. julija Direktiva 91 {414/EEK par augu aizsar-
dzibas lidzek]u laisanu tirgd (OV L 230, 1. Ipp.).

() Komisijas 2000. gada 28. februara Regulu (EK) Nr. 451/2000, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus par to, ka istenot Padomes Direk-
tivas 91/414[EEK 8. panta 2. punkta minétas darba programmas
otro un treo posmu (OV L 55, 25. Ipp.).

(%) Padomes 1999. gada 28. junija Lémums 1999/468/EK, ar ko nosaka
Kon}isijai pieskirto ieviesanas pilnvaru istenoanas kartibu (OV L 184,
23. Ipp.).

*) Kom?sli)jas 2002. gada 14. augusta Regula (EK) Nr. 1490/2002, ar
kuru nosaka siki izstradatus noteikumus, ka istenot treSo posmu
darba programma, kura minéta Padomes Direktivas 91/414/EEK
8. panta 2. punkta, un ar ko groza Regulu (EK) Nr. 451/2000 (Doku-
ments attiecas uz EEZ) (OV L 224, 23. Ipp.).

Apelacija, ko 2007. gada 21. decembri ierosinajusi Eiropas
Kopienu Komisija par Civildienesta tiesas 2007. gada
10. oktobra spriedumu lieta F-107/06 Berrisford/Komisija

(Lieta T-473/07 P)
(2008/C 64/68)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — D. Martin un
K. Herrmann)

Pretéja puse procesa: Michael Berrisford, Brisele (Belgija)

Prasitajas prasijumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2007. gada 10. oktobra spriedumu
lieta F-107/06 tiktal, ciktal péc otra pamata pirmas dalas,
kas ir balstita uz to, ka pirmaja instancé nav nemts véra, ka
prasitajs “divas reizes bija to ierédnu skaita, kuru paaugstina-
Sana tika atlikta”, izskatiSanas taja ir konstatéts, ka iecélgjin-
stitiicija tadgjadi, pirmaja instancé veicot prasitaja nopelnu
salidzinoso parbaudi, ir pielavusi tiesibu klidu un ta rezul-
tata $aja gadijuma ir pielavusi kladu vértgjuma;

— nosiitit lietu Civildienesta tiesai;

— lémumu par tiesa$anas izdevumiem atlikt.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o apelacijas studzibu Komisija ladz daléji atcelt 2007. gada
10. oktobra spriedumu lieta F-107/06 Berrisford/Komisija, ar
kuru Civildienesta tiesa ir atcélusi tas lemumu neieklaut prasitaja
vardu to ierédnu saraksta, kas paaugstinati 2005. gada, un
noraidit pargjos prasitaja prasiba izteiktos prasjumus.

Savas apelacijas stdzibas pamatojumam Komisija vispirms
norada divus pamatus, kas ir balstiti uz tiesibu kladam, kuras ir
pielavusi Civildienesta tiesa Apstridétaja sprieduma.

Pirmkart, Komisija norada, ka Civildienesta tiesa ir parkapusi
Civildienesta noteikumu 45. panta 1. punktu, jo ta ir ieceléjinsti-
ticijai ir noteikusi piendkumu, prasitaja nopelnu parbaudes laika
pieskirot papildu punktus, nemt véra, ka generaldirektorats vinu
bija ieteicis paaugstinaSanai amata divas reizes ta sauktas “otras
kartas” procediiras ietvaros.

Otra tiesibu klida, uz ko Komisija norada Apstridétaja sprie-
duma, ir DGE-45 13. panta 1. punkta un 3. punkta
b) apakspunkta parkapums, jo Civildienesta tiesa nav atzinusi,
ka prasitaja situacija 2003. un 2004. gada tika netiesi nemta
véra, iecelgjinstitiicijai pieskirot punktus, ka dala no nopelniem
attiecigaja pakapé nostradataja laika.
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Visbeidzot Komisija norada pamatu, kas ir balstits uz iesp&jams
pretrunigu Apstridéta lemuma pamatojumu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. decembri —

Cofra/Komisija
(Lieta T-477/07)
(2008/C 64/69)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Cofra srl, Barletta (Italija) (parstavis — M. A. Calabrese,
awvocato)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 17. oktobra Lémumu SGJE/3|
MIB/mbp D(2007) 8992;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka lieta T-417/07
Lodato Gennaro & Co minétie.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. decembri — Nuova
Agricast/Komisija

(Lieta T-479/07)
(2008/C 64/70)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Nuova Agricast srl, Cerignola (Italija) (parstavis —
M. A. Calabrese, awvocato)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 17. oktobra Lémumu SGJE/3|
MIB/mbp D(2007) 8992;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka lieta T-417/07
Lodato Gennaro & Co mingtie.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. decembri —

SIMSA[Komisija
(Lieta T-480/07)
(2008/C 64/71)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Societa imballaggi metallici Salerno Srl (SIMSA), Salerno
(Italija) (parstavis — M. A. Calabrese, avvocato)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 17. oktobra Lemumu SGJE/[3/
MIB/mbp D(2007) 8992

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka lieta T-417/07
Lodato Gennaro & Co mingtie.

Prasiba, kas celta 2007. gada 21. decembri — Deltalings un
SVZ[Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta T-481/07)
(2008/C 64/72)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Deltalings un SVZ, Havenondernemersvereniging Rotterdam,
Roterdama (Niderlande) (parstavis — M. Meulenbelt, advokats)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas lémumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaji apstrid Komisijas 2007. gada 10. maija lémumu
(OV C 227, 4. lpp.) par Flandrijas noteikumiem intermodala
transporta izmantosanas pa iek$¢jiem tdensceliem atbalstam
(Valsts Atbalsts Nr. 682/06-Belgija). Apstridétaja lemuma Komi-
sija uzskata, ka atbalsta pasakums ir saderigs ar kopgjo tirgu un
nolemj necelt nekadus iebildumus.

Prasibas pieteikuma pamatojuma prasitaji apgalvo, ka ir parkapts
nediskriminacijas princips, kas paredzéts Padomes 1970. gada
4. junija Regula (EEK) Nr. 1107/70 par atbalsta pieskirSanu
parvadajumiem pa dzelzcelu, autoceliem un iek3gjiem tdensce-
liem (OV L 130, 1. Ipp.), un EKL 12. un 73. pants. Tie apgalvo,
ka atbalsts ir pieejams parvadajumiem konteineros uz Flandrijas
ieksgjam ostam, kad konteiners ienak vai atstaj Eiropas Savie-
nibu caur Flandrijas ostu, bet nav pieejams tad, ja osta ir cita
dalibvalstl. Tie uzskata, ka ta ir diskriminacija pilsonibas dé].

Tapat prasitaji apgalvo, ka atbalsts rada konkurences trauce-
jumus, jo tas rada batiski nelabveligus apstaklus ziemelrietumu
Eiropas ostam, kuras veic tirdzniecibu ar iek§zemes Flandriju, un
ipasi Roterdamas ostai.

Visbeidzot, prasitaji apgalvo, ka ir parkapts piendkums veikt
izmekleSanu un noradit pamatojumu. Tie uzskata, ka Komisija
nav izvertgjusi ietekmi uz konkurenci un paskaidrojusi, kadél
nebija nepiecieSams ekonomisks vértejums.

Prasiba, kas celta 2007. gada 20. dece}nbri — Cabell Hall
CitruS/ITSB — Casur (“EGLEFRUIT”)

(Lieta T-488/07)
(2008/C 64/73)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Cabell Hall Citrus Ltd, Grand Cayman (Kaimanu salas)
(parstavis — C. Rogers, Barrister)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Casur S. Coop. Andaluza,
Viator (Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada
19. septembra lémumu lieta R 293/2007-1;

— uzdot ITSB Anuléanas nodalai atzit par speka neesosu
Kopienas precu zimes registraciju Nr. 3 517 431 EGLE-
FRUIT

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru liidz atzit par speka neesosu: vardiska
precu zime “EGLEFRUIT” attieciba uz precém un pakalpoju-
miem, kuri ietilpst 29., 30. un 31. klase — Kopienas pre¢u zime
Nr. 3 517 431

Kopienas precu zimes ipasniece: Casur S. Coop. Andaluza

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
prasitaja

Personas, kas lidz atzit Kopienas precu zimi par spéka neesosu, precu
zimes tiesibas: Kopienas un valsts vardiskas un grafiskas precu
zimes “UGLI" attieciba uz precém, kuras ietilpst 29. 31. un
32. klasé

Anulesanas nodalas lemums: noraidit pieteikumu par atzianu par
spéka nesosu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 52. panta 1. punkta
a) apakSpunkta parkapums, jo Apelaciju padome nepareizi
piemérojusi konfliktgjoso pre¢u zimju sajauksanas iespéjas krite-
rijus.

Prasiba, kas celta 2007. gada 21. decembri — Insight Direct
USA[ITSB — Net Insight (“Insight”)

(Lieta T-489/07)
(2008/C 64/74)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Insight Direct USA, Inc, Tempe (Savienotas Valstis)
(parstavji — M. Gilbert un M. Moore, Solicitors)
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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Net Insight AB, Stok-
holma, Zviedrija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Apelaciju otras padomes 2007. gada 20. septembra
lémumu lieta R 1428/2006-2, atzit par spéka neesosu regis-
tracijas pieteikumam noraidijumu attieciba uz visiem pakal-
pojumiem, kuri ietilpst 37. un 42. klasé un noraiditajiem
pakalpojumiem, kuri ietilpst 35. klas€, un nolemt turpinat
procediiru attieciba uz visiem pakalpojumiem, attieciba uz
kuriem pieteikums tika publicéts.

— piespriest Birojam un pargjiem lietas dalibniekiem segt savus
un atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “Insight” attie-
ciba uz pakalpojumiem, kuri ietilpst 35., 36., 37. un 42. klasé
— registracijas pieteikums Nr. 3 309 002

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece:
Net Insight AB

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Kopienas un valsts vardiska
precu zime“NET INSIGHT” attieciba uz precém un pakalpoju-
miem, kuri ietilpst 9., 37. un 41. klasé

Tebildumu nodajas lemums: dalgji noraidit un dalgji apmierinat
iebildumu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Izvirzitie pamati: prasitaja uzskata, ka Apelaciju padome nepareizi
noteica agrakas preCu zimes domingjoSos un atskirtspéjigos
elementus, un neapsvéra visus véra nozimigos apstaklus, izver-
t&jot attiecigo precu un pakalpojumu lidzibu. Turklat Apelaciju
padome nav apsvérusi visus nozimigos apstaklus attieciba uz
visaptvero$o novértgjumu, nosakot konfliktgjoso precu zimju
sajauk$anas iespéju.

Prasiba, kas celta 2007. gada 21. decembri — Notarel[ITSB
— SAT.1 SatellitenFernsehen (“R.UN.”)

(Lieta T-490/07)

(2008/C 64/75)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — itaju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Notartel SpA — societa” informatica del Notariato, Roma
(Italija) (parstavji — M. Bosshard, awocato, M. Balestriero, avvocato)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otrs procesa Apelaciju padome dalibnieks: SAT.1. SatellitenFernsehen
GmbH, Berline (Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— galvenokart, atcelt dala ITSB Apelaciju ceturtas padomes
2007. gada 22. oktobra lémumu lieta R 1267/2006-4 tiktal,
ciktal ar to atbalsta iebildumu;

— pakartoti, atcelt dala ITSB Apelaciju ceturtis padomes
2007. gada 22. oktobra lémumu lieta R 1267/2006-4 tiktal,
ciktal ar to atbalsta iebildumu attieciba uz 38. klasé registra-
cijai pieteikto pre¢u zimi;

— jebkura gadijuma noraidit visus nakotné iesp&amus pretéjus
pieteikumus vai prasibas, tadgadi apstiprinot lémumu, ko

lietas dalibnieki $aja lieta neapstrid;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgjs: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “R.UN.
(Kopienas precu zimes pieteikums Nr. 1.069.863 attieciba uz
pakalpojumiem, kas ietilpst 35., 38. un 42. klasé attieciba uz So
lietu)

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma pasnieks:
SAT.1. SatellitenFernsehen GmbH
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Pretstatita precu zime vai apzimgjums: valsts un Kopienas vardiska
pre¢u zime “ran” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 9., 35., 38., 41. un 42. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit

Apelaciju padomes lemums: Apelacijas daléja apmierinasana attie-
ciba uz noteiktiem pakalpojumiem, kas ietilpst 38. un 42. klasé

Izvirzitie pamati: Apstridétaja [emuma acimredzot ir logiska pret-
runa: Apelaciju padome ir darjjusi zindmus vairakus pareizus
tiesibu principus, kurus ta ir kvalificGjusi par saistosiem, nover-
t€jot lidzibu starp apziméjumiem un precém/pakalpojumiem, lai
parliecinatos, vai pastav atteikuma pamatojums, ko paredz
Regulas par Kopienas precu zimi 73. panta 1. punkts, tomeér ta
§1 konkreta jautajuma noveértésana ir piemeérojusi atskirigus krité-
rijus. Sadas logikas pretrunas rezultata rodas vai nu tiestbu kliida
saistiba ar at3kirigu principu pieméroSanu salidzinajuma ar
(pareiziem) tiesibu principiem, kas tika noraditi lémuma tiesibu
premisa, vai ari pretrunigs un nepietiekoss pamatojums.

Prasiba, kas celta 2007. gada 27. decembri — CB|/Komisija
(Lieta T-491/07)
(2008/C 64/76)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Groupement des Cartes Bancaires (CB) GIE (Parize, Francija)
(parstavji — A. Georges, J. Ruiz Calzado, E. Barbier de La Serre,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— pilniba atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar iesniegto prasibu prasitaji ladz atcelt Komisijas 2007. gada
17. oktobra lémumu C(2007) 5060 gala redakcija par EKL
81. panta piemérosanas procediru (lieta COMP/D1/38606 —
GROUPEMENT DES CARTES BANCAIRES “CB”), kas attiecas uz
tarifu pasakumiem jaunajiem dalibniekiem, kuri pievienojoties
Groupement, ka ari ta saukto “aizmigu$o pamodinasanas” meha-
nismu, ko pieméro Groupement dalibniekiem, kuri kop§ savas
pievieno$anas nav veikusi ievérojamu darbibu ar bankas kartem.

Lai pamatotu savu prasibu, prasitaji atsaucas uz seSiem pama-
tiem.

Pirmais pamats ir balstits uz EKL 81. panta un vienlidzigas
atticksmes principa parkapumu, ka ari pamatojuma nenoradi-
§anu, jo pastav parkapumi Komisijas veiktaja pasakumu un
tirgus analizes metode tiktal, ciktal ta nav peémusi véra
kontekstu, attiecigas informacijas kopumu, ne ari konkrétos
apstaklus, kuros tie ir pienemti un kuros tiem ir sekas.

Otrkart, prasitaji norada pamatu, kas balstits uz EKL 81. panta
1. punkta parkapumu, jo Komisija, izvértéjot pasakumu mérki,
kas tai bijis pazinots, ir pielavusi klidas tiesibu piemerosa, faktos
un vertéuma. Tie uzskata, ka Komisija nav izpildijusi piena-
kumu izvértét uzpémumu asociacijas lémuma mérki un nav
pieradijusi, ka $is merkis ir vérsts pret konkurenci.

Ar tre$o pamatu prasitaji norada, ka apstridétais lémums parkapj
EKL 81. panta 1. punktu, jo Komisija pielavusi kltdas tiesibu
piemérosa, faktos un veértg§juma, parbaudot tai pazinoto pasa-
kumu iedarbibu.

Pakartoti prasitaji apgalvo, ka Komisija, izvértéjot Cetru atbrivo-
$anai no nodokla pieprasito nosacfjumu piemérojamibu, ir
parkapusi EKL 81. panta 3. punktu.

Piektais pamats, kuru norada prasitaji, ir balstits uz labas parval-
dibas principa parkapumu, kas izriet no iesp&amas nenoradi-
Sanas, pretrunam un faktu sagroziSanas daZos no apstridéta
lémuma argumentiem.

Pédgjais pamats ir balstits uz samériguma principa un tiesiskas
drosibas principa parkapumu.
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Apelacija, ko 2007. gada 28. decembri ierosinajusi Carlos

Sanchez Ferriz u.c. par Civildienesta tiesas 2007. gada

17. oktobra rikojumu lieta F-115/06 Sanchez Ferriz
u.c./Komisija

(Lieta T-492/07 P)
(2008/C 64/77)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Carlos Sanchez Ferriz, Brisele (Belgija),
Isabelle Chantraine, Brisele (Belgija), José De Viana Costa Ribeiro,
Meise (Belgija), Brigitte Housiaux, Ramillies (Belgija), Chantal Velle-
mans, Brisele (Belgija), Sylvie Schaack, Remich (Luksemburgas Liel-
hercogiste), Andrea Losito, Sandweiler (Luksemburgas Lielherco-
giste), Alain Hertert, Scheidgen (Luksemburgas Lielhercogiste),
Marie-Josée Gaspar-Lis, Luksemburga (Luksemburgas Lielherco-
giste), Otilia Ferreira-Nielsen, Gostingen (Luksemburgas Lielherco-
giste) (parstavis — F. Frabetti, avocat)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéju prasijumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2007. gada 17. oktobra rikojumu
lieta F-115/06;

— apmierinat apelacijas stdzibas iesniedz&u prasjjumus, kas
izvirziti pirmaja instancé, un tatad atzit prasibu lieta
F-155/06 par pienemamu un pamatotu;

— pakartoti, nodot lietu atpakal izskati§anai Civildienesta tiesa;

— lemt par izmaksam, izdevumiem un honorariem un
piespriest Komisijai tos atlidzinat.

Pamati un galvenie argumenti

Sava apelacijas sidziba tas iesniedzgji ludz atcelt Civildienesta
tiesas rikojumu, ar kuru par nepiepemamu atzita vinu prasiba,
kuras priek$mets ir, galvenokart, atcelt to ierédnu sarakstu, kas
paaugstinati 2005. gada paaugstinaSanas amata ietvaros, ciktal
Saja saraksta nav ieklauti prasitdju uzvardi, un, pakartoti, atcelt
lémumus par prioritates punktu pieskirsanu, kas attiecas uz
viniem, minétas paaugstinasanas amata ietvaros.

Savas apelacijas stidzibas pamatojumam apelacijas stidzibas
iesniedzgji apgalvo, ka pret&ji tam, kas noradits parsidzétaja
rikojuma, 2002. gada 26. aprila VIN noteikumiem, kuru tiesi-
skums tika apstridéts pirmaja instancg, ir tie$a juridiska saikne
ar 3o tiesvedibu.

Turklat vini uzskata, ka Civildienesta tiesa ir pielavusi tiesibu
kladu, atzistot par nepienemamu iebildumu, kas saistits ar
2004. gada 23. decembra Civildienesta noteikumu 45. panta

VIN parkapumu, pamatojoties uz to, ka tas izvirzits ar nokave-
jumu — tikai replikas stadija. Vini apgalvo, ka $is iebildums jau
bijis minéts siidziba un prasibas pieteikuma un ka replika tas ir
tikai papildinats.

Visbeidzot, apelacijas stidzibas iesniedzgji norada, ka pretéji tam,
ko nospriedusi Civildienesta tiesa, vinus konkréti un individuali
skar Civildienesta noteikumu XIII pielikuma 6. panta pirmas
dalas un 10. panta 2. punkta parkapums un ka lidz ar to vinu
interese celt prasibu ir acimredzama.

Prasiba, kas celta 2007. gada 28. decembri —
Italija/K omisija

(Lieta T-494/07)
(2008/C 64/78)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Italijas Republika (parstavis — P. Gentili, Awocato dello
Stato)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Generaldirekto-
rata 2007. gada 18. oktobra Memorandu Nr. 011140 —
Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlandé — par Komisijas izmaksato summu,
kas atSkiras no pieprasitas summas. Ref.: EPPD Meérkis 2
Toskana (Nr. CCI 2000 IT 16 2DO 001);

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Generaldirekto-
rata 2007. gada 29. oktobra Memorandu Nr. 011538 —
Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlandé — par Komisijas izmaksato summu,
kas atskiras no pieprasitas summas. Ref.: Operativa regionala
programma “Kampanija” 2000. =2006. g. (Nr. CCI 1999 IT
16 1PO 007);

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Generaldirekto-
rata 2007. gada 8. novembra Memorandu Nr. 011869 —
Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlandé — par Komisijas izmaksato summu,
kas atSkiras no pieprasitas summas. Ref: EPPD “Pjemonte”
2000.-2006. g. (Nr. CCI 2000 IT 16 2DO 007);
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— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Generaldirekto-
rata 2007. gada 8. novembra Memorandu Nr. 011871 —
Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlande — par Komisijas izmaksato summu,
kas atSkiras no pieprasitas summas. Ref: EPPD Meérkis 2
Lacio 2000.-2006. g. (Nr. CCI 2000 IT 16 2 DO 009);

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Generaldirekto-
rata 2007. gada 15. novembra Memorandu Nr. 012137 —
Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlande — attieciba uz starpposma izdevumu
apstiprinasanu un parskatu, un maksdjuma pieprasjumu.
Ref: EPPD Venécija Mérkis 2 2000.-2006. g. (Nr. CCI 2000
IT 16 2 DO 005);

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Generaldirekto-
rata 2007. gada 15. novembra Memorandu Nr. 012139 —
Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlandé — par Komisijas maksajumiem, kas
atskiras no pieprasitas summas. Ref: Operativa regionala
programma “Kampanija” 2000.-2006. g. (Nr. CCI 1999 IT
16 1PO 007);

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Generaldirekto-
rata 2007. gada 16. novembra Memorandu Nr. 012212 —
Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlandé — par Komisijas maksajumiem, kas
atSkiras no pieprasitas summas. Ref.: ROP Sviluppo Imprendi-
toriale Locale 2000.-2006. g. (Nr. CCI 1999 IT 16 1PO 002);

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Generaldirekto-
rata 2007. gada 26. novembra Memorandu Nr. 012567 —
Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlande — par Komisijas maksajumiem, kas
atskiras no pieprasitas summas. Ref: Operativa regionala
programma “Sardinija” 2000.-2006. g. (Nr. CCI 1999 IT
16 1PO 010); un

— atcelt visus saistitos un ieprieksgjos pasikumus, un attiecigi
piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir [idzigi tiem, kas minéti lieta
T-345/04 Italijas Republika/Komisija ().

(") OV C 262, 23.10.2004., 55. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 20. decembri — Productos
Asfdlticos/Komisija

(Lieta T-495/07)

(2008/C 64/79)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Productos Asfalticos (Proas), SA, Madride (Spanija)
(parstavji — C. Fernandez Vicién, abogada, P. Carmona Botana,
abogada, un A. Pereda Miquel, abogado)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 3. oktobra Lémumu
C(2007) 4441 (galiga redakcija) vai, pakartoti, samazinat
Productos Asfdlticos, SA uzlikto naudas sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir par Komisijas 2007. gada 3. oktobra Lémumu
C(2007) 4441 (galiga redakcija) lieta COMP[38710 — Betiin
Espafia. Apstridétaja léemuma Komisija atzina, ka prasitaja kopa
ar citiem uznémumiem bija parkapusi EKL 81. pantu, jo zinamu
periodu bija piedalijusies vieno$anas un saskanotas darbibas, kas
izpaudas ka vienoSanas par tirgus sadali un cenu saskano$anu,
penetréjo$a bitumena tirdznieciba. Par Siem parkapumiem Komi-
sija prasitajai uzlika solidari ar citu uznémumu maksajamu
naudas sodu.

Prasjjumu pamatojuma prasitaja, pirmkart, apgalvo, ka Komisija
ir pielavusi kliidu faktu vértgjuma. Saja sakara prasitdja uzskata,
ka Komisija nepareizi novértéja parkapuma smagumu un prasi-
tajas situaciju kartel it Ipasi saistiba ar tas Ipaso nozimi tirgd un
tas raksturo§anu par vienu no kartela vaditajam.



8.3.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 64/49

Otrkart, prasitdja Komisiju kritizé par piemérojamo tiesibu
normu parkapumu. Prasitdja apgalvo, ka apstridétaja 1émuma,
nepareizi piemérojot 2002. gada pazinojumu par sadarbibu ('),
ir parkapts vienlidzigas atticksmes princips, neizlemjot lietu
sapratiga termina, — labas parvaldibas princips, un, nosakot
naudas sodu virs Regula (EK) Nr. 1/2003 (3 noteiktajiem likumi-
skajiem ietvariem, — sameériguma princips.

Prasitdgja arl uzskata, ka Komisija nav izpildijusi pienakumu
noradit pamatojumu.

(") Komisijas pazinojums par naudas soda atlaiSanu vai ta apméra sama-
zinaSanu kartelu lietas (OV 2002, C 45, 3. Ipp.).

(*) Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV L 1, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 18. decembri — Repsol YPF
Lubricantes y especialidades u.c.[Komisija

(Lieta T-496/07)
(2008/C 64/80)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Repsol YPF Lubricantes y especialidades, SA, Madride
(Spanija), Repsol Petrdleo, SA, Madride (Spanija), Repsol YPF, SA,
Madride (Spanija) (parstavji — L. Ortiz Blanco, abogado, ]. Buendia
Sierra, abogado, un M. Mufioz de Juan, abogada)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 3. oktobra Lémumu
C(2007) 4441 (galiga redakcija), ciktal taja

— konstatéts, ka Repsol Petrdleo, S.A. ir kopigi un solidari
atbildiga par parkapumu;

— konstatéts, ka Repsol YPF, S.A. ir kopigi un solidari, ka
ar ka saistita sabiedriba atbildiga par parkapumu;

— naudas soda pamata summa noteikta, parkapjot sameri-
guma principu, jo nav nemts véra ne ietekméta tirgus

ierobezotais geografiskais apmeérs un ekonomiska
vértiba, ne ari ietekme uz tirgu (vai pakartoti — tas, ka
ietekme bija neliela);

— Komisija nepareizi pieméroja pazinojumu par sadarbibu,
it Tpasi saistiba ar Repsol uzlikta naudas soda samazina-
juma procentiem;

— vadiba uzskatita par atbildibu pastiprinosu apstakli;

— minéto iemeslu dg], izmantojot Pirmas instances tiesas neie-
robezoto jurisdikciju, atbilstosi samazinat Repsol uzlikto
naudas sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir par Komisijas 2007. gada 3. oktobra Lémumu
C(2007) 4441 (galiga redakcija) lieta COMP[38710 — Betiin
Espafia. Apstridétaja lemuma Komisija atzina, ka prasitajas kopa
ar citiem uzpémumiem bija parkapusas EKL 81. pantu, jo
zinamu periodu bija piedalijusas vienoSanas un saskanotas
darbibas, kas izpaudas ka vienosanas par tirgus sadali un cenu
saskanosanu, penetr&jo$a bitumena tirdznieciba. Par Siem parka-
pumiem Komisija prasitagjam uzlika kopigi un solidari maksa-
jamu naudas sodu.

Prasijumu pamatojuma prasitdjas, pirmkart, apgalvo, ka ir
pielauta faktiska un tiesibu kliida, kliidaini saucot pie atbildibas
Repsol YPF Lubricantes y especialidades, S.A. mates sabiedribas. Saja
aspekta prasitajas uzskata, ka, saucot pie atbildibas saistitos
uzpémumus, ir parkapta Kopienu judikatiira.

Otrkart, prasitajas Komisiju kritizé par samériguma principa
parkapumu naudas soda pamata summas aprekina.

Treskart, prasitdjas apgalvo, ka ir pielauta acimredzama kluda
vert§juma vai, pakartoti, visparigo tiesibu principu — tiesiskas
palavibas, samériguma un vienlidzigas attieksmes principu —
parkapums, nosakot naudas soda samazinajuma procentus atbil-
stosi 2002. gada pazinojumam par sadarbibu ().

Visbeidzot, prasitajas uzskata, ka Komisija ir pielavusi acimre-
dzamu klidu vértgjuma, uzskatot par atbildibu pastiprinosu
apstakli to, ka tas kopa ar vél vienu uznémumu vadija karteli.

(") Komisijas pazinojums par naudas soda atlaiSanu vai ta apméra sama-
zinadanu kartelu lietas (OV 2002, C 45, 3. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2007. gada 20. decembri — Compaiiia
Espaiola de Petrileos/Komisija

(Lieta T-497/07)
(2008/C 64/81)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Compafiia Espafiola de Petréleos (Cepsa), SA, Madride
(Spanija) (parstavji — P. Pérez-Llorca Zamora, O. Armengol i Gasull
un A. Pascual Morcillo, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 3. oktobra Lémuma
C(2007) 4441 (galiga redakcija) 1.-4. pantu, ciktal tajos attie-
cigi atzits, ka Compaiiia Espafiola de Petrdleos, SA ir parkapusi
EKL 81. pantu, tai ir uzlikts naudas sods un noteikts nekave-
joties izbeigt parkapumu, ka ari ta noradita ka viena no
lémuma adresatém;

— pakartoti, samazinat Compafila Espafiola de Petrdleos, SA
uzlikto naudas sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir par Komisijas 2007. gada 3. oktobra Lémumu
C(2007) 4441 (galiga redakcija) lieta COMP[38710 — Betiin
Espafia. Apstridétaja lemuma Komisija atzina, ka prasitaja kopa
ar citiem uznémumiem bija parkapusi EKL 81. pantu, jo zinamu
periodu bija piedalijusies vieno$anas un saskanotas darbibas, kas
izpaudas ka vienosanas par tirgus sadali un cenu saskano$anu,
penetréjosa bitumena tirdznieciba. Par Siem parkapumiem Komi-
sija prasitajai uzlika solidari ar citu uzpémumu maksajamu
naudas sodu.

Prasijumu pamatojuma prasitaja, pirmkart, apgalvo, ka ir
pielauta tiesibu klida, jo, piemérojot judikatfiru “saimniecisku
vienibu” joma, prasitdja tiek saukta pie atbildibas par cita uzné-
muma izdaritu parkapumu. Prasitdja turklat uzskata, ka Komisija
ir pielavusi acimredzamu kladu faktu vértéjuma, noraidot tas
sniegtos pieradijumus par parkapumu izdarfjusa uzpémuma
neatkaribu un uzskatot, ka vairaki faktori liecinaja par to, ka Sis
uznémums nebija autonoms. Saja sakara prasitaja ari uzskata, ka
Komisija nav izpildijusi pienakumu noradit pamatojumu, jo ta
bez nekada paskaidrojuma noraidija prasitajas argumentus par
parkapumu izdarfjusa uznémuma neatkaribu.

Pakartoti, prasitaja apgalvo, ka naudas soda noteik§ana Komisija
ir parkapusi labas parvaldibas principu un prasitdjas tiesibas uz
procesu bez nepamatotas vilcinasanas, jo ta, nemot véra
pieejamo informaciju, sapratiga termina neizveidoja pazinojumu
par iebildumiem, ka ari samériguma principu un ir pielavusi
acimredzamu kladu vértgjuma, nepemdama véra to, ka prasitaja
istenoja izpildes programmu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 27. decembri — Bulgarijas
Republika/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta T-499/07)

(2008/C 64/82)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bulgarijas Republika (parstavji — Anani Ananiev,
Daniela Drambozova un Elina Petranova)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pamatojoties uz EKL 230. pantu, pilnigi atcelt Komisijas
2007. gada 26. oktobra galigo Lémumu C(2007)5255 par
valsts kvotu sadales planu laikposmam no 2008. gada lidz
2012. gadam, lai sadalitu siltumnicas efektu izraisoSo gazu
emisijas kvotas, par ko Bulgarija pazinoja saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 2003/87[EK,

vai,

— pamatojoties uz EKL 230. pantu, dalgji atcelt Komisijas
2007. gada 26. oktobra galigo Lémumu C(2007)5255 par
valsts kvotu pieskir§anas planu laikposmam no 2008. gada
lidz 2012. gadam, lai sadalitu siltumnicas efektu izraisoSo
gazu emisijas kvotas, par ko Bulgarija pazinoja saskana ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2003/87/EK,
ciktal tas nosaka pieskiramo kvotu kopgjo apméru,

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja uzskata, ka apstridétais Komisijas 2007. gada 26. okto-
bra galigais Lémums C(2007)5255 par valsts kvotu pieskir§anas
planu laikposmam no 2008. gada lidz 2012. gadam, lai sadalitu
siltumnicas efektu izraisoo gazu emisijas kvotas, ir pilniba vai

dalgji jaatce] turpmak izklastito iemeslu dél.

Butisku procesualu noteikumu parkapums

Komisija noraida Bulgarijas valsts kvotu sadales planu, neno-
radot pietieckamu pamatojumu savam secinajumam, ka $is plans
neatbilst Direktivas 2003/87EK (") III pielikuma 1., 2., 3. un
10. kritérijam, un tade] ir parkapts EKL 253. pants.

Apstridetais Komisijas lémums tika pienemts péc Direktivas
2003/87[EK 9. panta 3. punkta paredzéta termina beigam.

Pirms lémuma pienemsanas Komisija nav Bulgarijai devusi
iespgju izklastit savus iebildumus par valsts kvotu sadales plana
vertg§jumu, kas veikts, pamatojoties uz jaunaku PRIMES parauga
versiju, tadejadi parkapjot sacikstes principu.

EK liguma vai visu tiesibu normu, kas ir saistitas ar ta piemeérosanu,
parkapums

Saskana ar Direktivas 2003/87EK 9. panta 1. un 3. punktu un
11. panta 1. punktu tikai dalibvalstis ir kompetentas noteikt
kopéjo emisijas kvotu daudzumu. Komisija kontrolé direktivas
I pielikuma kritériju piemérosanu, bet tai nav pilnvaru noteikt
kvotu kopgjo daudzumu, nepemot véra valsts kvotu sadales
planus, ko ir izstradajusas dalibvalstis. Aizstajot metodes, ko
izmantoja Bulgarija un kas atbilst Il pielikuma kritérijiem, ar
metodém, kas nav pielagotas Bulgarijas ekonomikas vertésanai,
Komisijas parsniedza kontroles pilnvaras, kas tai pieskirtas direk-
tiva, tadejadi rikojoties pretruna dalai no kritérijiem.

Komisija izveértéja Bulgarijas valsts kvotu sadales planu, pamato-
joties uz jaunaku PRIMES parauga versiju, kuras dati tika pazi-
noti Bulgarijai tikai péc apstridéta lemuma pienemsanas. Lidz ar
to Komisija parkapa lojalas sadarbibas principu.

Vertgjot valsts kvotu sadales planu, izmantojot PRIMES paraugu,
Komisija nav veikusi Bulgarijas valsts kvotu sadales plana analizi,
kas pietickami atbilstu Direktivas 2003/87/EK mérkiem. Piemeé-
rojot PRIMES paraugu, veért§jot Bulgarijas valsts kvotu sadales
planu, Komisija nonaca pie klidaina secinajuma, ka valsts plans
nav saderigs ar direktivas III pielikuma 1., 2. un 3. kritériju.
Plana noraidiSana un kopégja pieskiramo kvotu apméra samazi-
najums par 37 % Bulgarijas instalaciju uzpémumiem rada
nevienlidzigu situaciju, salidzinot ar citiem uzpémumiem
Kopienu tirdzniecibas organizacija. $ada veida Komisija parkapa
samériguma un vienlidzigas attieksmes principu.

Nemot véra Pirmas instances tiesas spriedumu lieta T-374/04,
Komisija parkapa tiesiskas palavibas un tiesiskas drosibas prin-
cipu, jo, vertéjot Bulgarijas valsts kvotu sadales planu, ta nepie-
méroja visus aktus, ko ta bija pienémusi saistiba ar Direktivu
2003/87EK. Nemot véra to, ka Bulgarijas valsts kvotu sadales
plans tika vértéts, izmantojot jaunaku PRIMES parauga versiju,
kuras dati tika pazinoti Bulgarjjai tikai péc apstridéta lémuma
pienemsanas, tika parkapts tiesiskas palavibas princips.

Nemot véra to, ka, vértgjot Bulgarijas valsts kvotu sadales planu,
Komisija pieméroja neoficialu dokumentu, tika parkapts tiesiskas
drogibas princips.

Tika parkapts labas parvaldibas princips, jo, vértéjot, vai Bulga-
rijas  valsts kvotu sadales plans atbilst Direktivas
2003/87[EK III pielikuma 1., 2. un 3. kritérijam, Komisija neiz-
vértéja uzmanigi un objektivi visus atbilstoSos ekonomiskos un
vides faktorus.

Komisija, vértéjot Bulgarijas valsts kvotu sadales planu, kladaini
pieméro saisto$os aktus, kurus ta pienéma saistiba ar Direk-
tivu  2003/87[EK, tadé] tika  parkapts  Direktivas
2003/87[EK III pielikuma 1., 2., 3., 4., 6. un 10. kritérijs.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktiva
2003/87[EK, ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izraiso$o
gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direk-
tivu 96/61/EK (OV L 275, 25.10.2003., 32. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 27. decembri — Bulgarijas
Republika/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta T-500/07)

(2008/C 64/83)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Bulgarijas Republika (parstavii — Anani Ananiey,
Daniela Drambozova un Elina Petranova)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— pamatojoties uz EKL 230. pantu, pilniba atcelt Komisijas
2007. gada 26. oktobra Lémumu C(2007) 5256, galiga
redakcija, par siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas
kvotu valsts sadales planu 2007. gadam, ko Bulgarija iesnie-
gusi saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direk-
fivu 2003/87EK,

vai

— pamatojoties uz EKL 230. pantu, dalgji atcelt Komisijas
2007. gada 26. oktobra Lémumu C(2007) 5256, galiga
redakcija, par siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas
kvotu valsts sadales planu 2007. gadam, ko Bulgarija iesnie-
gusi saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direk-
tivu 2003/87/EK, tiktal, ciktal taja noteikts kopéjais pieski-
ramo kvotu daudzums,

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja uzskata, ka apstridétais Komisijas 2007. gada 26. okto-
bra Lémums C(2007) 5256, galiga redakcija, par siltumnicas
efektu izraisoSo gazu emisijas kvotu valsts sadales planu
2007. gadam ir jaatce] pilniba vai dalgji $adu iemeslu del:

Butisku procesualo prasibu parkapums

Komisija ir noraidijusi Bulgarijas iesniegto emisijas kvotu valsts
sadales planu, pietickami nepamatojot savu secinajumu par to,
ka $is plans neatbilst Direktivas 2003/87/EK (') III pielikuma
ietvertajiem 1., 2., 3. un 10. kritérijam, ka rezultdta ir ticis
parkapts EKL 253. pants.

Apstridétais Komisijas lemums ir ticis piepemts péc Direktivas
2003/87[EK 9. panta 3. punkta paredzéta termina beigam.

Pirms lémuma piepemsanas Komisija nav devusi Bulgarijai
iespgju izteikt savus iebildumus par emisijas kvotu valsts sadales
plana novértéjumu, kas veikts, pamatojoties uz PRIMES modela
jaunako versiju, tadéjadi parkapjot sacikstes principu.

EK liguma vai citu ar ta piemeroSanu saistito tiesibu normu parka-
pums

Saskana ar Direktivas 2003/87/EK 9. panta 1. un 3. punktu un
11. panta 1. punktu vienigi dalibvalstis ir tas, kas nosaka kopgjo
emisijas kvotu daudzumu. Komisija kontrolé $is direktivas
Il pielikuma ietverto kritériju piemérosanu, bet ta nav tiesiga
noteikt kopéjo emisijas kvotu daudzumu, nenemot véra dalib-
valstu izstradatos emisijas kvotu valsts sadales planus. Aizstajot
Bulgarijas izmantoto metodologiju, kas atbilst I pielikuma
ietvertajiem kritérijiem, ar tadu metodologiju, kas nav pielagota
Bulgarijas ekonomikas novértéumam, Komisija ir parkapusi tai
ar $o direktivu paredzétas kontroles pilnvaras, tadéjadi parkapjot
dalu no attiecigajiem kritérijiem.

Komisija ir novertéjusi Bulgarijas emisijas kvotu valsts sadales
planu, pamatojoties uz PRIMES modela jaunako versiju, kura
ietvertd informacija Bulgarijai tika pazinota tikai péc apstridéta
lémuma pienemsanas. Lidz ar to Komisija ir parkapusi lojalas
sadarbibas principu.

Emisijas kvotu valsts sadales plana izvért§juma izmantojot
PRIMES modeli, Komisija nav veikusi pietickamu Bulgarijas
emisijas kvotu valsts sadales plana analizi attieciba pret Direk-
tivas 2003/87[EK mérkiem. Emisijas kvotu valsts sadales plana
izvertgjuma izmantojot PRIMES modeli, Komisija ir nonakusi
pie kladaina secindjuma par to, ka $is plans nav saderigs ar
Direktivas IIl pielikuma ietvertajiem 1., 2. un 3. kritériju. Plana
noraidijums un pieskiramo kvotu kop&a daudzuma samazina-
jums par 20 % attieciba uz Bulgarija izvietoto iekartu operato-
riem rada situaciju, kura pastav nevienlidziga attieksme salidzi-
najuma ar citiem operatoriem, kas darbojas Kopienas tirdznie-
cibas sistéma. Tadgjadi Komisija ir parkapusi samériguma un
vienlidzigas attieksmes principu.

Nemot vera Pirmas instances tiesas spriedumu lieta T-374/04,
Komisija ir parkapusi tiesiskas palavibas un tiesiskas drosibas
principu, jo, novértgot Bulgarijas emisijas kvotu valsts sadales
planu, ta nav pilna apmeéra piemérojusi visus tiesibu aktus, ko ta
ir pienémusi saistiba ar Direktivu 2003/87/EK. Ta ka Bulgarijas
emisijas kvotu valsts sadales plans ir izvértéts, izmantojot
jaunako PRIMES modela versiju, kura ietverta informacija tika
pazinota Bulgarijai tikai péc apstridéta lémuma pienemsanas, ir
parkapts tiesiskas palavibas princips.

Ta ka Bulgarijas emisijas kvotu valsts sadales plana izvértgjuma
Komisija izmantoja neoficialu dokumentu, ir pielauts tiesiskas
drogibas principa parkapums.

Ir parkapts arT labas parvaldibas princips, jo, izvértgjot Bulgarijas
emisijas kvotu valsts sadales plana atbilstbu Direktivas
2003/87[EK Il pielikuma ietvertajiem 1., 2. un 3. kritérijam,
Komisija nav riipigi un objektivi parbaudijusi visus atbilstoSos
ekonomiskos un ekologiskos apstak]us.

Izvértgjot Bulgarijas emisijas kvotu valsts sadales planu, Komisija
ir kladaini piemérojusi savus saistoSos tiesibu aktus, ko ta ir
pienémusi saistiba ar Direktivu 2003/87[EK, ka rezultata ir
parkapti Direktivas 2003/87/EK III pielikuma ietvertie 1., 2., 3.,
4., 6. un 10. kriterijs.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktiva
2003/87[EK, ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izraisoSo
gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direk-
tivu 96/61/EK (OV L 275, 25.10.2003., 32. Ipp)).
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Prasiba, kas celta 2007. gada 24. decembri — RS
Arbeitsschutz[ITSB — RS Components (“RS”)

(Lieta T-501/07)
(2008/C 64/84)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: R. S. Arbeitsschutz Bedarfshandesgesellschaft mbH, Kalten-
kirchen, (Vacija) (parstavis — M. Ivens, lawyer)

Atbildetajs: lekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: RS Components Ltd, Corby
(Apvienota Karaliste)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju otras padomes 2007. gada 16. oktobra
lémumu lieta R 531/2007-2, kas pazinots prasitajai
2007. gada 26. oktobri, un Iebildumu nodalas 2007. gada
13. februara lémumu par iebildumiem Nr. B 902/660.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgjs: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: Kopienas grafiska precu zime, kutu
veido stilizéts cimda vai rokas attéls un lielie burti “RS” trekna
druka, attieciba uz precém, kas ietilpst 9., 17. un 25. klase —
registracijas pieteikums Nr. 4 113 981

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma Tpasnieks:
RS Components Ltd

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Kopienas grafiska pre¢u zime
“RS” attieciba uz precem, kas ietilpst 9., 17. un 25. klasé

Iebildumu nodalas lemums: pilniba apmierinat iebildumus
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta
1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2008. gada 8. janvari — Buczek
Automotive[Komisija

(Lieta T-1/08)
(2008/C 64/85)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Buczek Automotive sp. z o. 0., Sosnowiec (Polija) (parstavis
— T. Gackowski, radca prawny)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 23. oktobra Lémuma par valsts
atbalstu Nr. C 23/2006 (iepriek§ NN 35/2006), kuru Polijas
Republika ir pieskirusi téraudu razojoSajam Technologie-
Buczek koncernam, 1. pantu, ka arT 3. panta 1. un 3. punktu;

— pakartoti atcelt Komisijas 2007. gada 23. oktobra Lémumu
par valsts atbalstu Nr. C 23/2006 (iepriek§ NN 35/2006),
kuru Polijas Republika ir pieskirusi téraudu raZojoSajam
Technologie-Buczek koncernam, 1. pantu, ka ari 3. panta 1. un
3. punktu dala, kura Komisija prasa no sabiedribas atgiit
Buczek Automotive sp. z 0. 0. 7 183 528 PLN;

— atcelt Komisijas 2007. gada 23. oktobra Lémuma par valsts
atbalstu Nr. C 23/2006 (iepriek§ NN 35/2006), kuru Polijas
Republika ir pieskirusi téraudu razojoSajam Technologie-
Buczek koncernam, 4. un 5. pantu dala par atbalsta atgisanu
no sabiedribas Buczek Automotive sp. z 0. 0.;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas atbalstam prasitaja min tos pasus pamatus, kas
tika izvirziti lieta T-440/07 Huta Buczek/Komisija (!).

() OV 2008, C 22, 50. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 2. janvari — Landesanstalt fiir
Medien Nordrhein-Westfalen/Komisija

(Lieta T-2/08)
(2008/C 64/86)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Landesanstalt fiir Medien Nordrhein-Westfalen (LfM), Disel-
dorfa (Vacija) (parstavji — A. Rosenfeld un G.-B. Lehr, Rechtsan-
walte)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 23. oktobra galigo lémumu
C(2007) 5109 par valsts atbalstu, ko Vacijas Federativa
Republika velas pieskirt zemes ciparu televizijas (DVB-T)
iesvieSanai Ziemelreinas-Vestfalenes federalaja zemé;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja verSas pret Komisijas 2007. gada 23. oktobra galigo
lemumu C(2007) 5109 par valsts atbalstu C 34/2006 (ex
N 29/2005 un ex CP 13/2004), ar ko Komisija ir nolemusi, ka
valsts atbalsts, kuru Vacijas Federativa Republika velas pieskirt
privatiem radio apraides uzpémumiem zemes ciparu televizijas
Zieme]reinas-Vestfalenes federalaja zemé ievieSanas ietvaros un
kurs tika pazinots Komisijai, ir ar kop€jo tirgu nesaderigs.

Lai pamatotu savu prasibu, prasitdja, pirmkart, norada, ka apstri-
détais lemums esot pretruna EKL 87. panta 1. punktam, jo valsts
atbalsta raksturs pasadkumam esot atzits nepamatoti. Saja sakara
tiek izvirzits iebildums arT par EKL 253. panta parkapumu.

Turklat tiek noradits, ka saistiba ar parbaudi attieciba uz EKL
87. panta 3. punkta c) apakSpunktu esot tikusi izmantota nepie-
laujama parbaudes shéma. Saja sakara prasitdja norada arl uz
kladu vertéjuma un pilnvaru nepareizu izmantosanu, ka ar EKL
253. panta parkapumu.

Saistiba ar kltdu vértéjuma un pilnvaru nepareizu izmanto$anu
papildus tiek izvirzits iebildums par EKL 87. panta 3. punkta
b) un d) apak$punkta parkapumu.

Visbeidzot prasitaja norada, ka attiecigajam pasikumam katra
zina esot piemeérojams EKL 86. panta 2. punkta paredzétais
nozares iznémums. Saja sakard tiek ari noradits uz EKL
253. panta parkapumu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. janvari — Coedo
Sudrez/Padome

(Lieta T-3/08)

(2008/C 64/87)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Angel Coedo Sudrez (Brisele, Belgija) (parstavii —
S. Rodrigues un C. Bernard-Glanz, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atzit iesniegto prasibas pieteikumu par piepemamu;

— atcelt Padomes 2007. gada 30. oktobra lemumu tiktal, ciktal
tas noraida prasitaja ligto piekluvi vairakiem Padomes doku-
mentiem, kas attiecas uz un apstiprina starpgadijumu, kas
radas starp prasitdju un vienu no vina kolégiem 2004. gada
19. februari (iek$gjo sapuléu protokoliem, izmeklésanas seci-
najumiem un drosibas dienesta zinojumam);

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar iesniegto prasibas pieteikumu prasitajs ladz atcelt Padomes
generalsekretariata GD F 2007. gada 30. oktobra lémumu, ar
kuru ir noraidits vina ligums apstiprinat piekluvi dokumentiem
attieciba uz starpgadijumu, kas radas starp prasitaju un vienu no
vina kolégiem.
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Savas prasibas pamatoanai prasitdjs atsaucas uz diviem pama-
tiem.

Pirmais pamats ir balstits uz Regulas Nr. 1049/2001 (') 4. panta
1. punkta b) apakspunkta parkapumu un pienakuma noradit $is
normas pieméro$anas pamatojumu parkapumu.

Otrais pamats ir balstits uz Regulas Nr. 45/2001 (3 5. panta
parkapumu un acimredzamu kltidu §is regulas piemérosana.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gad}; 18. decembra Regula
(EK) Nr. 45/2001 par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi Kopienas iestadés un struktiiras un par $adu
datu brivu apriti (OV L 8, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 4. janvari — Nestlé[ITSB —
Master Beverage Industries (“Golden Eagle”)

(Lieta T-5/08)
(2008/C 64/88)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Société des Produits Nestlé SA, Vervey (Sveice) (parstavis
— A. von Miihlendahl, lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanpoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Master Beverage Industries
Pte Ltd, Singapiira (Singapiira)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt atbildétaja Apelaciju otras padomes 2007. gada
1. oktobra lémumu lieta R 563/2006-2 (Kopienas precu
zime Nr. 3 157 005);

— nolemt, ka apstridétais Kopienas pre¢u zimes registracijas
pieteikums Nr. 3 157 005 “RED MUG” norade ar érgla
attelu ir janoraida;

— piespriest atbildétajam  atlidzinat tiesasanas izdevumus,
tostarp izdevumus, kas prasitajai radusies procesa Apelaciju
padomé;

— gadijuma, ja Master Beverage, otra procesa Apelaciju padomé
dalibniece, iestatos Saja lieta, piespriest tai atlidzinat tiesa-
Sanas izdevumus, tostarp izdevumus, kas prasitdjai radusies
procesa Apelaciju padome.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: Master Beve-
rage Industries

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska preu zime “Golden Eagle”
attieciba uz precém, kas ietilpst 30. klase — registracijas pietei-
kums Nr. 3 157 005

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipashiece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Kopienas, starptautiskas un
valsts grafiskas un vardiskas pre¢u zimes “Red Cup”, “Gold
Blend” un tases, tostarp, tases kafijai, attéli

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumu
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta un 8. panta 5. punkta parkapums, jo konflikte-
joSajam pre¢u zimém ir augsta vizualas lidzibas pakape sakara
ar registracijai pieteiktaja precu zimé un gandriz visas agrakajas
precu zimés esoso devinu elementu identisku izvietojumu

Prasiba, kas celta 2008. gada 4. janvari — Nestl¢[ITSB —
Master Beverage Industries (“Golden Eagle Deluxe”)

(Lieta T-6/08)
(2008/C 64/89)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Société des Produits Nestlé SA, Vevey (Sveice) (parstavis —
A. von Miihlendahl, lawyer)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Master Beverage Industries
Pte Ltd, Singapiira (Singapiira)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt atbildétaja Apelaciju otras padomes 2007. gada
1. oktobra lémumu lieta R 568/2006-2 (Kopienas precu
zime 3 156 924);

— nolemt, ka ir noraidams apstridétais Kopienas precu zimes
registracijas pieteikums Nr. 3 156 924 “RED MUG” norade
ar “Golden Eagle Deluxe”;

— piespriest  atbildétajam  atlidzinat tiesasanas izdevumus,
tostarp izdevumus, kas prasitajai radusies procesa Apelaciju
padomeg;

— piespriest Master Beverage, otrai procesa Apelaciju padomé
dalibniecei, atlidzinat tiesa$anas izdevumus, tostarp tiesa-
$ands izdevumus, kas prasitajai raduies procesa Apelaciju
padomé, ja ta klatu par personu, kas iestajusies lieta, Saja
lieta.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: Master Beve-
rage Industries Pte Ltd

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “Golden Eagle
Deluxe” attieciba uz precém, kuras ietilpst 30. klase — registra-
cijas pieteikums Nr. 3 156 924

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Kopienas, starptautiskas un
valsts grafiskas un vardiskas pre¢u zimes “Red Cup”, “Gold
Blend” un tases attéli, tostarp tases kafijai

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelaciju

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta un 8. panta 5. punkta parkapums, jo konflikté-
joSajam precu zimém ir augsta vizualas lidzibas pakape tadél, ka
gan registracijai pieteiktaja preu zimé, gan vairuma agrako
preCu zimju, kuram piemit raksturiga atskirtspéja, atrodamie
devini elementi ir izvietoti identiski.

Prasiba, kas celta 2008. gada 4. janvari — Nestlé[ITSB —
Master Beverage Industries (“Golden Eagle Deluxe”)

(Lieta T-7/08)
(2008/C 64/90)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Société des Produits Nestlé SA, Vevey (Sveice) (parstavis —
A. von Miihlendahl, lawyer )

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Master Beverage Industries
Pte Ltd, Singapiira (Singapiira)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt atbildétaja Apelaciju otras padomes 2007. gada
1. oktobra lemumu lieta R 1312/2006-2 (Kopienas precu
zime 3 157 534);

— nolemt, ka ir noraidims apstridétais Kopienas precu zimes
registracijas pieteikums Nr. 3 157 534 “RED MUG” norade
ar “Golden Eagle Deluxe”;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus,
tostarp izdevumus, kas prasitajai radusies procesa Apelaciju
padomeg;

— Master Beverage, otrai procesa Apelaciju padomé dalibniecei,
atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tostarp tiesasanas izde-
vumus, kas prasitajai radusies procesa Apelaciju padomé, ja
ta klatu par personu, kas iestajusies lieta.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzejs: Master Beve-
rage Industries Pte Ltd

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “Golden Eagle
Deluxe” attieciba uz precém, kuras ietilpst 30. klase — registra-
cijas pieteikums Nr. 3 157 534

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimejuma Ipashiece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Kopienas, starptautiskas un
valsts grafiskas un vardiskas pre¢u zimes “Red Cup”, “Gold
Blend” un tases attéli, tostarp tases kafijai

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelaciju
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Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta un 8. panta 5. punkta parkapums, jo konflikte-
joSajam precu zimém ir augsta vizualas lidzibas pakape tadél, ka
gan registracijai pieteiktaja preu zimé, gan vairuma agriko
pre¢u zimju, kuram piemit raksturiga atSkirtspéja, atrodamie
devini elementi ir izvietoti identiski.

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. janvari — Piccoli/ITSB (glie-
meZvaka attéls)

(Lieta T-8/08)

(2008/C 64/91)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: G. M. Piccoli Srl, Alzano Lombardo (Italija) (parstavis —
S. Giudici, avvocato)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt vai grozit leksgja tirgus saskanosanas biroja Apelaciju
pirmas padomes 2007. gada 28. septembra lémumu, kas
pazinots 2007. gada 23. oktobri, atlaut registrét Kopienas
trisdimensiju pre¢u zimi Nr. 4522892, kuru veido stilizéta
gliemezvaka forma (coquille saint Jacques), lai ari apzimétu
“smalkmaizites, ceptas kréma smalkmaizites, marmeladi,
$okoladi un medu”;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju prec¢u zime, kas attélo
gliemezvaku skata no cetram dazadam pusém (registracijas
pieteikums Nr. 4.522.892 attieciba uz precém, kas ietilpst
30. klasé)

Parbauditaja lemums: noraidit registracijas pieteikumu “graudaugu,
konditorejas, saldumu un saldgjuma izstradajumiem”

Apelaciju padomes lemums: apelaciju noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi
4. panta un 7. panta 1. punkta e) dalas parkapums, ka arl
Padomes Direktivas 89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu
aktus attieciba uz pre¢u zimém atsevisku normu, nepreciza
interpretacija. Saja zina ir apstiprinats, ka gan direktivas 2. pants,
gan regulas 4. pants tie$i un skaidri pielaujot raksturigu atskirt-
spéju ne tikai preces iepakojumam, bet arT pasai tas formai.

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. janvari — Volkswagen[ITSB
(“CAR SILHOUETTE III”)

(Lieta T-9/08)
(2008/C 64/92)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Volkswagen AG, Wolfsburg (Vacija) (parstavji — H.-
P. Schrammek, C. Drzymalla, S. Risthaus, R. Jepsen, Rechtsanwilte)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Iek$ga tirgus saskanpoSanas biroja (preCu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtds padomes 2007. gada
6. novembra lémumu lieta Nr. R 1306/2007-4, kas pazinots
2007. gada 9. novembri;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: starptautiska grafiska precu zime
“CAR SILHOUETTE III", attieciba uz precém, kas ietilpst 12. klasé
(starptautiska registracija, kura ir noradita Eiropas Kopiena,
Nr. W 878 349);

Parbauditaja lemums: aizsardzibu atteikt;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit;
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Lzvirzitie pamati:

— Regulas (EK) Nr. 40/94 () 74. panta 1. punkta pirma
teikuma parkapums, jo [Birojs] péc savas iniciativas nav
atbilstosi izskatijis faktus;

— Regulas Nr. 40/94 73. panta parkapums, proti, tiesibu tikt
uzklausitai parkapums;

— Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta parka-
pums, noliedzot atskirtspgjas esamibu.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 7. janvari — Kwang Yang
Motor[ITSB — Honda Giken Kogyo (ieksdedzes motora
attels)

(Lieta T-10/08)
(2008/C 64/93)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kwang Yang Motor Co. Ltd, Koahsiung City (Taivana)
(parstavji — P. Rath un W. Festl-Wietek, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Honda Giken Kogyo
Kabushiki Kaisha Co. Ltd, Tokija (Japana)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju tresas padomes 2007. gada 8. oktobra
lémumu lieta R 1337/2006-3, kas pazinots prasitajas
parstavjiem 2007. gada 30. oktobri;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas dizainparaugs [modelis], kuru lidz atzit par speka neesosu:
Kopienas dizainparaugs, kas registréts attieciba uz “iek3dedzes
motoru” — Kopienas dizainparaugs Nr. 000 163 290 — 0001.

Kopienas dizainparauga[modela] Tpasnieks: prasitaja

Lietas dalibnieks, kas liidz atzit Kopienas dizainparaugu [modeli] par
speka neesosu: Honda Giken Kogyo Kabushiki Kaisha Co. Ltd

Personas, kas ludz atzit Kopienas dizainparaugu [modeli] par speka
neesodu, tiesibas: dizainparaugs, kas registréts ASV attieciba uz
“iek3dedzes motoru” — patents Nr. D 367 070

Anulésanas nodajas lemums: pilniba noraidit pieteikumu par atzi-
$anu par speka neeso$u

Apelaciju padomes lemums: atcelt AnuléSanas nodalas lémumu un
atzit dizainparaugu par spéka neesosu

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas (EK) Nr. 6/2002 par Kopienas
dizainparaugiem [modeliem] 4. un 6. panta parkapums

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. janvari — Kwang Yang
Motor[ITSB — Honda Giken Kogyo (iekSdedzes dzingja
noforméjums)

(Lieta T-11/08)
(2008/C 64/94)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kwang Yang Motor Co. Ltd, Kaohsiung City (Taivana)
(parstavji — P. Rath un W. Festl-Wietek, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Honda Giken Kogyo
Kabushiki Kaisha Co. Ltd, Tokija (Japana)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt ITSB Apelaciju tresas padomes 2007. gada 8. oktobra
lemumu lieta R 1380/2006-3, kas prasitajas parstavjiem
iesniegts 2007. gada 30. oktobrf;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaanas izdevumus Pirmas
instances tiesa un Apelaciju padomé.
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Pamati un galvenie argumenti

Registrets Kopienas dizainparaugs [modelis], kuru liidz atzit par speka
neesosu: registréts Kopienas dizainparaugs [modelis] attieciba uz
“iekSdedzes dzinéju” — Kopienas dizainparaugs [modelis]
Nr. 000 163 290-0002

Kopienas dizainparauga [modela] ipasnieks: prasitaja

Lietas dalibnieks, kas liidz atzit Kopienas dizainparaugu [modeli] par
speka neesosu: Honda Giken Kogyo Kabushiki Kaisha Co. Ltd

Personas, kas liidz atzit Kopienas dizainparaugu [modeli] par speka
neesosu, dizainparauga [modela] tiesibas: registréts ASV dizainpa-
raugs [modelis] attieciba uz “iek$dedzes dzinéju” — patents
Nr. D 282 071

Anulésanas nodalas lemums: pilniba noraidit ligumu par spéka
neesamibas atzi$anu

Apelaciju padomes lemums: atcelt AnuléSanas nodalas [emumu un
atzit dizainparaugu [modeli] par spéka neesosu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas (EK) Nr. 6/2002 par Kopienas
dizainparaugiem [paraugiem un modeliem] 4. un 6. panta
parkapums

Prasitaja norada, ka iek$dedzes dzinéju projektétaju briviba apro-
bezojas ar dizainparaugiem [paraugiem vai modeliem], kas
atbilst funkcionalitates nosacijumiem. Turklat, ta ka nozare ir
gandriz izmantojusi visas savas iesp&jas tehnologiskas attistibas
zina, projektétajiem $aja joma ir vel gratak piedavat alternativu,
kas raditu pilnigi atskirigu kopéjo iespaidu, nesamazinot dizain-
parauga [modela] funkcionalitati. Lidz ar to prasitaja uzskata, ka
janem véra pat nelielas detalas, lai izvértétu dizainparauga
[modela] individualu raksturu.

Turklat prasitaja uzskata, ka tai tomeér izdevas saglabat stridiga
dizainparauga [modela] funkcionalitati un tehniskos raksturlie-
lumus, taja pat laika pieskirot ta batiskam sastavdalam indivi-
dualo raksturu.

Apelacija, ko 2008. gada 4. janvari ierosinajis M par Civil-
dienesta tiesas 2007. gada 19. oktobra rikojumu lieta
F-23/07, M/EMEA
(Lieta T-12/08 P)

(2008/C 64/95)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: M, Broksborna (Apvienota Karaliste) (parstavji —
S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, avocats)

Pretéja puse procesa: Eiropas Zalu agentiira (EMEA)

Prasitaja prasjjumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2007. gada 19. oktobra rikojumu
lieta F-23/07 M|Eiropas Zalu agentira;

— atcelt Agentiiras 2006. gada 25. oktobra lemumu tiktal,
ciktal ar to noraida 2006. gada 8. augusta ligumu izveidot
invaliditates komiteju;

— atcelt Agentiiras lémumu, ar kuru noraida prasibu par
zaud&jumu atlidzibu;

— piespriest atbildetajai segt abu tiesvedibu izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéjs $aja sudziba ludz atcelt Civildie-
nesta tiesas rikojumu, ar kuru noraida ka nepienemamu prasibu
atcelt 2006. gada 25. oktobra lemumu, ar ko Eiropas Zalu agen-
tira noraidijja ta ligumu izveidot invaliditates komiteju, ka ari
2007. gada 31. janvara léemumu, ar kuru noraida ta prasibu par
zaud&jumu atlidzibu.

Savas apelacijas sudzibas pamatojumam prasitdjs izvirza vienu
pamatu, ka Civildienesta tiesa nav ievérojusi Kopienu tiesibas.
Vin$ norada, ka Civildienesta tiesa ir pielavusi klidu, interpre-
téjot ta prasibas apjomu pirmaja instancé, un ta rezultata sprie-
dusi ultra petita. Tapat vin$ uzskata, ka Civildienesta tiesa turklat
ir parkapusi Pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 33. panta
1. un 2. punktu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. janvari — Perfetti Van
Melle[ITSB — Cloetta Fazer (“CENTER SHOCK”)

(Lieta T-16/08)
(2008/C 64/96)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Perfetti Van Melle SpA, Lainate (Italija) (parstavji —
P. Perani un P. Pozzi, lawyers)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
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Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Cloetta Fazer AB, Ljungs-
boro (Zviedrija)

Prasitajas prasijumi:

— pilniba grozit ITSB Apelaciju ceturtas padomes lemumu lieta
R 149/2006-4, kas pienemts 2007. gada 7. novembri un
pazinots 2007. gada 9. novembrT;

— atcelt ITSB Anuléanas nodalas 2005. gada 14. novembra
léemumu, kas piepemts atcelSanas  procesa lieta
Nr. 941 C 973 065;

— apstiprinat Perfetti Kopienas precu zimes “CENTER SHOCK”
registraciju Nr. 973 065;

— piespriest atbildétajiem atlidzinat tiesaSanas izdevumus
saistiba ar o tiesvedibu, ka ari izdevumus saistiba ar spéka
neesamibas procesu un apelacijas procesu ITSB.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par speka neesosu: vardiska
precu zime “CENTER SHOCK” attieciba uz precém, kas ietilpst
30. klase — Kopienas pre¢u zime Nr. 973 065

Kopienas precu zites ipasnieks: prasitaja

Lietas dalibnieks, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spéka neesoSu:
Cloetta Fazer AB

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekda neesoSu, precu
zZimes tiesibas: valsts precu zimes “CENTER” un “CLOETTA
CENTER” attieciba uz precém, kas tostarp ietilpst 30. klasé

Anulesanas nodalas lemums: atzit Kopienas precu zimi par spéka
neesosu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 40/94 52. panta 1. punkta
a) apakspunkta parkapums, jo konfliktéjosas precu zimes ir
pilnigi atskirigas, vért§jot no izrunas, nozimes un kopéja
iespaida viedokla, lai gan tam ir kopégjs elements. Turklat prasi-
taja uzskata, ka Cloetta un Perfetti darbojas dazados tirgos, jo to
preces ir paredzétas atskirigam vajadzibam un atskirigiem paté-
rétajiem

Apelacija, ko 2008. gada 14. janvari ierosindjusi Marta
Andreasen par Civildienesta tiesas 2007. gada 8. novembra
spriedumu lieta F-40/05 Andreasen/Komisija

(Lieta T-17/08 P)
(2008/C 64/97)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Marta Andreasen, Barselona (Spanija) (parstavis —
B. Marthoz, advokats)

Cits lietas dalibnicks: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2007. gada 8. novembra sprie-
dumu lieta F-40/05 un, izskatot lietu, apmierinat prasitajas
pirmaja instancé izvirzitos prasijumus, ieskaitot prasibu par
zaudgjumu atlidzibu;

— piespriest atbildétajai apelacijas tiesvediba atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat visus tiesaanas izde-
vumus;

— pakartoti, atcelt Civildienesta tiesas 2007. gada 8. novembra
spriedumu lieta F-40/05, nodot lietu atpaka] izskatiSanai
Civildienesta tiesa un atlikt lémuma par tiesaSanas izdevu-
miem pienemsanu.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgja lidz atcelt Civildienesta tiesas
spriedumu, ar kuru tika noraidita prasiba, pirmkart, atcelt
2004. gada 30. oktobra lemumu, ar kuru Komisija ka discipli-
naro sodu pieméroja prasitdjas atcelSanu no amata, neierobe-
Zojot vinas tiesibas uz pensiju, un, otrkart, atlidzinat zaudé-

jumus.
Apelacijas stidzibas pamatojumam ir izvirziti pieci pamati.

Vispirms apelacijas siidzibas iesniedzéja norada, ka Civildienesta
tiesa ir parkapusi Civildienesta noteikumu IX pielikuma
10. pantu, neveicot pirmaja instancé apstridéta lémuma liku-
mibas un samériguma parbaudi attieciba uz §is tiesibu normas
piemérosanu sakara ar lietas apstakliem un Ipaso situaciju, kada
atradas prasitaja vinas veikto amata pienakumu rakstura dél.
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Otrais pamats ir saistits ar iesp&jamu Kopienu tiesibu aktu tiesi-
skuma principa, Kopienu tiesibu aktu piemérosanas uz laiku
principa un tiesiskas drosibas principa parkapumu, jo Civildie-
nesta tiesa nebija sniegusi sprieduma pamatojumu punktiem,
kas attiecas uz vecajos un jaunajos Civildienesta noteikumos
ieklauto tiesibu normu pieméroSanu $aja gadijuma.

Turklat apelacijas stidzibas iesniedzéja izsaka parmetumu, ka
Civildienesta tiesa ir nepareizi interpretéjusi faktus, kas tika
iesniegti tas vértéjumam.

Vina norada ari uz kladu vértéjuma un Civildienesta noteikumu
11,12, 17. un 21. panta parkapumu, ko pielavusi Civildienesta
tiesa, sprieduma nesniedzot tiesisku pamatojumu tiktal, ciktal ta
atbalsta $o tiesibu normu pieméroanu tada veida, ka tas ir
darits lemuma, kas ticis apstridéts pirmaja instanceé.

Visbeidzot apelacijas stidzibas iesniedz&ja apgalvo, ka Civildie-
nesta tiesa ir parkapusi ari principus, kas atziti Eiropas Cilvektie-
sibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. panta 1. punkta
un 13. pantd, ka ari Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
41.un 47. panta.

Prasiba, kas celta 2008. gada 8. janvari — Evets[ITSB
(“DANELECTRO”)

(Lieta T-20/08)
(2008/C 64/98)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evets Corporation, Irvine (Savienotas Valstis) (parstavis —
S. Ryan, Solicitor)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju ceturtas padomes 2007. gada 5. novembra
lémumu R 603/2007-4;

— ta vieta izdot rikojumu, ar ko atzist, ka pieteikums par resti-
tutio in integrum tika iesniegts 78. panta 2. punkta noteiktaja
termina;

— lietu nodot atpaka] izskatiSanai Apelaciju ceturtaja padomg,
lai ta pienem lémumu péc butibas par to, vai ir bijusi veikti

visi nepiecieSamie pasakumi, lai pagarinatu attiecigo precu
Zimi;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: Kopienas vardiska precu zime
“DANELECTRO” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 9. un 15. klasé — registracijas pieteikums Nr. 117 937

Precu zimju parvaldes un juridisko jautajumu nodajas lemums:
noraidit pieteikumu par restitutio in integrum un atzit pre¢u zimi
par anuléto

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stdzibu un uzskatit
pieteikumu par restitutio in integrum par neiesniegtu

Lvirzitie pamati: Padomes Regulas (EK) Nr. 40/94 78. panta
2. punkta parkapums

Prasitaja norada, ka jautajums par to, vai ir bijis ievérots divu
ménesu termins, kas paredzéts minétaja noteikuma, lai iesniegtu
ligumu par pre¢u zimes registracijas pagarinasanu un samak-
satu registracijas pagarina§anas nodevu, nebija apelacijas
sidzibas priek§mets. Ja Pirmas instances tiesas nospriedis, ka
Apelaciju padome bija tiesiga izskatit $o jautagjumu, prasitdja
pakartoti norada uz to, ka termina aprékina ir pielauta klada.

Prasiba, kas celta 2008. gada 8. janvari — Evets[ITSB
(“QWIK TUNE”)

(Lieta T-21/08)
(2008/C 64/99)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:: Evets Corporation, Irvine (Savienotas Valstis) (parstavis —
S. Ryan, Solicitor)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Apelaciju ceturtas padomes 2007. gada 5. novembra
lémumu R 604/2007-4;
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— ta vieta izdot rikojumu, ar ko atzist, ka pieteikums par resti-
tutio in integrum tika iesniegts 78. panta 2. punkta noteiktaja
termina;

— lietu nodot atpaka] izskatiSanai Apelaciju ceturtaja padomg,
lai ta pienem lemumu péc bitibas par to, vai ir bijusi veikti
visi nepiecieSamie pasakumi, lai pagarinatu attiecigo precu

Zimi;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga  Kopienas precu zime: Kopienas grafiska precu zime
“QWIK TUNE” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 9. un 15. klase — registracijas pieteikums Nr. 117 994

Precu zimju parvaldes un juridisko jautdgjumu nodajas lemums:
noraidit pieteikumu par restitutio in integrum un atzit precu zimi
par anuléto

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas siidzibu un uzskatit
pieteikumu par restitutio in integrum par neiesniegtu

Izvirzitie pamati: Prasitajas izvirzitie pamati un galvenie argumenti
ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-20/08 Evets[ITSB
“DANELECTRO”.

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. janvari — Weldebriiu/ITSB
— Kofola Holding (pudeles forma)

(Lieta T-24/08)
(2008/C 64/100)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Weldebriu GmbH & Co. KG, Plankstadt (Vacija) (parstavis
— W. Gapfert, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Cita lietas dalibniece procesa Apelaciju padome: Kofola Holding a.s.,
Ostrava (Cehijas Republika)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju ceturtas padomes 2007. gada 15. novembra
lemumu (lieta R 1096/2006-4);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: Kofola
Holding a.s.;

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju preu zime “pudeles
forma” attieciba uz precém, kas ietilpst 30. 32. un 33. klase
(registracijas pieteikums Nr. 3 367 539);

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
prasitaja;

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: trisdimensiju pre¢u zime
“pudeles forma” attieciba uz precém, kas ietilpst 21., 32. un
33. klasé (Kopienas precu zime Nr. 690 016);

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 8. panta 1. punkta
b) apakSpunkta parkapums, jo starp pretstatitajam precu zimés
esot sajauksanas iespégja.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. janvari — Katjes
Fassin[ITSB (“Yoghurt-Gums”)

(Lieta T-25/08)
(2008/C 64/101)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Katjes Fassin GmbH & Co. KG, Emmerich (Vacija)
(parstavis — R. Ucker, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju ceturtas padomes 2007. gada 25. oktobra
lémumu (lieta R 1322/2006-4);

— piespriest atbildétdgjam atlidzinat tiesas procesd un procesa
Apelaciju padomé radusos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska preu zime “Yoghurt-
Gums” attieciba uz precém, kas ietilpst 29., 30. un 32. klasé
(registracijas pieteikums Nr. 4 929 808);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu dalgji noraidit;
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta b)
un ¢) apakSpunkta parkapums attieciba uz precém, kas ietilpst
30. klasé un joprojam ir procesa priek§mets.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. janvara rikojums —
Fédération Internationale des Maisons de I’Europe/Komisija

(Lieta T-417/03) ()
(2008/C 64/102)
Tiesvedibas valoda — francu

Septitas palatas prieksseédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 59, 6.3.2004.

Pirmas instances tiesas 2007. gada 27. novembra rikojums
— Microsoft/Komisija

(Lieta T-313/05) (')
(2008/C 64/103)
Tiesvedibas valoda — anglu

Ceturtas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu
no registra.

(") OV C 257,15.10.2005.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (otra palata) 2007. gada 12. decembra
rikojums — Kerelov/Komisija

(Lieta F-109/07)

(Teredni — Acimredzama nepienemamiba — Pirmas instances
tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apakspunkts)

(2008/C 64/104)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Georgi Kerelov, Pazardzhik (Bulgarija) (parstive —
A. Kerelov, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

PriekSmets

Prasiba, pirmkart, atcelt EPSO 2007. gada 2. februara lémumu
nepazinot prasitajam informaciju un attiecigos dokumentus
saistiba ar konkursu, un, otrkart, prasiba atlidzinat ciestos
zaud&jumus

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnicks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2007. gada 12. decembra
rikojums — Kerelov/Komisija

(Lieta F-110/07)

(Teredni — Acimredzama nepienemamiba — Pirmas instances
tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apakspunkts)

(2008/C 64/105)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Georgi Kerelov, Pazardzhik (Bulgarija) (parstive —
A. Kerelov, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

PriekSmets

Prasiba, pirmkart, atcelt EPSO 2007. gada 7. februara lémumu
nepazinot prasitijam informaciju un attiecigos dokumentus
saistiba ar konkursu, un, otrkart, prasiba atlidzinat ciestos
zaud&jumus

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2007. gada 12. decembra
rikojums — Kerelov/Komisija

(Lieta F-111/07)

(leredni — Acimredzama nepienemamiba — Pirmas instances
tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apaksSpunkts)

(2008/C 64/106)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Georgi Kerelov, Pazardzhik (Bulgarija) (parstave —
A. Kerelov, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
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PriekSmets

Prasiba, pirmkart, atcelt EPSO 2006. gada 14. decembra
lémumu neaicinat prasitaju aizpildit kandidatiiras dokumentus,
lai to pielaistu konkursam, un, otrkart, prasiba atlidzinat ciestos
zaudgjumus

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

Prasiba, kas celta 2007. gada 8.
Tomas|Parlaments

oktobri —

(Lieta F-116/07)
(2008/C 64/107)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Stanislovas Tomas, Kerkrade (Niderlande) (parstavis —
M. Michalauskas, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt iecélgjinstitiicijas lemumu atlaist no darba prasitaju
dala, kura ar 3o lémumu netika atcelts lémums noraidit
stdzibu, vai atcelt lémumu noraidit sidzibu, jo ar to netika
atcelts 1émums par atlaisanu;

— piespriest  atbildétdjam  samaksat prasitijam  summu
EUR 125 000 apmera ka morala kaitéjuma un materialo
zaudgjumu atlidzibu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs ladz, pirmkart, atcelt iecélgjinstitticijas [emumu, ar kuru
ta noléma vinu atlaist no darba, un, otrkart, atlidzinat ciestos
zaudgjumus. Savas prasibas pamatojumam tas norada uz iecéle-

jinstiticijas  pielauto pienadkumu launpratigu izmanto$anu,
vairaku Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumu normu parka-
pumu, ki ari Eiropas labas administrativas uzvedibas kodeksa
19. panta parkapumu, aizstavibas tiesibu ievéroSanas principa
un labas parvaldibas principa parkapumu un Parlamenta piena-
kuma nemt véra ierédnu intereses parkapumu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 25. oktobri —
Marcuccio/K omisija

(Lieta F-122/07)

(2008/C 64/108)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Luigi Marcuccio, Tricase (Italija) (parstavis — G. Cipressa,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2006. gada 30. novembra Memorandu, prot. RELAX.
K.4 D(2006) 522434;

— atcelt 2006. gada 15. februara Memorandu, prot. D(2007)
502458;

— atcelt lémumu, ar kuru tiek izbeigta 2001. gada 6. septembra
notikuma izmeklé$ana, kad prasitajs Eiropas Komisijas dele-
gacijas Angola drosibas dienestam ludza palidzibu, lai
nomainitu riepu vina masinai;

— atcelt jebkuru lémumu, noraidit 2006. gada 1. septembra
pieteikumu, kuru atbildétajai prasitajs bija parsiitijis iecéléjin-
stitficijai;

— tiktal, ciktal nepiecie$ams, atcelt 2007. gada 16. junija
Memorandu, prot. ADMIN.B.2/MB/nb D(07) 16072;

— tiktal, ciktal nepiecieSams, atcelt jebkuru lémumu noraidit
2007. gada 26. marta sidzibu, kuru prasitajs bija parsatijis
iecéléjinstithicijai;
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— piespriest atbildétajai veikt izmeklésanu, lai noskaidrotu — piespriest  atbildétajai  samaksat  prasitajam  summu

2003. gada 5. maija notikumus, kad EK [Eiropas Komisijas]
delegacijas Angola parvaldes pagaidu vaditajs ar prasitaja
masinu brauca no vina dzivesvietas autostavvietas uz vietu,
kura atradas apméram Cetru kilometru attaluma; 2001. gada
6. septembra notikumus; un to, vai pastav jebkada saikne
starp Siem notikumiem, un bez kavéSanas pazinot prasitajam
par izmekléSanas rezultatiem, novietot vairakas labi
redzamas vietdas pazinojumus, kuros izklasta veida bitu
ietverti izmekléSanas rezultati, un nodrosinat pieeju Siem
rezultatiem; pakartoti piespriest atbildétajai samaksat prasi-
tajam atlidzibu par neatgriezenisko zaud&umu, kas vinam
tika radits ar lémumu noraidit 2006. gada 1. septembra
prasibu, EUR 100 000 apmeéra vai ari lielaku vai mazaku
summu, ko Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu un atbil-
stodu; un par zaudéjumu, kas radisies péc dienas, kad vina
prasiba tiks iesniegta summu EUR 20 apméra vai ari lielaku
vai mazaku summu, ko Civildienesta tiesa uzskatitu par tais-
nigu un atbilsto$u, par katru dienu, sakot no dienas, kad tiks
iesniegta $§1 prasiba, lidz dienai, kad tiks pabeigta izmekle-
$ana un par to pazinos prasitajam, ka arf atbilstigi tiks publi-
céti rezultati;

— piespriest  atbildétajai  samaksat  prasitijam  summu
EUR 20 000 apméra vai ari lielaku vai mazaku summu, ko
Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu un atbilstosu, ka
atlidzibu par nu jau neatgriezenisko zaudéumu, kas radas,
atsakot vinam nostitit 2006. gada 30. novembra memoranda
tulkojumu italu valoda; un par zaud&umu, kas tam radisies
péc dienas, kad §i prasiba tiks iesniegta, summu EUR 2
apmera vai ari lielaku vai mazaku summu, ko Civildienesta
tiesa uzskatitu par taisnigu un atbilstodu, par katru dienu
péc dienas, kad tiks iesniegta $1 prasiba, lidz dienai, kad tiks
pienemti visi atteikumu atcelosie pasakumi;

— piespriest atbildétajai samaksat prasitagjam ka atlidzibu par
zaudgjumu — gan par to, kas jau ir radies, gan par to, kas
var rasties tuvakaja nakotné —, kur§ radas ar lemumu izbeigt
izmekleSanu tiktal, ciktdl tas attiecas uz zaud&umu, kurs
tagad ir neatgriezenisks, summu EUR 20 000 apméra vai arl
lielaku vai mazaku summu, ko Civildienesta tiesa uzskatitu
par taisnigu un atbilsto$u, un kas ir jasamaksa nekavéjoties
péc tam, kad ir pienemts nolémums $aja lieta, un attieciba
uz zaudgjumu, kas radisies péc dienas, kad tiks iesniegta §i
prasiba, summu EUR 25 apméra vai ar lielaku vai mazaku
summu, ko Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu un atbil-
stofu, par katru dienu péc dienas, kad tiks iesniegta $i
prasiba, lidz dienai, kad atbildétaja bas veikusi visus pasa-
kumus, ar kuriem tiek veikta pieprasita lémuma par izmekle-
$anas izbeigSanu atcelana;

— apstiprinat, ka tas, ka prasitajam nebija nositits jebkads
pazinojums par lémumu izbeigt izmekléSanu, vismaz lidz
dienai, kura vin$ sanéma 2006. gada 30. novembra memo-
randu, ir prettiesiski;

— atzit, ka nepazinosana prasitajam par to, ka izmeklesana tika
izbeigta, ir prettiesiska;

EUR 50 000 apméra vai ari lielaku vai mazaku summu, ko
Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu un atbilstosu, ka
atlidzibu par zaud&umu, kas radies, nepazinojot vinam par
to, ka izmeklesana tika izbeigta;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitdjs norada $adus tris
pamatus: 1) pilniba nav noradits pamatojums, inter alia, tas nav
logisks, tas ir neatbilsto$s, nepamatots, nesaprotams, labas
ticibas trikums vai ari nav veikta atbilstiga izmekléSana; 2) ir
pielauts bitisks, acimredzams un neparprotams tiesibu parka-
pums; 3) parkapts pienakums riipéties par ierédnu interesu ievée-
rosanu un labas parvaldibas pienakums.

Prasiba, kas celta 2007. gada 3. decembri — Adjemian
u.c./Komisija

(Lieta F-134/07)
(2008/C 64/109)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Vahan Adjemian, Angera (Italija) (parstavji — S. Orlani,
A. Coolen, ].-N. Louis un E. Marchal, avocats)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Komisijas lémumu, ar kuriem, pirmkart, atsaka atjaunot darba
attiecibas ar prasitajiem ka ligumdarbiniekiem uz noteiktu vai
nenoteiktu laiku un, otrkart, nosaka darba aprakstu, atcelana.
Prasibas pamatojumam prasitaji atsaucas uz darba attiecibu
stabilitates principu un ipadi [Par§jo darbinieku nodarbinasanas
kartibas] PDNK 88. panta prettiesiskumu tiktal, ciktal tas iero-
bezo ligumdarbinieku ligumu terminu.

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas secigos lémumus un Ipasi 2004. gada
28. aprila lémumu, kuri attiecas uz personala, kas nav pasta-
vigi darbinieki, nodarbinasanas tas dienestos maksimalo
ilgumu;

— pasludinat PDNK 88. pantu par prettiesisku tiktal, ciktal tas
ierobezo ligumdarbinieku ligumu terminu;
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— atcelt Komisijas 2007. gada 23. augusta un 31. oktobra
lémumus, ar kuriem noraidija stidzibas R/263/07, R[492/07
un R/390/07, kuras bija vérstas pret Komisijas lémumiem
noslégt ligumu vai atjaunot darba attiecibas ar prasitajiem ka
ligumdarbiniekiem tikai uz noteiktu laiku;

— atcelt Komisijas 2007. gada 5. septembra lémumu, ar kuru
noraidija prasitgju 2007. gada 31. maija un 20. jalija
ligumus pagarinat uz nenoteiktu laiku prasitaju ligumdarbi-
nieku ligumus;

— atcelt Komisijas lemumus, ar kuriem nosaka prasitaju darba
aprakstus tiktal, ciktal to darba attiecibu uzsaksana vai turpi-
nasana ir ierobezota ar noteiktu terminu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2007. gada 29. decembri —
Marcuccio/Komisija

(Lieta F-146/07)

(2008/C 64/110)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Luigi Marcuccio, Tricase (Italija) (parstavis — G. Cipressa,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba tika celta pret atbildétajas lémumu noraidit prasitaja
ligumu veikt vai pabeigt izmekléSanu, kas saistita ar to, ka
2001. gada 29. oktobri prasitdjs Eiropas Kopienas delegacijas
Angola telpas, kuras vin§ bija nodarbinats ka atbildétajas
ierédnis, darba laikd nejausi nonaca saskarsmé ar nezinamas
izcelsmes baltas nokrasas pulveri, un zinot par jebkadu informa-
ciju, kas attiecas uz iepriek§ minéta pulvera paraugu un §I
parauga uzglabasanas un pieejamibas procediiram;

Savu argumentu pret atbildétajas atteikumu pamatojumam prasi-
tajs norada tris prasibas pamatus: 1) lémumam pilniba nav
pamatojuma, tapat tas nav logisks, tas ir neatbilstoss, nepama-
tots, nesaprotams un tas ir tikai ka atruna, ka ari pamatots uz
neatbilstigu sakotnéjo izmekle$anu; 2) ir pielauts batisks, acim-
redzams tiesibu parkapums; 3) parkapts pienakums nemt véra
ierédnu intereses un labas parvaldibas princips.

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt tiktal, ciktal tas ir nepiecieSams, 2007. gada
23. februara Memorandu, prot. ADMINB.2/MB/nb D(07)
4623;

— atcelt lémumu, neatkarigi no formas, kada tas ir pienemts, ar
kuru atbildétaja noraida 2006. gada 10. oktobra ligumu,
kuru prasitajs bija iesniedzis ieceléjinstitticijai;

— atcelt tiktal, ciktal tas ir nepiecieSams, lémumu, neatkarigi
no formas, kada tas ir piepemts, ar kuru tika noraidita
2007. gada 27. aprila sudziba, kuru prasitajs bija iesniedzis
iecelgjinstitiicijai;

— atcelt tiktal, ciktal tas ir nepiecieams, 2007. gada
4. septembra Memorandu, prot. ADMINB.2/MB/ls D(07)
19393;

— apstiprinat, ka atbildétaja nav ne veikusi, ne nepabeigusi
jebkadu atbilstigu izmeklesanu, tostarp nav veikusi nekadus
$adas izmekléSanas sagatavoSanas vai turpmakus pasakumus,
lai noteiktu visus agrak vai vélak notikuSos apstaklus, kuri
jebkada veida varétu bt saistiti ar to, ka 2001. gada
29. oktobri prasitajs Eiropas Komisijas delegacijas Angola
telpas, kur vins ka atbildétajas ierédnis $aja laika bija nodar-
binats, darba laika nejausi nonaca saskarsmé ar nezinamas
izcelsmes baltas nokrasas pulveri;

— noteikt un atzit, ka jebkadas izmeklésanas neveiksana ir pret-
tiesiska;

— piespriest atbildétajai veikt vai pabeigt izmeklésanu, veikt
vairakas darbibas péc $is izmekleSanas, sniegt prasitajam
informaciju saistiba ar 2001. gada 29. notikumu un nodro-
§inat prasitajam pieeju pulvera paraugam;

— piespriest ~ atbildétajai  samaksat  prasitijam  summu
EUR 3 000 000 apméra vai ari lielaku vai mazaku summu,
ko Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu un atbilstosu, ka
atlidzibu par to dalu no zaudgjumiem, kuri neatgriezeniska
veida ir raditi, neveicot izmeklésanu;
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— piespriest atbildétajai samaksat prasitdgjam ka atlidzibu par
tiem zaudgjumiem, kuri radisies tadé], ka nav veikta izmeklé-
$ana, summu EUR 300 apméra vai ari lielaku vai mazaku
summu, ko Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu un atbil-
stodu, par katru dienu, sakot no ritdienas lidz dienai, kad
bus veikta §1 izmekléSana un tapat bas veikti visi tas sagata-
vosanas vai péc tas veikSanas veicamie pasakumi, prasitajs
bas informéts, ka ari bs atbilstigi novietoti pazinojumi par
izmekleSanas rezultatiem delegacijas un Argjo attiecibu un
Attistibas generaldirektorata telpas;

— atzit, ka atbildetdjas riciba pirms 2001. gada 29. oktobra,
2001. gada 29. oktobri un péc §1 datuma, iznemot izmekle-
$anas neveiksana, ir sava veida saistita ar attiecigo notikumu;

— noteikt un atzit, ka attieciga riciba bija prettiesiska;

— piespriest atbildétajai samaksat prasitagjam ka atlidzibu par
tiem zaud&umiem, kuri vinam ir radusies attiecigas ricibas
rezultata, summu EUR 5 000 000 apméra vai ari lielaku vai
mazaku summu, ko Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu
un atbilstosu;

— piespriest EK [Eiropas Komisija] atlidzinat prasitajam visus
tiesasanas izdevumus, izmaksas, kas saistitas ar tiesaganos,
tostarp tas, kuras ir saistitas ar eksperta zinojuma sagatavo-
$anu, kuru bija jasagatavo, lai varétu parbaudit, vai pastav
visi priek$nosacijumi, lai atbildétajai liktu samaksat visas no
iepriek§ minétajam naudas summam, un vispargji, lai
parbauditu jebkuru faktu, kuram ir jebkada nozime, lai
varétu taisit spriedumu $aja lieta.

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. janvari — Nijs/Revizijas
palata

(Lieta F-1/08)
(2008/C 64/111)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Bart Nijs, Bereldanza (Luksemburga) (parstavis —
F. Rollinger, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Revizijas palata

Strida priekSmets un apraksts

Pirmkart, Apelacijas komitejas [émuma par prasitdja nepaaugsti-
nasanu A*11 pakapé 2005. gada paaugstinasanas amata proce-

diras ietvaros atcel§ana un, otrkart, prasiba atlidzinat zaudé-
jumus.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt prasitaja novértésanas zinojumu par 2005./2006. gadu,
taja skaitd Apelacijas komitejas lémumu Nr. 01/2007 atstat
speka So zinojumu, kuru prasitdjs sanéma 2007. gada
2. marta;

— atcelt saistitos un sekojoSos spriedumus, ipasi to, ar kuru
prasitdjs netick paaugstinats amata AD 11 pakapé
2007. gada;

— atcelt Revizijas palatas 2007. gada 8. marta slégtas
sandksmes lémumu atjaunot MiSela Hervé [Michel Hervé]
mandatu no 2007. gada 1. jilija uz seSiem gadiem;

— piespriest Revizijas palatai atlidzinat moralo kaitéumu
EUR 10 000 apméra, ka ari atlidzinat materialos zaudé-
jumus, ko veido starpiba starp algu, ko prasitajs sapéma
kop$ peédgjo lémumu par paaugstina§anu amata, kas tika
pazinoti 2007. gada 3. aprili, datuma, un algu, uz kuru
prasitajam biitu tiesibas paaugstinasanas amata gadijuma
kops 3o lémumu speka stasanas datuma;

— piespriest Eiropas Revizijas palatai atlidzinat tiesa§anas izde-
vumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 3.
Marcuccio/K omisija

janvari —

(Lieta F-3/08)
(2008/C 64/112)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Luigi Marcuccio, Tricase (Italija) (parstavis — G. Cipressa,
awocato)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba, kas iesniegta saistiba ar atbildétajas lémumu noraidit
prasitdja ligumu sanemt vinam adreséta, anglu valoda sagata-
vota pazinojuma tulkojumu italu valoda.
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Prasitaja prasijjumi: — pakartoti, atcelt atbildétajas 2007. gada 10. maija lémumu

— atcelt 2007. gada 15. februara pazinojumu, prot. RELEX.K7/

PL/dg D(2007)502497;

atcelt jebkuru lémumu, ar ko atbildétdja ir noraidjjusi
2007. gada 27. janvara lagumu, kuru prasitajs iesniedzis
iecélgjinstiticijai;

atcelt, ja nepiecieSams, jebkuru lémumu, ar ko ir noraidita
2007. gada 26. maija siidziba, kuru prasitajs iesniedzis iece-
lgjinstitacijai;

piespriest atbildétajai atlidzinat zaud&umus EUR 1 000
apmérd, kas prasitajam raditi ar aktiem, kurus ir lagts atcelt,
vai arl lielaku vai mazaku summu, ko Civildienesta tiesa

un 2007. gada 2. oktobra lémumu, ar ko noraidita siidziba,
un piespriest atbildétdjai ieklaut prasitaju EPSO rezerves
saraksta AD/26/05;

pakartoti tam, atcelt atbildétajas 2007. gada 10. maija
lémumu un 2007. gada 2. oktobra lémumu, ar ko noraidita
stidziba, un piespriest atbildétajai noteikt jaunu datumu,
paredzot atbilsto§u sagatavosanas laiku, kad prasitajs varétu
piedalities mutvardu parbaudijuma, un izveértét iespéju vinu
ieklaut rezerves saraksta, pamatojoties uz piemérotiem krité-
rijiem;

piespriest atbildétajai noradit pamatojumu 2007. gada
10. maija lémumam un Jaut apskatit 2007. gada 6. marta
mutvardu parbaudijuma protokolu;

uzskatitu par taisnigu;

. e — piespriest atbildetajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus;
— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

— piesardzibas labad taisit aizmugurisku spriedumu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 10. janvari — Brune/Komisija

Prasiba, kas «celta 2008. gada 14. janvari —

(Lieta F-5/08) Schénberger[Parlaments

(2008/C 64/113)
(Lieta F-7/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

(2008/C 64/114)

Lietas dalibnieki Tiesvedibas valoda — vacu

Prasitajs: Markus Brune, Brisele (Belgija) (parstavis — H. Mannes,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Peter Schinberger, Luksemburga (Luksemburga) (parstavis

Prasibas prieksmets un tiesvedibas apraksts — 0. Mader, Rechtsanwalt)

Prasiba atcelt atbildétajas lémumu neieklaut prasitdgju EPSO
konkursa AD 26/05 rezerves saraksta tadel, ka vin$ nesanéma
pietiekamu punktu skaitu

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasijumi: Strida priekSmets un apraksts

— atcelt atbildétajas 2007. gada 10. maijja lémumu un
2007. gada 2. oktobra lémumu, ar ko noraidita stidziba, un
atzit EPSO rezerves sarakstu par spéka neesosu;

Atcelt Parlamenta [éemumu prasitaja novértéuma par 2003. gadu
ietvaros nepieskirt vinam treSo nopelnu punktu



C 64/70

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

8.3.2008.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt atbildétaja 2007. gada 15. janvara lémumu prasitaja
novértéjuma par 2003. gadu ietvaros nepieskirt vinam treSo
nopelnu punktu un atcelt atbildétaja 2007. gada 16. oktobra
lémumu, ar ko tika noraidita prasitaja stdziba par
2007. gada 15. janvara lémumu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasiba, kas «celta 2008. gada 18. janvari —
Rosenbaum/Komisija
(Lieta F-9/08)
(2008/C 64/115)
Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Eckehard Rosenbaum, Bonn (Vacija) (parstavis — H.-

J. Riiber, Rechtsanwalt)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida priek$mets un apraksts

Atcelt atbildétajas lémumu, iecelot prasitdgju amata, piemérot
vinam atalgojuma pakapi AD 6/2

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas iecélgjinstitiicijas 2007. gada
13. februara lémumu par atalgojuma pakapes AD 6/2
piemérosanu prasitajam;

— konstatét, ka, iecelot amatd, ir piemérojama atalgojuma
pakape AD 9;

— pakartoti, konstatét, ka, iecelot amata, ir piemérojama atal-
gojuma pakape AD 8§;

— turpmak pakartoti, konstatét, ka, iecelot amata, ir pieméro-
jama atalgojuma pakape AD 7;

— piespriest atbildétdjai finansiali nodro§inat prasitdgjam tadu
situaciju, ka tas bhitu bijis pienacigas atalgojuma pakapes
piemérosanas gadjjuma;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 21. janvari — Aayhan
u.c./Parlaments

(Lieta F-10/08)
(2008/C 64/116)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji:  Aayhan u.c., Strasbira (Francija) (parstavis —
R. Blindauer, avocat)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Strida priek$mets un apraksts

Eiropas Parlamenta 2007. gada 25. oktobra lémuma, ar ko
noraida prasitaju 2007. gada 21. junija iesniegto sudzibu par
visu terminéto ligumu, kas tos saistija ar $o iestadi, parkvalifice-
$anu par vienu beztermina ligumu, atcel3ana.

Prasitaju prasijumi:

— atcelt 2007. gada 25. oktobra lémumu, ar ko Eiropas Parla-
menta Generalsekretars, kuram ir iecél§jinstitficijas pilnvaras,
tiesi noraida sadzibu, kuru Eiropas Parlaments sanéma
2007. gada 27. junija;

— uzskatit visus terminétos ligumus, kas prasitajus saistija ar
Eiropas Parlamentu, par vienu beztermina ligumu, kas tiek
pagarinats no 2007. gada 1. janvara;

— atjaunot visus darbiniekus prasitajus ar beztermipa ligumu
Eiropas Parlamenta dienesta;

— pieskirt katram darbiniekam prasitajam atlidzibu apmaksata
atvalindjuma, kas tam piendkas par darbu, apméra par visu
laiku kops ta nodarbinasanas sakuma;



8.3.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 64/71

— atlaut prasitajiem uzskatit 2007. gada 20. aprila lémumu par
stidzibas noraidjjumu un, ka vini jau ir iesniegusi prasibu
Civildienesta tiesa.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2008. gada 22. janvara
rikojums — ErbeZnik/Parlaments

(Lieta F-106/06) ()
(2008/C 64/117)
Tiesvedibas valoda — slovenu
Pirmas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no

registra péc izliguma panaksanas.

(") OV C 281, 18.11.2006., 46. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2008. gada 23. janvara
rikojums — De Fays/Komisija

(Lieta F-62/07) ()
(2008/C 64/118)
Tiesvedibas valoda — francu

Pirmas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 199, 25.8.2007.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2008. gada 23. janvara
rikojums — De Fays/Komisija

(Lieta F-123/07)
(2008/C 64/119)
Tiesvedibas valoda — francu

Pirmas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra péc izliguma.
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	Lieta C-421/06: Tiesas (trešā palāta) rīkojums 2007. gada 8. novembrī (Consiglio di Stato (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Fratelli Martini & C. SpA, Cargill Srl/Ministero delle Politiche Agricole e Forestali, Ministero della Salute, Ministero delle Attività Produttive (Tiesas reglamenta 104. panta 3. punkta pirmā daļa — Spriedumu, ar kuru atzīta Kopienu tiesību normas spēkā neesamība — Iestāžu pienākumi — Veterinārās pārbaudes — Barības maisījumi — Barības sastāvdaļu svara norāde uz marķējuma ar novirzi ± 15 % apmērā no norādītā daudzuma — Aizliegums patērētājam radīt maldīgu priekšstatu) 
	Lieta C-505/06: Tiesas (septītā palāta) rīkojums 2007. gada 7. decembrī (Commissione tributaria regionale di Genova (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Agenzia Dogane Circoscrizione Doganale di Genova/Euricom SpA (Tiesas reglamenta 104. panta 3. punkta pirmā daļa — Kopienas muitas kodekss — Ievešana pārstrādei — Asociācijas nolīgums — Rīsu priekšlaicīgs eksports uz trešo valsti, kurai ir saistošs nolīgums par īpašu muitas tarifu atvieglojuma režīmu — Muitas kodeksa 216. pants) 
	Lieta C-122/07: Tiesas 2007. gada 29. novembra rīkojums — Eurostrategies SPRL/Eiropas Kopienu Komisija (Apelācija — Rīkojums par izslēgšanu no reģistra — Atteikšanās no prasības — Tiesāšanās izdevumi) 
	Lieta C-134/07: Tiesas (piektā palāta) 2007. gada 10. decembra rīkojums (Sąd Rejonowy w Jaworznie (Polijas Republika) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Piotr Kawala/Gmina Miasta Jaworzna (Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkta pirmā daļa — Lielāka nodokļa piemērošana no citas dalībvalsts importētai precei nekā uz vietas iegādātai līdzīgai precei — EKL 90. panta pirmā daļa — Nodeva par importētu lietotu automašīnu pirmo reģistrāciju) 
	Lieta C-191/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 3. aprīlī ierosinājis Jean Yves Sellier par Pirmās instances tiesas (ceturtā palāta) 2007. gada 15. janvāra spriedumu lietā T-276/06 Sellier/Komisija 
	Lieta C-503/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 19. novembrī ierosinājusi Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH par Pirmās instances tiesas (trešā palāta) 2007. gada 11. septembra rīkojumu lietā T-28/07 Fels-Werke GmbH, Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH, Spenner-Zement GmbH &Co. KG/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta C-537/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Juzgado de lo Social de Madrid (Spānija) 2007. gada 3. decembra rīkojumu — Evangelina Gómez-Limón Sánchez-Camacho/Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS), Tesorería General de la Seguridad Social (TGSS), Alcampo SA 
	Lieta C-546/07: Prasība, kas celta 2007. gada 5. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Vācijas Federatīvā Republika 
	Lieta C-549/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Handelsgericht Wien (Austrija) 2007. gada 11. decembra rīkojumu — Friederike Wallentin-Hermann/Alitalia — Linee Aeree Italiane SpA 
	Lieta C-551/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Verwaltungsgerichtshofs (Austrija) 2007. gada 11. decembra rīkojumu — Deniz Sahin/Bundesminister für Inneres 
	Lieta C-553/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Raad van State (Nīderlande) 2007. gada 12. decembra rīkojumu — College van burgemeester en wethouders van Rotterdam/M.E.E. Rijkeboer 
	Lieta C-557/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Oberster Gerichtshof (Austrija) 2007. gada 14. decembra rīkojumu — LSG-Gesellschaft zur Wahrnehmung von Leistungsschutzrechten GmbH/Tele2 Telecommunication GmbH 
	Lieta C-560/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Tallinna Halduskohus (Igaunijas Republika) 2007. gada 18. decembra rīkojumu — Balbiino AS/EV Põllumajandusministeerium, Maksu- ja Tolliameti Põhja maksu- ja tollikeskus 
	Lieta C-561/07: Prasība, kas celta 2007. gada 18. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Itālijas Republika 
	Lieta C-562/07: Prasība, kas celta 2007. gada 19. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste 
	Lieta C-565/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 31. decembrī ierosinājusi AMS Advanced Medical Services GmbH par Pirmās instances tiesas (piektā palāta) 2007. gada 18. oktobra spriedumu lietā T-425/03 AMS Advanced Medical Services GmbH/Iekšējā tirgus saskaņošans birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi) 
	Lieta C-566/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden2007. gada 21. decembra rīkojumu — Staatssecretaris van Financiën/Stadeco BV 
	Lieta C-567/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Raad van State (Nīderlande) 2007. gada 27. decembra rīkojumu — Minister voor Wonen, Wijken en Integratie/Woningstichting Sint Servatius 
	Lieta C-568/07: Prasība, kas celta 2007. gada 21. decembrī — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-569/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Special Commissioners, Londona (Apvienotā Karaliste) 2007. gada 24. decembra rīkojumu — HSBC Holdings plc, Vidacos Nominees Ltd/The Commissioners of Her Majesty's Revenue & Customs 
	Lieta C-573/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia (Itālija) 2007. gada 28. decembra rīkojumu — Sea s.r.l./Comune di Ponte Nossa 
	Lieta C-1/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Corte suprema di cassazione (Itālija) 2008. gada 2. janvāra rīkojumu — Athesia Druck Srl/Ministero delle Finanze, Agenzia delle Entrate 
	Lieta C-5/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Højesteret (Dānija) 2008. gada 4. janvāra rīkojumu — Infopaq International A/S/Danske Dagblades Forening 
	Lieta C-6/08 P: Apelācija, ko 2008. gada 2. janvārī ierosinājusi/is U.S. Steel Košice, s.r.o. par Pirmās instances tiesas (trešā palāta) 2007. gada 1. oktobra rīkojumu lietā T-27/07, U.S. Steel Košice, s.r.o./Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta C-19/08: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Kammarrätten i Stockholm (Zviedrija) 2008. gada 21. janvāra rīkojumu — Migrationsverket/Edgar Petrosian, Nelli Petrosian, Svetlana Petrosian, David Petrosian un Maxime Petrosian 
	Lieta C-21/08 P: Apelācija, ko 2008. gada 22. janvārī ierosinājusi Sunplus Technology Co. Ltd par Pirmās instances tiesas (piektā palāta) 2007. gada 15. novembra spriedumu lietā T-38/04 Sunplus Technology Co. Ltd/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) 
	Lieta C-245/05: Tiesas ceturtās palātas priekšsēdētāja 2007. gada 20. novembra rīkojums (Finanzgericht Düsseldorf (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Metro International GmbH/Hauptzollamt 
	Lieta C-296/05: Tiesas priekšsēdētāja 2007. gada 21. novembra rīkojums (Raad van State (Nīderlande) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie/I. Günes 
	Lieta C-493/06 P: Tiesas pirmās palātas priekšsēdētāja 2007. gada 11. decembra rīkojums — Tesco Stores Ltd/MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG, Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi) 
	Lieta C-210/07: Tiesas priekšsēdētāja 2007. gada 8. novembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste 
	Lieta C-345/07: Tiesas priekšsēdētāja 2007. gada 12. decembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-346/07: Tiesas priekšsēdētāja 2007. gada 13. decembra rīkojums — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta T-85/04: Pirmās instances tiesas 2008. gada 30. janvāra spriedums — Strack/Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Novērtējums — Karjeras attīstības ziņojums — 2001/2002 gada ziņojums — Novērtēšanas procedūras tiesiskums) 
	Lieta T-380/04: Pirmās instances tiesas 2008. gada 30. janvāra spriedums — Terezakis/Komisija (Piekļuve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti par jaunas Atēnu starptautiskās lidostas būvniecību Spatā — Piekļuves atteikums — Komerciālo interešu aizsardzības izņēmums — Audita priekšmeta aizsardzības izņēmums — Daļēja pieeja) 
	Lieta T-394/04: Pirmās instances tiesas 2008. gada 30. janvāra spriedums — Strack/Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Paaugstināšana amatā — 2003. gada paaugstināšana amatā — Prioritātes punktu piešķiršana — Atteikums paaugstināt amatā) 
	Lieta T-46/05: Pirmās instances tiesas 2008. gada 30. janvāra spriedums — Komisija/Environmental Management Consultants (Šķīrējtiesas klauzula — Avansa atmaksa — Nokavējuma procenti — Pārkāpuma procedūra) 
	Lieta T-88/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 24. janvāra spriedums — Dorel Juvenile Group/ITSB («SAFETY 1ST») (Kopienas preču zīmes — Kopienas vārdiskas preču zīmes «SAFETY 1ST» reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamatojums — Aprakstoša rakstura neesamība — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Lieta T-95/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 31. janvāra spriedums — Federación de Cooperativas Agrarias de la Comunidad Valenciana/KAŠB — Nador Cott Protection («Nadorcott») (Augu šķirnes — Kopienas Augu šķirņu biroja Apelācijas padomē iesniegta apelācijas sūdzība — Nepieņemamība — Individuālas skaršanas neesamība — Efektīva tiesas aizsardzība — Pienākums norādīt pamatojumu) 
	Lieta T-106/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 23. janvāra spriedums — Demp/ITSB — BAU HOW («BAU HOW») (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes «BAU HOW» reģistrācijas pieteikums — Agrākas grafiskas preču zīmes «BAUHAUS» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta a) un b) apakšpunkts un 73. pants) 
	Lieta T-128/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 30. janvāra spriedums — Japan Tobacco/ITSB — Torrefacção Camelo («CAMELO») (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes «CAMELO» reģistrācijas pieteikums — Valsts agrāka grafiska preču zīme «CAMEL» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Iespējas netaisnīgi gūt labumu no agrākas preču zīmes atšķirtspējas un reputācijas un iespējas nodarīt tām kaitējumu neesamība — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 5. punkts — Apelācijas procesa normu pārkāpuma neesamība — Regulas Nr. 40/94 74. pants) 
	Lieta T-206/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 29. janvāra spriedums — Foshan Shunde Yongjian Housewares & Hardware/Padome (Dempings — Ķīnas Tautas Republikas un Ukrainas izcelsmes gludināmo dēļu imports — Uzņēmuma, kas darbojas tirgus ekonomikā, statuss — Tiesības uz aizstāvību — Regulas (EK) Nr. 384/96 2. panta 7. punkta c) apakšpunkts un 20. panta 5. punkts) 
	Lieta T-403/03: Pirmās instances tiesas 2008. gada 7. janvāra rīkojums — Marmara Import-Export/ITSB — Marmara Zeytin Tarim Satis («marmara») (Kopienas preču zīme — Iebildums — Iebilduma atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-430/03: Pirmās instances tiesas 2007. gada 20. decembra rīkojums — Dascalu/Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Starpspriedums — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-113/04: Pirmās instances tiesas 2007. gada 12. decembra rīkojums — Atlantic Container Line u.c./Komisija (Pirmās instances tiesas sprieduma izpilde — Izdevumu, kas saistīti ar bankas garantiju, kas tika sniegta nolūkā atlikt Komisijas uzlikta naudas soda maksāšanu, kuru Pirmās instances tiesa vēlāk atcēla, atlīdzināšana — Prasība par tiesību akta atcelšanu un zaudējumu atlīdzību — Kopienas ārpuslīgumiskā atbildība — Tiešas cēloņsakarības neesamība starp Kopienu iestādes prettiesisko rīcību un attiecīgajiem zaudējumiem) 
	Lieta T-245/04: Pirmās instances tiesas 2008. gada 8. janvāra rīkojums — Komisija/Lior u.c. (Šķīrējklauzula — Pirmās instances tiesas kompetence — Prasība, kas vērsta pret Eiropas Ekonomisko interešu grupu un pret tās biedriem un bijušajiem biedriem — Daļēja kompetences neesamība) 
	Lieta T-375/07 R: Pirmās instances tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 7. janvāra rīkojums — Pellegrini/Komisija (Pagaidu noregulējums — Kopienas ārpuslīgumiskā atbildība — Komisijas bezdarbība — Pamata lietā pieprasītās zaudējumu atlīdzības iepriekšēja samaksa — Fumus boni juris neesamība) 
	Lieta T-422/07: Prasība, kas celta 2007. gada 16. novembrī — DJEBEL/Komisija 
	Lieta T-465/07: Prasība, kas celta 2007. gada 20. decembrī — Salej un Technologie Buczek/Komisija 
	Lieta T-470/07: Prasība, kas celta 2007. gada 19. decembrī — Dow Agrosciences BV un citi/Komisija 
	Lieta T-473/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 21. decembrī ierosinājusi Eiropas Kopienu Komisija par Civildienesta tiesas 2007. gada 10. oktobra spriedumu lietā F-107/06 Berrisford/Komisija 
	Lieta T-477/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. decembrī — Cofra/Komisija 
	Lieta T-479/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. decembrī — Nuova Agricast/Komisija 
	Lieta T-480/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. decembrī — SIMSA/Komisija 
	Lieta T-481/07: Prasība, kas celta 2007. gada 21. decembrī — Deltalinqs un SVZ/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-488/07: Prasība, kas celta 2007. gada 20. decembrī — Cabell Hall Citrus/ITSB — Casur («EGLÉFRUIT») 
	Lieta T-489/07: Prasība, kas celta 2007. gada 21. decembrī — Insight Direct USA/ITSB — Net Insight («Insight») 
	Lieta T-490/07: Prasība, kas celta 2007. gada 21. decembrī — Notarel/ITSB — SAT.1 SatellitenFernsehen («R.U.N.») 
	Lieta T-491/07: Prasība, kas celta 2007. gada 27. decembrī — CB/Komisija 
	Lieta T-492/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 28. decembrī ierosinājuši Carlos Sanchez Ferriz u.c. par Civildienesta tiesas 2007. gada 17. oktobra rīkojumu lietā F-115/06 Sanchez Ferriz u.c./Komisija 
	Lieta T-494/07: Prasība, kas celta 2007. gada 28. decembrī — Itālija/Komisija 
	Lieta T-495/07: Prasība, kas celta 2007. gada 20. decembrī — Productos Asfálticos/Komisija 
	Lieta T-496/07: Prasība, kas celta 2007. gada 18. decembrī — Repsol YPF Lubricantes y especialidades u.c./Komisija 
	Lieta T-497/07: Prasība, kas celta 2007. gada 20. decembrī — Compañía Española de Petróleos/Komisija 
	Lieta T-499/07: Prasība, kas celta 2007. gada 27. decembrī — Bulgārijas Republika/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-500/07: Prasība, kas celta 2007. gada 27. decembrī — Bulgārijas Republika/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-501/07: Prasība, kas celta 2007. gada 24. decembrī — RS Arbeitsschutz/ITSB — RS Components («RS») 
	Lieta T-1/08: Prasība, kas celta 2008. gada 8. janvārī — Buczek Automotive/Komisija 
	Lieta T-2/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. janvārī — Landesanstalt für Medien Nordrhein-Westfalen/Komisija 
	Lieta T-3/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. janvārī — Coedo Suárez/Padome 
	Lieta T-5/08: Prasība, kas celta 2008. gada 4. janvarī — Nestlé/ITSB — Master Beverage Industries («Golden Eagle») 
	Lieta T-6/08: Prasība, kas celta 2008. gada 4. janvarī — Nestlé/ITSB — Master Beverage Industries («Golden Eagle Deluxe») 
	Lieta T-7/08: Prasība, kas celta 2008. gada 4. janvarī — Nestlé/ITSB — Master Beverage Industries («Golden Eagle Deluxe») 
	Lieta T-8/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. janvārī — Piccoli/ITSB (gliemežvāka attēls) 
	Lieta T-9/08: Prasība, kas celta 2008. gada 7. janvārī — Volkswagen/ITSB («CAR SILHOUETTE III») 
	Lieta T-10/08: Prasība, kas celta 2007. gada 7. janvarī — Kwang Yang Motor/ITSB — Honda Giken Kogyo (iekšdedzes motora attēls) 
	Lieta T-11/08: Prasība, kas celta 2008. gada 7. janvārī — Kwang Yang Motor/ITSB — Honda Giken Kogyo (iekšdedzes dzinēja noformējums) 
	Lieta T-12/08 P: Apelācija, ko 2008. gada 4. janvārī ierosinājis M par Civildienesta tiesas 2007. gada 19. oktobra rīkojumu lietā F-23/07, M/EMEA 
	Lieta T-16/08: Prasība, kas celta 2008. gada 11. janvarī — Perfetti Van Melle/ITSB — Cloetta Fazer («CENTER SHOCK») 
	Lieta T-17/08 P: Apelācija, ko 2008. gada 14. janvārī ierosinājusi Marta Andreasen par Civildienesta tiesas 2007. gada 8. novembra spriedumu lietā F-40/05 Andreasen/Komisija 
	Lieta T-20/08: Prasība, kas celta 2008. gada 8. janvārī — Evets/ITSB («DANELECTRO») 
	Lieta T-21/08: Prasība, kas celta 2008. gada 8. janvārī — Evets/ITSB («QWIK TUNE») 
	Lieta T-24/08: Prasība, kas celta 2008. gada 16. janvārī — Weldebräu/ITSB — Kofola Holding (pudeles forma) 
	Lieta T-25/08: Prasība, kas celta 2008. gada 11. janvārī — Katjes Fassin/ITSB («Yoghurt-Gums») 
	Lieta T-417/03: Pirmās instances tiesas 2008. gada 14. janvāra rīkojums — Fédération Internationale des Maisons de l'Europe/Komisija 
	Lieta T-313/05: Pirmās instances tiesas 2007. gada 27. novembra rīkojums — Microsoft/Komisija 
	Lieta F-109/07: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2007. gada 12. decembra rīkojums — Kerelov/Komisija (Ierēdņi — Acīmredzama nepieņemamība — Pirmās instances tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apakšpunkts) 
	Lieta F-110/07: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2007. gada 12. decembra rīkojums — Kerelov/Komisija (Ierēdņi — Acīmredzama nepieņemamība — Pirmās instances tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apakšpunkts) 
	Lieta F-111/07: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2007. gada 12. decembra rīkojums — Kerelov/Komisija (Ierēdņi — Acīmredzama nepieņemamība — Pirmās instances tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apakšpunkts) 
	Lieta F-116/07: Prasība, kas celta 2007. gada 8. oktobrī — Tomas/Parlaments 
	Lieta F-122/07: Prasība, kas celta 2007. gada 25. oktobrī — Marcuccio/Komisija 
	Lieta F-134/07: Prasība, kas celta 2007. gada 3. decembrī — Adjemian u.c./Komisija 
	Lieta F-146/07: Prasība, kas celta 2007. gada 29. decembrī — Marcuccio/Komisija 
	Lieta F-1/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. janvārī — Nijs/Revīzijas palāta 
	Lieta F-3/08: Prasība, kas celta 2008. gada 3. janvārī — Marcuccio/Komisija 
	Lieta F-5/08: Prasība, kas celta 2008. gada 10. janvārī — Brune/Komisija 
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