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Pazinojums Nr.

2007/C 211/01

2007/C 211/02

2007/C 211/03

2007/C 211/04

Saturs Lappuse

v Pazinojumi
EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU PAZINOJUMI
Eiropas Kopienu Tiesa

Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
OV € 199, 25.8.2007. ...iiiiiiiiiiiiiiiii e 1

\ Atzinumi un pazinojumi
JURIDISKAS PROCEDURAS
Eiropas Kopienu Tiesa

Lieta C-503/04: Tiesas (otra palata) spriedums 2007. gada 18. julija — Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas
Federativa Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Tiesas spriedums, ar ko konstaté pienakumu neiz-
pildi — Neizpilde — EKL 228. pants — Tiesas sprieduma izpildes pasakumi — Liguma lau§ana) 2

Lieta C-507/04: Tiesas (ceturta palata) spriedums 2007. gada 12. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/

Austrijas  Republika (Valsts pienadkumu neizpildle — Savvalas putnu aizsardziba — Direktiva
79/409/EEK — Transponésanas pasakumi) ...........ccuueeiiiiiiiiiiieiiiiiiie e 2
Lieta C-119/05: Tiesas (virspalata) spriedums 2007. gada 18. jalija (Consiglio di Stato (Italija) lagums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Ministero dell'Industria, del Commercio et dell’Artigianato/Lucchini
Siderurgica SpA (Valsts atbalsts — EOTK — Melna metalurgija — Atbalsts, kas atzits par nesaderigu ar kopgjo
tirgu — AtgiiSana — Valsts tiesas sprieduma res judicata SPeRS) ..........veeeerrriiieieiimiiiiieeiiieee e 3

(Turpinajums nakamaja lapa)



Pazinojums Nr. Saturs (turpinjums) Lappuse

2007/C 211/05 Lieta C-212/05: Tiesas (virspalata) spriedums 2007. gada 18. jalija (Bundessozialgericht (Vacija) lagums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Gertraud Hartmann|Freistaat Bayern (Parrobezu darba néméjs — Regula
(EEK) Nr. 1612/68 — Dzivesvietas parcel§ana uz citu dalibvalsti — Nestradajoss laulatais — Beérna
kopsanas pabalsts — Laulatajam atteikta pieskirSana — Sociala prieksrociba — Dzivesvietas nosacijums) 4

2007/C 211/06 Lieta C-213/05: Tiesas (virspalata) spriedums 2007. gada 18. julija (Bundessozialgericht (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Wendy Geven/Land Nordrhein-Westfalen (Parrobezu darba némgjs —
Regula (EEK) Nr. 1612/68 — Bérna kopsanas pabalsts — PieskirSanas atteikums — Sociala prieksrociba
— NOSACTUMS PAT AZIVESVIETU) ...vvvvvvvverereeeeeeeeesseaiiiiiteteeeeeeeeeeeeeesssaaannttatrseeeeeeeaaaaeesssannnnnnnnenes 4

2007/C 211/07 Lieta C-277/05: Tiesas (pirma palata) spriedums 2007. gada 18. jilija (Conseil d'Ftat (Francija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Société thermale d’Eugénie-Les-Bains|Ministére de I'Economie, des Finances
et de l'Industrie (PVN — PieméroSanas joma — Rokasnauda, kas iemaksata saistiba ar ligumiem par tadu
pakalpojumu snieg$anu, kuriem pieméro PVN, un ko pakalpojuma sniedzgjs ietur atkapsanas gadijuma
— KVAlIfIKACHA) +eeveeeeeeiiiiiii et 5

2007/C 211/08 Lieta C-399/05: Tiesas (tre$a palata) spriedums 2007. gada 18. julija — Eiropas Kopienu Komisija/
Griekijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 93/38/EEK — Publiskie iepirkumi tdens-
apgades, energétikas, transporta un telekomunikaciju nozarés — Termoelektrocentrales biivnieciba un
nodosana ekspluatacija — Nosacjumi par pielaiSanu dalibai konkursa) ..........cccoociiiiinniiiiiiinnnn.. 5

2007/C 211/09 Lieta C-460/05: Tiesas (sesta palata) spriedums 2007. gada 18. jalija — Polijas Republika/Eiropas
Parlaments, Eiropas Savienibas Padome (Direktiva 2005/36/EK — Profesionalo kvalifikaciju atziSana —
Visparéjas apriipes masas — Vecmates — Specialie noteikumi, ko piemero Polija izdotajiem kvalifikaciju

apliecinoSiem dokumentiem — Spéka esamiba — Pienakums noradit pamatojumu — levieSana ar
PIEVIENOSANAS AKEL) 1oeeeeeiiieiiiiiiiit ettt e e e e e e e e ettt e e eeeeeeee e e ettt bb et eeeaaaaeeeeeeeannnnnneebaeees 6
2007/C 211/10 Lieta C-142/06: Tiesas (tre$a palata) spriedums 2007. gada 18. julija (Dstre Landsret (Danija) lagums

sniegt prejudicialu nolémumu) — Olicom A/S|Skatteministeriet (Kopgjais muitas tarifs — Tarifu pozicijas
— Klasifikacija Kombinétaja nomenklatfira — Automatiskas datu apstrades iekartas — Tikla kartes ar
“modema” funkciju — “Ipasas funkcijas” JEAZIENS) ....vvvveereiieeeieiiiiiiie e 6

2007/C 211/11 Lieta C-155/06: Tiesas (astota palata) spriedums 2007. gada 18. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotd Karaliste (Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva
96/29/Euratom — Darba néméju un iedzivotaju veselibas aizsardziba pret jonizgjosa starojuma radi-
tajam briesmam — Pilniga netransponé$ana noteiktaja terming) «.........ceeerruvreeeerniiiieeeenniiieeeenninne 7

2007/C 211/12 Lieta C-182/06: Tiesas (pirma palata) spriedums 2007. gada 18. jiilija (Cour administrative (Luksemburga)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Etat du grand-duché de Luxembourg/Hans Ulrich Lakebrink, Katrin
Peters-Lakebrink (EKL 39. pants — Nerezidentu ienakuma nodoklis — Nodok]a likmes aprékinagana —

Nekustamais Ipasums, kas atrodas cita dalibvalsti — Negativu Ires ienakumu nenemsana vera) ............. 7
2007/C 211/13 Lieta C-213/06 P: Tiesas (pirma palata) spriedums 2007. gada 18. julija — Eiropas Rekonstrukcijas

agentiira (AER)/Georgios Karatzoglou (Apelacija — Pagaidu darbinieks — Liguma lausana) ..................... 8
2007/C 211/14 Lieta C-310/06: Tiesas (tre$a palata) spriedums 2007. gada 18. julija (Gerechtshof te Amsterdam (Nider-

lande) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — ET.S. International BV/Inspecteur van de Belastingdienst/
Douane West (Kopgjais muitas tarifs — Kombinéta nomenklatiira — Klasifikacija — Bezkaula saldéti un
ar sali piesficinati vistas galas gabali — Regulas (EK) Nr. 1223/2002 spéka esamiba) ............cceevvvvneeeee. 8




Pazinojums Nr.

2007/C 211/15

2007/C 211/16

2007/C 211/17

2007/C 211/18

2007/C 211/19

2007/C 211/20

2007/C 211/21

2007/C 211/22

2007/C 211/23

2007/C 211)24

2007/C 21125

2007/C 211/26

2007/C 211/27

2007/C 211/28

Saturs (turpinjums) Lappuse

Lieta C-402/06: Tiesas (septita palata) spriedums 2007. gada 18. jalija (Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) lagums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Op- en Overslagbedriff Van der Vaart B.V.|
Staatssecretaris van Financién (Kopé€jais muitas tarifs — Tarifu klasifikacija — Kombinéta nomenklatira —
Produkts, kas tiek ieglits piena saraudzéSanas rezultata un, ekstrahgjot ievérojamu daudzumu siikalu)

Lieta C-517/06: Tiesas (sesta palata) spriedums 2007. gada 18. julija — Eiropas Kopienu Komisija/
Austrijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2003/98/EK — Valsts sektora informacijas
atkalizmantosana — Netransponé$ana noteiktaja terming) ........eeeeeerrreuvrrririerreeeeeeeeeeeensninnnneeeeeeens

Lieta C-26/07: Tiesas (sesta palata) spriedums 2007. gada 18. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/
Griekijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2004/80/EK — Kompensacija noziegumos
cietufajiem — Netransponé$ana noteiktaja terming) ........ceeeeeeeeerriiririiiiiiiiieeeeeeeeeeeee e rniiiiieeeeeeees

Lieta C-50/07: Tiesas (sesta palata) spriedums 2007. gada 18. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/
Spanijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2004/24/EK — Farmaceitiskas preces —
Tradicionali lietotas augu izcelsmes zales — Kopienas kodekss — Cilvékiem paredzétas zales — Netran-
SPONESANa NOLEIKEaja LEITTINA) ..vvvvrrreieeeeereriiiiiiiitee ittt eeeeeeeeee e s sttt e eeeeaaeeeeeesaannnbbbbeeeeeeeeeas

Lieta C-61/07: Tiesas (piekta palata) spriedums 2007. gada 18. jilija — Eiropas Kopienu Komisija/
Luksemburgas Lielhercogiste (Valsts pienakumu neizpilde — Mehanisms siltumnicas efektu izraisoso
gazu emisiju monitoringam — Kioto protokola ISten0o8ana) ............ccceeerriirreuiiiiiiiieeeeeeeeeeennnnniins

Lieta C-90/07: Tiesas (septita palata) spriedums 2007. gada 12. julija — Eiropas Kopienu Komisija/
Belgijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2004/12/EK — Iepakojums un izlietotais
iepakojums — NetransponéSana noteiktaja terming) ...........eeeeerruureeeeeriiiieeeenniieeeeeniieeeeesniieeeeens

Lieta C-220/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 27. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Francijas
REPUDLIKA ettt ettt e ettt e ettt e e ettt e e et eee e

Lieta C-263/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 1. junija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIEINEICOZISEE «.nvvvveeeeiniiiicee ettt ettt e e ettt e e ettt e e ettt e e s eeeeenaen

Lieta C-268/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 6. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETRETCOZISTE ettt ettt et et ettt e e e e e e e e e e e ee e

Lieta C-271/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 7. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

Lieta C-272/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 7. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETREICOZISTE ettt e e et ettt e e e e e e e e e e e

Lieta C-273/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 7. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETRETCOZISTE ettt ettt et e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e eeeeees

Lieta C-276/07: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Corte d'appello di Firenze (Italija)
2007. gada 11. junija rikojumu — Nancy Delay[Universita degli studi di Firenze, Istituto nazionale della previ-
denza sociale (INPS), Italijas Republika ........oooiiiiiiiiiiiiiiiie e

Lieta C-278/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vacija) 2007. gada
13. junija rikojumu — Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb GmbH & Co.[Hauptzollamt
HAMDUIG-JOMAS «...eeeeeeeeeetiiee ettt e e e e e e e e e ettt et e e e e e e e e e e e et eeeeeeas
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(Turpinajums nakamaja lapa)



Pazinojums Nr.

2007/C 211/29

2007/C 211/30

2007/C 211/31

2007/C 211/32

2007/C 211/33
2007/C 211/34

2007/C 211/35

2007/C 211/36

2007/C 211/37

2007/C 211/38

2007/C 211/39

2007/C 211/40

2007/C 211/41

2007/C 211/42

2007/C 211/43

2007/C 211/44

Saturs (turpinjums) Lappuse

Lieta C-279/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vacija) 2007. gada
13. jinija rikojumu — Vion Trading GmbH|Hauptzollamt Hamburg-Jonas ..............ccoecoiiieiniiniennnnnn.

Lieta C-280/07: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vacija) 2007. gada
13. junija rikojumu — Ze Fu Fleischhandel GmbH|Hauptzollamt Hamburg-Jonas ............cccccovveuvveeeennnnnn.

Lieta C-281/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vacija) 2007. gada
13. junija rikojumu — Bayerische Hypotheken — und Vereinsbank AG[Hauptzollamt Hamburg — Jonas

Lieta C-286/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 13. junija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETRETCOZISLE ...ttt et e

Lieta C-287/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 14. jiinija — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste
Lieta C-292/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 15. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

Lieta C-294/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 19. jinija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETRETCOZISTE ettt ettt e e e e e e e e ettt et e e e e e e e e e e e

Lieta C-295/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 20. junija ierosinajusi Eiropas Kopienu Komisija par Pirmas
instances tiesas (pirma palata) 2007. gada 29. marta spriedumu lieta T-369/00 Département du Loiret
(Francija), ko atbalstija Scott SA[Eiropas Kopienu KOMisija ...........cccerriiiiiemniiiiieeimniiieeeeniiieeeeenas

Lieta C-297/07: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko Landgericht Regensburg (Vacija) iesniegusi
2007. gada 21. junija — Staatsanwaltschaft Regensburg[Klaus Bourquain ............ccccccccovvciiiiiinnniiiceeenns

Lieta C-302/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar VAT and Duties Tribunal, Londona
(Apvienota Karaliste) 2007. gada 29. junija rikojumu — ] D Wetherspoon PLC[The Commissioners of Her
Majesty’s Revenue and CUSTOMS ..........ueeeeernuurueeeetniiieeee ettt eeeeniiieeteeeseiteeeeesiineeeeessaitreeeeenatneeees

Lieta C-303/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Korkein hallinto-oikeus (Somija)
2007. gada 29. junija rikojumu — Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy ..........ccccccoiiiiiiiiiiiniiincan,

Lieta C-304/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesgerichtshof (Vacija)
2007. gada 2. julija rikojumu — Directmedia Publishing GmbH|1. Albert-Ludwigs-Universitit Freiburg,
2. Prof. DI UIFch KNOOP ...ceeeiiiiiieeeiniiiie ettt ettt e e e e e

Lieta C-305/07: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Tribunale civile di Genova (Italija)
2007. gada 2. julija rikojumu — Radiotelevisione italiana SpA (RAI)[PTV Programmazioni Televisive SpA

Lieta C-306/07: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Hojesteret (Augstaka Tiesa) (Danija)
2007. gada 3. julija rikojumu — Ruben Andersen/Kommunernes Landsforening, rikojoties Slagelse Kommune
(bijusas Skeelskor KOMMUNE) VATAT .....ceeiiiiiiiiiiiiiiiiiieiee e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e eeeeeeas

Lieta C-308/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 5. jalija ierosinajis Koldo Gorostiaga Atxalandabaso par Pirmas
instances tiesas (otra palata) rikojumu, kas pasludinats 2007. gada 24. aprili lietda T-132/06, Gorostiaga
Atxalandabaso[Eiropas Parlaments ...........oocuuviiiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-310/07: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Lunds tingsritt (Zviedrija)
2007. gada 5. julija rikojumu — Svenska staten genom Tillsynsmyndigheten i Konkurser|Anders Holmgqvist
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Pazinojums Nr.

2007/C 211/45

2007/C 211/46

2007/C 211/47

2007/C 211/48

2007/C 211/49

2007/C 211/50

2007/C 211/51

2007/C 211/52

2007/C 211/53

2007/C 211/54

2007/C 211/55

2007/C 211/56

2007/C 211/57
2007/C 211/58
2007/C 211/59

2007/C 211/60

Saturs (turpinjums) Lappuse

Lieta C-311/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 5. julija — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika

Lieta C-312/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Tribunal dinstance de Paris (Francija)
2007. gada 6. julija rikojumu — JVC France SAS|Administration des douanes (Direction Nationale du
Renseignement et des ENquUetes dOUAMIETES) ............ceerrurieeeeimiiiiteeiniiieeeeeriieeee e et e e e e e

Lieta C-313/07: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Juzgado de lo Mercantil n° 3 de
Barcelona (Spanija) 2007. gada 5. julija rikojumu — Kirtruna S.L. un Elisa Vigano/Cristina Delgado
Ferndndez de Heredia, Sergio Sabini Celio, Miguel Olivdn Bascones, Red Elite de Electrodomésticos S.A., Electro
CalDEt S.A. .ot e e e e e e e e e e e ettt ettt a ittt e e e e e aaaaaaaaaeereeaaaaae

Lieta C-317/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Korkein hallinto-oikeus (Somija)
2007. gada 10. julija rikojumu — Lahti ENergia O ........eeeeemniiiiieeimiiiieteaniiieeeeeniireeeeeniieeeeennaes

Lieta C-319/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 11. jalija ierosindja 3F, agrak Specialarbejderforbundet i
Danmark (SID), par Pirmas instances tiesas (otra palata paplasinata sastava) 2007. gada 23. aprila riko-
jumu lieta T-30/03 Specialarbejderforbundet i Danmark (SID)/Eiropas Kopienu Komisija ..........vvvveeeeeeee..

Lieta C-320/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 11. julija ierosinajusi Antartica Srl par Pirmas instances tiesas

(ceturta palata) 2007. gada 10. maija spriedumu lieta T-47/06 Antartica Srl[leksgja tirgus saskanoSanas
birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) ......cuuvveeeemmiiiiiieiiiiiieeeeiiiiee e e

Lieta C-324/07: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Conseil d’Etat (Belgija) 2007. gada
12. julija rikojumu — Coditel Brabant SA[1. Commune d'Uccle, 2. Société Intercommunale pour la Diffusion
de la Télévision (Brutélé), 3. Région de Bruxelles-Capitale ...............ccooummmmmiiiiiiiiiiiiiiiieeiiiiiniiieeeee

Lieta C-325/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 11. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETRETCOZISTE . eeeeeeeseeiiitit ettt e e ettt e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e b ees

Lieta C-328/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 13. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETREICOGISTE ettt ettt e e e e e ettt et e e e e e e e e e e e

Lieta C-329/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 13. julija — Eiropas Kopienu Komisija/Francijas Republika
Lieta C-333/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Cour administrative d'appel de Lyon
(Francija) 2007. gada 17. jilija rikojumu — Regie Networks/Direction de controle fiscal Rhone-Alpes
BOUTGOGNE ..ot

Lieta C-340/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 19. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIEINEICOZISEE .nvvvveeeeniiiiee e ettt et ettt et e ettt e e ettt e e ettt e e st reee e

Lieta C-341/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 20. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/Zviedrijas Karaliste
Lieta C-342/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 24. jilija — Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika
Lieta C-345/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 25. julija — Komisija/Griekijas Republika ......................

Lieta C-346/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 25. jalija — Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika
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(Turpinajums nakamaja lapa)



Pazinojums Nr.

2007/C 211/61

2007/C 211/62

2007/C 211/63

2007/C 211/64

2007/C 211/65

2007/C 211/66
2007/C 211/67
2007/C 211/68
2007/C 211/69
2007/C 211/70
2007/C 211/71
2007/C 211/72
2007/C 211/73

2007/C 211/74

2007/C 21175
2007/C 211/76

2007/C 211/77

Saturs (turpinjums) Lappuse
Pirmas instances tiesa

Lieta T-189/02: Pirmas instances tiesas 2007. gada 18. jalija spriedums — Ente per le Ville vesuviane|
Komisija (Eiropas Regionalas attistibas fonds (ERAF) — Kopienas finansu atbalsta slég§ana — Prasiba
atcelt tiesibu aktu — Pienemamiba — Atbalsta galiga sanéméja tiesibas celt prasibu — Tiesa saikne —
Tiesibas uz aizstavibu — Regulas (EEK) Nr. 4254/88 ar grozijumiem 12. panta parkapums — Nav
veikta iZmeKIBSANA) .........oiiiiiiiiiii e 32

Lieta T-344/04: Pirmas instances tiesas 2007. gada 19. jilija spriedums — Bouychou/Komisija (Arpusli-
gumiska atbildiba — Lémums par Francijas pieskirta atbalsta sabiedribai Stardust Marine atgiSanu —
Lémuma atcel3ana ar Tiesas SPri€dUMIL) ......eevviiiieiiiiiiiiiiie e e e e e ettt e e e e e e e e e e eeeeeeas 32

Lieta T-360/04: Pirmas instances tiesas 2007. gada 19. jilija spriedums — FG Marine/Komisija (Arpusli-
gumiska atbildiba — Lémums par Francijas pieskirta atbalsta sabiedribai Stardust Marine atgiSanu —
Lémuma atcel§ana ar Tiesas SPriCAUMIU) «.....oeviiuiiiiiiiiiiiiiiee et 33

Lieta T-345/05 R Il Pirmas instances tiesas priek$sédétaja 2007. gada 27. junija rikojums —
V/[Parlaments (Pagaidu noregulégjums — Eiropas Parlamenta deputata imunitates atnemsana — Pietei-
kums par pieméroSanas apturé§anu — SteidZamiba) ...........ccoeeeriiiiiiiiiiiiiiiie e 33

Lieta T-130/06: Pirmas instances tiesas 2007. gada 25. junija rikojums — Drax Power u.c./Komisija
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Vide — Direktiva 2003/87/EK — Sistéma siltumnicas efektu izraiso$o
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(Atzinumi un pazinojumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (otra palata) spriedums 2007. gada 18. jilija —
Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-503/04) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Tiesas spriedums, ar ko
konstate pienakumu neizpildi — Neizpilde — EKL 228. pants
— Tiesas sprieduma izpildes pasakumi — Liguma lausana)

(2007/C 211/02)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — B. Sima
[B. Schima], parstavis)

Atbildetaja: ~ Vacijas ~ Federativa Republika  (parstavji —
V. D. Plesings [W.-D. Plessing] un K. Sulce-Bara [C. Schulze-Bahr],
parstavji, H. J. Priss [H.-J. Prief], Rechtsanwalt)

Personas, kas iestajusas lieta, atbalstot atbildetaju: Francijas Repub-
lika (parstavji — Z. de Bergess [G. de Bergues] un Z. K. Grasia
[J. C. Gracia], parstavji), Niderlandes Karaliste (parstavjii —
H. H. Sevenstere [H. G. Sevenster] un D. ]. M. de Hrafe
[D. J. M. de Grave], parstavji), Somijas Republika (parstave —
T. Pinne [T. Pynnd], parstave)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 228. pants — 2003. gada
10. aprila spriedumu apvienotajas lietas C-20/01 un C-28/01
neizpilde — Padomes 1992. gada 18. jinija Direktiva
92/50[EEK par procediiru koordiné$anu valsts pakalpojumu
ligumu pieskir§anai [publisko pakalpojumu ligumu slégsanas
tiesibu pieskir§anai] (OV L 209, 1. lpp.) — Brunsvikas pilsétas
un Bokhornas pasvaldibas pieskirtas liguma slégSanas tiesibas,
neizsludinot konkursu — Ligums noteikt kavéjuma naudu

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Kopienu Komisijas saskana ar EKL 228. pantu izdotaja
argumentetaja atzinuma paredzétaja terming neveicot pasakumus,
kas vajadzigi, lai izpilditu 2003. gada 10. aprila spriedumu apvie-
notajas lietas C-20/01 un C-28/01 Komisija/Vacija par Brun-
svikas (Vacija) pilsétas noslegtu ligumu par atkritumu apglabasanu,
Vicijas Federativa Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai
uzlikti ar minéto pantu;

2) Vacijas Federativa Republika atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Francijas Republika, Niderlandes Karaliste un Somijas Republika
sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

(') OV C 45,19.2.2005.

Tiesas (ceturta palata) spriedums 2007. gada 12. jalija —
Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-507/04) (1)

(Valsts pienakumu neizpilde — Savvalas putnu aizsardziba —
Direktiva 79/409/EEK — TransponésSanas pasakumi)

(2007/C 211/03)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — M. van Beek,
B. Schima un M. Lang, parstavji)

Atbildetaja: Austrijas Republika (parstavis — H. Dossi, parstavis)
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PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1979. gada 2. aprila

Direktivas 79/409/EEK par savvalas putnu aizsardzibu (OV L 103,

1. Ipp.) nepareiza un nepilniga transponésana

Rezolutiva dala

1) netranspongjot pareizi

— Padomes 1979. gada 2. aprila Direktivas 79/409/EEK par

savvalas putnu aizsardzibu 1. panta 1. un 2. punktu Burgen-
lande, Karintija, Lejasaustrija, AugSaustrija un Stirija,

— Direktivas 79/409 5. pantu Burgenlande, Karintija, Lejasaus-
trija, AugSaustrija un Stirija,

— Direktivas 79/409 6. panta 1. punktu AugSaustrija,

— Direktivas 79/409 7. panta 1. punktu Karintija, Lejasaustrija
un Augsaustrija,

— Direktivas 79/409 7. panta 4. punktu $adas Zemes attieciba
uz Sadam sugam:

— Karintija attiectba uz medni, rubeni, lauci, sloku, lauku
balodi un gredzeniibeli,

— Lejasaustrija attieciba uz lauku balodi, medni, rubeni un
sloku,

— AugSaustrija attieciba uz medni, rubeni un sloku,
— Zalcburgas zeme attieciba uz medni, rubeni un sloku,
— §tfrijd attieciba uz medni, rubeni un sloku,
— Tirole attieciba uz medni un rubeni,
— Forarlberga attieciba uz rubeni un
— Vines zemé attieciba uz sloku,
— Direktivas 79/409 8. pantu Lejasaustrija,

— Direktivas 79/409 9. panta 1. un 2. punktu Burgenlande,
Lejasaustrija — attieciba uz Lejasaustrijas Dabas aizsardzibas
likuma (Niederdsterreichisches Naturschutzgesetz) 20. panta
4. punktu, AugSaustrija, Zalcburgas zeme, Tirole un Stirija,

— Direktivas 79/409 11. pantu Lejasaustrija,

Austrijas Republika nav izpildijusi piendkumus, ko tai uzliek EKL
10. un 249. pants, ka ar7 Direktivas 79/409 18. pants;

2) pargja daja prasibu noraidit;

3) Austrijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 45,19.2.2005.

Tiesas (virspalata) spriedums 2007. gada 18. jilija (Consiglio

di Stato (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) —

Ministero dell’Industria, del Commercio et dell’Artigianato|
Lucchini Siderurgica SpA

(Lieta C-119/05) (')

(Valsts atbalsts — EOTK — Melna metalurgija — Atbalsts,
kas atzits par nesaderigu ar kopejo tirgu — AtgiiSana —
Valsts tiesas sprieduma res judicata speks)

(2007/C 211/04)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzé&jtiesa

Consiglio di Stato

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Ministero dell'Tndustria, del Commercio et dell’Artigianato

Atbildetaja: Lucchini Siderurgica SpA

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Consiglio di Stato —
Atbalsta, kas atzits par nesaderigu ar kopéjo tirgu un ir pretruna
ar Komisijas 1985. gada 27. novembra Lémumu Nr. 3484/85/
EOTK, ar ko nosaka Kopienu noteikumus atbalstam metalap-
stradei (OV L 340, 1. Ipp.), atgiSana — Valsts pienakums atgat
atbalstu, neskatoties uz civillietu tiesas likumiga spéka stajusos
spriedumu par pretéjo

Rezolutiva dala:

Kopienu tiestbam ir pretégja tadas valsts tiestbu normas piemeérosana,
kura paredz nepiemerot res judicata principu, kas nostiprinats Italijas
civilkodeksa (codice civile) 2909. panta, ja tas pieméroSana ir kérslis
atgiit atbalstu, kas pieskirts, parkapjot Kopienu tiesibas, un kurs ir ticis
atzits par nesaderigu ar kopéjo tirgu ar Eiropas Kopienu Komisijas
galigo lemumu.

(') OV C 132, 28.5.2005.
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Tiesas (virspalata) spriedums 2007. gada 18. jilija
(Bundessozialgericht (Vacija) lagums sniegt prejudicialu nole-
mumu) — Gertraud Hartmann|Freistaat Bayern
(Lieta C-212/05) ()

(Parrobezu darba nemejs — Regula (EEK) Nr. 1612/68 —

Dzivesvietas parcelSana uz citu dalibvalsti — Nestradajoss

laulatais — Berna kopSanas pabalsts — Laulatajam

atteikta pieskirSana — Sociala priekSrociba — Dzivesvietas
nosacijums)

(2007/C 211/05)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundessozialgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Gertraud Hartmann

Atbildetaja: Freistaat Bayern

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundessozialgericht —
Padomes 1968. gada 15. oktobra Regulas (EEK) Nr. 1612/68
par darba némeéju brivu parvietosanos Kopiena (OV L 257,
2. lpp.) interpretacija — Darba néméja jédziens — Vacijas
ierédnis, kas parcélis savu dzivesvietu uz Austriju, bet turpina
stradat Vacija — Atteikums pieskirt bérna kopSanas pabalstu
(Erziehungsgeld) vina sievai, kas ir Austrijas pilsone, dzivo
Austrija un nestrada Vacija — Sociala prieksrociba

Rezolutiva dala

1) dalibvalsts pilsonis, kas, saglabdjot savas darba attiecibas Saja
valsti, ir parcelis savu dzivesvietu uz citu dalibvalsti un kops ta
laika strada ka parrobezu darba nemejs, var atsaukties uz “migre-
josa darba nemeja” statusu Padomes 1968. gada 15. oktobra
Regulas (EEK) Nr. 1612/68 par darba nemeju brivu parvietosanos
Kopiena izpratne;

N
—

tados apstaklos ka pamata prava Regulas Nr. 1612/68 7. panta
2. punkts aizliedz migréjosa darba nemeja, kurs strada kada dalib-
valsti, nestradajoSam laulatajam, kur§ dzivo cita dalibvalsti, nepie-
Skirt tadu socialo prieksrodbu ka Vacijas bérna kopSanas pabalsts
tapec, ka vinam pirmaja minétaja valsti nav ne pastavigas dzive-
svietas, ne parastas dzivesvietas.

() OV C 193, 6.8.2005.

Tiesas (virspalata) spriedums 2007. gada 18. jilija
(Bundessozialgericht (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolée-
mumu) — Wendy Geven|Land Nordrhein-Westfalen

(Lieta C-213/05) ()

(Parrobezu darba nemejs — Regula (EEK) Nr. 1612/68 —
Bérna kopSanas pabalsts — Pieskirsanas atteikums — Sociala
prieksrociba — Nosacijums par dzivesvietu)

(2007/C 211/06)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundessozialgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Wendy Geven

Atbildetaja: Land Nordrhein-Westfalen

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundessozialgericht —
Padomes 1968. gada 15. oktobra Regulas (EEK) Nr. 1612/68
par darba néméju brivu parvietofanos Kopiena (OV L 257,
2. lpp.) 7. panta 2. punkts — Sociala prieksrociba — Valsts
tiesibu akti, kas bérna kopsanas pabalsta (Erziehungsgeld) pieskir-
$anai personam, kuram valsti nav pastaviga dzivesvieta vai
parasta uzturéanas vieta, uzliek nosacijumu biit nodarbinatai
vairak par 15 stundam nedéla (Geringfiigigkeitsgrenze)

Rezolutiva dala:

Padomes 1968. gada 15. oktobra Regulas (EEK) Nr. 1612/68 par
darba némeju biivu parvietosanos Kopiena 7. panta 2. punkts pielauj
nepieskirt saskand ar dalibvalsts tiesisko regulejumu tadu socialo
prieksrocibu ka Vacijas bérna kopSanas pabalstu citas dalibvalsts
pilsonei, kas dzivo $aja valsti un pirmaja minétaja valstt veic mazsva-
rigu darbu (no 3 lidz 14 stundam nedela), jo pirmaja mingtaja valsti
tai nav nedz pastavigas dzivesvietas, nedz parastds uzturéSands vietas.

(') OV C 193, 6.8.2005.
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Tiesas (pirma palata) spriedums 2007. gada 18. jilija

(Conseil d’Etat (Francija) liagums sniegt prejudicialu nole-

mumu) — Société thermale d’Eugénie-Les-Bains[Ministere de
I’Economie, des Finances et de I'Industrie

(Lieta C-277/05) (!

(PVN — Piemérosanas joma — Rokasnauda, kas iemaksata

saistiba ar ligumiem par tadu pakalpojumu sniegSanu, kuriem

pieméro PVN, un ko pakalpojuma sniedzejs ietur atkapSands
gadijuma — Kvalifikacija)

(2007/C 211/07)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Ftat

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Société thermale d’Eugénie-Les-Bains

Atbildetaja: Ministére de 'Economie, des Finances et de Undustrie

PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Conseil d’Ftat (Francija)
— Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopégja pievienotas vértibas nodoklu sistema:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.) 2. panta 1. punkta
interpretacija — PieméroSanas joma — Rokasnauda, kas iemak-
sita saistiba ar ligumiem par tadu pakalpojumu snieganu,
kuriem pieméro pievienotas vértibas nodokli, un ko pakalpo-
juma sniedzgjs ietur atkdpSanas gadjjuma — KvalificéSana par
samaksu par rezervé$anu vai par kompensaciju par liguma
lauganu

Rezolutiva dala:

2. panta 1. punkts un 6. panta 1. punkts Padomes 1977. gada
17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK par to, kd saskanojami
dalibvalstu tiestbu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievie-
notas vertibas nodoklu sisteéma: vienota aprekinu baze, ir interpretgjami
tada veida, ka summas, kas ka rokasnauda iemaksatas saistiba ar ligu-
miem par tadu viesnicu pakalpojumu sniegSanu, kuriem piemero
pievienotds vertibas nodokli, ja klients izmanto tam sniegto atkapSands
iespeju un ja tiristu mitnes vaditdjs Sis summas ietur, ir uzskatamas
par fiksetu kompensdciju par liguma lauSanu, ko maksa, atlidzinot

kaitgjumu, kur$ nodarits ar klienta neierasanos, bez tieSas saiknes ar
kadu no pakalpojumiem, ko sniedz par atlidzibu, un tadejadi tam
nepiemero $o nodokli.

(") OV C 229,17.9.2005.

Tiesas (tresa palata) spriedums 2007. gada 18. julija —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-399/05) ()
(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 93/38/EEK —
Publiskie iepirkumi iidensapgades, energetikas, transporta un
telekomunikaciju nozares — Termoelektrocentriles bitvnieciba
un nodoSana ekspluatacija — Nosacijumi par pielaisSanu
dalibai konkursa)
(2007/C 211/08)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Patakia un
X. Lewis)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavji — D. Tsagkaraki un
V. Christianos)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1993. gada 14. janija
Direktivas 93/38/EEK, ar ko koordiné ligumu pieskirSanas
procediiras, kuras pieméro subjekti, kas darbojas Gidensapgades,
energétikas, transporta un telekomunikaciju nozaré (OV L 199,
84. Ipp.), 4. panta 2. punkta parkapums — Divu sabiedribu, kas
neatbilst ne pazinojuma nosacjjumiem, ne liguma dokumentu
nosacfjumiem, pielaiSana dalibai konkursi — Termocentrales
biivnieciba un nodosana ekspluatacija Lavrio apdzivotaja vieta

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Kopienu Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 22, 28.1.2006.
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Tiesas (sesta palata) spriedums 2007. gada 18. jalija —
Polijas Republika/Eiropas Parlaments, Eiropas Savienibas
Padome

(Lieta C-460/05) ()

(Direktiva 2005/36/EK — Profesionalo kvalifikaciju atzisana

— Visparejas apriipes masas — Vecmates — Specidlie notei-

kumi, ko piemero Polija izdotajiem kvalifikaciju apliecinoSiem

dokumentiem — Speka esamiba — Pienakums noradit pama-
tojumu — levieSana ar pievienosands aktu)

(2007/C 211/09)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Polijas Republika (parstavji — J. Pietras, M. Szpunar un
M. Brzeziriska)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments (parstavji — U. Rosslein un A.
Padowska), Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. C. Giorgi
Fort, R. Szostak un F. Florindo Gijon)

Persona, kas iestajusies lieta, atbalstot atbildetaju: Eiropas
Kopienu Komisija (parstavji — H. Stovibek un A. Stobiecka-Kuik)
PriekSmets

Atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 7. septembra
Direktivas 2005/36/EK par profesionalo kvalifikaciju atzi$anu
(OV L 255, 22. Ipp.) 33. panta 2. punktu un 43. panta 3. punktu
— Polijas kvalifikaciju apliecinosu dokumentu ieguvuso vispa-
1&jas apripes masu un vecmasu specials tiesibu atziSanas regulé-
jums

Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Polijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 60, 11.3.2006.

Tiesas (tresa palata) spriedums 2007. gada 18. jiilija (Dstre
Landsret (Danija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) —
Olicom A/S|Skatteministeriet

(Lieta C-142/06) ()

(Kopéjais muitas tarifs — Tarifu pozicijas — Klasifikacija

Kombinetaja nomenklatiira — Automatiskas datu apstrades

iekartas — Tikla kartes ar “modema” funkciju — “Ipasas
funkcijas” jedziens)

(2007/C 211/10)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Ostre Landsret

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Olicom A/S

Atbildetdja: Skatteministeriet

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Ostre Landsret —
Padomes 1987. gada 23. jilija Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopé&o muitas tarifu (OV
L 256, 1. Ipp.), kura grozijumi izdariti ar Komisijas 1995. gada
22. decembra Regulu (EK) Nr. 3009/95 (OV L 319, 1. lpp.),
interpretacija — Pozicija 8471 (automatiskas datu apstrades
iekartas) un pozicija 8517 (sakaru aparatiira) — Tikla kartes ar
dubulto funkciju piekluvei vietéjam tiklam un interneta tiklam
— Ipasa funkcija

Rezolutiva dala:

Kombinetas ftikla kartes, ko ir paredzéts ievietot parnésajamajos
datoros, sakot ar 1996. gada 1. janvari ir jaklasifice ka datu apstrades
iekartas, kuras ietilpst Kopeja muitas tarifa Kombingtas nomenklatiiras
pozicija 8471, kas ir ieklauta I pielikuma Padomes 1987. gada
23. jilija Regulai (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas no-
menklatiiru un kopéjo muitas tarifu, kura grozijumi izdariti ar Komi-
sijas 1995. gada 22. decembra Regulu (EK) Nr. 3009/95.

(') OV C143,17.6.2006.
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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C211)7

Tiesas (astota palata) spriedums 2007. gada 18. jilija —
Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas
Apvienota Karaliste

(Lieta C-155/06) (!)

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 96/29/Euratom —

Darba nemeju un iedzivotaju veselibas aizsardziba pret jonize-

josa starojuma raditajam briesmam — Pilniga netranspone-
Sana noteiktaja termina)

(2007/C 211/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Patakia un
D. Lawunmi, parstavji)

Atbildetaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste
(parstavis — C. White, parstavis)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Noteikumu, kas vajadzigi, lai
izpilditu 54. panta prasibas Padomes 1996. gada 13. maija
Direktiva 96/29/Euratom, kas nosaka dro$ibas pamatstandartus
darba némeju un iedzivotaju veselibas aizsardzibai pret jonizé-
josa starojuma raditajam briesmam (OV L 159, 1. Ipp.), nepie-
situacijas, kas rada ilgsto$u joniz&joSo apstarojumu radiacijas
avarijas vai ieprieksgjas praktiskas darbibas d€], neesamiba

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai Jautu piendcgi iejaukties visas situdcijas,
kas rada ilgstosu jonizgjoso apstarojumu radidcijas avarijas vai
ieprieksgjas praktiskas darbibas de], Lielbritanijas un Ziemelirijas
Apvienota Karaliste nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek
53. pants Padomes 1996. gada 13. maija Direktiva 96/29/
Euratom, kas nosaka drosibas pamatstandartus darba némeju un
iedzivotaju veselibas aizsardzibai pret jonizéjosa starojuma radi-
tajam briesmam;

N
~

Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotd Karaliste atlidzina tiesa-
Sands izdevumus.

(") OV C 121, 20.5.2006.

Tiesas (pirma palata) spriedums 2007. gada 18. jilija (Cour

administrative (Luksemburga) liigums sniegt prejudicialu

nolemumu) — Etat du grand-duché de Luxembourg/Hans
Ulrich Lakebrink, Katrin Peters-Lakebrink

(Lieta C-182/06) ()

(EKL 39. pants — Nerezidentu ienakuma nodoklis — Nodokla
likmes aprekinasana — Nekustamais ipasums, kas atrodas
cita dalibvalsti — Negativu ires ienakumu nenemsana vera)

(2007/C 211/12)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour administrative

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Etat du grand-duché de Luxembourg

Atbildetaji: Hans Ulrich Lakebrink, Katrin Peters-Lakebrink

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Cour administrative
(Luksemburga) — EKL 39. panta interpretacija — Valsts iena-
kuma nodokla sistéma attieciba uz Kopienu pilsoniem nerezi-
dentiem — Atteikums nodokla likmes aprekinasanai nemt véra
negativus res ienakumus no nekustama ipasuma, kas atrodas
cita dalibvalsti

Rezolutiva dala

EKL 39. pants jainterprete tadejadi, ka tas iestajas pret tadu valsts
tiesisko regulejumu, kas nelauj Kopienu pilsonim, kur$ nav tas dalib-
valsts rezidents, kurd tas giist vina ar nodokli apliekamo ienakumu
galveno dalu, pieprasit, lai, aprekinot Siem ienakumiem piemérojamo
nodokla likmi, tiktu nemti véra negativie Tres ienakumi no nekustama-
jiem Tpasumiem, kuri atrodas citd dalibvalsti un kuros vins pats
nedzivo, kamer pirmds valsts rezidents var pieprasit, lai Sie negativie
Tres ienakumi tiktu nemti véra.

(') OV C 143,17.6.2006.
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Tiesas (pirma palata) spriedums 2007. gada 18. jilija —
Eiropas Rekonstrukcijas agentiira (AER)/Georgios Karatzo-
glou

(Lieta C-213/06 P) ()
(Apelacija — Pagaidu darbinieks — Liguma lausana)
(2007/C 211/13)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Rekonstrukcijas agentiira (AER) (parstavjii —
S. Orlandi [S. Orlandi] un Z. N. Lui [J.-N. Louis], advokati)

Preteja puse procesa: Georgios Karatzoglou (parstavis — S. A. Papass
[S. A. Pappas] dikigoros)

PriekSmets

Apelacijas sudziba, kas iesniegta par Pirmas instances tiesas
(ceturta palata) 2006. gada 23. februara spriedumu lieta T-471/
04 Karatzoglou/AER, ar kuru Pirmas instances tiesa ir atcélusi
AER lémumu, ar ko tiek izbeigts prasitaja ka pagaidu darbinieka
ligums

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Pirmdas instances tiesas 2006. gada
23. februara spriedumu lieta T-471/04 Karatzoglou/AER;

2) lietu nodot atpaka] Eiropas Kopienu Pirmds instances tiesai, lai ta
lemj par Karadzoglu prasjjumiem atcelt Eiropas Rekonstrukcijas
agentiiras (AER) 2004. gada 26. februara lemumu, ar ko tiek
izbeigts vina darba ligums;

3) atlikt lemumu par tiesasands izdevumiem.

() OV C 178, 29.7.2006.

Tiesas (tresa palata) spriedums 2007. gada 18. jilija

(Gerechtshof te Amsterdam (Niderlande) lagums sniegt

prejudiciilu nolémumu) — F.T.S. International BV/Inspecteur
van de Belastingdienst/Douane West

(Lieta C-310/06) (')

(Kopéjais muitas tarifs — Kombineta nomenklatiira — Klasi-
fikacija — Bezkaula saldeti un ar sali piesiicinati vistas galas
gabali — Regulas (EK) Nr. 1223/2002 speka esamiba)

(2007/C 211/14)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Gerechtshof te Amsterdam

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: ET.S. International BV

Atbildetajs: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane West

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu —  Gerechtshof te
Amsterdam — Komisijas 2002. gada 8. julija Regulas (EK)
Nr. 1223/2002 par atsevisku pre¢u klasifikaciju kombinétaja no-
menklatira (OV L 179, 8. Ipp.) spéka esamiba — Bezkaula
saldéti un ar sali piesficinati vistas galas gabali

Rezolutiva dala:

Komisijas 2002. gada 8. jilija Regula (EK) Nr. 1223/2002 par
atsevisku precu klasifikaciju kombinetaja nomenklatiira nav speka.

(") OV C 224,16.9.2006.
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Tiesas (septita palata) spriedums 2007. gada 18. jalija (Hoge

Raad der Nederlanden (Niderlande) liagums sniegt prejudi-

cialu nolemumu) — Op- en Overslagbedrijf Van der Vaart B.
V./Staatssecretaris van Financién

(Lieta C-402/06) ()

(Kopéejais muitas tarifs — Tarifu klasifikacija — Kombineta
nomenklatiira — Produkts, kas tiek iegiits piena saraudze-
Sanas rezultata un, ekstrahgjot ieverojamu daudzumu siikalu)

(2007/C 211/15)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Op — en Overslagbedrijf Van der Vaart B.V.

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Hoge Raad der Neder-
landen — 1 pielikuma interpretacija Komisijas 1996. gada
9. septembra Regula (EK) Nr. 1734/96, ar ko groza I pielikumu
Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas no-
menklatiru un kop&o muitas tarifu (OV L 238, 1. lpp.) —
Produkts, kas tiek ieglits piena saraudzéSanas rezultata un,
ekstrahgjot ievérojamu daudzumu sikalu, un kas satur 2 %
piena proteinu, kuri 24 lidz 36 stundu ilga 7avéSanas procesa
laika, pateicoties pievienota enzima ietekmei, ir sadaliti

Rezolutiva dala:

1) Kombinetas nomenklatiiras pozicija 0406, kas ietverta I pielikuma
Padomes 1987. gada 23. jalija Regula (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatiru un kopejo muitas tarifu, kura
grozijumi izdariti ar Komisijas 1996. gada 9. septembra Regulu
(EK) Nr. 1734/96, ir interpretegjama tadejadi, ka taja var tikt
klasificets tads produkts ka pamata lietd, kas tiek iegiits no riagu-
Spiena, no kura ir ekstraheta liela dala siikalu un kura 24 ldz
36 stundu ilga ZaveSanas procesa laikd, pateicoties pievienota
enzima ietekmei, piena proteinu daudzums ir samazinats lidz 2 %
no kopgja proteinu daudzuma, un kura sastava ir kazeins un vairak
neka 50 % mitruma;

2) Kombinétas nomenklatiiras apakspozicija 0406 20 90 ir jainter-
preté tadejadi, ka taja var tikt Rlasificets tads produkts ka pamata
lieta, kas satur vairak neka 50 % mitruma un mazak neka 1 %
taukvielu, un kas ir samalts vienados 2 lidz 4 mm lielos graudos

un kas paredzets izmantoSanai picu garnégjuma raZoSanai un siera
mercu pagatavosand.

() OV C 310, 16.12.2006.

Tiesas (sesta palata) spriedums 2007. gada 18. julija —
Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-517/06) ()
(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2003/98/EK —
Valsts sektora informacijas atkalizmantoSana — Netranspone-
Sana noteiktaja termina)

(2007/C 211/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Braun un
E. Montaguti)

Atbildetaja: Austrijas Republika (parstavis — E. Ried])

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Noteiktaja termina nav pienemti
visi tiestbu akti, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2003. gada 17. novembra Direktivu 2003/98/EK par
valsts sektora informacijas atkalizmantofanu (OV L 345,

90. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai Steiermarkas un Zalcburgas federalo zemju
tiesiskaja regulejuma transponétu Eiropas Parlamenta un Padomes
2003. gada 17. novembra Direktivu 2003/98/EK par valsts
sektora informacijas atkalizmantoSanu, Austrijas Republika nav
izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek T direktiva;

2) Austrijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 42, 24.2.2007.
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Tiesas (sesta palata) spriedums 2007. gada 18. jalija —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-26/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2004/80/EK —
Kompensacija noziegumos cietusajiem — NetransponéSana
noteiktaja termina)

(2007/C 211/17)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Condou-
Durande un A.-M. Rouchaud-Joét, parstavji)

Atbildetaja:  Griekijas Republika (parstavis — N. Dafniou,
parstavis)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Noteikumu, kas vajadzigi, lai

izpilditu Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/80/EK
par kompensaciju noziegumos cietusajiem (OV L 261, 15. Ipp.)
prasibas, nepienemsana noteiktaja termina

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivas 2004/80/EK par kompensaciju noziegumos cietusajiem
prasibas, Griekijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek $7 direktiva;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 56, 10.3.2007.

Tiesas (sesta palata) spriedums 2007. gada 18. jalija —
Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-50/07) (")

(Valsts pienakumu neizpille — Direktiva 2004/24/EK —

Farmaceitiskas preces — Tradicionali lietotas augu izcelsmes

ziles — Kopienas kodekss — Cilvekiem paredzetas zales —
Netransponesana noteiktaja termina)

(2007/C 211/18)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — B. Stromsky un
S. Pardo Quintilldn)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste (parstavis — F. Diez Moreno)

PriekSmets

Valsts piendkumu neizpilde — Tiestbu aktu, kas vajadzigi, lai
izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta
Direktivu 2004/24[EK, ar kuru attieciba uz tradicionali lietotam
augu izcelsmes zalém groza Direktivu 2001/83/EK par Kopienas
kodeksu, kas attiecas uz cilvekiem paredzétam zalém (OV L 136,
85. Ipp.), nepienemsana noteiktaja termina

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 31. marta Direkfivu 2004/24/EK, ar kuru attieciba
uz tradicionali lietotdm augu izcelsmes zalem groza Direktivu
2001/83/EK par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvekiem pare-
dzetam zalem, Spanijas Karaliste nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek 7 direktiva;

2) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 69, 24.3.2007.
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Tiesas (piekta palata) spriedums 2007. gada 18. julija —
Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-61/07) (!

(Valsts pienakumu neizpilde — Mehanisms siltumnicas efektu
izraisoSo gazu emisiju monitoringam — Kioto protokola
istenosana)

(2007/C 211/19)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — U. Walker un J.-
B. Laignelot)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste (parstavis — C. Schiltz)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Zinojuma, kura ir ieklauta infor-
macija, kas ir paredzéta 3. panta 2. punkta Eiropas Parlamenta
un Padomes 2004. gada 11. februara Lemuma Nr. 280/2004/EK
par monitoringa mehanismu attieciba uz siltumnicas efektu
izraisofo gazu emisiju un par Kioto protokola istenosanu
Kopien3, nesnieg§ana noteiktaja termind — Informacija, kas
attiecas uz valsts prognozém par siltumnicas efektu izraiso$o
gazu emisijam un uz pasakumiem, kuri veikti $o emisiju ierobe-
ZoSanai un/vai samazina$anai

Rezolutiva dala:

1) nedarot zindmu informaciju, kas paredzéta 3. panta 2. punktd
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara
Lemuma Nr. 280/2004/EK par monitoringa mehdnismu attieciba
uz siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisiju un par Kioto protokola
istenoSanu Kopiend, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi
pienakumu, ko tai uzliek §T norma;

2) Luksemburgas Lielhercogiste atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 95, 28.4.2007.

Tiesas (septita palata) spriedums 2007. gada 12. jalija —
Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-90/07) (")

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2004/12/EK —
Iepakojums un izlietotais iepakojums — Netransponesana
noteiktaja termina)

(2007/C 211/20)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ~ Eiropas  Kopienu  Komisija
M. Konstantinidis un J.-B. Laignelot, parstaviji)

(parstavji ~ —
Atbildetdja: Belgijas Karaliste (parstavis — S. Raskin, parstavis)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Noteikumu, kas vajadzigi, lai

izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada

11. februara Direktivas 2004/12[EK, ar ko groza Direktivu

94/62[EK par iepakojumu un izlietoto iepakojumu (OV L 47,

26. Ipp.), prasibas, nepienemsana noteiktaja termina

Rezolutiva dala:

1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi, lai
izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara
Direktivas 2004/12/EK, ar ko groza Direkfivu 94/62/EK par
iepakojumu un izlietoto iepakojumu, prasibas, Belgijas Karaliste

nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $i direktiva;

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 95, 28.4.2007.

Prasiba, kas celta 2007. gada 27. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-220/07)
(2007/C 211/21)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J].-P. Keppenne
un M. Shotter)

Atbildetaja: Francijas Republika



C 211/12

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

8.9.2007.

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, valsts tiesibas transpongjot noteikumus par tadu
uzpémumu izraudziSanos, kas var sniegt universalo pakalpo-
jumu, Francijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek “universala pakalpojuma” direktivas 2002/22/EK (})
8. panta 2. punkts, 12. un 13. pants, ka arT [V pielikums;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sava prasiba Komisija batiba parmet atbildétajai, ka ta ir nepa-
reizi transponéjusi Direktivu 2002/22, jo Francijas tiesibu aktos
ir noteikts, ka kadu no universala pakalpojuma dalam var
uzticét sniegt jebkuram uznémumam, kas $o pakalpojumu var
sniegt visd valsts teritorija. Sada noteikuma nav nemts véra ne
iepriek$ minétas direktivas 8. panta 2. punkta paredzétais nedi-
skriminacijas princips, ne arl rentabilitates un efektivitates prin-
cipi, kas izriet no tas 8., 12. un 13. panta, ka ari IV pielikuma,
jo ar to a priori tiek izslégti uznémumi, kuri universalo pakalpo-
jumu nevar sniegt visa valsts teritorija. Pati par sevi direktiva,
protams, neizslédz iespé&ju beigas izraudzities tikai vienu uzné-
mumu, kam uzticét sniegt pakalpojumus visa valsts teritorija,
bet katra zina ta uzliek dalibvalstim pienakumu ieprieks Istenot
atklatu procediiru atbilstosi direktivas 8. panta 2. punkta pare-
dzetajiem kritérijiem, lai nodrosinatu, ka iespéjama viena uzné-
muma izraudzi§anas bitu visefektivakais un rentablakais risina-
jums.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva 2002/
22[EK par universalo pakalpojumu un lietotaju tiesibam attieciba uz
elektronisko sakaru tikliem un pakalpojumiem (universala pakalpo-
juma direktiva) (OV L 108, 51. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 1. jinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-263/07)
(2007/C 211/22)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Alcover San
Pedro un J.-B. Laignelot)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, netranspongot pareizi Padomes 1996. gada
24. septembra Direktivas 96/61/EK par piesarnojuma inte-
grétu novérsanu un kontroli () 9. panta 4. punktu un
13. panta 1. punktu, ka ari I pielikumu, Luksemburgas Liel-
hercogiste nav izpildjjusi pienakumus, ko tai uzliek $1 direk-
tiva;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Komisija savu prasibas pieteikumu pamato ar trim iebildumiem.

Ar pirmo iebildumu Komisija vispirms parmet atbildétajai, ka
Direktivas 96/61 9. panta 4. punktu ta ir transponéjusi nepa-
reizi tiktal, ciktal “labako pieejamo metozu” pareizo definiciju ta
ir papildinajusi ar noradi uz minéto metoZu “parmeérigi augstam
izmaksam”, kura direktiva nav ieklauta. Lai gan direktiva paredz,
ka labakas pieejamas metodes ir metodes, kuras ir izstradatas
tiktal, ka ir ievieSamas attiecigaja razoSanas nozaré, ievérojot
ekonomiski pamatotus un tehniski piemérotus nosacijumus, ta
nelauj sistematiski izsleégt metodes, kuru piemérosana un pieeja-
miba izraisitu parmérigi augstas izmaksas attieciba uz vidéja
apmeéra ekonomiski laba kartiba esosiem $is pasas vai lidzigas
nozares uznémumiem. Sadi preciz&umi parsniedzot to, ko $aja
sakara paredz direktiva.

Ar otro iebildumu Komisija turpindgjuma parmet atbildétajai, ka
ta ir saSaurindjusi direktivas 13. panta 1. punkta paredzéto
atlaujas izsniegSanas nosacjjumu parskatiSanas un atjauninasanas
pienakuma pieméroSanas jomu, jo atbilsto$i valsts transponé-
$anas noteikumiem $o parskatiSanu veic tikai trijos noraditajos
gadijumos vai “pienacigi pamatotas” vajadzibas gadijuma. Sie
noteikumi tapat ir Sauraki neka direktivas noteikumi, kura ir
vienkar$i noradits uz atlaujas izsnieg§anas nosacfjumu “perio-
disku” parskati§anu un atjauninasanu “vajadzibas gadijuma”.

Ar treSo iebildumu Komisija atbildétajai visbeidzot parmet, ka ta
ir transpongjusi nepareizi direktivas I pielikumu tiktal, ciktal
valsts transponéSanas pasakumos runa ir par “kurinatavam ar
nominalo siltumspé&ju virs 50 MW” un nevis, ka ir noradits
minéta pielikuma 1.1. punkta, par “sadedzinaSanas iekartam ar
nominalo siltumspgju virs 50 MW”. S$i pédgja kategorija esot
plasaka par vienigi kurinatavu kategoriju.

() OV L 257, 26. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2007. gada 6. jiunija — Eiropas Kopienu

Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste
(Lieta C-268/07)
(2007/C 211/23)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Stromsky un
D. Kukovec, parstavji)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

1) atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 31. marta Direktivu 2004/17[EK, ar ko koordiné
iepirkuma procediras, kuras pieméro subjekti, kas darbojas
tdensapgades, energétikas, transporta un pasta pakalpojumu
nozarés (), Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzliek $as direktivas 71. pants;

Pakartoti,

atzit, ka, nedarot zinamus Komisijai normativus un adminis-
trativus aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta
un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivu 2004/17[EK, ar
ko koordiné iepirkuma procediiras, kuras pieméro subjekti,
kas darbojas tidensapgades, energétikas, transporta un pasta
pakalpojumu nozarés, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpil-
dijusi pienakumus, ko tai uzliek 3as direktivas 71. pants;

2) piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesaanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termind  Direktivas 2004/17/CE  transponéSanai  beidzas
2006. gada 31. janvari.

() OV L 134, 1. lpp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 7. janija — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-271/07)
(2007/C 211/24)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Alcover San
Pedro un ].-B. Laignelot)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, Padomes 1996. gada 24. septembra Direktivas
96/61/EK par piesarnojuma integrétu novérSanu un
kontroli () 2. panta 2., 3., 4., 5., 6., 7., 9., 10. un 11. punktu,
3. pantu, 5. pantu, 6. panta 1. punktu, 8. pantu, 9. panta 3.,
4, 5. un 6. punktu, 10. pantu, 12. panta 2. punktu,
13. panta 1. un 2. punktu, 14. pantu, 17. panta 2. punktu,
I pielikumu un 1V pielikumu transponéjot nepilnigi vai nepa-
reizi, Belgijas Karaliste nav izpildijjusi pienakumus, ko tai
uzliek 31 direktiva;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba Komisija parmet atbildétajai, ka vairakus bitiskus Direk-
tivas 96/61 noteikumus ta ir transpongjusi nepilniga vai nepa-
reiza veida, tas ir, nav transpongjusi. Prasiba, kas attiecas uz
Valonijas apgabala un Briseles apgabala veiktajiem (vai neveikta-
jlem) pasakumiem, it Ipadi attiecas uz minéto pasakumu mate-
rialas piemérosanas jomas un direktivas materialas piemérosanas
jomas atbilstibas trikumu un parak plau ricibas brivibu, kas
regiondlam iestadém esot pieskirta attiecibd uz izmantoSanas
atlaujam un apstakliem, kuros ir javeic izmanto$anas nosaci-
jumu atkartota parbaude un/vai aktualizésana.

() OV L 257, 26. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2007. gada 7. jiunija — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-272/07)
(2007/C 211/25)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Stromsky un
D. Kukovec)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

1. atzit, ka, nepiepemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 31. marta Direktivu 2004/18/EK par to, ka koor-
dinét buvdarbu valsts ligumu, piegades valsts ligumu un
pakalpojumu valsts ligumu slégSanas tiesibu pieskirSanas
procediiru ('), Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 80. pants;

pakartoti:

atzit, ka, nepazinojot Komisijai par normativiem un adminis-
trativiem aktiem, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parla-
menta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivu 2004/
18/EK par to, ka koordinét biivdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slégsanas tiesibu
pieskir§anas procediiru, Luksemburgas Lielhercogiste nav
izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 80. pants;

2. piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesaanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas 2004/18/EK  transponéSanai  beidzas
2006. gada 31. janvari.

() OV L 134, 114. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 7. janija — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-273/07)
(2007/C 211/26)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Stromsky un
D. Kukovec)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasijumi:

1. atzit, ka, nepiepemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2005. gada 7. septembra
Direktivas 2005/51/EK, ar ko groza Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 2004/17/EK XX pielikumu un Direktivas
2004/18/EK VII pielikumu par iepirkumu ('), prasibas,
Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi pienakumus, ko
tai uzliek 3is direktivas 3. pants;

pakartoti:

atzit, ka, nedarot Komisijai zinamus normativus un adminis-
trativus aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2005.
gada 7. septembra Direktivas 2005/51[EK, ar ko groza
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2004/17[EK XX
pielikumu un Direktivas 2004/18/EK VIII pielikumu par
iepirkumu, prasibas, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildi-
jusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 3. pants;

2. piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins Direktivas  2005/51/EK  transponéanai  beidzas
2006. gada 31. janvari.

() OV L 257,127. Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Corte

d’appello di Firenze (Italija) 2007. gada 11. jinija rikojumu

— Nancy Delay[Universita degli studi di Firenze, Istituto
nazionale della previdenza sociale (INPS), Itilijas Republika

(Lieta C-276/07)
(2007/C 211/27)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte d’appello di Firenze

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Nancy Delay

Atbildetaji: Universita’ degli studi di Firenze, Istituto nazionale della
previdenza sociale (INPS), Italijas Republika

Prejudicialais jautajums

Vai DibinaSanas liguma 39. pants un atvasinatie tiesibu akti
(tostarp no 2001. gada 21. junija sprieduma lieta C-212/99 un
2006. gada 18. julija sprieduma lieta C-119/04 izrietosa inter-
pretacija) var tikt interpretéti tada nozimé, ka ir likumigs tads
tiesiskais reguléjums, kas tiek attiecinats uz ta sauktajiem
“apmainas lektoriem”, kuri ieprieks ir pienemti darba, pamatojo-
ties uz darba ligumu uz noteiktu laiku (saskapa ar Likumu
Nr. 62/1967), un kas gadijuma, ja $ads ligums tiek aizvietots ar
ligumu uz nenoteiktu laiku, nenodro$ina visu to tiesibu aizsar-
dzibu, kuras iegiitas, sakot no to pirmas nodarbinatibas dienas,
rada sekas ne tikai attieciba uz atalgojuma paaugstindgjumu, bet
arT attieciba uz darba staza nemsanu véra un darba devéja veik-
tajam iemaksam sociala nodrosinajuma sistéma?

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Bundesfinanzhof (Vacija) 2007. gada 13. jinija rikojumu —
Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb GmbH &
Co./Hauptzollamt Hamburg-Jonas
(Lieta C-278/07)
(2007/C 211/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb GmbH &
Co.

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratorm)
Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finanu intere$u aizsar-
dzibu (') 3. panta 1. punkta 1. apakSpunkta pirmaja teikuma
reglamentétais noilguma termin$ ir piemérojams ari gadi-
jumos, ja parkapums tika izdarits vai beidzas pirms stajas
spéka Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95?

N
—

Vai minétaja punkta reglamentétais noilguma termin$ vispar
ir piemérojams tadiem administrativiem pasakumiem ka
pieskirtas eksporta kompensacijas atgfiana, pamatojoties uz
parkapumu?

Gadijuma, ja uz Siem jautajumiem tiktu atbildéts apstiprinosi:

3) Vai ilgaku terminu, ko saskana ar Regulas (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 3. panta 3. punktu dalibvalsts var noteikt,
drikst piemérot arl gadjjumos, ja 3$ads ilgaks termins bija
noteikts dalibvalsts tiesibas vél, pirms tika izdota ieprieks
minéta regula? Vai §adu ilgaku terminu var piemérot arl gadi-
jumos, ja tas nebija paredzéts specifiska tiesiskaja reguléjuma
eksporta kompensacijas atgfiSanai vai kopuma administra-
tivos pasakumos, bet gan izrietgja no attiecigas dalibvalsts
visparéja tiesiska reguléjuma (standarta noteikumiem), kas
ietver visus noilguma gadijumus, kas nav atseviski reglamen-
teti?

() OV L 312, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Bundesfinanzhof (Vacija) 2007. gada 13. junija rikojumu —
Vion Trading GmbH|Hauptzollamt Hamburg-Jonas
(Lieta C-279/07)

(2007/C 211/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Vion Trading GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finansu intereSu aizsar-
dzibu (") 3. panta 1. punkta 1. apakSpunkta pirmaja teikuma
reglamentétais noilguma termin$ ir piemérojams ari gadi-
jumos, ja parkapums tika izdarits vai beidzas pirms stajas
spéka Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95?

N
—

Vai minétaja punkta reglamentétais noilguma termins vispar
ir piemérojams tadiem administrativiem pasakumiem ka
pieskirtas eksporta kompensacijas atgiSana, pamatojoties uz
parkapumu?

Gadijuma, ja uz $iem jautajumiem tiktu atbildéts apstiprinosi:

3) Vai ilgaku terminu, ko saskana ar Regulas (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 3. panta 3. punktu dalibvalsts var noteikt,
drikst piemérot ari gadijumos, ja $ads ilgaks termin$ bija
noteikts dalibvalsts tiesibas vél, pirms tika izdota ieprieks
minéta regula? Vai $adu ilgaku terminu var piemeérot ari gadi-
jumos, ja tas nebija paredzets specifiska tiesiskaja reguléjuma
eksporta kompensacijas atgi§anai vai kopuma administra-
tivos pasakumos, bet gan izrietéja no attiecigas dalibvalsts
vispargja tiesiska regulgjuma (standarta noteikumiem), kas
ietver visus noilguma gadijumus, kas nav atseviski reglamen-
teti?

() OVL 312, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Bundesfinanzhof (Vacija) 2007. gada 13. junija rikojumu —
Ze Fu Fleischhandel GmbH[Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Lieta C-280/07)
(2007/C 211/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Ze Fu Fleischhandel GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finanu intere$u aizsar-
dzibu (") 3. panta 1. punkta 1. apak$punkta pirmaja teikuma
reglamentétais noilguma termin$ ir piemérojams ari gadi-
jumos, ja parkapums tika izdarits vai beidzas pirms stajas
spéka Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95?

2) Vai minétaja punkta reglamentétais noilguma termin§ vispar
ir piemérojams tadiem administrativiem pasakumiem ka
pieskirtas eksporta kompensacijas atgiiSana, pamatojoties uz
parkapumu?

Gadijuma, ja uz $iem jautajumiem tiktu atbildéts apstiprinosi:

3) Vai ilgaku terminu, ko saskana ar Regulas (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 3. panta 3. punktu dalibvalsts var noteikt,
drikst piemérot ari gadjjumos, ja 3ads ilgaks termin$ bija
noteikts dalibvalsts tiesibas vél, pirms tika izdota ieprieks
minéta regula? Vai §adu ilgaku terminu var piemeérot ari gadi-
jumos, ja tas nebija paredzéts specifiska tiesiskaja reguléjuma
eksporta kompensacijas atgiSanai vai kopuma administra-
tivos pasakumos, bet gan izrietgja no attiecigas dalibvalsts
visparéja tiesiska reguléjuma (standarta noteikumiem), kas
ietver visus noilguma gadijumus, kas nav atseviski reglamen-
teti?

() OV L 312, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Bundesfinanzhof (Vacija) 2007. gada 13. junija rikojumu —

Bayerische Hypotheken — und Vereinsbank AG[Hauptzollamt
Hamburg — Jonas

(Lieta C-281/07)
(2007/C 211/31)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Bayerische Hypotheken — und Vereinsbank AG

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg — Jonas
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK,
Euratom) Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finansu interesu
aizsardzibu () 3. panta 1. punkta pirmas dalas pirmais
teikums ir piemérojams eksportétagjam nepamatoti pieskirtas
eksporta kompensacijas atg@iSanas prasjjumiem ari gadi-
jumos, ja Sis eksportétajs nav izdarjjis parkapumu?

Gadijuma, ja uz jautajumu tiktu atbildéts apstiprinosi:
2) Vai 31 tiesibu norma ir atbilstosi piemérojama $adu labumu

atgfifanas prasijumiem, kas vérsti pret personu, kam ekspor-
tetajs ir nodevis tiesibas sanemt eksporta kompensaciju?

() OV L 312, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. jinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-286/07)
(2007/C 211/32)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — B. Stromsky)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, pirms tadu transportlidzeklu registracijas, kas
ieprieks bijusi registréti citas dalibvalstis, pieprasot iesniegt
izrakstu par pardevéja registraciju komercregistra, kaut ari
§ads izraksts netiek prasits attieciba uz transportlidzekliem,
kuri iepriek$ bijusi registréti Luksemburga, Luksemburgas
Lielhercogiste nav izpildijusi piendkumus, ko tai uzliek
Eiropas Kopienu dibinasanas liguma 28. pants;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sava prasiba Komisija kritizé nosacjjumus, ko atbildétaja pare-
dzgjusi tadu lietotu transportlidzeklu registracijai, kuri ieprieks ir
bijusi registréti cita dalibvalsti.

Pirms minéto transportlidzeklu registracijas Luksemburga,
parbaudot papildu dokumentus un it ipasi pieprasot iesniegt
oficialu izrakstu par transportlidzekla pardeveja registraciju
komercregistra, atbildétaja apgriitina tadu transportlidzeklu ieve-
$anu, kas ieprieks ir bijusi registréti citas dalibvalstis, un tadgjadi
precu brivu apriti.

Sads skerslis ir aizliegts ar EKL 28. pantu un tas it ipasi traucé
tapéc, ka attiecas galvenokart uz ievestajiem transportlidzekliem,
bet attieciba uz lietotajiem transportlidzekliem, kas ieprieks ir
bijusi registréti Luksemburga, netiek veiktas tadas pasas doku-
mentu parbaudes.

Turklat pamatojums, ko $im Skérslim ir noradijusi atbildétaja, ir
maz ticams, jo tas riciba jau bija nozimigi kontroles lidzekli, lai
parliecinatos, ka attiecigie transportlidzekl]i nav ievesti neliku-
migi, un katra zina ta vargja veikt pasakumus, kas ir mazak radi-
kali neka registracijas atteikums gadijuma, ja netiek sniegts
pasreiz pieprasitais izraksts no komercregistra, pieméram, regis-
tracijas procediras atlik$ana uz laiku, kas nepieciesams, lai admi-
nistrativas iestades veiktu parbaudi.

Prasiba, kas celta 2007. gada 14. junija — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-287/07)
(2007/C 211/33)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Stromsky un
D. Kukovec)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasijumi:

1. atzit, ka, nepienemot visus tos normativos un administrativos
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas 2004/17/EK, ar
ko koordiné iepirkuma procediras, kuras pieméro subjekti,
kas darbojas tdensapgades, energétikas, transporta un pasta
pakalpojumu nozarés ('), prasibas, Belgijas Karaliste nav izpil-
dijusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 71. pants;
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pakartoti:

atzit, ka, nedarot Komisijai zinamus visus tos normativos un
administrativos aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas
Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas
2004/17[EK, ar ko koordiné iepirkuma procediiras, kuras
pieméro subjekti, kas darbojas tidensapgades, energétikas,
transporta un pasta pakalpojumu nozarés, prasibas, Belgijas
Karaliste nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek §is direk-
tivas 71. pants;

2. piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin§  Direktivas
2006. gada 31. janvari.

2004/17[EK  transponéSanai  beidzas

() OV L 134, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 15. jiinija — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-292/07)
(2007/C 211/34)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Stromsky un
D. Kukovec, parstavji)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

1. atzit, ka, nepiepemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 31. marta Direktivas 2004/18/EK par to, ka
koordinét biivdarbu valsts ligumu, piegades valsts ligumu un
pakalpojumu valsts ligumu slégSanas tiesibu pieskirSanas
procedaru ('), prasibas, Belgijas Karaliste nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzliek §is direktivas 80. pants;

pakartoti:

atzit, ka, nepazinojot Komisijai par normativajiem un admi-
nistrativajiem aktiem, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parla-
menta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas 2004/
18/EK par to, ki koordinét biivdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slégSanas tiesibu
pieskirSanas procediiru, prasibas, Belgijas Karaliste nav izpil-
dijusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 80. pants;

2. piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termind  Direktivas
2006. gada 31. janvari.

2004/18/EK  transponéanai  beidzas

() OV L 134, 114. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 19. junija — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-294/07)
(2007/C 211/35)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — D. Maidani)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38/EK par Savienibas
pilsonu un vinu gimenes loceklu tiesibam brivi parvietoties
un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK)
Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK, 68/360/EEK,
72/194)EEK,  73/148[EEK,  75/34EEK,  75/35/EEK,
90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK ('), prasibas,
Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildjjusi pienakumus, ko
tai uzliek 3is direktivas 40. pants;

— Luksemburgas Lielhercogiste atlidzina tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$  Direktivas
2006. gada 29. aprili.

2004/38/EK  transponéSanai  beidzas

(") OV L 158, 77. Ipp. un — labojumi — OV 2004, L 229, 35. Ipp. un
OV 2005, L 197, 34. Ipp.
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Apelacija, ko 2007. gada 20. jinija ierosindjusi Eiropas

Kopienu Komisija par Pirmas instances tiesas (pirma palata)

2007. gada 29. marta spriedumu lieta T-369/00 Département

du Loiret (Francija), ko atbalstija Scott SA/Eiropas Kopienu
Komisija

(Lieta C-295/07 P)
(2007/C 211/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis
— J. Flett, parstavis)

Pargjie lietas dalibnieki: Département du Loiret, Scott SA

Apelicijas siidzibas iesniedzéejas prasjjumi:

— atzit apelacijas stidzibu par pamatotu un lidz ar to atcelt
apstridéto spriedumu ta kopums;

— pienemt galigo nolemumu izskatamaja lieta un atzit, ka
Lémums [2002/14[EK] (') ir pietiekami pamatots attieciba
uz saliktas procentu likmes izmanto$anu vai ari — ja Tiesa
uzskatitu, ka lietu nav iespéjams izspriest — nodot lietu
atpaka] Pirmas instances tiesai sprieduma taisiSanai;

— piespriest prasitajam segt savus, ka ari atlidzinat tiesaSanas
izdevumus, kas Komisijai radusies tiesvediba Tiesa un Pirmas
instances tiesa;

— piespriest Scoft SA segt savus tiesaSanas izdevumus abas
instancés pasam.

Pamati un galvenie argumenti

Vispirms, apgalvojot, ka apstridétais spriedums ir balstits uz
kladainu Kopienu noteikumu valsts atbalsta joma redz&umu,
kurus Pirmas instances tiesa kladaini pielidzinajusi noteiku-
miem, kas attiecas uz uzpémumu konkurenci, rikojuma par neli-
kumiga atbalsta atgiSanu datumd, un nevis noteikumiem par
konkurenci dalibvalstu starpa minéta atbalsta faktiskas pieskir-
Sanas diena, apelacijas stdzibas iesniedzja izvirza astonus
pamatus savas apelacijas stidzibas atbalstam.

Sava pirmaja izvirzitaja pamatd apelacijas stidzibas iesniedzgja
norada, ka, pretgji Pirmas instances tiesas nolemtajam apstridé-
taja sprieduma, lémums par nelikumigi pieskirta atbalsta atg-
§anu ir uzskatams par pietickami pamatotu, ja vienkar§s mate-
matisks aprékins lauj konstatét, kada aprékina metode ir tikusi
izmantota. Tie$i tads esot arl $is gadjjums, jo lémuma bija

ietverta visa nozimiga informacija attieciba uz pieskirta atbalsta
summu, procentu likmi, ilgumu un atgistamo summu.

Izvirzot savu otro pamatu, apelacijas stdzibas iesniedzéja
apgalvo, ka saliktas procentu likmes izmanto$ana lémuma
pamatojuma katra zina bija vismaz netie$i noradita, nemot véra
deklarétos mérkus novérst no atbalsta izrieto§as prieksrocibas
un atjaunot iepriek§ pastavoSo stavokli. No §is perspektivas
raugoties, atgiistamajai summai piemérojamajai procentu likmei
nenoliedzami bija jabat saliktajai procentu likmei, lai tiktu
nemta véra inflacija un prieksrociba, ko, paejot laikam, bija
ieguvis atbalsta sanéméjs.

Sava treSaja izvirzitaja pamata Komisija apgalvo, ka Pirmas
instances tiesa ir pielavusi kladu tiesibu pieméro$ana, mainot
par sliktu Komisijai pieradiSanas pienakumu. Komisija uzskata,
ka tiesi prasitaijam pirmaja instancé ir japierada apgalvotas
Komisijas prakses izmainas saistiba ar rikojumiem par neliku-
miga atbalsta atgisanu piemérojamo procentu likmi, un nevis
Komisijai ir japierada $adu izmainu neesamiba.

Izvirzot ceturto pamatu, apelacijas siidzibas iesniedzéja norada,
ka Pirmas instances tiesa ir pielavusi klidu tiesibu piemérosana,
nolemjot, ka Komisija nav precizéjusi, kada veida atbalstu sane-
musi sabiedriba rikojuma par I atbalsta atgiSanu pienemsanas
bridi joprojam ir saglabajusi iegiito prieksrocibu. Apelacijas
stidzibas iesniedz&a uzskata, ka Komisijai $adas prieksrocibas
pastavéSana ir janosaka atbalsta pieskir§anas diend un nevis ta
atgisanas diena.

Sava piektaja un sestaja pamata Komisija parmet Pirmas
instances tiesai, ka ta ir pamatojusies uz pienémumiem un nevis
pieradjjumiem attieciba uz atbalstu sanémusas sabiedribas
pardoSanas cenu kadai citai sabiedribai un ir atzinusi, ka $i
pardoSanas cena 11 gadus péc atbalsta pieskirSanas ir faktors,
kas Komisijai bija janem véra, nosakot atgiistamo summu. Valsts
atbalsta joma meérkis ir atjaunot iepriek$ pastavoso stavokli un
atgiistama atbalsta summa lidz ar to vienmeér atbilst sakotngji
pieskirtajai summai, kas lidz pat tas faktiskai atgtanai ir
paklauta ikgadgjai saliktai procentu likmei, neatkarigi no ta, ka
atbalsta sanéméjs ir to $aja starplaika izmantojis.

Izvirzot savu septito pamatu, apelacijas sidzibas iesniedzéja
apgalvo, ka Pirmas instances tiesa ir pielavusi kladu tiesibu
piemérosana, nolemjot, ka tas apstaklis, ka atbalsta atgtisanai ir
janotiek atbilstosi valsts tiesibu noteikumiem, neizbégami
nozimé, ka maksajamie procenti ir aprékinami péc vienkarsas
procentu likmes. Kaut ari ir taisniba, ka pamatsumma un
procenti ir atglistami saskana ar valsts tiesibas paredzéto proce-
dairu, procentu likmes noteik$ana, tapat ka jautajums par to, vai
$ai likmei ir jabat vienkarSai vai saliktai, ir Kopienu un nevis
valsts tiesibu jautajums.
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Ar savu astoto izvirzito pamatu Komisija, visbeidzot, apgalvo, ka
apstridétais spriedums ir pilnigi nesamérigs, jo ar to tiek pilna
apméra atcelts Komisijas [émums, lai gan batu bijis iesp&ams
nodalit pamatsummu no maksdjamo procentu summas, ki ar
— nodalit vienkarSas procentu likmes un saliktas procentu
likmes izmanto$anu.

(") Komisijas 2000. gada 12. jilija Lémums 2002/14/EK par valsts
atbalstu, ko Francijas Republika ir pieskirusi Scott Paper SA/Kimberly-
Clark (OV L 12, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko Landgericht
Regensburg (Vacija) iesniegusi 2007. gada 21. jonija —
Staatsanwaltschaft Regensburg/Klaus Bourquain

(Lieta C-297/07)
(2007/C 211/37)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Regensburg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Staatsanwaltschaft Regensburg

Atbildetajs: Klaus Bourquain

Prejudicialais jautajums

Vai saistiba ar 1990. gada 19. jiinija Sengend parakstitas
Konvencijas, ar ko isteno Beniluksa Ekonomikas savienibas
valstu valdibu, Vacijas Federativas Republikas un Francijas
Republikas 1985. gada 14. jinija Sengenas Ligumu par pakape-
nisku kontroles atcelSanu pie kopigajam robezam ('), 54. panta
interpretaciju ir spéka aizliegums vienas ligumsledzéjas puses
likumiski notiesatu personu par to pasu nodarfjumu saukt pie
kriminalatbildibas citai ligumslédzgjai pusei, ja $ai personai
noteikto sodu saskapa ar tas valsts tiesibam, kas pienémusi
spriedumu, nav iesp&jams izpildit?

() OV 2000, L 239, 19. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar VAT

and Duties Tribunal, Londona (Apvienota Karaliste)

2007. gada 29. junija rikojumu — J D Wetherspoon PLC|The
Commissioners of Her Majesty’s Revenue and Customs

(Lieta C-302/07)
(2007/C 211/38)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

VAT and Duties Tribunal, Londona

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: ] D Wetherspoon PLC

Atbildetaja: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue and
Customs

Prejudicialie jautajumi

1) Vai PVN summu noapalo$anu regulé tikai valsts tiesibas, vai
arT Kopienas tiesibas? Konkrétak — vai Pirmas Direktivas (*)
2. panta pirmais un otrais punkts un Sestds Direktivas (3
(2004. gada 1. janvara redakcija) 11. panta A dalas 1. punkta
a) apakspunkts un/vai 12. panta 3. punkta a) apakSpunkts
un/fvai 22. panta 3. punkta b) apak$punkts apstiprina to, ka
noapalosana ir Kopienas tiesibu jautajums?

2) Konkrétak:

i) Vai Kopienas tiesibas liedz piemerot valsts tiesibu normas
vai valsts nodoklu iestades praksi, kas prasa veikt ikvienas
PVN summas noapalosanu uz augsu, ja attieciga mazakas
valiitas vienibas dala ir 0,50 vai parsniedz to (pieméram,
0,5 peniji ir janoapalo uz augsu lidz tuvakajam pilnajam
penijam)?

ii) Vai Kopienas tiesibas prasa nodoklu maksatajiem atlaut
noapalot uz leju ikvienu PVN summu, kas ietver mazakas
pieejamas valiitas vienibas dalu?

3) PVN ietvero$a pardoSanas darfjuma — kurd limeni Kopienas
tiesibas uzliek prasa piemérot noapalosanu maksajama PVN
aprékinasanai: katras atseviskas vienibas limeni, vienadu
precu grupas limeni, katrd piegadé (ja taja pasa groza tiek
ietverta vairak par vienu piegadi), katra darfjuma/kopéja
groza limeni, vai katra PVN atskaites perioda vai kada cita
limeni?
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4) Vai atbildi uz kadu no jautajumiem ietekmé Kopienas tiesibu
vienlidzigas attieksmes un fiskalas neitralitates principi, it
Ipasi nemot veéra, ka Apvienotaja Karalisté pastav atbilstoso
nodoklu iestazu paredzéta atkape, kas tikai daZiem tirgota-
jiem lauj deklaréjamas PVN summas noapalot uz leju?

(') Padomes 1967. gada 11. aprila Pirma direktiva Nr. 67/227[EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu par apgrozijuma nodokliem saskanosanu (OV
71, 1301. Ipp.).

(3 Padomes 1977. gada 17. maija Sestas Direktiva Nr. 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodok-
liem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota apré-
kinu baze (OV L 145, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar
Korkein hallinto-oikeus (Somija) 2007. gada 29. jinija riko-
jumu — Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy

(Lieta C-303/07)
(2007/C 211[39)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy

Atbildetaji: Uudenmaan verovirasto un Helsinku pilséta

Prejudicialais jautajums

Vai EKL 43. un 48., ka arf EKL 56. un 58. pants ir interpreté-
jami tadgjadi, ka tajos garantéto pamatbrivibu IstenoSanas
nolika akciju sabiedriba vai ieguldjjumu fonds, kas dibinati
saskana ar Somijas tiesibu aktiem, un ieguldijumu sabiedriba ar
mainigu pamatkapitalu, kas dibinata saskana ar Luksemburgas
tiesibu aktiem, ir uzskatami par salidzinamiem, kaut ari Somijas
tiesibu aktos nepastav tada sabiedribas juridiska forma, kas
pilniba atbilstu ieguldijumu sabiedribai ar mainigu pamatkapi-
talu, ja vienlaikus ir japem vérd, ka ieguldjjumu sabiedriba ar
mainigu pamatkapitalu, kas ir sabiedriba, kas dibinata saskana ar
Luksemburgas tiesibu aktiem, nav minéta to sabiedribu saraksta,
kas ietvertas Direktivas 90/435/EEK (') 2. panta a) apakSpunkta
— kam ir pielagots 3aja lietd piemérojamais Somijas tiesiskais
regulgjums par nodokla ieturgjumu ienakumu gasanas vieta, un
turklat vél ir janem véra, ka ieguldijumu sabiedriba ar mainigu
pamatkapitalu saskana ar Luksemburgas valsts nodoklu tiesisko

reguléjumu ir atbrivota no ienakuma nodokla? Vai, nemot véra
Sos apstaklus, ir parkapti iepriek§ minétie EK liguma panti, ja
Luksemburga registréta ieguldjjumu sabiedriba ar mainigu
pamatkapitalu ka dividenzu sanémeja Somija nav atbrivota no
dividendeém piemérojama nodokla ieturéjuma ienakumu gisanas
vieta?

(") Padomes 1990. gada 23. jalija Direktiva 90/435/EEK par kopéju
nodoklu sistému, ko pieméro matesuzpémumiem un meitasuznému-

miem, kas atrodas dazadas dalibvalstis (OV L 225, 6. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Bundesgerichtshof (Vacija) 2007. gada 2. jilija rikojumu —

Directmedia Publishing GmbH|1. Albert-Ludwigs-Universitiit
Freiburg, 2. Prof. Dr. Ulrich Knoop

(Lieta C-304/07)
(2007/C 211/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Directmedia Publishing GmbH

Atbildetaji: 1.
Dr. Ulrich Knoop

Albert-Ludwigs-Universitat ~ Freiburg, 2.  Prof.

Prejudicialais jautajums

Vai datu parpemsana no (saskana ar Direktivas 96/9/EK 7. panta
1. punktu) aizsargajamas datubazes cita datubaze ir uzskatama
par iegtanu Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada
11. marta Direktivas 96/9/EK par datubazu tiesisko aizsar-
dzibu (') 7. panta 2. punkta a) apakSpunkta izpratng, ja ta tiek
istenota, pamatojoties uz informacijas pieprasijumiem datubazé
péc individuala vértgjuma, vai ari iegiana $is tiesibu normas
izpratné ir konstatéjama tikai tada gadijuma, ja (fiziski) notikusi
datubazes satura nokopésana?

() OV L 77, 20. Ipp.
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Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Tribunale civile di Genova (Italija) 2007. gada 2. jilija

rikojumu — Radiotelevisione italiana SpA (RAI)/PTV

Programmazioni Televisive SpA
(Lieta C-305/07)
(2007/C 211/41)

Tiesvedibas valoda — itaju

Iesniedzgjtiesa

Tribunale civile di Genova

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitja: Radiotelevisione italiana SpA (RAI)

Atbildetaja: PTV Programmazioni Televisive SpA

Prejudicialie jautajumi

1) Vai valsts televizijas uznémuma finanséSanai paredzétais
nodevas maksasanas pienakums visiem iekartu ipasniekiem,
kuras domatas apraides signala uztver$anai, gan valsts, gan
regionala limen ir uzskatams par valsts atbalstu atbilstosi EK
liguma 87. pantam?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinoa, vai Komisijas
lémums, par kuru ta 2005. gada 20. aprili pazinoja Italijas
Ministro degli Esteri [Arlietu ministrijas ministrs], nav saderigs
ar Kopienu tiesibam tadel, ka ir pielauta klada faktos vai
klada faktisko apstaklu izvértéuma, jo taja ir pausts
viedoklis, ka uz RAI apraides tiesibu nodevu ir attiecinams
86. panta 2. punkta iznémums, bet netika nemts véra tas,
ka: raidorganizacija, kurai ir pieskirta koncesija, nodrosina
sabiedriskas apraides pakalpojumu regionala limeni, regiona
tiesiskaja regulé§uma vai ipaSos pakalpojumu sniegSanas
ligumos nepastavot nekadai definicijai par uzdevumiem,
un programmas tikla, kas domats satura izplatiSanai regio-
nala limeni, plano$anu; nav definéti sabiedriska pakalpojumu
sniedzja pienakumi un nav iespgjams parbaudit, vai valsts
resursi  sabiedriskiem pakalpojumiem regionala limeni
patiesam tiek izmantoti tikai $adai sabiedriska pakalpojuma
sniegSanai; raidorganizacija, kura ir koncesionars, nav oficiali
pilnvarota sniegt ipaSus sabiedriskos pakalpojumus, bet ir
tikai vispargji pilnvarota veikt sabiedriskos pakalpojumus
regionala [iment?

3) Vai ar EK liguma 86. pantu vispargji ir pretruna valsts tiesibu
norma, ar ko atseviskiem regioniem pieskir likumdosanas
tiesibas noteikt citus regionalas sabiedriskas apraides uzde-
vumus, kur $adu citu ekskluzivu uzdevumu izpilde tiek uzti-
céta RAI Spa, neveicot publiska iepirkuma procedairu?

Hojesteret (Augstaka Tiesa) (Danija) 2007. gada 3. jilija riko-
jumu — Ruben Andersen/Kommunernes Landsforening, riko-
joties Slagelse Kommune (bijusas Skelskor Kommune) varda

(Lieta C-306/07)
(2007/C 211/42)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzé&jtiesa

Hojesteret

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdjs: Ruben Andersen

Atbildetajs:  Kommunernes  Landsforening,  rikojoties  Slagelse
Kommune (bijusas Skelsker Kommune) varda

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1991. gada 14. oktobra Direktivas 91/533/EEK
par darba devéja pienakumu informét darbiniekus par darba
liguma vai darba attiecibu nosacjumiem () 8. panta
1. punktu ir jainterpreté tadgjadi, ka kopligumu, ar kuru ir
ieceréts ieviest Direktivas noteikumus, nevar piemeérot attie-
ciba uz darba pémeéju, kur§ nav biedrs neviena no organiza-
cijam, kuras ir noslégusas 3o ligumu?

2) Ja uz pirmo jautagjumu tiek sniegta noliedzosa atbilde, vai
fraze “darba némgji [...] bez kopliguma vai kopligumiem par
darba attiecibam” Direktivas 8. panta 2. punkta ir jainterpreté
tadejadi, ka kopliguma noteikumi vai darba devéja piena-
kums par iepriekseju pazinojumu nevar piemérot attieciba
uz darba péméju, kur§ nav biedrs neviena no organizacijam,
kuras ir noslégusas $o ligumu?

3) Vai frazes “pagaidu darba ligums” un “pagaidu [...] darba
attiecibas” Direktivas 8. panta 2. punkta attiecas uz istermina
darba attiecibam vai ari uz ko citu, pieméram, visam darba
attiecibam, kas ir nodibinatas uz noteiktu laiku? Ja tas ir t3,
kadus kritérijus batu jaizmanto, nosakot, vai darba attiecibas
ir pagaidu (istermina)?

() OV L 288, 32. Ipp.
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Apelacija, ko 2007. gada 5. jilija ierosindjis Koldo

Gorostiaga Atxalandabaso par Pirmas instances tiesas (otra

palata) rikojumu, kas pasludinats 2007. gada 24. aprili lieta
T-132/06, Gorostiaga Atxalandabaso[Eiropas Parlaments

(Lieta C-308/07 P)
(2007/C 211/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Koldo Gorostiaga Atxalandabaso
(parstavis — D. Rouget, advokats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Parlaments

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atzit o apelacijas siidzibu par pamatotu un lidz ar to atcelt
Pirmas instances tiesas 2007. gada 24. aprila rikojumu;

— pienemt galigu lémumu $aja prava un atcelt Eiropas Parla-
menta generalsekretara 2006. gada 22. marta lemumu, ar ko
prasitijam uzdod atmaksat summu EUR 118 360,18
apmera un izdarit atvilkumu no dazadam parlamenta depu-
tatu asistentu kompensacijam, kas Parlamentam ir jamaksa
prasitajam;

— nolemt, ka atbildétaja sedz savus tiesasanas izdevumus pati,
ka arf atlidzina prasitaja tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs atsaucas uz seSiem pamatiem savas apelacijas sidzibas
pamatojumam.

Ar pirmo pamatu tas apstrid atsaukSanos uz Pirmas instances
tiesas Reglamenta 111. pantu, kas tam liedz tiesibas uz taisnigu
procesu, jo tas ieprieks nav ticis uzklausits Pirmas instances tiesa
un tam nav bijusi izdeviba atbildét uz Parlamenta argumentiem.

Ar otro pamatu prasitajs norada, ka ir parkapts objektivitates
princips, jo abas secigas prasibas, kas celtas lietas T-146/04 un
T-132/06, kuru rezultata tapa, attiecigi, 2005. gada 22. decembra
spriedums un 2007. gada 24. aprila spriedums -izskatija péc
bitibas vieni un tie pasi tiesne$i. Tomér iepriek§ minétais prin-
cips paredz, ka viens un tas pats tienesis, kaut arf viena un taja
pasa tiesu instancé, nevar izskatit lietu, kas balstas uz faktiem,
kas ir identiski vai pietiekami saistiti ar tas lietas faktiemm, kura
tas ieprieks ir pienémis lemumu.

Ar tre§o pamatu prasitajs apgalvo, ka Pirmas instances tiesa ir
kladaini novértgjusi 2005. gada 22. decembra sprieduma pieme-

rojamibu. Ja, sakara ar kompetences trikumu, bija atcelts Parla-
menta generalsekretara 2004. gada 24. februari pienemtais
lémums, prasitdjam patie$am nebija nekads iemesls iesniegt
apelacijas stdzibu par 3o spriedumu Tiesd; Tiesas konstatétais
kompetences triikums rada §1 trikuma skarta lémuma neesa-
mibu.

Ar ceturto pamatu prasitajs apstrid Pirmas instances tiesas siste-
matisko atteik§anos nemt véra argumentus, kurus tas izvirzija,
lai panaktu Parlamenta generalsekretara 2006. gada 22. marta
lemuma atcelsanu. Sis pédgjais mingtais lEmums patiesam bija
jauns lémums, at3kirigs no 2004. gada 24. februara lémuma un
lidz ar to Pirmas instances tiesai bija pienakums izvértét péc
biitibas un péc satura visus tai izvirzitos pamatus ta apstridé-
$anai.

Ar piekto pamatu prasitajs parmet Pirmas instances tiesai, ka ta
ir atteikusies izvertét pamatu par neparvaramo varu (force
majeure), lai ari $ads pamats nebija izvirzits prasiba, kas celta par
2004. gada 24. februara lémumu.

Visbeidzot, ar sesto pamatu prasitdjs parmet Pirmas instances
tiesai, ka ta nav ievérojusi labas parvaldibas principu, it ipasi
atsakoties no jebkadas atsaukSanas uz Parlamenta 2001. gada
6. septembri pienemto labas administrativas prakses kodeksu.

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Lunds

tingsritt (Zviedrija) 2007. gada 5. jiilija rikojumu — Svenska

staten genom Tillsynsmyndigheten i Konkurser/Anders
Holmgqvist

(Lieta C-310/07)

(2007/C 211/44)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Lunds tingsratt

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: Svenska staten genom Tillsynsmyndigheten i Konkurser

Atbildetajs: Anders Holmgyist
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1980. gada 20. oktobra Direktivas 80/987/
EEK (') par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz
darbinieku aizsardzibu to darba devéja maksatnespéjas gadi-
juma, kura jaunakie grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivu 2002/74/EK (3), 8.a pants ir interpre-
tejams tadéjadi, ka, lai uzskatitu, ka uzpnémums veic darbibu
noteiktas dalibvalsts teritorija, $im uzpémumam 3$aja dalib-
valsti ir nepiecieSams izveidot meitas uzpémumu vai pasta-
vigu darbibas vietu?

N
—

Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir noliedzosa, kadi nosacijumi
uznémumam ir jaizpilda, lai uzskatitu, ka tas veic darbibu
vairakas dalibvalstis?

)
~

Ja tiek uzskatits, ka uznémums veic darbibu vairaku dalib-
valstu teritorija un ka darbinieks 3is sabiedribas varda veic
darbu vairakas no $im dalibvalstim, kadi kritériji nosaka to,
kur $is darbs parasti tiek veikts?

=

Vai Padomes 1980. gada 20. oktobra Direktivas 80/987 [EEK
par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinaSanu attieciba uz darbi-
nieku aizsardzibu to darba devéja maksatnespéjas gadijuma,
kura jaunakie grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2002/74[EK, 8.a pantam ir tieSa iedar-
biba?

1) OV L 283, 23. Ipp.
) OV L 270, 10. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 5. jilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-311/07)
(2007/C 211/45)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Stromsky un
B. Schima, parstavji)

Atbildetaja: Austrijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nenosakot tadu terminu zalu ietverSanai Erstattung-
skodex [Atlidzibas kodeksa] dzeltenaja vai zalaja nodala atbil-
stodi Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas
89/105/EEK par to pasakumu parskatamibu, kas reglamente
cilvékiem paredzéto zalu cenas un to icklausanu valstu vese-
libas apdro$inasanas sistémas ('), 6. panta 1. punktam,
Austrijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek
§is tiesibu normas;

— piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 89/105/EEK meérkis cita starpa ir novérst to valsts
ekonomisko pasakumu atskiribas, ko veic dalibvalstis, lai labak
kontrolétu sabiedriskas veselibas apriipes sistémas izdevumus
par zalem. Pie ta pieder to precu klasta ierobezoSanas pasakumi,
uz ko attiecas valsts veselibas apdrosinaSanas sistéma. Lai
noveérstu, ka $adu atskiribu dé| rodas $kérsli zalu tirdzniecibai
Kopiena, direktiva paredz noteiktas prasibas to precu ietverSanai
tadu zalu saraksta, uz kuram attiecas valsts veselibas apdrosina-
Sanas sistéma. Direktivas 6. panta 1. punkts attiecigi paredz
terminu lémumiem par zalu ietverSanu $aja ta sauktaja “Poziti-
vaja saraksta”.

Austrija pastav tris dazadas atlidzibas kategorijas saraksta, kura
ietilpst preces, uz kuram attiecas veselibas apdro$inasanas
sistéma. “Zalaja nodala” ir ietvertas zales, kuru izrakstiSana un
atlidziba bez sociala nodro$inajuma iestades iepriekseja apstip-
rinajuma ir pamatota un attaisnota no mediciniska un veselibas
ekonomikas viedokla. Izdevumi par “dzeltenaja nodala” ietver-
tajam zalém ir atlidzinami tikai pamatotos atseviskos gadijjumos,
ja to ir iepriek§ apstiprinajusi sociala nodro$inajuma iestade.
Visbeidzot, “sarkanaja nodala” ietilpst zales, par kuru ietverSanu
dzeltenaja vai zalaja nodala iesniegts pieteikums. Izdevumi par
sarkanaja nodala ietvertajam zalém ir atlidzinami pamatotos
atseviskos gadijumos, ja to ir iepriek§ apstiprindjusi sociala
nodro$indjuma iestade, ar nosacijumu, ka dzeltenaja vai zalaja
nodala nav alternativas. Ja tiek iesniegts pamatots pieteikums
par zalu ietverSanu Atlidzibas kodeksa dzeltenaja vai zalaja
nodala, tas tatad nozimé, ka noteiktu laikposmu Sie lidzekli ir
ietverti sarkanaja nodala. Saskana ar Austrijas tiesibu aktiem
sarkanaja nodala ietvertas zales var palikt $aja kategorija lidz
24 ménesiem; ja nevar noteikt ES vidgjo cenu, termins ir pagari-
nams lidz 36 menesiem.

Sie noteikumi nav saderigi ar Direktivas 89/105/EEK 6. panta
1. punktu, jo nav garantijas, ka lémums par zalu ietverSanu dzel-
tenaja vai zalaja nodala, tiks piepemts laika no 90 lidz
180 dienam, ka to paredz §i direktivas tiesibu norma.
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Ka Tiesa nosprieda 2003. gada 12. junija sprieduma lieta
C-229/00 Komisija/Somija, direktivas mérki tiktu apdraudeti, ja
dalibvalsts varétu ieviest divpakapju procediru to zalu saraksta
apstiprina$anai, uz kuram attiecas paaugstinata atlidzibas likme,
no kuram viena izpilditu direktivas 6. panta 1. punkta noteiktos
pienakumus, bet otra tiktu atbrivota no pienakumiem un neat-
bilstu direktivas mérkiem. Pret&ji Austrijas valdibas izpratnei ne
tikai pieteikums par ieklauSanu “Pozitivaja saraksta”, bet arl
pieteikums par ieklausanu konkrétaja §ada saraksta kategorija ir
jaizskata atbilstosi direktivas 6. panta 1. punkta prasibam, ja
ieklausana 3aja kategorija, ka Austrija, rada labakus nosacijumus
atlidzibai neka ieklauSana cita vai palik$ana Saja kategorija. Lidz
ar to ir janodro$ina, lai $adu lémumu pienemsanai bitu noteikts
termin$ saskana ar direktivas 6. panta 1. punktu.

Ta ka Austrijas tiesibas to neparedz, tas ir pretruna ar minétajam
Kopienu tiesibu normam, nemot véra Tiesas interpretaciju attie-
ciba uz Siem noteikumiem.

() OV 1989, L 40, 8. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Tribunal d’instance de Paris (Francija) 2007. gada 6. jalija

rikojumu — JVC France SAS[Administration des douanes

(Direction Nationale du Renseignement et des Enquétes
douaniéres)

(Lieta C-312/07)
(2007/C 211/46)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal d’'instance de Paris

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: JVC France SAS

Atbildetaja:  Administration des douanes (Direction Nationale du
Renseignement et des Enquétes douanieres)

Prejudicialie jautajumi

1. Vai videokamera, ar ko ieveSanas bridi nevar ierakstit arjus
video signalus ir klasificgjama apakspozicija 8525 40 99, ja
vélak to var parkonfigurét video saskarné ka video pieslé-
gumu, izmantojot programmatdru, vai atbloketaju (widget), jo
§ ierice ir aprikota ar elektroniskam shémam, kas Jauj ierak-
stit argjus video signalus, lai gan razotdjs un pardevéjs $adu
iespgju nav ne noradijis, ne ari to atbalsta?

2. Vai apstiprinoSas atbildes uz pirmo jautdgjumu gadjuma
tiktal, ciktal ar secigiem paskaidrojumu grozijumiem tiek
ieviestas izmainas ar videokameru klasifikaciju saistitaja
Kopienu praksé un iznémums attieciba uz principu, saskana
ar kuru precu klasifikacijai ir janotiek, pamatojoties uz to
faktisko raksturojumu atmuitosanas bridi, Eiropas Komisija
var§ja likumigi veikt $is izmainas, grozot paskaidrojumus ar
atpakalejosu speku, nevis pienemot klasifikacijas regulu, kas
biitu piemérojama tikai nakotné?

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Juzgado

de lo Mercantil n° 3 de Barcelona (Spanija) 2007. gada 5. jilija

rikojumu — Kirtruna S.L. un Elisa Vigano|Cristina

Delgado Ferndndez de Heredia, Sergio Sabini Celio, Miguel

Olivdn Bascones, Red Elite de Electrodomésticos S.A., Electro
Calbet S.A.

(Lieta C-313/07)

(2007/C 211/47)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Barcelona

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Kirtruna S.L. un Elisa Vigano

Atbildetaji: Cristina Delgado Ferndndez de Heredia, Sergio Sabini
Celio, Miguel Olivdn Bascones, Red Elite de Electrodomésticos S.A. un
Electro Calbet S.A.
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Prejudicialie jautajumi Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

1) Vai garantija, ka cesionaram, kas iegiist bankrotjusu uzne-

~—

g

=

~

-

mumu vai uznémuma raZotni, nav jauznemas paradsaistibas,
kas radu$as no ligumiem vai darba attiecibam, ja maksatne-
sp&jas procesa ir janodro$ina aizsardziba, kas ir vismaz lidz-
vértiga tai, kas paredzéta Kopienu direktivas, ir uzskatama
par tadu, kas attiecas tikai un vienigi uz saistibam, kas ir tiei
saistitas ar darba ligumiem vai darba attiecibam, vai ari darba
néméu tiesbu un darba vietu vispargjas aizsardzibas
konteksta $ada pati garantija ir jaattiecina ari uz citiem ligu-
miem, kas nav saistiti tikai ar nodarbinatibu, bet attiecas uz
telpam, kuras uzpémums veic savu uzpéméjdarbibu, vai
Ipasam razosanas metodém vai instrumentiem, kas ir batiski
uznéméjdarbibas turpinasanai?

Vai 3aja pasa darba néméju tiesibu aizsardzibas garantijas
konteksta razotnes ieguvéjs no tiesas, kas izskata maksatne-
spéjas lietu un kas dod atlauju veikt atsavinasanu, var sanemt
garantiju ne tikai attieciba uz tiesibam, kas izriet no darba
ligumiem, bet arf attieciba uz citiem maksatnespgjigas sabied-
ribas ligumiem un saistibam, kas ir biitiski uznémgjdarbibas
turpmakai nodrosinasanai?

Ja persona ieglist bankrotgjusu uzpémumu vai $ada uzpe-
muma raZotni un mégina saglabat visus vai dalu no darba
ligumiem, uz uzpemas atbildibu par tiem subrogacijas
kartiba, vai §1 persona sanem garantiju, ka, tai uzpemoties
saistibas  subrogacijas kartiba, pret vinu netiks vérstas
prasibas vai vinam uzliktas citas cedenta saistibas, kas ir sais-
titas ar ligumiem vai tiesiskajam attiecibam, it Ipasi nodoklu
nomaksu vai socidlas apdrosinasanas maksajumiem vai
tiesibam, kuras var izmantot tiesibu turétdji, un saistibam,
kas izriet no maksatnespéjigas sabiedribas noslégtajiem ligu-
miem, kas ir visi cedéti ieguvéjam atseviski vai kopa ar
razotni?

Visbeidzot, vai Direktiva Nr. 23/2001 (') ir interpretéjama
tad&jadi, ka tiesa vai administrativa cela par maksatnespéjigu
atzitas un likvidéjamas raZotnes vai uznémuma cesijas gadi-
juma ta nozimé to, ka tiek aizsargati ne tikai darba ligumi,
bet ari citi ligumi, kas tie$i un talitgji ietekmé 3o ligumu
saglabasanu?

Vai Spanijas Ley Concursal 149. panta 2. punkta redakcija,
kura ir izdarita atsauce uz uzpémuma cesiju, nav saderigs ar
iepriek$ minétas Direktivas Nr. 23/2001 5. panta 2. punkta
a) apakSpunktu tiktal, ciktal $adas subrogacijas kartiba iegu-
véjam tiek cedétas maksatnespéjigas vai bankrotéjusas sabied-
ribas saistibas darba attiecibu joma, tostarp bankrotéjugajam
uznémumam palikusie paradi Seguridad Social?

Padomes 2001. gada 12. marta Direktiva 2001/23/EK par dalibvalstu

tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz darbinieku tiesibu aizsardzibu
uznémumu, uznémeéjsabiedribu vai uznémumu vai uznéméjsabied-
ribu dalu Tpasnieka mainas gadijuma.

Korkein hallinto-oikeus (Somija) 2007. gada 10. jilija riko-

jumu — Lahti Energia Oy
(Lieta C-317/07)
(2007/C 211/48)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Lahti Energia Oy

Atbildetaja: Lahden ympdristolautakunta, Himeen ympdristokeskus,
Salpausseldn luonnonystévit 1y

Prejudicialie jautajumi

1)

N
—

)
~

()

Vai Direktivas 2000/76/EK (') 3. panta 1. punkts ir jainter-
preté tadéjadi, ka direktiva nav piemérojama gazveida atkri-
tumu sadedzinasanai?

Vai gazifikacijas iekarta, kura pirolizes rezultatd no atkritu-
miem rodas gaze, ir jauzskata par sadedzinasanas iekartu
Direktivas 2000/76/EK 3. panta 4. punkta izpratné, ari ja
$aja iekarta nav sadedzinasanas linijas?

Vai gazifikacijas iekarta saraZotas un péc gazifikacijas procesa
attiritas biogazes sadedzinasana spékstacijas katla ir jauzskata
par procesu, uz kuru attiecas Direktivas 2000/76/EK 3. pants?
Vai $aja sakard ir nozime tam, ka attirita biogaze aizstaj
fosilo degvielu un spékstacijas emisijas uz katru sarazoto
energijas vienibu, izmantojot no atkritumiem saraZoto un
attirito biogazi, ir mazakas neka izmantojot citu degvielu?
Vai Direktivas 2000/76/EK darbibas jomas interpretacijai ir
svarigi, vai gazifikacijas iekarta un spékstacija no tehniski
funkcionala viedokla un nemot véra to attalumu vienai no
otras, veido vienu vienigu iekartu, vai arl, vai gazifikicijas
iekarta radusies un attirita biogaze tiek parvadata un var tikt
izmantota citur, pieméram ka degviela energijas razoSanai
var citiem mérkiem?

Ar kadiem nosacijumiem gazifikacijas iekarta radusos un atti-
1itu biogazi var uzskatit par produktu, ta lai uz to vairs neat-
tiecas noteikumi par atkritumiem?

Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 4. decembra Direktiva
2000/76/EK par atkritumu sadedzinasanu (OV L 332, 91. Ipp.).
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Apelacija, ko 2007. gada 11. jalija ierosinaja 3F, agrak
Specialarbejderforbundet i Danmark (SID), par Pirmas
instances tiesas (otra palata paplasinata sastava) 2007. gada
23. aprila rikojumu lieta T-30/03 Specialarbejderforbundet i
Danmark (SID)/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-319/07 P)
(2007/C 211/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: 3F, agrak Specialarbejderforbundet i
Danmark (SID) (parstavji — A. Bentley, Barrister, un A. Worsoe,
advokat)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Kopienu Komisija, Danijas Kara-
liste, Norvégijas Karaliste

Apelacijas siidzibas iesniedz&jas prasijumi:

Apelacijas siidzibas iesniedzgja liidz Tiesu:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2007. gada 23. aprila rikojumu
lieta C-30/03  Specialarbejderforbundet i Danmark[Eiropas
Kopienu Komisija un

— atzit apelacijas sidzibas iesniedzgjas prasibu lieta T-30/03
par pienemamu, un

— noteikt, ka Komisija katra zina atlidzina prasitajai ar $is
apelacijas stidzibas iesniegsanu saistitos tiesa$anas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgja norada, ka apstridéto lémumu
jaatce] sekojosu iemeslu dél:

1. Pirmas instances tiesa kltidaini atsaucas uz spriedumu lieta
C-67/96 Albany, konstatéjot, ka apelacijas siidzibas iesnie-
dz&ja nevargja atsaukties uz paSas konkurétspgju sarunas par
kopligumiem, lai pieraditu, ka ta bija individuali skarta;

2. Pirmas instances tiesa pielava kladu no tiesibu viedokla,
atsaucoties, ka apelacijas sdzibas iesniedz€ja nevaréja atsauk-
ties uz socialajiem aspektiem, lai pieraditu, ka ta bija indivi-
duali skarta;

3. Pirmas instances tiesa nepareizi atsaucas uz spriedumu lieta
Plaumann un lieta ARE, konstatgjot, ka apelacijas sidzibas
iesniedz&ju nevar uzskatit par individuali skartu tadé] vien,
ka attiecigais atbalsts nonak pie sanéméjiem jurnieku, kuriem
pienakas ienakuma nodokla atvieglojums, algas prasijumu
samazinajuma veida;

4. Pirmas instances tiesa nepareizi piemeéroja spriedumu lieta
Van der Kooy un lieta CIRFS, konstatéjot, ka apelacijas
stidzibas iesniedzgjas ka sarunu vedas intereses neskara
nodoklu pasakumi.

Apelacija, ko 2007. gada 11. jalija ierosinajusi Antartica Srl

par Pirmas instances tiesas (ceturta palata) 2007. gada

10. maija spriedumu lieta T-47/06 Antartica Srl[lekseja

tirgus saskanoSanas birojs (pre€u zimes, paraugi un
modeli) (ITSB)

(Lieta C-320/07 P)
(2007/C 211/50)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Antartica Srl (parstavji — E. Racca,
avvocati, un A. Fusillo, avwocato)

Cits lietas dalibnieks: leks€ja tirgus saskanoSanas birojs (prec¢u
zimes, paraugi un modeli), The Nasdaq Stock Market, Inc.
Apelacijas siidzibas iesniedzgjas prasijumi:

— atcelt otras Apelaciju padomes lémumu;

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas siidzibas iesniedzéja apgalvo, ka Pirmas instances
tiesas piedavata Regulas Nr. 40/94 (') 8. panta 5. punkta inter-
pretacija nav saderiga ar tagadéjo precu zimes reputacijas defini-
ciju, kas sniegta sprieduma lieta C-372/97 General Motors.

() OVL 11, 1. Ipp.

Lugums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Conseil

d’Etat (Belgija) 2007. gada 12. jiilija rikojumu — Coditel

Brabant SA[1. Commune d’Uccle, 2. Société Intercommunale

pour la Diffusion de la Télévision (Brutélé), 3. Région de
Bruxelles-Capitale

(Lieta C-324/07)
(2007/C 211/51)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Etat [Augstaka tiesa]



C211/28

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

8.9.2007.

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Coditel Brabant SA

Atbildetaji: 1. Commune d'Uccle, 2. Société Intercommunale pour la
Diffusion de la Télévision (Brutélé), 3. Région de Bruxelles-Capitale

Prejudicialie jautajumi

1) Vai komiina, neizsludinot konkursu, var iestaties kooperati-
vaja sabiedriba, kurd ir apvienojusas tikai citas komiinas un
kominu apvienibas (ta saukta “tikai starpkominu sabied-
riba”), lai tai nodotu komiinas kabeltelevizijas tikla apsaim-
niekosanu, zinot, ka sabiedriba savu darbibu pamata veic
kopa ar tas dalibniekiem un tikai tiem par attaisnojumu un
ka lémumus, kas uz tiem attiecas, piepem administrativa
padome un nozaru padomes — tam pieskirta delegéjuma
ietvaros, sabiedribas statiitos paredzétas struktiiras, kas sastav
no kominu iestazu parstavjiem un kuri piepem lémumus ar
balsu vairakumu?

2) Vai var uzskatit, ka tadéjadi ar statiitos paredzéto struktarvie-
nibu palidzibu ta veikta kontrole par kooperativas sabied-
ribas [émumiem, ko veic visi dalibnieki vai to dala, ja runa ir
par ekspluatacijas nozari vai apaksnozari, lauj istenot tadu
kontroli par sabiedribu, kas pilnigi vienada ar to, ko tie
isteno par saviem iek$€jiem dienestiem?

3) Vai, lai $adu ietekmi un kontroli varétu atzit par pilnigi
vienadam, tas ir jaisteno katram dalibniekam individuali vai
ari pietiek, ja to isteno dalibnieku lielaka dala?

Prasiba, kas celta 2007. gada 11. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-325/07)
(2007/C 211/52)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — G. Rozet)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2003. gada 27. marta Direktivu 2003/18/EK, ar kuru groza
Padomes Direktivu 83/477[EEK par darba néméju aizsar-

dzibu pret risku, kas saistits ar azbesta iedarbibu darba
vieta (!), vai katra zina nedarot Sos aktus zinamus Komisijai,
Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi pienakumus, ko
tai uzliek $as direktivas 2. panta 1. punkts;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin§ Direktivas 2003/18/EK  transponéSanai  beidzas
2006. gada 14. aprili.

() OV L 97, 48. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. jilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-328/07)
(2007/C 211/53)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — W. Wils)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka nepienemot vai jebkura gadijuma nedarot Komisijai
zinamus normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi,
lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada
29. aprila Direktivas 2004/48/EK par intelektuala Ipasuma
tiesibu piemérosanu (') prasibas, Luksemburgas Lielherco-
giste nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek 31 direktiva;

— Luksemburgas Lielhercogiste atlidzina tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas  2004/48/EK  transponéSanai  beidzas
2006. gada 29. aprili.

(") OV L 157, 45. Ipp. un — labojumi — OV L 195, 16. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2007. gada 13. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-329/07)
(2007/C 211/54)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — W. Wils)

Atbildetaja: Francijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 29. aprila Direktivu 2004/48/EK par intelektuala
ipaSuma tiesibu piemérosanu ('), un katrd zina nedarot 3os
aktus zinamus Komisijai, Francijas Republika nav izpildijusi
pienakumus, kas tai uzlikti ar minéto direktivy;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termind  Direktivas
2006. gada 29. aprilL.

2004/48[EK  transponé$anai  beidzas

(") OV L 157, 45. lpp. un — labojums [uz tekstu latvie$u valoda neat-
tiecas] — OV L 195, 16. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Cour

administrative d’appel de Lyon (Francija) 2007. gada 17. jalija

rikojumu — Regie Networks|Direction de contréle fiscal
Rhone-Alpes Bourgogne

(Lieta C-333/07)
(2007/C 211/55)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour administrative d’appel de Lyon

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Regie Networks

Atbildetaja: Direction de controle fiscal Rhone-Alpes Bourgogne

Prejudicialie jautajumi

Vai Komisijas 1997. gada 10. novembra Lémums Nr. N 679/97,
ar ko 31 iestade ir nolemusi necelt iebildumus par grozijumiem,
kuri izdariti radio atbalsta shéma, kas ieviesta ar Dekrétu 92-
1053 ('), ir speka 1) saistiba ar ta pamatojumu, 2) novertgjumu,
kas veikts saistiba ar radio atbalsta shému finans¢juma laika no
1998. lidz 2002. gadam saderigumu ar EK ligumu, un 3) saistiba
ar pamatojumu, kas balstits uz attiecigas atbalsta shémas
budzeta lidzeklu nepalielinasanu?

(") 1992. gada 30. septembra Dekréts Nr. 92-1053, ar ko tiek atjaunots
netieSais nodoklis, kurs tiek ieskaitits radio atbalsta fonda (1992. gada
1. oktobra JORF Nr. 228), un 1997. gada 29. decembra Dekréts
Nr. 97-1263, ar ko ievie$ netieSo nodokli, kurs tiek ieskaitits radio
atbalsta fonda (1997. gada 30. decembra JORF Nr. 302,
19194. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 19. jilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-340/07)
(2007/C 211/56)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Rozet un
M. van Beek)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 23. septembra Direktivu 2002/73[EK, ar kuru
groza Padomes Direktivu 76/207[EEK par tada principa Iste-
noSanu, kas paredz vienlidzigu atticksmi pret virieSiem un
sievietém attieciba uz darba iesp&jam, profesionalo izglitibu
un paaugstina$anu amata, ka ar darba nosacjjumiem (Y), vai
katra zina nedarot Sos aktus zinamus Komisijai, Luksem-
burgas Lielhercogiste nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek $as direktivas 2. pants;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Termind Direktivas  2002/73/EK  transponéSanai  beidzas
2005. gada 5. oktobri.

() OV L 269, 15. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 20. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Zviedrijas Karaliste

(Lieta C-341/07)
(2007/C 211/57)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — W. Wils un
P. Dejmek, parstavii)

Atbildetaja: Zviedrijas Karaliste

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 29. aprila Direktivu 2004/48/EK par intelektuala
ipaSuma tiesibu piemérosanu ('), vai katra zina nedarot tos
zinamus Komisijai, Zviedrijas Karaliste nav izpildjjusi piena-
kumus, ko tai uzliek $ direktiva;

— piespriest Zviedrijas Karalistei atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins direktivas transponéSanai beidzas 2006. gada 28. aprili.

() OV 2004 L 157, 45. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 24. jilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-342/07)
(2007/C 211/58)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Patakia un
B. Schima)

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot vai katrd zina nepazinojot Komisijai
par normativiem un administrativiem aktiem, kas vajadzigi,
lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada
16. decembra Direktivas 2002/91/EK (') par €ku energoefek-
tivitati prasibas, Griekijas Republika nav izpildijusi piena-
kumus, ko tai uzliek §1 direktiva;

— piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins Direktivas 2002/91/EK transponéSanai valsts iekséjas
tiesibas beidzas 2006. gada 4. janvari.

() OVL1,4.1.2003, 65. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 25. jilija — Komisija/Griekijas
Republika

(Lieta C-345/07)
(2007/C 211/59)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Komisija (parstavji — G. Zawvos un P. Dejmek)

Atbildetja: Griekijas Republika
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Prasitajas prasijumi: Prasiba, kas celta 2007. gada 25. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-346/07)
— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes (2007/C 211/60)
2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/49/EK (!) par drosibu Tiesvedibas valoda — grieku
Kopienas dzelzcelos, un par Padomes Direktivas 95/18/EK
par dzelzcela parvadijumu uzpémumu licencé$anu un

Direktivas 2001/14/EK par dzelzcela infrastruktiiras jaudas Lietas dalibnieki
sadali un maksas iekaséSanu par dzelzcela infrastruktaras Prasitdja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Zawvos un
izmanto§anu un  drosibas  sertifikaciju  grozijumiem :
o SHOST g X rozjul P. Dejmek)
(Dzelzcelu drosibas direktiva) prasibas, vai katra zipna par
tiem nepazinojot Komisijai, Griekijas Republika nav izpildi- Atbildetaja: Griekijas Republika

jusi pienakumus, ko tai uzliek 31 direktiva.
Prasitajas prasijumi:

— piespriest Griekijas Republika atlidzinat tiesasanas izde- — atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,

vumus. kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 29. aprila Direktivu 2004/50/EK (!), ar ko groza
Padomes Direktivu 96/48/EK par Eiropas atrgaitas dzelzcelu
sistémas savstarpéju izmantojamibu un Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivu 2001/16/EK par Eiropas parasto
dzelzcelu sistémas savstarpéju izmantojamibu, vai, jebkura
gadijuma, nedarot Sos aktus zinamus Komisijai, Griekijas
Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek §i direk-

Pamati un galvenie argumenti

tiva;
Termin$ Direktivas 2004/49/EK transponé$anai valsts ieksgjas — piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
tiesibas beidzas 2006. gada 30. aprili. vumus.

Pamati un galvenie argumenti

() OVL 164, 30.4.2004., 44. Ipp. Termins Direktivas 2004/50/EK transponéSanai valsts tiesibas

beidzas 2006. gada 30. aprili.

() OV L 164, 30.4.2004., 114. Ipp.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2007. gada 18. jilija spriedums —
Ente per le Ville vesuviane/Komisija

(Lieta T-189/02) (')

(Eiropas Regionalas attistibas fonds (ERAF) — Kopienas

finansu atbalsta slegSana — Prasiba atcelt tiesibu aktu —

Pienemamiba — Atbalsta galiga sanemeja tiesibas celt

prasibu — Tiesa saikne — Tiesibas uz aizstavibu — Regulas

(EEK) Nr. 4254/88 ar grozijumiem 12. panta parkapums —
Nav veikta izmeklesana)

(2007/C 211/61)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ente per le Ville vesuviane, Neapole (Italija) (parstavji —
E. Soprano un A. De Angelis, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. Flynn un
H. Speyart)
PriekSmets

Komisijas 2002. gada 13. marta Lémuma D (2002) 810111 par
Eiropas Regionalas attistibas fonda (ERAF) finansu atbalsta slég-
§anu par investicijam infrastruktiiras Kampanija [Campania]
(Italija) attieciba uz integrétu attistibas sistému trim Vezuva
pilsétam tirisma mérkiem (ERAF Nr. 86/05/04/054 atcel$ana
Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Ente per le Ville vesuviane atlidzina visus tiesasands izdevumus.

() OV C 191, 10.8.2002.

Pirmas instances tiesas 2007. gada 19. jalija spriedums —
Bouychou/Komisija

(Lieta T-344/04) ()

(Arpusligumiska atbildiba — Lemums par Francijas pieskirta
atbalsta sabiedribai Stardust Marine atgiiSanu — Lémuma
atcelSana ar Tiesas spriedumu)

(2007/C 211/62)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Denis Bouychou, sabiedribas Stardust Marine nodoanas
plana izpildes komisars, Parize (Francija) (parstavji — B. Vatier
un M. Verger, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Rozet un
C. Giolito)
PriekSmets

Prasiba par zaudgjumu atlidzibu par iespéjamiem zaud&umiem,
kas radusies Komisijas 1999. gada 8. septembra Lémuma
2000/513[EK par Francijas pieskirto atbalstu uznémumam Star-
dust Marine, ko parstav Bouychou ka plana izpildes komisars,
rezultata.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepamatotu;

2) prasitdjs atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 262, 23.10.2004.
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Pirmas instances tiesas 2007. gada 19. jalija spriedums —
FG Marine/Komisija

(Lieta T-360/04) ()
(Arpusligumiska atbildiba — Lemums par Francijas pieskirta
atbalsta sabiedribai Stardust Marine atgiiSanu — Lémuma
atcelSana ar Tiesas spriedumu)

(2007/C 211/63)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: FG Marine SA, Roissy Charles de Gaulle (Francija)
(parstavis — M. A. Michel, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Rozet un
C. Giolito)
PriekSmets

Prasiba atlidzinat zaudgjumus, kas, iesp&jams, radusies Komisijas
1999. gada 8. septembra Lémuma 2000/513/EK par Francijas
pieskirto atbalstu uznémumam Stardust Marine rezultata.
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepamatotu;

2) prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 262, 23.10.2004.

Pirmas instances tiesas priekSsedétaja 2007. gada 27. jinija
rikojums — V/Parlaments

(Lieta T-345/05 R II)
(Pagaidu noregulejums — Eiropas Parlamenta deputata
imunitates atnemSana — Pieteikums par piemeéroSanas aptu-
reSanu — Steidzamiba)

(2007/C 211/64)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: V (parstavji — J. Lofthouse, M. Monan, barristers, un
E. Hayes, solicitor)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — H. Kriick, D. Moore
un M. Windisch, parstavji)

PriekSmets

Pieteikums parskatit vina pirmo prasibu par pagaidu noregule-
jumu, kas tika noraidita ar Pirmas instances tiesa priek$sédétaja
2007. gada 16. marta rikojumu lietd T-345/05 R V/Parlaments,
Krajuma nav publicéts.

Rezolutiva dala:

1) noraidit pieteikumu par pagaidu noregulejumu;

2) atlikt lemumu par tiesasands izdevumiem.

Pirmas instances tiesas 2007. gada 25. jinija rikojums —
Drax Power u.c./[Komisija

(Lieta T-130/06) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Vide — Direktiva 2003/87/EK

— Sistema siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas kvotu

tirdzniecibai — Piedavatais grozijums emisijas kvotu valsts
sadales plana — Komisijas atteikums — Nepienemamiba)

(2007/C 211/65)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Drax Power Ltd, Selby (Apvienota Karaliste); Great
Yarmouth Power Ltd, Swindon (Apvienota Karaliste); International
Power plc, Londona (Apvienota Karaliste); Npower Cogen Ltd
(Swindon); RWE Npower plc (Swindon); ScottishPower Generation
Ltd, Glazgova (Apvienota Karaliste) un Scottish and Southern
Energy plc, Perth (Apvienota Karaliste) (parstavji — I Glick, QC,
un M. Cook, barrister)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — U. Walker un
X. Lewis)
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PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2006. gada 22. februara Lémuma K
(2006) 426, galiga redakcija, kas attiecas uz attiecas uz prieksli-
kumu grozit valsts planu siltumnicas efektu izraiso$o gazu
emisijas kvotu sadalei, ko Apvienota Karaliste pazinoja saskana
ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2003/87 [EK
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) prasitaji sedz savus tiesaSands izdevumus pasi, ka ari atlidzina
Komisijas tiesasands izdevumus.

() OV C 165, 15.7.2006.

Prasiba, kas celta 2007. gada 31. maija — KEK DIAGLOS]|
Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta T-190/07)
(2007/C 211/66)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitajs: KEK DIAGLOS, Peristeri Attikis (Griekija) (parstavis —
D. Katzimichalis, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— noradito iemeslu dé] atcelt apstridéto Eiropas Kopienu Komi-
sijas Lemumu 23.11.2006 un visus citus ar to saistitos
Eiropas Kopienu Komisijas tiesibu aktus un/vai lémumus;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus un citus ar advokata atlidzibu saistitos izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir celta par Eiropas Kopienu Komisijas 2006. gada
23. februara Lémumu C(2006) 465 galigaja redakcija, ar kuru
prasitdgjam ir noteikts samaksat summu EUR 71 981 apmeéra,

atmaksajot avansus, ko “KEK XINI” () sapémis ki subsidijas
atbilstosi Eiropas pilsonu informésanas programmai “PRINCE”,
kurai pieskaititi procenti par nepamatotu kavéjumu un to, ka
nav pieradijumu par projekta izpildi. Prasitajs apgalvo, ka apstri-
détais lemums nav pamatots, ka taja ir pielautas kladas un ir
parsniegtas pilnvaras un ka taja ir noradits nepienacigs un
kladains pamatojums.

Pretéji, ka uzskata prasitajs, Komisijas klaidainajiem un nepama-
totajiem apgalvojumiem, prasitajs norada, ka ir izpildijis piena-
kumus, kas tam izriet no subsidiju liguma, kuru tas ir parakstijis,
lai piedalitos attiecigaja programma, un ka gadijuma, ja objek-
tivu iemeslu dél ir bijusi kavésanas, tas savlaicigi ir informéjis
Eiropas Savienibas kompetentas iestades.

Prasitajs ari norada, ka, izpemot sakotngji sapemto avansu
EUR 71 981 apméra, KEK XINI nav sanémis atlikudo subsidiju
summu, kaut gan tas uzskata, ka darbi un izdevumi, kas tam
radusies, Istenojot iepriek§ minéto programmu, parsniedz
minéto summu.

Tapéc prasitajs apgalvo, ka apstridétais lemums ir jaatce], jo tas
ir pienemts tade], ka sabiedribas darbinieki Eiropas Savienibas
iestadém, kas veica parbaudes uz vietas, nositija nepilnigu infor-
maciju, jo, ta ka bija nomainijusies darbinieki, kuri nodarbojas
ar programmas steno$anu, jaunos darbiniekus sakuma nevaréja
pilniba informet tada veida, lai vini savaktu vajadzigo informa-
ciju un nekavéjoties sniegtu izsmelosas atbildes.

(") Pec 2006. gada 12. aprila grozijumiem sabiedribas statfitos nosau-
kums KEK XINI tika mainits uz “KEK DIAGLOS”.

Prasiba, kas celta 2007. gada 26. junija — Las Palmeras|
Padome un Komisija

(Lieta T-217/07)

(2007/C 211/67)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Las Palmeras S. Coop. And., Sevila (Spanija) (parstavis —
L. Ortiz Blanco, abogado)
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Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— apmierinat prasibu par zaud&umu atlidzibu saskana ar EKL
288. pantu un piespriest Padomei un Komisijai solidari
izmaksat prasitagjam finansialu kompensaciju par kopgjo
summu EUR 288 238,00 (divi simti astondesmit astoni
tikstosi divi simti trisdesmit astoni) apmera;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs $aja lieta, Spanijas uzpémums, kas attira neapstradatu
kokvilnu, lidz atlidzinat zaud&umus, kas tam esot nodariti,
2006./2007. tirdzniecibas gada piemérojot Regulas (EK)
Nr. 1782/2003 () IV sadalas 10.a nodalu, kas ieviesta ar
Regulas (EK) Nr. 864/2004 (%) 1. panta 1. daJas 20. punktu. Ar
Regulas (EK) Nr. 1782/2003 IV sadalas 10.a nodalu tiek izvei-
doti kopigi noteikumi, kas piemérojami tie$a atbalsta shemam
saskana ar kop€jo lauksaimniecibas politiku, un izveidotas
zinamas lauksaimnieku atbalsta shémas.

§aj?1 sakara tiek atgadinats, ka tiesibu normas, uz kuram attiecas
§1 tiesvediba, samériguma principa parkapuma deé] tika atceltas
ar Eiropas Kopienu Tiesas 2006. gada 7. septembra spriedumu
lieta C-310/04 Spanijas Karaliste[Komisija. Minétaja sprieduma
atcelSana tomér tika atlikta lidz jaunas regulas pienemsanai,
tapéc minétas tiesibu normas 2006./2007. tirdzniecibas gada
joprojam bija piemerojamas.

Pamatojoties uz diviem pétijumiem, ko veikusas ekonomikas
konsultaciju firmas, prasiba ir noraditi zaudgjumi, kas nodariti
nozarei, jo atcelto tiesibu normu piemérosanas dél attiecigaja
tirdzniecibas gada strauji samazinajas neapstradatas kokvilnas
un tadéjadi ari rapnieciski attiritas kokvilnas daudzums. Attieci-
gajas tiesibu normas paredzétaja atbalsta shéma ir noteikts, ka
liela atbalsta dala (aptuveni 65 %) tiek pilniba nodalita no
kokvilnas audzésanas t3, ka lauksaimnieks turpina to sanemt arl
tad, ja sava zemé audze citas kultiiras. Tadéjadi sagaidima pelna
no viena hektara zemes izmantoSanas kokvilnas audzéSanai
klast mazaka neka sagaidaima pelpa no td izmantoSanas citu
kultiiru audzésanai. Sada situacija noziméja ari to, ka samazi-
najas attiri¥anas ripniecibas ekspluatacijas ienakumi.

Prasitajs apgalvo, ka $aja lieta ir izpilditi judikatira noteiktie
nosacijumi Kopienas arpusligumiskas atbildibas konstatésanai.

-
~

Padomes 2003. gada 29. septembra Regula (EK) Nr. 1782/2003, ar
ko izveido kopigus tie3a atbalsta shému noteikumus saskana ar
kopgjo lauksaimniecibas politiku un izveido dazas atbalsta shémas
lauksaimniekiem, un groza Regulas (EEK) Nr. 2019/93, (EK)
Nr. 1452/2001, (EK) Nr. 1453/2001, (EK) Nr. 1454/2001, (EK)
Nr. 1868/94, (EK) Nr. 1251/1999, (EK) Nr. 1254/1999, (EK)
Nr. 1673/2000, (EEK) Nr. 2358/71 un (EK) Nr. 25292001 (OV
L 270, 1. Ipp.).

Padomes 2004. gada 29. aprila Regula (EK) Nr. 864/2004, ar kuru
groza Regulu (EK) Nr. 1782/2003, ar ko izveido kopigus tiesa
atbalsta shemu noteikumus saskana ar kopéjo lauksaimniecibas poli-
tiku un izveido daZas atbalsta shémas lauksaimniekiem, ka ari
pielago minéto regulu sakara ar Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas,
Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovakijas pievieno-
$anos Eiropas Savienibai (OV L 161, 48. Ipp.).

—
S
~

Prasiba, kas celta 2007. gada 26. jinija — Agroquivir|
Padome un Komisija

(Lieta T-218/07)

(2007/C 211/68)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Agroquivir, S. Coop. And. de Segundo Grado, Sevila
(Spanija) (parstavis — Luis Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija

Prasitajas prasijumi:

— apmierinat prasibu par zaud&umu atlidzibu saskand ar EKL
288. pantu un piespriest Padomei un Komisijai solidari
izmaksat prasitdjai finansidlu kompensaciju par kopgjo
summu EUR 288 238,00 (divi simti astondesmit astoni
tikstosi divi simti trisdesmit astoni) apmera;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka tie, kas jau ir izvir-
ziti lieta T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 25. jinija — DSV
Road[Komisija
(Lieta T-219/07)

(2007/C 211/69)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: DSV ROAD N.V. (parstavji — A. Poelmans, advocaat,
A. Calewaert, advocaat, R. de Wit, advocaat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasfjumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2007. gada 24. aprila
Lémumu par Belgijas Karalistes ligumu, kas pazinots ar
numuru REC 05/02, C(2007)1776, ar kuru atzits, ka ieved-
muitas nodeva EUR 168 004,65 apméra, kas ir Belgijas
Karalistes 2002. gada 12. augusta liguma priek$mets, ir jaat-
maksa un to nedrikst atlaist;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja no Taizemes ieveda disketes, kuram preferencu sistémas
ietvaros bija piemérojams preferencu rezims tiktal, cikeal
Taizemes iestades importu bija iegramatojusas Regulas (EEK)
Nr. 2454/93 () 80. panta paredzétaja A veidlapas izcelsmes
sertifikata.

Prasitaja ikreiz, iesniedzot muitas deklaraciju, pievienoja tai ari A
veidlapas izcelsmes sertifikatu, pamatojoties uz ko Belgijas
iestades nodrosinaja tarifa preferencu rezimu.

Dazi Taizemes iestazu izdotie sertifikati tika atziti par nederi-
giem, un tadgjadi ES ievestajam precém nevaréja piemeérot tarifa
preferencu rezimu.

Apstridétaja l[emuma Komisija ir konstatéjusi, ka ir jaatmaksa
tadgjadi radies muitas parads.

Pirmkart, prasitija norada, ka Komisijai bija jakonstaté, ka
saskana ar Regulas (EEK) Nr. 2913/92 (3 220. panta 2. punkta
b) apakspunktu nesamaksatas nodevas nav jaatmaksa. A veid-
lapas izcelsmes sertifikata izdoSana ir saistima ar Taizemes
iestazu kliidu un nav pieradits, ka eksportétaji nav pareizi atai-
nojusi faktus. Tas ir kladaini, jo Taizemes iestades zindja jeb tam
bija jazina, ka precém netiks piemérots tarifu preferencu rezims.

Otrkart, Komisijai saskana ar Regulas Nr. 2913/92 239. pantu
nodevas Ipasu apstaklu dé] bija jaatlaiz.

(") Komisijas 1993. gada 2. jalija Regula (EEK) Nr. 2454/93, ar ko
nosaka isteno$anas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 253, 1. Ipp.).

(%) Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 29. jinija — Thomson Sales
Europe[/Komisija

(Lieta T-225/07)
(2007/C 211/70)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Thomson Sales Europe, Boulogne-Billancourt (Francija)
(parstavji — F. Goguel un F. Foucault, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— pirms nolémuma pienemsanas likt nodot lietas dalibnieku
riciba visus pieradijumus, dokumentus, protokolus, véstules,
ar izstradi saistitos dokumentus utt., kuru rezultata ir
pienemtas divas regulas — Regula Nr. 2376/94 un Regula
Nr. 710/95;

— pamata, atcelt Komisijas 2007. gada 7. maija Lémumu REM
Nr. 03/05.
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Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu prasitajs ladz atcelt Komisijas 2007. gada 7. maija
Lémumu Nr. REM 03/05, ar ko tiek konstatéts, ka konkrétaja
prasitdja gadfjuma ievedmuitas nodokla atlaiSana nav pamatota.
Sis lémums tika piepemts péc Komisijai nositita Francijas valsts
iestazu liguma, kas bija liiguSas prasitdgju samaksat antidem-
pinga nodevu par tadu krasaino televizoru ieveSanu, kurus
razojis ta meitas uznémums Taizemé un par kuriem tas bija
ladzis atlaist nodoklus, pamatojoties uz 239. pantu Padomes
1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas
Muitas kodeksa izveidi ().

Péc prasitaja viedokla tam var atlaist nodoklus, pamatojoties uz
Regulas (EEK) Nr. 2913/92 239. pantu, jo tas uzskata, ka atbilst
abiem mingtaja panta paredzétajiem nosacijumiem.

Attieciba uz pirmo nosacijumu (ipasas situacijas esamiba) prasi-
tajs norada, ka tas atrodas 1pasa situacija, kas izriet, pirmkart, no
Komisijas ricibas, kura bija grozijusi savu nostaju saistiba ar to
tiesibu normu interpretaciju, kas attiecas uz precu izcelsmi,
pienacigi par to nebridinot uznémumus, un, otrkart, no valsts
iestazu ricibas, kuras bija ievérojusas Komisijas pieeju.

Attieciba uz Regulas (EEK) Nr. 2913/92 239. panta paredzéto
otro nosacfjumu (krapSanas vai nolaidibas neesamiba) prasitajs
apgalvo, ka nevar uzskatit, ka tas ir bijis nolaidigs, jo prasitajs
bija palavies, ka sakotnéja Komisijas dienestu nostaja, kas, ka
uzskata prasitajs, bija nolémusi attieciba uz to normas par
izcelsmi nepiemérot stingri, bet gan tam piemérot preferencialas
antidempinga nodevas attiectba uz visiem televizoriem, ko
razojis un izvedis ta meitas uznémums Taizemé, ir pamatota.

(") OV L 302, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 20. jiunija — Prana Haus[ITSB
(PRANAHAUS)

(Lieta T-226/07)
(2007/C 211/71)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Prana Haus GmbH, Freiburga (Vacija) (parstavis —
N. Hebeis, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt pirmas Apelaciju padomes 2007. gada 18. aprila

Lémumu lieta R 1611/2006-1;

— piespriest Iek3gja tirgus saskanosanas birojam registrét precu
zimes pieteikumu Nr. 4 839 916 “PRANAHAUS” Kopienu
precu zimju registra un

— piespriest Ieksgja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat
tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: Vardiska pre¢u zime “PRANA-
HAUS”, kas pieteikta precém un pakalpojumiem, kuri ietilpst 9.,
16. un 35. klasé (Pieteikums Nr. 4 839 916).

Parbauditdja lemums: Pieteikumu noraidit.
Apelaciju padomes lemums: Apelaciju noraidit.

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta
b) un ¢) apakspunkta parkapums, jo nepastdv neviena $kérsla
pieteiktas precu zimes registréSanai.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 28. jiinija — Spanija/Komisija
(Lieta T-227/07)
(2007/C 211/72)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Prasitdja: Spanijas Karaliste (parstavis — M. Mufioz Pérez)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 18. aprila Lémumu
2007/243[EK, ar ko no Kopienas finansgjuma izslédz atsevi-
Skus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecindjuas uz
Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju fonda
(ELVGF) Garantiju nodalu, ciktal uz to attiecas $I prasiba;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Spanijas Karaliste apstrid apstridéto lémumu, ciktal tas ietver
finansu korekciju par izmaksam, kas veiktas saistiba ar raZo-
Sanas atbalstu produktiem, kas parstradati no tomatiem
2003. un 2004. tirdzniecibas gada, EUR 4 090 316,46 apméra.

Prasijumu pamatojuma prasitaja apgalvo, ka:

— ir parkapts Regulas Nr. 729/70 (') 2. un 3. pants un Regulas
Nr. 1258/1999 (%) 2. pants, nemot véra to, ka nepastavéja
Komisijas minétas nelikumibas, kas it pasi attiecas uz izej-
vielu piegades punktu kontroli, konkréti, ka Ekstremaduras
autonoma regiona inspektori neesot veikusi parbaudes
naktis, ka nav saglabati pieradijumi par svérfanu un ka
piegades dokumenti nav parakstiti katrs atseviski;

— pakartoti, ir parkapts samériguma princips, jo Komisija
noléma finansu korekciju noteikt visam piegadato tomatu
daudzumam, kaut gan galvena nelikumiba, uz kuru balstita

korekcija, attiecas tikai uz nakts laika piegadato daudzumu,
kas lava korekciju piemérot tikai $im daudzumam.

(") Padomes 1970. gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 729/70 par kopgjas
lauksaimniecibas politikas finansésanu (OV L 94, 13. Ipp.).

() Padomes 1999. gada 17. maija Regula (EK) Nr. 1258%9 par kopgjas
lauksaimniecibas politikas finansésanu (OV L 160, 103. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 29. jiinija — Malheiro/Komisija
(Lieta T-228/07)
(2007/C 211/73)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ana Malheiro, Brisele (Belgija) (parstavis — C. Ebrecht,
advokats)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas Personala un administracijas general-
direktora 2007. gada 30. aprila lémumu, ar ko ir noraidita
prasitajas sidziba Nr. R/6/07, kura registréta 2007. gada
8. janvari, ar mérki panakt, ka tiek atcelts Eiropas Komisijas
Administracijas generaldirektorata [DG ADMIN] lémums
prasitdjai no pabalstiem pieskirt tikai samazinatu dienas
naudu EUR 28,78 apméra;

— pieprastt, lai atbildétaja par laika posmu no 2006. gada
16. novembra lidz 2008. gada 31. oktobrim samaksa prasi-
tajai pilnu dienas naudu EUR 115,59 apméra, kura noteikta
Komisijas 2006. gada 1. jinija lémuma, ar ko paredz notei-
kumus par valsts ekspertu norikosanu darbam Komisija (C
(2006) 2003), no kuras atskaitita dienas nauda, ko prasitaja
jau ir sanémusi, un kurai ir pieskaitits papildu ménesa
pabalsts EUR 542,55 apmér3;

— piespriest  atbildétajai atmaksat prasitajai  parvesanas
izmaksas;

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja, kas strada par valsts norikoto ekspertu Komisija, vélas
sagemt 1) pilnu dienas naudu Komisijas pieskirtas samazinatas
dienas naudas vieta un 2) vél vienu ménesa pabalstu parvesanas
izmaksu vieta.

Prasibas pamatojumam prasitaja norada, ka Komisija ir pielavusi
klidu vértejuma, uzskatot, ka prasitajas dzivesvieta ir Briselg, jo
tur atrodas vinas vira dzivesvieta. Prasitdja apgalvo, ka vina
uzturas Briselé tikai Islaicigi un vipai tikpat liela méra ka citiem
valsts ekspertiem ir neértibas un trikumi, kadi rodas sakara ar
norikojuma pagaidu raksturu.

Turklat prasitaja apgalvo, ka Komisija ir parkapusi vienlidzigas
attieksmes principu un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
20. pantu, jo ar Komisijas lémuma 20. panta 3. punkta
b) apakspunktu, kura ir paredzéti noteikumi par valsts ekspertu
norikosanu darbam Komisija, precéti valsts norikoti eksperti tiek
diskriminéti salidzindgjuma ar neprecétiem valsts norikotiem
ekspertiem, kuriem ar kadu personu ir kopdzive.
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Turklat prasitdja norada, ka $1 diskriminacija, ka ari salidzina-
juma ar prasitajai pieskirto pabalstu augstaks pabalsts, kas tiek
pieskirts neprecétiem norikotiem ekspertiem virieSiem (neat-
karigi no t3, vai viniem ar kadu ir kopdzive), liek secinat, ka ir
parkapts EKL 141. pants un princips par vienlidzigu darba
samaksu viriesiem un sievietém, ka ari Direktiva 2000/78/EK ()
un sameériguma princips.

(') Padomes 2000. gada 27. novembra Direktiva 2000/78/EK, ar ko
nosaka kopgju sistému vienlidzigai atticksmei pret nodarbinatibu un
profesiju (OV L 303, 16. Ipp.).

Apelacija, ko 2007. gada 5. julija ierosinajusi Maddalena
Lebedef-Caponi par Civildienesta tiesas 2007. gada 25. aprila
spriedumu lieta F-71/06 Lebedef-Caponi/Komisija

(Lieta T-233/07 P)
(2007/C 211[74)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Maddalena Lebedef-Caponi, Senningerberg (Luksemburgas
Lielhercogiste) (parstavis — F. Frabetti, avocat)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2007. gada 25. aprila spriedumu
lieta F-71/06;

— apmierinat prasitajas pirmaja instancé izvirzitos prasjjumus
un tatad atzit par piepemamu un pamatotu prasibu lieta
F-71/06;

— pakartoti, nosiitit lietu atpaka] izskatiSanai Civildienesta
tiesa;

— pienemt lémumu par izmaksam, tiesaSanas izdevumiem un
honorariem un piespriest Komisijai tos samaksat.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidziba prasitaja lidz atcelt Civildienesta tiesas sprie-
dumu, ar ko ir noraidita prasiba, kura prasitaja lidza atcelt savu
karjeras attistibas zinojumu attieciba uz laika posmu no
2004. gada 1. janvara lidz 31. decembrim.

Lai pamatotu apelacijas sidzibu, prasitdja norada, ka Civildie-
nesta tiesa ir pielavusi faktu interpretéSanas un novertéSanas
kludas, ka rezultata kritiskos apsvérumus, kas pret prasitaju tika
izmantoti apstridétaja karjeras attistibas zinojuma, Civildienesta
tiesa atzinusi par pamatotiem.

Prasiba, kas celta 2007. gada 3. jilija — Koninklijke Grolsch/
Komisija

(Lieta T-234/07)
(2007/C 211/75)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Koninklijke Grolsch NV (parstavji — M. B. W. Biesheuvel,
advocaat, J. K. de Pree, advocaat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba vai dalgji atcelt 1émumu, kas adreséts Grolsch, vai,
katra gadfjuma, atcelt lemumu tiktal, ciktal tas adreséts
Grolsch,

— atcelt vai, pakartoti, samazinat Grolsch noteikto naudas sodu,

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2007. gada 18. aprila lémumu par
procediiru, kas ierosinata, pamatojoties uz EK liguma 81. pantu
(lieta COMP/B-2/37.766 — Niderlandes alus tirgus), ar kuru
prasitajai tika noteikts naudas sods.

Prasitdja pamato savu prasibu ar tris procesudliem parkapu-
miem. Pirmkart, ta apgalvo, ka procedira ilga nepamatoti ilgi,
ka rezultata ir parkapts princips, ka procedira pabeidzama
sapratiga laika perioda. Otrkart, Grolsch apgalvo, ka liedzot tai
pieeju citu dalibnieku atbildém uz pazinojumu par iebildumiem,
ir parkaptas tas tiesibas uz aizstavibu. Treskart, ta apgalvo, ka
Komisija, izvert&jot pusu ricibu, nav némusi véra un nepilnigi
vai bez nepiecieSamas ripibas izvértéjusi vainu mikstino$us
viedoklus, ir parkapusi labas parvaldibas principu, tostarp piena-
cigas ripibas principu un nevainiguma prezumpciju.
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Talak prasitaja ce] sesus iebildumus par Komisijas konstatétajiem
lietas apstakliem. Ta Komisija ar savu konstatéjumu attieciba uz,
pirmkart, vienosanos iespéamo merki, otrkart, $aja gadjjuma,
iesp&jams, pandkto klientu sadali viesnicu un individuala paté-
rina segmenta, treskart, apgalvoto citu darfjuma nosacfjumu
saskanoanu, ceturtkart, apgalvoto vienoSanos un/vai saskano-
Sanu par cenu un cenu paaugstindgjumu gan viesnicu, gan indivi-
duala paterina, tostarp alu, kas tiek pardots ar izplatitaja precu
zimi (Private-label-Bier), segmenta, piektkart, apgalvoto parka-
puma ilgumu un, sestkart, iespéjamo prasitdjas tieso lidzdalibu
apgalvotaja EK liguma 81. panta parkapuma, ir parkapusi piena-
kumu noradit pamatojumu un labas parvaldibas principu.

Visbeidzot prasitagja min divus pamatus, apstridot naudas soda
lielumu. Uzliekot naudas sodu maksimali pielaujamo 10 % no
kopégja apgrozijuma apméra, nemot par pamatu kopéjo apgrozi-
jumu, kas ietver akcizes nodokli, Komisija parkapa Regulas
Nr. 1/2003 (') 23. panta 2. punktu. Turklat noteiktais naudas
sods bija nesamérigs, nemot véra ilgo procediru un salidzina-
juma ar paralélu Belgijas alus lietu ().

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu isteno$anu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV 2003 L 1, 1. Ipp.).

(3 Lieta Nr. IV[37.614/F3 PO/Interbrew un Alken-Maes (OV 2003, L 200,

1. Ipp).

Prasiba, kas celta 2007. gada 4. jilija — Bavaria/Komisija
(Lieta T-235/07)
(2007/C 211/76)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bavaria NV (parstavji — O. W. Brouwer, advocaat,
D. Mes, advocaat, A. C. E. Stoffer, advocaat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt pilniba vai dalgji Komisijas 2007. gada 18. aprila
lémumu par procediru, kas ierosinata, pamatojoties uz EK

liguma 81. pantu (lieta COMP[B-2/37.766 — Niderlandes
alus tirgus — C(2007)1697, galiga redakcija) tiktal, ciktal tas
skar Bavaria NV;

— pakartoti, atcelt Bavaria NV uzlikto naudas sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2007. gada 18. aprila lémumu par
procediiru, kas ierosinata, pamatojoties uz EK liguma 81. pantu
(lieta COMP[B-2/37.766 — Niderlandes alus tirgus), ar ko tai
tika uzlikts naudas sods.

Savu prasibu pamatojot, prasitdja, pirmkart, apgalvo, ka,
neveicot pilnigu, ripigu un objektivu izmekléSanu, Komisija
parkapa labas parvaldibas principu.

Otrkart, ta norada, ka Komisija, pielaujot acimredzamu kladu
izvértéjuma, nepareizi piemérojot tiesibas, konstatéjot parka-
pumu, ki ari parkapjot nevainiguma prezumpcijas principu,
likumibas principu un no EKL 253. panta izrietoo pienakumu
sniegt pamatojumu, parkapa EK liguma 81. pantu.

Treskart, prasitdja uzskata, ka Komisija nepareizi noteica parka-
puma ilgumu.

Ceturtkart, ta uzskata, ka Komisija, nosakot prasitajai piesprie-
7ama naudas soda apméru, parkapa Regulas Nr. 1/2003 (')
23. pantu, uz to balstitas Pamatnostadnes sodanaudas noteik-
$anai (3, vienlidzibas principu un samériguma principu.

Piektkart, prasitaja apgalvo, ka parbaude, ievelkoties septinu
gadu garuma, ilga acimredzami nesapratigu laika periodu.

Sestkart, prasitaja apgalvo, ka liedzot prasitajai pieeju citu alus
daritavu atbildém uz pazipojumu par iebildumiem un dalai
Komisijas dokumentu, kuriem bija svariga nozime prasitajas
aizstaviba, tika parkaptas batiskas procesualas normas, labas
parvaldibas princips un tiesibas uz aizstavibu.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV 2003 L 1, 1. Ipp.).

(%) Komisijas pazinojums — Pamatnostadnes sodanaudas noteik3anai,
piemérojot regulas Nr. 17 15. panta 2. punktu un EOTK liguma
65. panta 5. punktu (OV 1998 C 9, 3. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2007. gada 4. jilija — Vacijas Federativa
Republika/K omisija

(Lieta T-236/07)

(2007/C 211/77)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vacijas Federativa Republika (parstavji — M. Lumma un
J. Miiller)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 27. aprila Lémumu K(2007)
1901 par dalibvalstu maksajumu agentiiru gramatojumu
noskaidrosanu attieciba uz izdevumiem, ko finansgjusi
Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju fonda
(ELVGF) Garantiju nodala 2006. finansu gada tiktal, ciktal ar
to prasitdjai jasedz neatgatie lidzekli 1 750 616,27 EUR
apmera;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2007. gada 27. aprila lémumu K
(2007)1901 galiga redakcija, par dalibvalstu maksajumu agen-
tiru gramatojumu noskaidrofanu attieciba uz izdevumiem, ko
finanséjusi Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju fonda
(ELVGF) Garantiju nodala 2006. finansu gada, un lidz to atcelt
tiktal, ciktal ar to prasitajai noteikts kompensét 50 % apmeéra
noteiktu neatgtistamo lidzeklu summu.

Prasibas pamatoSanai prasitaja, pirmkart, norada, ka atbildétaja
nepamatoti ir piemérojusi visparigos noteikumus par finansiala
sloga sadali lidzigas dalas atbilstosi Regulas (EK) Nr. 1290/
2005 (') 32. panta 5. punktam. Péc prasitajas domam 3 tiesibu
norma nav piemérojama, ja ir runa par gadjjumiem, kas ir pazi-
noti saskana ar Regulas (EK) Nr. 595/91 (%) 5. panta 2. punktu.

Otrkart prasitdja norada, ka atbildétdja dazos stridus gadijumos
ir parkapusi labas parvaldibas principus, jo nav ievérojusi saisti-

bas, ko ta vienpusgji uznémusies ar 1995. gada 4. maija pazino-
jumu pie protokola.

(") Padomes 2005. gada 21. junija Regula (EK) Nr. 1290/2005 par
kopéjas lauksaimniecibas politikas finanséSanu (OV L 209, 1. Ip

() Padomes 1991. gada 4. marta Regula (EEK) Nr 595/91 par parl iapu—
miem un par tidu summu atgiisanu, kas neparelzl izmaksatas
saistiba ar kopéjas lauksaimniecibas politikas finanséSanu un infor-
macijas sistémas organizéSanu Saja 1jomé, ka ari par Regulas (EEK)
Nr. 28372 atcel§anu (OV L 67, 11. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 26. jiunija — CityLine Hungary|
Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta T-237/07)
(2007/C 211/78)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CityLine Hungary Kft., Vecsés (Ungarija) (parstavis —
A. Menyhei, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt 2007. gada 4. aprili Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi
publicétas Komisijas 2007. gada 30. marta Regulas (EK)
Nr. 375/2007 2.c panta 1. punktu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus,
ieskaitot advokata honorarus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja apstrid Regulas (EK) Nr. 1702/2003 2.c panta
1. punktu, kura izdariti grozjjumi ar Regulu (EK) Nr. 375/
2007 ('). Minétais pants ir par dazu dalibvalstis registrétu gaisa
kugu ekspluatacijas nepartrauktibu.

Prasitaja, kas nodarbojas ar dazadu precu transportéSanu pa
gaisa celiem, apgalvo, ka apstridéta Regulas (EK) Nr. 375/2007
tiesibu norma to skar tiesi un individuali.
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Prasibas pamatojuma prasitaja norada, ka Regulas (EK) Nr. 375/
2007 2.c pants parkapjot visparigo tiesiskas drosibas principu.
Apstridéta regula gaisa kugu izmanto$anu saistot ar pagatnes
notikumu, proti, registré$anu lidz attiecigo dalibvalstu iestasanas
bridim Eiropas Savieniba, bet tas $aja lieta attiecigajam personam
acimredzami nebija iesp&jams.

Prasitaja turklat apgalvo, ka apstridéta Regulas (EK) Nr. 375/
2007 tiesibu norma parkapjot EKL 5. panta paredzéto sameéri-
guma principu. Apstridéta tiesibu norma radot nesamérigus
ierobezojumus personam, kuru gaisa kugi dalibvalstu registros ir
registréti péc iestasanas Eiropas Savieniba. Péc prasitajas domam,
lidojumu drosibas zina ar 3o pantu tiek ieviesti nevajadzigi un
nenozimigi noteikumi un nosacijumi un tas tadéjadi parsniedz
to, kas ir vajadzigs EK liguma izvirzito mérku sasnieg$anai.

(') Komisijas 2007. gada 30. marta Regula (EK) Nr. 375/2007, ar kuru
ﬁroza Regulu (EK) Nr. 17022003, ar ko paredz isteno$anas notei-
umus par sertifikaciju attieciba uz gaisa kugu un ar tiem saistito
razojumu, dalu un ieri¢u lidojumderigumu un atbilstibu vides aizsar-
dzibas prasibam, ka arT projektésanas un razosanas organizaciju serti-
fikaciju (OV L 94, 3. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 11. jalija — Ristic
u. c./[Komisija

(Lieta T-238/07)
(2007/C 211/79)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Ristic AG, Burgthann (Vacija), Piratic Meeresfriichte Import
GmbH Burgthann (Vacija), Prime Catch Seafood GmbH Burgthann
(Vacija) un Rainbow Export Processing SA, San José (Kostarika)
(parstavis — H. Schmidt, Rechtsanwalt)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— saskapa ar EKL 231. panta 1. punktu atcelt Komisijas
2007. gada 16. maija lemumu (2007/362[EK) tiktal, cikeal
ar to groza lemumu 2004/432[EK ta, ka lémuma pielikuma
Kostarika pirmaja ailé netick minéta ar savu ISO2 kodu,
otraja ailé vairs netiek minéts tas nosaukums un astotaja ailé
ta nav atziméta ar “X” zimi, ka saskana ar lémumu

2004/432[EK no Kostarikas Eiropas Savieniba var tikt
importéti akvakultiiras dzivnieki un akvakultiiras dzivnieku
izcelsmes produkti;

— konstatét péc batibas, ka Eiropas Kopienai ir pienakums atli-
dzinat prasitajam ar Komisijas léemumu raditos zaudgumus;

— piespriest Komisijai saskana ar Pirmas instances tiesas Regla-
menta 87. panta 2. punktu atlidzinat prasitdjam nepiecie-
Samos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas apstrid Komisijas Lémumu 2007/362[EK (!), jo ar to
Kostarika ir svitrota no tre§o valstu saraksta, kuru atliekvielu
uzraudzibas plani tika apstiprinati, attieciba uz akvakultiiras
dzivniekiem un akvakultfiras dzivnieku izcelsmes produktiem.

Prasitajas ir uznémumi, kuri galvenokart nodarbojas ar akvakul-
tiras garnelu apstradi un tirdzniecibu Kostarika un Ekvadora.
Tas norada, ka ar apstridéto lémumu tas EKL 230. panta
4. punkta nozimé ir skartas gan tiesi, gan ari individuali.

Prasibas pamatojumam prasitajas ipasi norada, ka apstridétais
lémums sameériguma principa parkapuma dé] ir prettiesisks.
Turklat vél tas norada uz tiesibu uz aizstavibu parkapumu, ka
ari atbildétajas pilnvaru nepareizu izmantosanu.

(") 2007/362[EK: Komisijas Lémums (2007. gada 16. maijs ), ar ko
groza Lémumu 2004/432[EK par treSo valstu iesniegto atliekvielu
uzraudzibas planu apstiprinasanu saskana ar Padomes Direktivu
96/23EK (izzinots ar dokumenta numuru K(2007) 2088) (OV L 1338,

18. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 9. jalija — Pathé Distribution/
EACEA

(Lieta T-239/07)
(2007/C 211/80)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Pathé Distribution SAS, Parize (Francija) (parstavis —
P. Deprez, advokats)

Atbildetaja: 1zglitibas, audiovizualas jomas un kultdras lietu izpil-
dagentiira (EACEA)
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Prasitaja prasijumi:

— atzit, ka Izglitibas, audiovizualas jomas un kultiras lietu
izpildagentira nav pienacigi izbeigusi ligumu Nr. 2006-
09120304D1021001FD1507 un tas joprojam ir spéka;

— piespriest Izglitibas, audiovizualas jomas un kultdras lietu
izpildagentirai samaksat prasitajam summu EUR 9 737
apmera, kas tam vél pienakas atbilstosi ligumam.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibu, kas ir balstita uz skirgjklauzulu, prasitjs ladz, lai
atbildétajai piespriez samaksat summu, kura atbilst atlikumam,
kas tam pienakas par izpildito ligumu Nr. 2006-
09120304D1021001FD1507, kurs attiecas uz Kopienas finansu
atbalstu filmas videografiskas izplatiSanas projektam un kur§
noslégts saskana ar programmu “MEDIA Plus”, kas pienemta ar
Padomes Lémumu 2000/821/EK (}).

Ligumu lietas dalibnieki parakstija 2006. gada 27. junija un
atbildétaja izmaksaja prasitajam avansu saskana ar liguma notei-
kumiem. 2007. gada 8. maija atbildétaja nositija prasitdgjam
véstuli par minéta liguma izbeigSanu, jo faktiskas kopégjas
projekta izmaksas bija mazakas par projektam pieskirto pagaidu
budZetu un, iesniedzot projekta finan$u atskaiti, nebija sniegti
rakstiski paskaidrojumi, un ladza atmaksat izmaksato avansu.
Prasitdjs turpretim uzskata, ka saskana ar liguma noteikumiem
atbildétajas ieguldijumam projekta bija jabat 50 % no faktis-
kajam videografiskas izplati§anas izmaksam un tadéadi ladz
izmaksat summu, kas tam pienakas papildus jau izmaksatajam
avansa maksajumam.

Savas prasibas pamatojumam prasitdjs norada, ka atbildétaja
ligumu ir izbeigusi prettiesiski un nepamatoti, jo ta nav ievéro-
jusi liguma noteikumus par liguma izbeigSanas kartibu un ta
nav prasitijam noteikusi terminu, lai tas varétu iesniegt savus
apsvérumus par liguma izpildes gaitu. Prasitajs uzskata, ka
Pirmas instances tiesai ir jaatzist, ka ligums tade] joprojam ir
spéka.

Turklat prasitajs apstrid atbildétajas noraditos liguma izbeigsanas
pamatus, proti, ligumisko saistibu neizpildi.

(') Padomes 2000. gada 20. decembra Lémuma 2000/821/EK par
Eiropas audiovizualo darbu izstrades, izplatiSanas un popularizésanas
veicinasanas programmas isteno$anu (MEDIA Plus — Izstrade, izpla-
tiSana un popularizésana (2001.-2005. gads), OV L 336, 82. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 4. jiilija — Heineken Nederland
un Heineken/Komisija

(Lieta T-240/07)
(2007/C 211/81)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Heineken Nederland BV un Heineken NV (parstavji —
T. Ottervanger, advocaat, M. A. de Jong, advocaat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt pilniba vai dalgji lemumu, kas, citu starpa, adreséts
prasitajam;

— atcelt vai samazinat tam noteikto naudas sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas apstrid Komisijas 2007. gada 18. aprila lemumu attie-
ciba uz procediiru saskana ar EK liguma 81. pantu (lieta COMP/
B-2/37.766 — Niderlandes alus tirgus), saskana ar kuru tam
tika noteikts naudas sods.

Pamatojuma prasitajas pirmam kartam norada uz virkni proce-
sualo parkapumu. Pirmkart, tas apgalvo, ka izmekléanas laika
Komisija, parkapa labas parvaldibas principu un Regulas Nr. 1/
2003 27. pantu, jo ta nenodrodindja pieeju citu uzpémumu
apsvérumiem. Otrkart, prasitajas apgalvo, ka Komisija neveica
ripigu un objektivu izmekle$anu. Treskart, prasitajas norada, ka
ar komisara konkurences lietas uzvedibu tika parkapta nevaini-
guma prezumpcija. Ceturtkart, tas apgalvo, ka Komisija nav
izpildijusi prasibu, ka procediira pabeidzama sapratiga laika
perioda, ka rezultata, apgalvo prasitajas, tika parkaptas to
tiesibas uz aizstavibu.

Turklat prasitajas apgalvo, ka noticis EK liguma 81. panta parka-
pums. Saja sakara tas min, pirmkart, nepietickamu pieradjjumu
savaksanu, ka arl nevainiguma prezumpcijas un pienakuma
noradit pamatojumu parkdapumu. Otrkart, prasitajas apstrid
apgalvojumu par vienoSanos unfvai saskanotu ricibu. Treskart,
prasitdjas apgalvo, ka Komisija kliidaini noteica varbutéja parka-
puma ilgumu.
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Turklat prasitdjas izvirza vairakus iebildumus attieciba uz
noteiktd naudas soda apméru. Pirmkart, tas norada uz Regulas
Nr. 1/2003 23. panta 3. punkta parkapumu, kladainu Pamat-
nostadnu sodanaudas noteik$anai piemérosanu, ka ari uz vienli-
dzibas principa, tiesiskas palavibas principa, samériguma prin-
cipa un pienakuma noradit pamatojumu parkapumu. Prasitajas
apgalvo, ka Komisija novértéja parkapuma smagumu —
konkrétak, — kliidaini nosakot parkapuma raksturu, nenemot
véra apstakli, ka ietekme uz tirgu bija nenozimiga, un kladaini
nosakot atbilstofo geografisko tirgu. Turklat tas apgalvo, ka
Komisija nepareizi noteica naudas soda pamata apjomu, piemé-
rojamo  palielingjuma  koeficentu pietickamas preventivas
ietekmes nodrosinasanai un parkapuma ilgumu. Turklat tiek
apgalvots, ka Komisija nav pietickami némusi véra vainu miksti-
nosos apstaklus, un to, ka neatbilstosi ilgais administrativais
process bija iemesls nesamérigi liela naudas soda noteiksanai, jo
strapposma Komisija noteica stingraku politiku attieciba uz
naudas soda lielumu.

Visbeidzot, prasitajas norada, ka Komisijas noteiktais naudas
soda samazinajums neatbilstosi ilga administrativa procesa dé] ir
nesameérigi mazs.

Prasiba, kas celta 2007. gada 10. jalija — Buzzi Unicem|
Komisija

(Lieta T-241/07)

(2007/C 211/82)

Tiesvedibas valoda — itaju

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Buzzi Unicem SpA (parstavji — C. Vivani un M. Vellano,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 15. maija Lémumu par valsts
planu siltumnicas efektu izraiso§o gazu emisijas kvotu
pieskir§anai, par kuru Italija ir pazinojusi saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 2003/87/EK, pamatojoties
uz to, ka ar 3o lémumu ir parkapts EK ligums un principi
un tiesibu normas, kas piepemtas ta pieméro$anai, tiktal

ciktal ar to ir noteikts, ka valsts [kvotu] pieskirSanas plans ir
jagroza, lai vairs nepielautu racionalizacijas pasakumus,
kuros ir paredzéts, ka operators var saglabat dalu no pieskir-
tajam kvotam gadjjuma, ja “process tiek slégts razoSanas
racionalizacijas pasakumu de]” (Lémuma 1. panta 4. punkts
un 2. panta 4. punkts);

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus $aja
tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta apstridétaja lémuma ir noteikts, ka valsts plans siltum-
nicas efektu izraiso§o gazu emisijas kvotu pieskir§anai, par ko
Italija ir pazinojusi 2006. gada 15. decembra véstulé, nav sade-
1igs ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra
Direktivu 2003/87, ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu
izraiso$o gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza
Padomes Direktivu 96/61/EK.

It Tpasi tiek apstridéts tas, ka gadijuma, ja process tiek slégts visu
razotnu vai razotnu dalas racionalizacijas pasakumu dél, opera-
tors var saglabat dalu no pieskirtajam kvotam.

Prasfjumu pamatojumam prasitajs norada, ka:

— atbildétaja pati ir kladaini piemeérojusi savu kritisko analizi
saistiba ar “kvotu sadales pielagosanu”, izslédzot ta saukto
“velaku pielagojumu” iespéju. Saja sakara prasitajs piekrit
tam, ka $ada veida pielagojumi var izkroplot tirgu un radit
nedrodibu uzpémumiem un ka tie, iesp&jams, neatbilst
iepriek§ minetas direktivas III pielikuma noraditajam krité-
rijam Nr. 100. Péc prasitdja uzskatiem jautdjums ir, ka
novérst to, ka tiek zaudétas visas pieskirtas kvotas, un ka
tadgjadi tiek zaudéta juridiska iesp&ja izmantot tas citas
raotnés. Péc bitibas jautagjums ir, ki novérst $keérslus
[uzpémuma] brivai organizicijai un uzpémuma subjektivo
tiesibu izmanto$anai, kas turklat, iespgjams, ir pretruna ar
logikas, samériguma un vides aizsardzibas, un konkurences
principiem saskana ar EK liguma 5., 174. un 175. pantu;

— apstridétais [émums turklat ir pretruna ar logisko pamato-
jumu, uz kuru tas ir balstits. Saja sakara prasitajs precizé, ka
apstridéta lémuma 4. apsveruma Komisija pati ir atzinusi, ka
Direktiva ir paredzéta iespga dalibvalstim ieviest pielago-
jumus ar nosacfjumu, ka pielagojumam nav atpakalejosa
spéka un ka tas neapdraud Kopienu sistémas darbibu. Saja
lieta slégtas raZotnes operators paliks tirgli un turpinas
darboties citas atlautas razotnés. Ka pati Komisija ir noradi-
jusi, tadéjadi vajadzétu bt iespéjai “pielagot kvotu sadali”;

— atbildétaja nav izklastijusi pamatojumu tam, kapéc ta ir atzi-
nusi, ka apstridéta sistéma nav saderiga attieciba uz “kvotu
sadales pielagosanu”;
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— ir parkapts vienlidzigas atticksmes princips, jo Komisija
lémuma ir apstiprindjusi Apvienotas Karalistes valsts planu
kvotu pieskirSanai.

Prasiba, kas celta 2007. gada 6. jilija — Weiler[ITSB —
CISQ (“Q2WEB”)

(Lieta T-242/07)
(2007/C 211/83)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitjs: Dieter Weiler, Pulheim (Vacija) (parstavji — V. von
Bomhard, T. Dolde un A. Renck)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: CISQ Federazione Certifica-
zione Italiana Sistemi di Qualitd Aziendali

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2007. gada
29. marta lémumu Nr. R 893/2005-1, un

— piespriest atbildétajam  atlidzinat tiesasanas izdevumus,
turklat otras procesa Apelaciju padomé dalibnieces iestaganas
lieta gadijuma, piespriest atlidzinat tiesaSanas izdevumus
atbildétajam un personai, kas iestajusies lieta.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par speka neesosu: vardiska
pre¢u zime “Q2WEB”, kas attiecas uz precém un pakalpoju-
miem, kuri ietilpst 9., 35., 38. un 42. klasé (Kopienas precu
zime Nr. 2 418 150)

Kopienas precu zimes fpasnieks: prasitajs

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu:
CISQ Federazione Certificazione Italiana Sistemi di Qualita Aziendali

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu, precu
Zimes tiesibas: vardiska pre¢u zime “QWEB”, kas attiecas uz
pakalpojumiem, kuri ietilpst 42. klasé (Kopienas precu zime
Nr. 1 772 078), grafiska precu zime “QWEB”, kas attiecas uz
pakalpojumiem, kuri ietilpst 35. 38. un 42. klasé (Kopienas
preu zime Nr. 1 871 201) un vardiska precu zime “QWEB-

MARK”", kas attiecas uz pakalpojumiem, kuri ietilpst 35., 38. un
42. klasé (Kopienas prec¢u zime Nr. 1 771 963)

Anulésanas nodalas lemums: atzit attiecigo precu zimi par speka
neesosu

Apelaciju padomes lemums: apelaciju noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 52. panta 1. punkta
a) apakSpunkta, skatita kopa ar 8. panta 1. punkta
b) apakspunktu, parkapums, jo pretnostatitds preu zimes nav
lidzigas ne vizuali, ne fonétiski, ne apzimgjuma zina, un atski-
ribas starp apziméumiem ir pietiekoas, lai nepielautu
konkrétam patérétajam sajaukSanas iespéju.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994 L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 11. julija — Polijas Republika/
Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta T-243/07)
(2007/C 211/84)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki
Prasitdja: Polijas Republika (parstave — E. Oshiecka-Tamecka)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 4. maija Lémumu K 2007/361/
EK par lauksaimniecibas produktu, iznemot cukura, lieko
krajumu noteik$anu un to likvidéSanas finansialajam sekam
sakara ar Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas, Lietuvas, Unga-
rijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovakijas pievienosanos
(izzinots ar dokumenta numuru K[2007] 1979) (!) dala, kas
attiecas uz Polijas Republiku;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar apstridéto lemumu ir noteikts lauksaimniecibas produktu
apjoms, kas bridi, kad notika pievienoSanas Eiropas Savienibai,
bija briva apgroziba Polija un kas pé Komisijas uzskatiem
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parsniedza parasto $o produktu krdjumu apjomu, un ir noteikts
Polijai segt “So produktu licko kragjumu likvidésanas izmaksas”.

Prasitdja balsta prasibu atcelt apstridéto lémumu uz diviem
pamatiem: Pievienosanas akta () IV pielikuma 4. nodalas
4. punkta parkapumu, jo Komisija nav pilnvarota izdot apstri-
déto lémumu, un samériguma principa parkapumu.

Pamatojot pirmo prasibas pamatu, pamatojumam prasitaja
apgalvo, ka Komisija, pienemot apstridéto lémumu, ir parsnie-
gusi pilnvaras, kas tai ir pieskirtas Pievieno$anas aktu
IV pielikuma 4. nodalas 4. punkta, jo ar lémumu ir grozitas
PievienoSanas akta vienosanas, ievieSot naudas sodus, kas mine-
taja akta nav paredzéti. Turklat apstridétais Iémums nav saderigs
ar PievienoSanas akta ietverto principu, ka dalibvalstim ir jano-
drogina, ka lauksaimniecibas produktu liekie krajumi, kas pievie-
nosanas laika bija briva apgroziba to teritorija, tiek faktiski likvi-
deti.

Samériguma principa parkapumu prasitaja pamato ar to, ka
apstridéta 1émuma meérki ir pretrunigi un turklat nav tiesiski
pamatoti. Turklat apstridétais lémums nav piemérots lidzeklis,
lai atg@itu lieko krajumu likvidéSanas izmaksas. Bez tam lémums
satur bitiskas klidas, nosakot liekos krajumus, kas bija briva
apgroziba Polija, un taja nav nemti véra krajumi, ko péc pievie-
nosanas Polijja likvidéja. Ar lémumu Polijai ir uzlikti krajumu
likvidésanas izdevumi, ko faktiski Kopiena nav segusi, ka rezul-
tata Kopiena netaisni iedzivojas uz Polijas rékina. Talak apstride-
tais lémums nebija obligati nepieciesams, jo Polijas pievieno-
Sanas Eiropas Savienibai rezultata nav traucéts lauksaimniecibas
tirgus un kop$ pievienoSanas ir pagajis ilgs laiks. Lai gan apstri-
détais lémums ir piepemts, pamatojoties uz PievienoSanas aktu,
tas neatbilst nevienam no taja noteiktajiem merkiem lauksaim-
niecibas joma.

() OV L 138, 14. Ipp.

(3) Akts par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas,
Latvijas Republikas Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas, Maltas
Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas un Slovakijas
Republikas pievieno$anas nosacijumiem un pielagojumiem ligumos,
kas ir Eiropas Savienibas pamata (OV 2003, L 236, 33. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. jilija — Campo de
Cartagena/Padome un Komisija

(Lieta T-244/07)
(2007/C 211/85)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: S.A.T., “Campo de Cartagena”, Murcia (Spanija) (parstavis
— Luis Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija
Prasitajas prasijumi:

— apmierinat prasibu par zaudgjumu atlidzibu saskana ar EKL
288. pantu un piespriest Padomei un Komisijai solidari
izmaksat prasitdgjai finansialu kompensaciju par kopgjo
summu EUR 288 238,00 (divi simti astondesmit astoni
tikstosi divi simti trisdesmit astoni) apméra;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka tie, kas jau ir izvir-
ziti lieta T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. jalija — Virsa/Padome un
Komisija

(Lieta T-245/07)
(2007/C 211/86)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Virsa, S. Coop. L., Murcia (Spanija) (parstavis — Luis
Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— apmierinat prasibu par zaudgjumu atlidzibu saskana ar EKL
288. pantu un piespriest Padomei un Komisijai solidari
izmaksat prasitjai finansidlu kompensiciju par kopgjo
summu EUR 1 655 410,00 (viens miljons se$i simti piecde-
smit pieci tikstosi Cetri simti desmit) apmera;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka tie, kas jau ir izvir-
ziti lieta T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. jiilija — Coesagro/Padome
un Komisija

(Lieta T-246/07)
(2007/C 211/87)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: S. Coop. And. Ecijana de Servicios Agropecuarios (Coesagro),
Sevila (Spanija) (parstavis — Luis Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— apmierinat prasibu par zaud&umu atlidzibu saskana ar EKL
288. pantu un piespriest Padomei un Komisijai solidari
izmaksat prasitdjai finansialu kompensaciju par kopgjo
summu EUR 1 035 466,00 (viens miljons trisdesmit pieci
tikstosi Cetri simti se§desmit sesi) apméra;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka tie, kas jau ir izvir-
ziti lieta T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 11. jilija — Slovakija/Komisija

(Lieta T-247/07)

(2007/C 211/88)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Slovakijas Republika (parstavis — J. Corba)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt apstridéto lémumu dal3, kas attiecas uz prasitaju, vai
gadijuma, ja Pirmas instances tiesa neuzskata to par vaja-
dzigu vai atbilstosu, atcelt apstridéto lémumu kopuma;

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2007. gada 4. maija Lemumu K
(2007) 1979 par lauksaimniecibas produktu, iznemot cukura,
lieko krajumu noteik§anu un to likvidésanas finansialajam sekam
sakara ar Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas, Lietuvas, Ungarijas,
Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovakijas pievienosanos ('), kas ir
grozits 2007. gada 25. maija. Apstridétaja lémuma Komisija
nosaka konkrétu veidu auglu un risa daudzumu, kas ir briva
apgroziba Slovakijas Republikas teritorija pievienosanas diena
un kas parsniedz to daudzumu, kuru varétu uzskatit par
normalu krajumu parne$anu uz 2004. gada 1. maiju. Taja pat
laika ta nosaka prasitdjai samaksat summu EUR 3 634 miljonu
apmér3, lai segtu §1 daudzuma likvidésanas izdevumus.

Savas prasibas pamatojumam prasitdja norada, ka atbildétajai
nebija pilnvaru pienemt apstridéto lemumu.

Turklat prasitaja apgalvo, ka, pat ja atbildétajai bija tiesibas
noteikt parmérigo krajumu Slovakijas Republika un noteikt
finansialu atbildibu 3ai valstij par Siem iespgjami parmérigajiem
krajumiem, ta parkapa PievienoSanas ligumu (3 taja, ka ta nav
rikojusies, balstoties uz pareizu juridisko pamatu, proti,
41. pantu Akta par pievienosanas nosacijumiem (3).



C 211/48

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

8.9.2007.

Turklat prasitaja norada, ka, ta ka ta nav pieradijusi, ka Komisijai
radas izmaksas vai ir ta cietusi citus zaud&umus tapéc, ka prasi-
taja nelikvidéja parmerigos krajumus, ta ka ta laikus nepienéma
atbilsto$u juridisko kartibu attieciba uz prasitdjas parmeérigo
tirgus krajumu likvidésanu, parlieko krajumu noteik$anas notei-
kumus un uz prasitajas rékina eso$o finansialo izmaksu apré-
kinu, atbildétdja ar apstridéto lémumu parkapa PievienoSanas
ligumu, ka ari vispargjos samériguma un tiesiskas palavibas prin-
cipu.

Visbeidzot, prasitaja apgalvo, ka ir parkaptas butiskas formas
prasibas, jo netika sniegts pietickams pamatojums.

() OV L 138, 14. Ipp.

(3) Ligums par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Repub-
likas, Latvijas Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas,
Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas RepubEkas un
Slovlékijas Republikas pievienosanos Eiropas Savienibai (OVL 236,
17. Ipp).

Aktspg)ar Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas,
Latvijas Republikas, Lietuvas Repubfikas, Ungarijas Republikas, Maltas
Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas un Slovakijas
Republikas pievieno$ands nosacfjumiem un pielagojumiem Ligumos,
kas ir Eiropas Savienibas pamata (OV L 236, 33. Ipp.).

—_
>
~

Prasiba, kas celta 2007. gada 12. jilija — Cehijas Republika/
Komisija

(Lieta T-248/07)
(2007/C 211/89)

Tiesvedibas valoda — cehu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Cehijas Republika (parstavis — T. Bocek)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba atcelt apstridéto lemumu;

— pakartoti, atcelt apstridéto lémumu tiktal, ciktal tas attiecas
uz Cehijas Republiku;

— piespriest Komisijai atmaksat jau samaksatas summas;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja prasa atcelt Komisijas 2007. gada 4. maija Lémumu K
(2007) 1979 galiga redakcija, par lauksaimniecibas produktu,
iznemot cukura, licko krajumu noteik§anu un to likvidésanas
finansialajam sekam sakara ar Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas,
Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovakijas
pievienosanos (!). Ar o lémumu Komisija noteica galas, auglu
un risu daudzumus, kas pievienosanas diena ir briva apgroziba
Cehijas Republika un kas parsniedz daudzumu, kuru varétu
uzskatit par normalu krajumu parnesanu 2004. gada 1. maija.
Taja pasa laika ta uzlika prasitajai naudas sodu EUR 12 287 000
apmera ka izdevumus par $o daudzumu likvidésanu.

Prasitaja apgalvo, ka Komisija ir parsniegusi pilnvaras un tadgjadi
ir parkapusi IV pielikuma 4. nodalas 4. punktu Akta par pievie-
nosanas nosacijumiem (%, apstridétaja lémuma, kur§ ir pamatots
ar $o normu, noteikdama naudas summas, kas jaunajam dalib-
valstim ir jaiemaksa Kopienas budzeta, nemot véra lauksaimnie-
cibas produktu krajumu kopéjo daudzumu.

Turklat prasitaja norada, ka, pat ja Komisjjai ir jabat pilnvarotai
pienemt apstridéto aktu, pamatojoties uz IV pielikuma 4. nodalas
4. punktu Akta par pievieno$anas nosacjjumiem, tad, piepemot
$o aktu, Komisija ir parkapusi samériguma principu, jo minétais
akts nebija vajadzigs vai, precizak, nebija piemérots, nemot véra
mérki, kadé] ir noteikts pienakums likvidét liekos krajumus.

Tapat prasitaja apgalvo, ka, nedefingjot normalu krajumu parne-
$anu un pienemot apstridéto lémumu nepietiekami parskatami,
atbildétaja ir parkapusi IV pielikuma 4. nodalas 2. punktu Akta
par pievienosanas nosacijumiem kopa ar EKL 10. pantu, ka ari
tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas principus.

Prasitdja norada, ka Komisija ir parkapusi IV pielikuma
4. nodalas 2. punktu Akta par pievienosanas nosacijumiem, jo
apstridétaja [émuma nav nemti véra visi attiecigie apstakli.

Visbeidzot, prasitdgja apgalvo, ka, nepietickami pamatojot
lémumu, atbildétaja ir parkapusi IV pielikuma 4. nodalas
4. punktu Akta par pievieno$anas nosacijumiem.

() OV L 138, 14. Ipp.

() Akts par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas,
Latvijas Republikas, Lietuvas Repubfikas, Ungarijas Republikas, Maltas
Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas un Slovakijas
Republikas pievieno$anas nosacijumiem un pielagojumiem ligumos,
kas ir Eiropas Savienibas pamata (OV 2003, L 236, 33. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2007. gada 17. jalija — Sungro/Padome un
Komisija
(Lieta T-252/07)

(2007/C 211/90)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sungro, S.A., Kordoba (Spanija) (parstavis — Luis Ortiz
Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija
Prasitajas prasijumi:

— apmierinat prasibu par zaudéumu atlidzibu saskana ar EKL
288. pantu un piespriest Padomei un Komisijai solidari
izmaksat prasitdjai finansidlu kompensaciju par kopgjo
summu EUR 37 188,00 (trisdesmit septini tikstosi simts
astondesmit astoni) apméra;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka tie, kas jau ir izvir-
ziti lieta T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. jilija — Desarrollo y
Aplicaciones Fitotécnicas/Padome un Komisija

(Lieta T-253/07)
(2007/C 211/91)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prastitaja: Desarrollo y Aplicaciones Fitotécnicas, S.A., Kordoba
(Spanija) (parstavis — L. Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pasludinat spriedumu, ar kuru tiktu apmierinata $I prasiba
par zaud&umu atlidzibu saskana ar EKL 288. pantu un tiktu
atzits, ka prasitajai ir tiesibas pieprasit, lai Padome un Komi-
sija  solidari  atlidzina tas  zaudgumus  kopuma
EUR 1 116 667 (miljons simts seSpadsmit tikstosi sesi simti
sesdesmit septini) apmera; un

— piespriest atbildétajam iestadém atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tie pasi, kas jau ir izvirziti lieta
T-217]07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. jalija — Pinzén/Padome un
Komisija

(Lieta T-254/07)
(2007/C 211/92)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: S. Coop. And. Agricola y Ganadera de Pinzén (parstavis —
L. Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu

Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pasludinat spriedumu, ar kuru tiktu apmierinata §i prasiba
par zaudgjumu atlidzibu saskana ar EKL 288. pantu un tiktu
atzits, ka prasitajai ir tiesibas pieprasit, lai Padome un Komi-

sija solidari  atlidzina tas  zaudgumus  kopuma
EUR 1 298 861 apmera; un

— piespriest atbildétagjam iestadeém atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tie pasi, kas jau ir izvirziti lieta
T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. jilija — Algodonera de
Palma/Padome un Komisija

(Lieta T-255/07)
(2007/C 211/93)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Algodonera de Palma, S.A., Kordoba (Spanija) (parstavis
— L. Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— pasludinat spriedumu, ar kuru tiktu apmierinata $1 prasiba
par zaud&umu atlidzibu saskana ar EKL 288. pantu un tiktu
atzits, ka prasitajai ir tiesibas pieprasit, lai Padome un Komi-
sija  solidari  atlidzina tas  zaud&umus  kopuma
EUR 2 002 344 (divi miljoni divi tikstosi tris simti ¢etrde-
smit Cetri) apmera; un

— piespriest atbildétajam iestadém atlidzinat tiesaanas izde-

vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tie pasi, kas jau ir izvirziti lieta
T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 16. julija — Iranas tautas
Modzahedu organizacija/Padome

(Lieta T-256/07)
(2007/C 211/94)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Iranas tautas Modzahedu organizacija, Auvers sur Oise
(Francija) (parstavji — J. P. Spitzer, advokats, un D. Vaughan, QC)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes Lémumu 2007/445/EK tiktal, ciktal tas
attiecas uz prasitaju;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja ladz dalgji atcelt Padomes 2007. gada 28. jinija
Lémumu 2007/445[EK, ar kuru isteno 2. panta 3. punktu
Regula (EK) Nr. 2580/2001 par ipasiem ierobezojosiem pasaku-
miem, kas terorisma apkaro$anas nolika vérsti pret konkrétam
personam un organizacijam, un ar kuru atce] Lémumus 2006/
379[EK un 2006/1008[EK ('), ar ko prasitaja tiek atstata to
personu, grupu un organizaciju sarakstd, kuram tiek piemérota
lidzeklu un citu finan$u resursu iesaldésana.

Savas prasibas pamatojumam prasitaja norada, ka apstridétais
Padomes lemums ir jaatce], jo Padome turpindja uzskatit, ka
prasitdja ir ieklauta LEmuma 2006/379/EK paredzétaja saraksta,

kas Padomei bija jaatce] vai jagroza attieciba uz prasitdju, nemot
véra Pirmas instances tiesas spriedumu lieta T-228/02 Iranas
tautas ModZahedu organizacija/Padome (Krajums, 1I-0000. Ipp.).
Prasitaja uzskata, ka Padomei bija jasvitro prasitajas nosaukums
no minéta saraksta.

Turklat prasitaja norada, ka apstridétais lemums tika piegemits,
parkapjot prasitajas tiesibas tikt uzklausitai un nenoradot atbil-
stoSu pamatojumu.

Prasitaja ari norada, ka apstridétais lemums tika pienemts, pama-
tojoties uz materialiem, kas pilniba attiecas uz laika posmu lidz
2001. gadam, nepemot véra prasitajas iesniegtos materialus, kas
attiecas uz laiku péc 2001. gada.

Visbeidzot, prasitaja apgalvo, ka Sie apstakli ir saistiti ar pilnvaru
Jaunpratigu izmanto$anu.

(") OV L 169, 58. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. jilija — Francija/Komisija
(Lieta T-257/07)
(2007/C 211/95)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavji — E. Belliard, G. de
Bergues, R. Loosli un A.-L. During)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt 3. punktu pielikuma Komisijas 2007. gada 26. junija
Regulai (EK) Nr. 727/2007 ('), ar kuru groza I, III, VII un
X pielikumu Eiropas Parlamenta un Padomes Regulai (EK)
Nr. 999/2001, ar ko paredz noteikumus daZzu transmisivo
suklveida encefalopatiju profilaksei, kontrolei un apkaro-
anai (%), jo ar to § VII pielikuma A nodala ir ietverti
2.3. punkta b) apakSpunkta iii) dala, 2.3. punkta
d) apakspunkts un 4. punkts;

— pakartoti, ja Pirmas instances tiesa uzskatitu, ka $is lagums
par tiesibu akta dalgju atcelSanu nav pienemams, pilniba
atcelt Regulu Nr. 727/2007;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Ar $o prasibu, prasitaja lidz dalgji, vai, pakartoti, pilniba atcelt
Komisijas 2007. gada 26. junija Regulu (EK) Nr. 727/2007, ar
ko atlauj veikt dazu transmisivo sik]veida encefalopatiju
kontroles un apkarosanas pasakumus, kas ir mazak stingri neka
Regula (EK) Nr. 999/2001 paredzétie pasakumi.

Prasibas pamatojumam ta norada, ka apstridétie noteikumi ir
jaatce] piesardzibas principa parkapuma dé] gan attieciba uz
riska noveértéumu, gan ta parvaldibu.

Prasitaja apgalvo, ka Komisija nav ievérojusi piesardzibas prin-
cipu riska novértéjuma posma, nenemot véra zinatnisko datu
nedrosibu, kas prasitajas skatfjuma pastav gan attieciba uz iespe-
jamo transmisivo stiklveida encefalopatiju, kas nav liellopu siik]-
veida encefalopatija, ietekmi uz cilvékiem, gan attieciba uz to
testu ticamibu, kurus Komisija izmantoja, lai pamatotu apstri-
detas regulas pienemsanu.

Prasitaja uzskata, ka Komisija nav ievérojusi piesardzibas prin-
cipu ari riska parvaldibas posma, jo apstridétie noteikumi nelau;
ierobezot risku un pat varétu to palielinat. Ta turklat uzskata, ka
apstridéto noteikumu dé] palielinato risku nevar pamatot ar
ieguvumu, ko sniedz $ie noteikumi.

(') OV L 165, 8. Ipp.
() OVL147, 1. lpp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. julija — Campo de Alcald
del Rio[Padome un Komisija

(Lieta T-258/07)
(2007/C 211/96)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: S. Coop. And. de Productores del Campo de Alcald del Rio,
Sevila (Spanija) (parstavis — L. Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija
Prasitajas prasfjumi:

— pasludinat spriedumu, ar kuru tiktu apmierinata $ prasiba
par zaud&umu atlidzibu saskana ar EKL 288. pantu un tiktu

atzits, ka prasitajai ir tiesibas pieprasit, lai Padome un Komi-
sija solidari  atlidzina tas  zaudgumus  kopuma
EUR 1 035 466 (miljons trisdesmit pieci tikstosi Cetri simti
seSdesmit sesi) apméra; un

— piespriest atbildétajam iestadém atlidzinat tiesa$anas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tie pasi, kas jau ir izvirziti lieta
T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. jalija — Algusa Algodonera
Utrerana/Padome un Komisija

(Lieta T-259/07)
(2007/C 211/97)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Algusa Algodonera Utrerana, S.A., Sevila (Spanija)
(parstavis — L. Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pasludinat spriedumu, ar kuru tiktu apmierinata $i prasiba
par zaud&jumu atlidzibu saskana ar EKL 288. pantu un tiktu
atzits, ka prasitajai ir tiesibas pieprasit, lai Padome un Komi-
sija solidari atlidzina tas zaud&umus kopuma EUR 721 355
apmeérd; un

— piespriest atbildétajam iestadem atlidzinat tiesasanas izde-

vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tie pasi, kas jau ir izvirziti lieta
T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.
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Prasiba, kas celta 2007. gada 17. jilija — Las Marismas de
Lebrija/Padome un Komisija

(Lieta T-260/07)
(2007/C 211/98)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Las Marismas de Lebrija, S. Coop. And., Sevila (Spanija)
(parstavis —L. Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija
Prasitajas prasjjumi:

— pasludinat spriedumu, ar kuru tiktu apmierinata §i prasiba
par zaud&jumu atlidzibu saskana ar EKL 288. pantu un tiktu
atzits, ka prasitajai ir tiesibas pieprasit, lai Padome un Komi-
sija  solidari  atlidzina  tas  zaud&umus  kopuma
EUR 1 575 122 apmeéra; un

— piespriest atbildétajam iestadém atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tie pasi, kas jau ir izvirziti lieta
T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. julija — Komisija/Banca di
Roma

(Lieta T-261/07)
(2007/C 211/99)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Colabianchi,
awvocato, F. Amato un M. Wilderspin, parstaviji)

Atbildetaja: Banca di Roma SpA

Prasitajas prasijumi:

— piespriest Banca di Roma SpA ar juridisko adresi Viale
Umberto Tupini Nr. 180, Roma (00144), Italija, kuru parstav
tas juridiskais pilnvarotais, izpildit 1989. gada 28. oktobra
nodrosinajumu par labu Eiropas Kopienu Komisijai;

— piespriests Banca di Roma SpA ar juridisko adresi Viale
Umberto Tupini Nr. 180, Roma (00144), Italija, kuru parstav
tas juridiskais pilnvarotais, samaksat Eiropas Kopienu Komi-
sijai ar juridisko adresi Rue de la Loi Nr. 200, Brisele (1039),
Belgija, EUR 412 607,41 kopa ar procentiem EUR 94,37
dien3, sakot no 2006. gada 30. decembra lidz ta pilnai
apmaksas dienai, vai citu summu péc Tiesas ieskatiem;

— piespriest Banca di Roma SpA ar juridisko adresi Viale
Umberto Tupini Nr. 180, Roma (00144), Italija, kuru parstav
tas juridiskais pilnvarotais, atlidzinat tiesasanas izdevumus,
ieskaitot Komisijas tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir celta atbilstosi EKL 238. pantam, balstoties uz
skirgjtiesas klauzulu, kas paredzéta 1989. gada 28. oktobra
nodrosindjuma, ko izdeva Banco di Roma (tagad Banca di Roma)
par labu Komisijai.

Ar 1989. gada 2. augusta Lémumu K(89) 1241 () Komisija
noteica naudas sodu Cetrpadsmit metinato térauda rezgu razota-
jiem, tostarp viens no tiem bija Ferriere Nord SpA, par piedali-
$anos vienosanas un saskanotu ricibu, parkapjot EKL 85. panta
1. punktu (tagad EKL 81. panta 1. punkts); naudas sods Ferriere
Nord SpA tika noteikts ECU 320 000 apmeéra.

Atbilstosi §7 lemuma 4. pantam Ferriere Nord SpA bija jasamaksa
naudas sods tris méne$u laika no lémuma pazinoSanas dienas,
iznemot, ja Ferriere Nord SpA uzradija bankas nodrosinajumu,
kas garantétu visa parada atmaksu, ieskaitot procentus.

Ar 1989. gada 30. oktobra ierakstitu véstuli, kas tika sanemta
1989. gada 7. novembri, Ferriere Nord nositija Komisijai véstuli,
kas datéta ar 1989. gada 26. oktobri, ar kuru Banco di Roma
(tagad Banca di Roma) Udine (Italija) filidle pazinoja Komisijai, ka
ta ir Ferriere Nord maksajuma galvotdja gan saistiba ar naudas
sodu ECU 320 000 un procentiem, kas aprékinati, sakot no
1989. gada 15. novembra, lidz pilnigai parada nomaksas dienai.

Lieta T-153/04 () Pirma instances tiesa ar 2006. gada
27. septembra spriedumu noléma, ka atbilstosi Regulas
Nr. 2988/74 4. panta 1. punktam “ir iestajies noilgums Komi-
sijas tiesibam izpildit lémumu par metinatajiem térauda
rezgiem” (sprieduma 53. un 58. punkts).
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Tomér prasitaja uzskata, ka $is spriedums nerada nekadas sekas
uz Banca di Roma izsniegto nodrosindjumu, jo atbilstosi Italijas
tiesiskajam regulé§jumam (kurs ir piemérojams $aja lietd) nodro-
§indjums ir patstavigs, tadgjadi Banca di Roma ir pienakums
izpildit nodro$inajumu péc Komisijas pieprasjuma un Ferrier
Nord nevar celt jebkadus iesp&amus iebildumus pret izpildi.

() OV 1989, L 260, 1. lgF
(3 Vel jo projam nav publicéts Krajuma.

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. jiilija — Lietuva/Komisija
(Lieta T-262/07)
(2007/C 211/100)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Lietuvas Republika (parstavii — D. Kriaucitinas un
E. Matulionyté)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 4. maijja lémumu K(2007)1979
galiga redakcija ('), pakartoti, atcelt minéto lemumu dala, kas
attiecas uz Lietuvas Republiku;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apstridétaja lémuma ir noraditi lauksaimniecibas precu dau-
dzumi, kas iestaSanas ES diena jauno dalibvalstu teritorija
atrodas briva apgroziba un parsniedz daudzumus, kas bitu
uzskatami par parasto kragjumu uz 2004. gada 1. maiju, un
summas, kas jaunajam dalibvalstim ir jamaksa, lai segtu $o dau-
dzumu iznicina$anas izmaksas.

Prasitdja uzskata, ka apstridétais lémums ir nelikumigs. Prasibas
pamatojumam ta norada uz Cetriem pamatiem.
1. Kompetences trikums

Prasitdja norada, ka Akta par pievienosanos IV pielikuma
4. nodalas 4. punkta Komisijai nav paredzétas tiesibas sodiSanas

nolika uzlikt dalibvalstim pienadkumu veikt iemaksas Kopienu
budzeta it ipasi, ja ta nav pieradijusi ar lieko krajumu likvidesanu
saistitu Kopienas izmaksu esamibu, un ka Komisija ir nokavéjusi
Akta par pievienoSanos 41. panta noteikto tris gadu terminu, lai
pienemtu [émumu atbilstosi §im pantam, kas varétu bat vieni-
gais §ada [émuma tiesiskais pamats.

2. Kopienu tiesibu parkapums

Tiesiskas drosibas principa parkapums: apstridétaja lémuma nav
ievérots tiesiskas drosibas princips, jo krajumu aprékinasanas
metodes un kritériji nebija zinami pievienosanas laika, pastavoso
krajumu noteik3anas bridi, kas lautu dalibvalstim novérst lieko
krajumu izveidoSanos vai tos likvidet uz krajumus veidojusa
subjekta rékina. Apstridétaja lemuma turklat tika noteikti citi
kritériji un paplasinats attiecigo precu saraksts salidzinajuma ar
Regulas Nr. 1972/2003 4. pantu, atbilstosi kuram dalibvalstis
kontrolé lieko krajumu veidoSanos.

Nediskriminacijas principa parkapums: atskiriba no Komisijas
Regulas (EK) Nr. 144/97 par lauksaimniecibas precu liekajiem
krajumiem Austrija, Zviedrija vai Somija, apstridétaja lemuma ir
izvértétas ne tikai preces, kuram pieméro eksporta kompensa-
cijas vai intervences pasakumus, bet ar citu precu krajumi.
Minétais princips tapat tika parkapts, vienadi traktgot jauno
dalibvalstu dazados apstaklus un bez pamatojuma nepemot véra
$o valstu krajumu izveidoSanas ipaSos apstaklus.

Labas parvaldibas un parskatamibas principu parkapums: apstri-
détaja lemuma nav izsmelosi noraditi maksajumu aprékinasanas
kritériji, kas turklat pastavigi mainas. Tapat, kaut gan dalibvalstis
pasas bija aprékinajusas krajumus atbilstosi Kopienu tiesibu
aktiem, Komisija, nenoradot uz §i vértéjuma trikumiem un to
neapstridot, veica $o pasu krajumu jaunu vértgjumu, piemérojot
savus kritérijus.

Akta par pievienoSanos noteikumu parkapums: pirmkart,
lémums nav piemérots, lai istenotu Akta par pievienoSanos
IV pielikuma 4. nodalas 2. punkta izvirzito mérki likvidet liekos
krajumus, it Tpasi tadé], ka taja pat nav méginats uzliktos naudas
sodus saistit ar Kopienas faktiski izveidoto krajumu likvidésanas
izmaksam. Otrkart, lémums tika pienemts jau péc Akta par
pievienoSanos 41. panta noteikta tris gadu no pievienoSanas
dienas termina, kura Komisija var veikt parejas pasakumus.

3. Pamatojuma trikums

Prasitaja uzskata, ka apstridétais [emums ir neatbilstosi pamatots
vai vispar nav pamatots, un it Ipai taja nav pamatots, ka (un
kada apméra) Eiropas Kopienai attiecigo lieko krajumu likvida-
cijas dé] ir faktiski radusies izdevumi, kas ir jasedz dalibvalstim.
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4. Acimredzama kltda vértgjuma

Prasitaja apgalvo, ka Komisija ir pielavusi acimredzamas kltidas
vértgjuma, jo, pirmkart, ta izvéléjas makroekonomikas limena
metodi un neizvértéja dalibvalstis faktiski izveidojusos krajumus,
un, otrkart, izvértgjot valstu specifiskos argumentus, nepéma
véra Lietuvas Republikas ipasos un objektivos valsts krajumu
izveidoSanas apstaklus piena nozaré.

(") Komisijas 2007. gada 4. maija Léemums 2007/361/EK par lauksaim-
niecibas produktu, iznemot cukura, licko krajumu noteik$anu un to
likvidésanas finansialajam sekam sakara ar Cehijas, Igaunijas, Kipras,
Latvijas, Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovakijas
pievienosanos (OV L 138, 14. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 9. jiilija — Air One/Komisija
(Lieta T-266/07)
(2007/C 211/101)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Air One SpA (parstavji — M. Merola un P. Ziotti, avvo-
cati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 23. aprila Lémumu K (2007)
1712 par sabiedrisko pakalpojumu saistibu piemérosanu
noteiktiem mar§rutiem uz un no Sardinijas dala, kas uzliek
Italijas valdibai pienakumu atlaut visam aviosabiedribam,
kuras ir appémusas pildit sabiedrisko pakalpojumu saistibas
(“SPS”), veikt lidojumus starp Sardiniju un kontinentalo
valsts dalu, neatkarigi no ta, vai tas ir devusas savu piekri-
$anu SPS pirms vai péc valsts tiesiskaja regulégjuma paredzéta
30 dienu termina beigdm (minétd lémuma 1. panta

a) apakspunkts);

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja, pamatojoties uz EKL 230. panta ceturto dalu, prasa
atcelt 1. panta a) apak$punktu Komisijas 2007. gada 23. aprila
Lémuma K (2007) 1712 par sabiedrisko pakalpojumu saistibu
piemérosanu noteiktiem marSrutiem uz un no Sardinijas atbil-
stigi 4. pantam Padomes Regula (EEK) Nr. 2408/92 par

Kopienas aviosabiedribu piekluvi Kopienas ieksgjiem gaisa
celiem.

Savu prasjjumu atbalstam prasitaja izvirza $adu atcelSanas
pamatu:

— acimredzama klada vértéjuma, nelogisks un pretrunigs
pamatojums. Prasitdgja vispirms apgalvo, ka Komisija —
uzliekot Italijas valdibai pienakumu atlaut visam aviosabie-
dribam, kuras ir nolémusas ievérot SPS, veikt lidojumus
minétaja marsruta, neatkarigi no briZa, kad tas pazinoja par
savu nodomu sakt sniegt pakalpojumus, un neatkarigi no ta,
vai minétais pazinojums tika nositits valsts tiesiskaja regule-
juma paredzéto 30 dienu laika vai péc 3 termina — klidaini
novértéja minétas valdibas ieviesto rezimu, nemot veéra atbil-
stosa Kopienu tiesiskd reguléjuma pamatojumu un mérkus.
It seviski prasitaja uzsver, ka Regulas Nr. 2408/92 4. pants
uzliek dalibvalstim pienakumu sasniegt teritorialas nepar-
trauktibas merki, liekot pildit sabiedrisko pakalpojumu saisti-
bas, kuras, kaut arf ir izpémums principam par Kopienas
aviosabiedribu brivu piekluvi Kopienas ieksgjiem gaisa
celiem, atbilst sameériguma principam un tadejadi cik vien
iespgjams ierobezo ekskluzivu tiesibu unfvai finansialu
kompensaciju pieskirSanu. Prasitaja uzskata, ka Italijas
valdiba ir pilniba ievérojusi Kopienu tiesisko regulgjumu,
nemot véra to, ka obligata termina noteikSana sabiedrisko
pakalpojumu saistibu uzlik§anas procesa “pirmaja posma”:

— mudina parvadatajus iesniegt piedavajumus un dalibvalsti
uzlikt sabiedrisko pakalpojumu saistibas §1 pasa “pirma
posma” ietvaros, un

— ierobezo iesp&u pariet uz “otro posmu”, kura valdibai,
organizgjot iepirkumu konkursu, bitu japieskir eksklu-
zivas tiesibas, vienlaikus, iesp€jams, ari uznemoties atbil-
dibu par atbilstoSas finansialas kompensacijas pie-
skirsanu.

— Turklat pretéji tam, ko netiesi apstiprina Komisija — ir acim-
redzami, ka konkurence aviosabiedribu vidi par mar$rutiem,
kas ietver sabiedrisko pakalpojumu saistibas, nevar notikt
tada pasa veida ka par marSrutiem, kuri neietver $adas saisti-
bas. Lai kads ari nebiitu to ievieSanas meérkis, sabiedrisko
pakalpojumu saistibas nozimé to, ka attiecigajiem marsru-
tiem ir raksturigas problémas, kas saistitas ar pelpu, jo
neviens parvadatajs normala tirgus apstaklos neizvélétos
apkalpot ~ Sos  marSrutos  atbilsto§i  sabiedribas
interesém. Tapéc ir nepiecie$ams ieviest mehanismus likum-
paklavigu un uzticamu parvadataju saglabasanai.

— Talak prasitaja apgalvo, ka Komisijas paredzétais normativais
regulgjums ir diskrimingjoss, jo obligatd termina, lai dotu
piekriSanu SPS, atcel$ana “pirmaja posma” rada prieksrocibas
galvenokart tiem parvadatajiem, kam ir ievérojama ietekme
tirgdi, laujot pédgjiem minétiem pieteikties uz marSrutiem,
kas ietver SPS, péc tam, kad savus piedavajumus ir iesniegusi
konkurenti, ar konkrétu mérki — nonemt tirgus dalas Siem
konkurentiem.
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— Visbeidzot, prasitaja uzskata, ka Komisijas pamatojuma ir
pielauta tiesibu klGda attieciba uz procesa par sabiedrisko
pakalpojumu saistibu uzlikSanu raksturojumu. Prasitaja 3aja
sakara apgalvo, ka obligata termina nepieméroSanas rezultata
procesa “pirmais posms” tiktu pagarinats uz nenoteiktu
laiku, kas ir nelogiski un vienlaikus pretéji Komisijas paSas
apgalvojumam, saskana ar kuru process par sabiedrisko
pakalpojumu saistibu uzlikSanu, kaut ari vienots, sastav no
diviem posmiem.

Prasiba, kas celta 2007. gada 23. jalija — Martin/Eiropas
Parlaments

(Lieta T-276/07)
(2007/C 211/102)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Hans-Peter Martin, Vine (Austrija) (parstavis —
E. Boigelot, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2007. gada 10. maija Eiropas Parlamenta generalsekre-
tara pienemto lémumu, kas pazinots 2007. gada 14. maija
un saskana ar kuru ir nolemts, ka noteikta summas dala
prasitgjam ir samaksita nepamatoti un, ka saskana ar
tiesiska regul&juma attieciba uz Eiropas Parlamenta deputatu
izmaksam un kompensacijam 27. panta 3. punktu prasi-
tajam ir jaatmaksa $1 summa;

— ja nepieciesams, atcelt 2007. gada 13. junija Eiropas Parla-
menta finansu direkcijas generaldirektora lémumu, kas Iste-
nots ar minéto 2007. gada 10. majja lémumu un ar ko
uzdod prasitdjam samaksat iepriek§ minéto summu vai tris-
desmit dienu laika no §1 lémuma piedavat rakstisku parada
dzéSanas planu, kam piekritis Parlaments;

— atcelt, ja nepiecieSams, un vajadzibas gadijuma visus ieprieks
un tiesvedibas laika pienemtos isteno$anas l[emumus;

— jebkura gadijuma piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

— piespriest Eiropas Parlaments atlidzinat visus tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Parlamenta deputatu asistentu kompensaciju, kas pieskirtas
prasitajam ka Eiropas Parlamenta loceklim, revizijas rezultata,
OLAF veica zipojumu kura konstatéja noteiktas nelikumibas.
Pamatojoties uz 8o zinojumu, Parlamenta generalsekretars
pienéma 2007. gada 10. maija apstridéto lémumu, kura noléma,
ka prasitajam nepamatoti izmaksatas summas ir jaatmaksa
saskana ar tiesiska reguléjuma attieciba uz Eiropas Parlamenta
deputatu izmaksam un kompensacijam 27. panta 3. punktu.

Savas prasibas pamatojumam prasitdjs atsaucas uz Cetriem
pamatiem.

Pirmais pamats ir par nepareizu un neprecizu tiesiska regulé-
juma attieciba uz Eiropas Parlamenta deputatu izmaksam un
kompensacijam un it Tpasi par ta 14. un 27. panta 3. punkta
piemeéroSanu.

Otrais pamats ir par klidu vért§juma attieciba uz prasitaja
sniegto [izdevumu] pamatojuma dokumentu atbilstibu.

Turklat prasitajs atsaucas uz pamatu par Padomes 2002. gada
25. jinija Regulas Nr. 1605/2002 par Finansu regulu, ko
pieméro Eiropas Kopienu visparéjam budZetam (!) un saméri-
guma un nediskriminacijas principa parkapumu.

Visbeidzot, prasitajs izvirza pamatu par sacikstes principa un
tiesibu uz aizstavibu parkapumu.

() OV L 248, 1. Ipp.

Apelacija, ko 2007. gada 18. jilija ierosinajis Luigi
Marcuccio par Civildienesta tiesas 2007. gada 11. maija riko-
jumu lieta F-2/06 Luigi Marcuccio/Komisija

(Lieta T-278/07 P)
(2007/C 211/103)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Luigi Marcuccio, Tricase (Italija) (parstavis — G. Cipressa,
advokats)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitaja prasfjumi

— katra zina atcelt apstridéto rikojumu;

— pamata, apmierinat prasitdja formulétos prasijumus $is lietas
pirmaja instancg;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitajam visas izmaksas un
tiesaSanas izdevumus, kas prasitdjam radusies $aja apelacijas
procesa;

— pakartoti, nositit lietu Civildienesta tiesai sprieduma taisi-
Sanai.

Pamati un galvenie argumenti

Si apelacija ir par Civildienesta tiesas 2007. gada 11. maija riko-
jumu lieta F-2/06 Marcuccio/Komisija, ar ko prasitaja celta
prasiba ka nepienemama tika noraidita.

Apelacijas siidzibas iesniedzgjs balstas uz $adiem pamatiem:

— Civildienesta tiesa sagrozija faktiskos apstaklus un prasitaja
apgalvojumus, ko vin$ iesniedza rakstveida pirmaja instancé.
It Tpasi $aja sakara tiek uzsvérts, ka minétais lemums procesa
pirmaja instancé neapSaubami izriet no Komisijas 2005. gada
29. jalija pazinojuma, kura ir paredzéta iespéja jebkura bridi
uzsakt jaunu izmekléSanu jau pabeigta lieta. Atsauce uz 3o
iespgju nelauj apSaubit ne tikai to, ka pretrunigais lémums
$aja lieta tika reali pienemts, bet ari to, ka tas ir ticis izpil-
dits;

— tiesa pielauj tiesibu kladu, ja ta piepem rikojumu par acimre-
dzamu prasibas nepienemamibu — a fortiori sabiedriskas
kartibas iemesla dél, pieméram, ka nepastav prasitaja inte-
resém kaitéjosa darbiba lieta, kura tiek lfigts atcelt tiesibu
aktu —, ja tas seko mégindgjumam panak mierizligumu, un
jo 1pasi tad, ja nav sniegts ar lietas faktiskajiem apstakliem
tiesi saistits §ada rikojuma pamatojums;

— prasitaja tiesibam uz aizstavibu tika neatgriezeniski kaitéts ar
to, ka, ta ka tas nebija informets par procediiras gaitu, ving
nevaréja neko uzsakt savu argumentu labakai aizstavibai.
Saja sakara tiek apgalvots, ka Civildienesta tiesas pazino-
jumam, ar ko ta pazinoja prasitajam par mierizliguma
panakSanas méginajumu, nesekoja citi pazinojumi ne rakst-
veida, ne cita forma, kas attiektos uz lietas gaitu, ne ari uz
mégindjuma panakt mierizligumu rezultatu. Turklat Civildie-
nesta tiesa apstridéto rikojumu piepéma vairak ka sesus
ménedus péc minetd meginajuma. Turklat apstridétaja riko-
juma nav pieminéts méginajums panakt mierizligumu;

— visbeidzot, apelacijas stidzibas iesniedzgjs uzskata, ka apstri-
détais rikojums nav speka pamatojuma trikuma dgl, ka arl
tapéc, ka klidaini un nepareizi ir piemérots prasitdjam
nelabvéliga akta jédziens.

Prasiba, kas celta 2007. gada 23. jiilija — Francija/Komisija
(Lieta T-279/07)
(2007/C 211/104)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavji — E. Belliard, G. de
Bergues, L. Butel un S. Ramet)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu prasitdgja prasa atcelt Komisijas 2007. gada
10. maija Lémumu K (2007) 2110 galigaja redakcija, ar kuru
Code Monétaire et Financier frangais normas, ar kuram trim kredi-
tiestadém Banque Postale, Caisse d’ Epargne et Prévoyance un Crédit
Mutuel ir nodrosinatas ipasas tiesibas izplatit A un zilas grama-
tinas, ir atzitas par nesaderigam ar EKL 86. panta 1. punktu,
skatitu kopa ar EKL 43. un 49. pantu.

Savas prasibas atbalstam ta izvirza piecus pamatus.

Pirmais pamats attiecas uz tiesibu uz aizstavibu parkapumu un
sacikstes principa neievérosanu.

Otrkart, prasitaja apgalvo, ka Komisija ir pielavusi acimredzamu
kladu vértgjuma, uzskatot, ka attiecigas ipasas tiesibas ir brivibas
veikt uznéméjdarbibu ierobezojums un tadé] nav savienojamas
ar EKL 43. pantu, nepieradot, ka §is tiesibas nav nepiecieSamas
un samérigas, nemot véra svarigus visparéjo interesu iemeslus,
kas ir mérkis panakt dzivoklu un banku pakalpojumu pieeja-
mibu.
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Ar savu treSo pamatu prasitaja apgalvo, ka Komisija ir pielavusi
acimredzamu kladu vértéjuma, piemérojot EKL 86. panta
2. punkta treSo nosacfjumu, uzskatidama, ka vispargjo ekono-
misko intere$u pakalpojumu piecjamiba attiecas tikai uz
personam, kuram ir ipaSas griitibas pieklat banku pamatpakal-
pojumiem. Ta apgalvo, ka Komisija ir parsniegusi savas
kontroles pilnvaras definét vispargjo ekonomisko interesu pakal-
pojumu un katra zipa ir parak Sauri interpretéjusi piekluves
bankas pakalpojumiem uzdevumu. Prasitaja uzskata, ka Komisija
ir ari pielavusi acimredzamu kladu vértéjuma, piemérojot EKL
86. panta 2. punkta otro nosacfjumu attieciba uz pienakumu
pieskirt pakalpojumu ar publiskas varas aktu, ka arf piemérojot
minétad panta ceturto un piekto nosacjumu. Ta apgalvo, ka
Komisija ir pielavusi kltdu, aprékinot ipaso tiesibu atcelSanas
ietekmi uz valsts finansém, un ka ta ir pielavusi acimredzamu
kladu veértgjuma, piemeérojot sameériguma principu, uzskatidama,
ka pastav citi lidzekli, kas mazak ierobezo brivibu veikt uzne-
meéjdarbibu, neka ipaso tiesibu pieskir§ana, lai nodro$inatu lidz-
svarotu vispar¢jo ekonomisko intereu pakalpojumu pieejamibu
bankam un socialo dzivok]u finansésanu.

Ar ceturto pamatu prasitaja apgalvo, ka Komisija ir pielavusi
acimredzamu kladu veért§juma, uzskatot, ka attiecigas Ipasas
tiesibas nav saderigas ar EKL 49. pantu.

Piektais prasitajas iesniegtais pamats ir saistits ar apstridéta
lémuma pamatojuma trikuma.

v

Apelacija, ko 2007. gada 24. julija ierosinajis Iekseja tirgus

saskanosanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli) par

Civildienesta tiesas 2007. gada 22. maija spriedumu lieta
F-97/06 Lopez Teruel/ITSB

(Lieta T-284/07 P)
(2007/C 211/105)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesneidzejs: lek$§ja tirgus saskanoSanas birojs
(precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (parstavji —
I. de Medrano Caballero un E. Maurage)

Pretgja puse procesa: Adelaida Lopez Teruel, Guadalajara (Spanija)

Prasitaja prasijumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2007. gada 22. maija spriedumu
lieta F-97/06;

— lemt par tiesaSanas izdevumiem.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 2007. gada 22. maija spriedumu, kuru $aja apelacijas tiesve-
diba tiek lagts atcelt, Civildienesta tiesa atcéla ITSB 2005. gada
6. oktobra lémumu, ar ko tika noraidits Lopez Teruel ligums
izveidot invaliditates komisiju.

Lai pamatotu ligumu atcelt minéto spriedumu, ITSB norada tris
pamatus.

Pirmais pamats ir balstits uz to Civildienesta noteikumu normu
parkapumu, kas ir saistitas ar invaliditates komisijas sasauk$anu,
jo Civildienesta tiesa invaliditates pensijas sanem$anas nosaci-
jumus ir pielidzinajusi invaliditates komisijas sasauk3anas nosaci-
jumiem. Apelacijas stidzibas iesniedzgjs apstrid ari to, ka iecélé-
jinstitiicijas kompetencé ir $adas komisijas sasauk$ana, un
norada, ka Civildienesta tiesas sprieduma ir pielauta interpreta-
cijas klida.

Otrais pamats ir balstits uz Civildienesta noteikumu 90. panta
parkapumu un tiesibu klidu, kas pielauta, nosakot apstridéto
lémumu, jo Civildienesta tiesa uzskatija, ka 2005. gada
6. oktobra lémums ir vienigais nelabvéligais akts, uzskatot ITSB
lémumu, kura ir sniegta atbilde uz stdzibu, kas iesniegta par
minéto lémumu, par apstiprinosu aktu.

Treskart, ITSB norada, ka Civildienesta tiesa ir acimredzami
sagrozijusi faktus un pieradijumus, atzistot, ka Birojs sava

lémuma ir balstijies uz mediciniskas komisijas 2005. gada
18. oktobra slédzienu.

Pirmas instances tiesas 2007. gada 27. jianija rikojums —
Total[ITSB — Peterson (“Beverly Hills Formula TOTAL
PROTECTION”)

(Lieta T-326/06) (')

(2007/C 211/106)

Tiesvedibas valoda — anglu

Pirmas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 326, 30.12.2006.



C 211/58

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

8.9.2007.

EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2007. gada 11. jalija
spriedums — B/Komisija

(Lieta F-7/06) ()

(Civildienests — leredni — Atalgojums — Ekspatridcijas
pabalsts — Civildienesta noteikumu VII pielikuma 4. panta
1. punkta paredzetie nosacijumi)

(2007/C 211/107)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: B, Brisele (Belgija) (parstavji — sakotnéji S. Rodrigues un
A. Jaume, avocats, v€lak — S. Rodrigues un C. Bernard-Glanz,
avocat)

Atbildétaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
D. Martin)
PriekSmets

Civildienests — lecélgjinstitiicijas (IIN) 2005. gada 10. oktobra
lémuma, ar ko noraidita prasitdja siidziba, un vienlaikus IIN
2005. gada 26. aprila lémuma, ar ko prasitajam atteikts pieskirt
ekspatriacijas pabalstu, atcelSana

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidt;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 96, 22.4.2006., 35. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2007. gada 12. jalija riko-
jums — Continolo/Komisija

(Lieta F-143/06) ()

(Civildienests — lerédni — Pensijas — Pensijas tiesibu parcel-
Sana — Acimredzama nepienemamiba)

(2007/C 211/108)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Donato Continolo, Duino-Aurisina (Italija) (parstavji —
S. Rodrigues, C. Bernard-Glanz, un R. Albelice, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — D. Martin un
M. Velardo)

PriekSmets

Civildienests — Komisijas lémuma par prasitaja tiesibu uz
pensiju koncesiju un likvidéSanu, jo vipam nav pieskirtas visas
prieksrocibas par laika posmu no 1981. gada 11. jnija lidz
1983. gada 1. martam, kad vin$ bija atvalinajuma personisku
iemeslu dél, atcelSana.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

(") OV C 20, 27.1.2007., 41. Ipp.
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	Lieta C-277/05: Tiesas (pirmā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā (Conseil d'État (Francija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Société thermale d'Eugénie-Les-Bains/Ministère de l'Économie, des Finances et de l'Industrie (PVN — Piemērošanas joma — Rokasnauda, kas iemaksāta saistībā ar līgumiem par tādu pakalpojumu sniegšanu, kuriem piemēro PVN, un ko pakalpojuma sniedzējs ietur atkāpšanās gadījumā — Kvalifikācija) 
	Lieta C-399/05: Tiesas (trešā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 93/38/EEK — Publiskie iepirkumi ūdensapgādes, enerģētikas, transporta un telekomunikāciju nozarēs — Termoelektrocentrāles būvniecība un nodošana ekspluatācijā — Nosacījumi par pielaišanu dalībai konkursā) 
	Lieta C-460/05: Tiesas (sestā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā — Polijas Republika/Eiropas Parlaments, Eiropas Savienības Padome (Direktīva 2005/36/EK — Profesionālo kvalifikāciju atzīšana — Vispārējās aprūpes māsas — Vecmātes — Speciālie noteikumi, ko piemēro Polijā izdotajiem kvalifikāciju apliecinošiem dokumentiem — Spēkā esamība — Pienākums norādīt pamatojumu — Ieviešana ar pievienošanās aktu) 
	Lieta C-142/06: Tiesas (trešā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā (Østre Landsret (Dānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Olicom A/S/Skatteministeriet (Kopējais muitas tarifs — Tarifu pozīcijas — Klasifikācija Kombinētajā nomenklatūrā — Automātiskas datu apstrādes iekārtas — Tīkla kartes ar «modema» funkciju — «Īpašas funkcijas» jēdziens) 
	Lieta C-155/06: Tiesas (astotā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 96/29/Euratom — Darba ņēmēju un iedzīvotāju veselības aizsardzība pret jonizējošā starojuma radītajām briesmām — Pilnīga netransponēšana noteiktajā termiņā) 
	Lieta C-182/06: Tiesas (pirmā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā (Cour administrative (Luksemburga) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — État du grand-duché de Luxembourg/Hans Ulrich Lakebrink, Katrin Peters-Lakebrink (EKL 39. pants — Nerezidentu ienākuma nodoklis — Nodokļa likmes aprēķināšana — Nekustamais īpašums, kas atrodas citā dalībvalstī — Negatīvu īres ienākumu neņemšana vērā) 
	Lieta C-213/06 P: Tiesas (pirmā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā — Eiropas Rekonstrukcijas aģentūra (AER)/Georgios Karatzoglou (Apelācija — Pagaidu darbinieks — Līguma laušana) 
	Lieta C-310/06: Tiesas (trešā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā (Gerechtshof te Amsterdam (Nīderlande) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — F.T.S. International BV/Inspecteur van de Belastingdienst/Douane West (Kopējais muitas tarifs — Kombinētā nomenklatūra — Klasifikācija — Bezkaula saldēti un ar sāli piesūcināti vistas gaļas gabali — Regulas (EK) Nr. 1223/2002 spēkā esamība) 
	Lieta C-402/06: Tiesas (septītā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā (Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) — Op- en Overslagbedrijf Van der Vaart B.V./Staatssecretaris van Financiën (Kopējais muitas tarifs — Tarifu klasifikācija — Kombinētā nomenklatūra — Produkts, kas tiek iegūts piena saraudzēšanas rezultātā un, ekstrahējot ievērojamu daudzumu sūkalu) 
	Lieta C-517/06: Tiesas (sestā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 2003/98/EK — Valsts sektora informācijas atkalizmantošana — Netransponēšana noteiktajā termiņā) 
	Lieta C-26/07: Tiesas (sestā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 2004/80/EK — Kompensācija noziegumos cietušajiem — Netransponēšana noteiktajā termiņā) 
	Lieta C-50/07: Tiesas (sestā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Spānijas Karaliste (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 2004/24/EK — Farmaceitiskās preces — Tradicionāli lietotas augu izcelsmes zāles — Kopienas kodekss — Cilvēkiem paredzētas zāles — Netransponēšana noteiktajā termiņā) 
	Lieta C-61/07: Tiesas (piektā palāta) spriedums 2007. gada 18. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste (Valsts pienākumu neizpilde — Mehānisms siltumnīcas efektu izraisošo gāzu emisiju monitoringam — Kioto protokola īstenošana) 
	Lieta C-90/07: Tiesas (septītā palāta) spriedums 2007. gada 12. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste (Valsts pienākumu neizpilde — Direktīva 2004/12/EK — Iepakojums un izlietotais iepakojums — Netransponēšana noteiktajā termiņā) 
	Lieta C-220/07: Prasība, kas celta 2007. gada 27. aprīlī — Eiropas Kopienu Komisija/Francijas Republika 
	Lieta C-263/07: Prasība, kas celta 2007. gada 1. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-268/07: Prasība, kas celta 2007. gada 6. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-271/07: Prasība, kas celta 2007. gada 7. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-272/07: Prasība, kas celta 2007. gada 7. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-273/07: Prasība, kas celta 2007. gada 7. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-276/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Corte d'appello di Firenze (Itālija) 2007. gada 11. jūnija rīkojumu — Nancy Delay/Università degli studi di Firenze, Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS), Itālijas Republika 
	Lieta C-278/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vācija) 2007. gada 13. jūnija rīkojumu — Josef Vosding Schlacht-, Kühl- und Zerlegebetrieb GmbH & Co./Hauptzollamt Hamburg-Jonas 
	Lieta C-279/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vācija) 2007. gada 13. jūnija rīkojumu — Vion Trading GmbH/Hauptzollamt Hamburg-Jonas 
	Lieta C-280/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vācija) 2007. gada 13. jūnija rīkojumu — Ze Fu Fleischhandel GmbH/Hauptzollamt Hamburg-Jonas 
	Lieta C-281/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vācija) 2007. gada 13. jūnija rīkojumu — Bayerische Hypotheken — und Vereinsbank AG/Hauptzollamt Hamburg — Jonas 
	Lieta C-286/07: Prasība, kas celta 2007. gada 13. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-287/07: Prasība, kas celta 2007. gada 14. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-292/07: Prasība, kas celta 2007. gada 15. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Beļģijas Karaliste 
	Lieta C-294/07: Prasība, kas celta 2007. gada 19. jūnijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-295/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 20. jūnijā ierosinājusi Eiropas Kopienu Komisija par Pirmās instances tiesas (pirmā palāta) 2007. gada 29. marta spriedumu lietā T-369/00 Département du Loiret (Francija), ko atbalstīja Scott SA/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta C-297/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko Landgericht Regensburg (Vācija) iesniegusi 2007. gada 21. jūnijā — Staatsanwaltschaft Regensburg/Klaus Bourquain 
	Lieta C-302/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar VAT and Duties Tribunal, Londona (Apvienotā Karaliste) 2007. gada 29. jūnija rīkojumu — J D Wetherspoon PLC/The Commissioners of Her Majesty's Revenue and Customs 
	Lieta C-303/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Korkein hallinto-oikeus (Somija) 2007. gada 29. jūnija rīkojumu — Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy 
	Lieta C-304/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Bundesgerichtshof (Vācija) 2007. gada 2. jūlija rīkojumu — Directmedia Publishing GmbH/1. Albert-Ludwigs-Universität Freiburg, 2. Prof. Dr. Ulrich Knoop 
	Lieta C-305/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Tribunale civile di Genova (Itālija) 2007. gada 2. jūlija rīkojumu — Radiotelevisione italiana SpA (RAI)/PTV Programmazioni Televisive SpA 
	Lieta C-306/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Højesteret (Augstākā Tiesa) (Dānija) 2007. gada 3. jūlija rīkojumu — Ruben Andersen/Kommunernes Landsforening, rīkojoties Slagelse Kommune (bijušās Skælskør Kommune) vārdā 
	Lieta C-308/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 5. jūlijā ierosinājis Koldo Gorostiaga Atxalandabaso par Pirmās instances tiesas (otrā palāta) rīkojumu, kas pasludināts 2007. gada 24. aprīlī lietā T-132/06, Gorostiaga Atxalandabaso/Eiropas Parlaments 
	Lieta C-310/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Lunds tingsrätt (Zviedrija) 2007. gada 5. jūlija rīkojumu — Svenska staten genom Tillsynsmyndigheten i Konkurser/Anders Holmqvist 
	Lieta C-311/07: Prasība, kas celta 2007. gada 5. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika 
	Lieta C-312/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Tribunal d'instance de Paris (Francija) 2007. gada 6. jūlijā rīkojumu — JVC France SAS/Administration des douanes (Direction Nationale du Renseignement et des Enquêtes douanières) 
	Lieta C-313/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Barcelona (Spānija) 2007. gada 5. jūlija rīkojumu — Kirtruna S.L. un Elisa Vigano/Cristina Delgado Fernández de Heredia, Sergio Sabini Celio, Miguel Oliván Bascones, Red Elite de Electrodomésticos S.A., Electro Calbet S.A. 
	Lieta C-317/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Korkein hallinto-oikeus (Somija) 2007. gada 10. jūlija rīkojumu — Lahti Energia Oy 
	Lieta C-319/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 11. jūlijā ierosināja 3F, agrāk Specialarbejderforbundet i Danmark (SID), par Pirmās instances tiesas (otrā palāta paplašinātā sastāvā) 2007. gada 23. aprīļa rīkojumu lietā T-30/03 Specialarbejderforbundet i Danmark (SID)/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta C-320/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 11. jūlijā ierosinājusi Antartica Srl par Pirmās instances tiesas (ceturtā palāta) 2007. gada 10. maija spriedumu lietā T-47/06 Antartica Srl/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) 
	Lieta C-324/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Conseil d'Etat (Beļģija) 2007. gada 12. jūlija rīkojumu — Coditel Brabant SA/1. Commune d'Uccle, 2. Société Intercommunale pour la Diffusion de la Télévision (Brutélé), 3. Région de Bruxelles-Capitale 
	Lieta C-325/07: Prasība, kas celta 2007. gada 11. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-328/07: Prasība, kas celta 2007. gada 13. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-329/07: Prasība, kas celta 2007. gada 13. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Francijas Republika 
	Lieta C-333/07: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Izteikts ar Cour administrative d'appel de Lyon (Francija) 2007. gada 17. jūlija rīkojumu — Regie Networks/Direction de contrôle fiscal Rhône-Alpes Bourgogne 
	Lieta C-340/07: Prasība, kas celta 2007. gada 19. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste 
	Lieta C-341/07: Prasība, kas celta 2007. gada 20. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Zviedrijas Karaliste 
	Lieta C-342/07: Prasība, kas celta 2007. gada 24. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-345/07: Prasība, kas celta 2007. gada 25. jūlijā — Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta C-346/07: Prasība, kas celta 2007. gada 25. jūlijā — Eiropas Kopienu Komisija/Grieķijas Republika 
	Lieta T-189/02: Pirmās instances tiesas 2007. gada 18. jūlija spriedums — Ente per le Ville vesuviane/Komisija (Eiropas Reģionālās attīstības fonds (ERAF) — Kopienas finanšu atbalsta slēgšana — Prasība atcelt tiesību aktu — Pieņemamība — Atbalsta galīgā saņēmēja tiesības celt prasību — Tieša saikne — Tiesības uz aizstāvību — Regulas (EEK) Nr. 4254/88 ar grozījumiem 12. panta pārkāpums — Nav veikta izmeklēšana) 
	Lieta T-344/04: Pirmās instances tiesas 2007. gada 19. jūlija spriedums — Bouychou/Komisija (Ārpuslīgumiskā atbildība — Lēmums par Francijas piešķirtā atbalsta sabiedrībai Stardust Marine atgūšanu — Lēmuma atcelšana ar Tiesas spriedumu) 
	Lieta T-360/04: Pirmās instances tiesas 2007. gada 19. jūlija spriedums — FG Marine/Komisija (Ārpuslīgumiskā atbildība — Lēmums par Francijas piešķirtā atbalsta sabiedrībai Stardust Marine atgūšanu — Lēmuma atcelšana ar Tiesas spriedumu) 
	Lieta T-345/05 R II: Pirmās instances tiesas priekšsēdētāja 2007. gada 27. jūnija rīkojums — V/Parlaments (Pagaidu noregulējums — Eiropas Parlamenta deputāta imunitātes atņemšana — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Steidzamība) 
	Lieta T-130/06: Pirmās instances tiesas 2007. gada 25. jūnija rīkojums — Drax Power u.c./Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Vide — Direktīva 2003/87/EK — Sistēma siltumnīcas efektu izraisošo gāzu emisijas kvotu tirdzniecībai — Piedāvātais grozījums emisijas kvotu valsts sadales plānā — Komisijas atteikums — Nepieņemamība) 
	Lieta T-190/07: Prasība, kas celta 2007. gada 31. maijā — KEK DIAGLOS/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-217/07: Prasība, kas celta 2007. gada 26. jūnijā — Las Palmeras/Padome un Komisija 
	Lieta T-218/07: Prasība, kas celta 2007. gada 26. jūnijā — Agroquivir/Padome un Komisija 
	Lieta T-219/07: Prasība, kas celta 2007. gada 25. jūnijā — DSV Road/Komisija 
	Lieta T-225/07: Prasība, kas celta 2007. gada 29. jūnijā — Thomson Sales Europe/Komisija 
	Lieta T-226/07: Prasība, kas celta 2007. gada 20. jūnijā — Prana Haus/ITSB (PRANAHAUS) 
	Lieta T-227/07: Prasība, kas celta 2007. gada 28. jūnijā — Spānija/Komisija 
	Lieta T-228/07: Prasība, kas celta 2007. gada 29. jūnijā — Malheiro/Komisija 
	Lieta T-233/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 5. jūlijā ierosinājusi Maddalena Lebedef-Caponi par Civildienesta tiesas 2007. gada 25. aprīļa spriedumu lietā F-71/06 Lebedef-Caponi/Komisija 
	Lieta T-234/07: Prasība, kas celta 2007. gada 3. jūlijā — Koninklijke Grolsch/Komisija 
	Lieta T-235/07: Prasība, kas celta 2007. gada 4. jūlijā — Bavaria/Komisija 
	Lieta T-236/07: Prasība, kas celta 2007. gada 4. jūlijā — Vācijas Federatīvā Republika/Komisija 
	Lieta T-237/07: Prasība, kas celta 2007. gada 26. jūnijā — CityLine Hungary/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-238/07: Prasība, kas celta 2007. gada 11. jūlijā — Ristic u. c./Komisija 
	Lieta T-239/07: Prasība, kas celta 2007. gada 9. jūlijā — Pathé Distribution/EACEA 
	Lieta T-240/07: Prasība, kas celta 2007. gada 4. jūlijā — Heineken Nederland un Heineken/Komisija 
	Lieta T-241/07: Prasība, kas celta 2007. gada 10. jūlijā — Buzzi Unicem/Komisija 
	Lieta T-242/07: Prasība, kas celta 2007. gada 6. jūlijā — Weiler/ITSB — CISQ («Q2WEB») 
	Lieta T-243/07: Prasība, kas celta 2007. gada 11. jūlijā — Polijas Republika/Eiropas Kopienu Komisija 
	Lieta T-244/07: Prasība, kas celta 2007. gada 13. jūlijā — Campo de Cartagena/Padome un Komisija 
	Lieta T-245/07: Prasība, kas celta 2007. gada 13. jūlijā — Virsa/Padome un Komisija 
	Lieta T-246/07: Prasība, kas celta 2007. gada 13. jūlijā — Coesagro/Padome un Komisija 
	Lieta T-247/07: Prasība, kas celta 2007. gada 11. jūlijā — Slovākija/Komisija 
	Lieta T-248/07: Prasība, kas celta 2007. gada 12. jūlijā — Čehijas Republika/Komisija 
	Lieta T-252/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. jūlijā — Sungro/Padome un Komisija 
	Lieta T-253/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. jūlijā — Desarrollo y Aplicaciones Fitotécnicas/Padome un Komisija 
	Lieta T-254/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. jūlijā — Pinzón/Padome un Komisija 
	Lieta T-255/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. jūlijā — Algodonera de Palma/Padome un Komisija 
	Lieta T-256/07: Prasība, kas celta 2007. gada 16. jūlijā — Irānas tautas Modžahedu organizācija/Padome 
	Lieta T-257/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. jūlijā — Francija/Komisija 
	Lieta T-258/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. jūlijā — Campo de Alcalá del Río/Padome un Komisija 
	Lieta T-259/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. jūlijā — Algusa Algodonera Utrerana/Padome un Komisija 
	Lieta T-260/07: Prasība, kas celta 2007. gada 17. jūlijā — Las Marismas de Lebrija/Padome un Komisija 
	Lieta T-261/07: Prasība, kas celta 2007. gada 13. jūlijā — Komisija/Banca di Roma 
	Lieta T-262/07: Prasība, kas celta 2007. gada 13. jūlijā — Lietuva/Komisija 
	Lieta T-266/07: Prasība, kas celta 2007. gada 9. jūlijā — Air One/Komisija 
	Lieta T-276/07: Prasība, kas celta 2007. gada 23. jūlijā — Martin/Eiropas Parlaments 
	Lieta T-278/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 18. jūlijā ierosinājis Luigi Marcuccio par Civildienesta tiesas 2007. gada 11. maija rīkojumu lietā F-2/06 Luigi Marcuccio/Komisija 
	Lieta T-279/07: Prasība, kas celta 2007. gada 23. jūlijā — Francija/Komisija 
	Lieta T-284/07 P: Apelācija, ko 2007. gada 24. jūlijā ierosinājis Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi) par Civildienesta tiesas 2007. gada 22. maija spriedumu lietā F-97/06 López Teruel/ITSB 
	Lieta T-326/06: Pirmās instances tiesas 2007. gada 27. jūnija rīkojums — Total/ITSB — Peterson («Beverly Hills Formula TOTAL PROTECTION») 
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