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Pazinojums Nr.

2006/C 36/01

2006/C 36/02

2006/C 36/03

2006/C 36/04

2006/C 36/05

2006/C 36/06

Saturs Lappuse

I Informacija
Tiesa
EIROPAS KOPIENAS TIESA

Tiesas spriedums (virspalata) 2005. gada 22. novembri lieta C-384/02 (Kebenhavns Byret ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) kriminallieta pret Knud Grengaard, Allan Bang (Direktiva 89/592/EEK —

Tiesas spriedums (otra palata) 2005. gada 1. decembri lieta C-46/03 Lielbritanijas un Ziemelirijas
Apvienota Karaliste pret Eiropas Kopienu Komisiju (Struktirfondi — Summu anuléSana — Nosacfjumi
— Programma Manchester/Salford/Trafford 2 ("MST 27) .....ooooiiiiiiiii, 2

Tiesas spriedums (Virspalata) 2005. gada 13. decembri lieta C-78/03 P Eiropas Kopienu Komisija pret
Aktionsgemeinschaft Recht und Eigentum eV (Apelacija — Vacijas iestazu pieskirtais atbalsts zemes
iegtidanai — Zemes privatizacijas un lauksaimniecibas restrukturizacijas programma jaunajas federa-
JAJAS ZEIMIES) .t e e e 2

Tiesas spriedums (pirma palata) 2005. gada 24. novembrT apvienotajas lietas C-138/03, C-324/03 un
C-431/03 Italijas Republika pret Eiropas Kopienu Komisiju (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Struktarfondi
— LidzfinanséSana — Regula (EK) Nr. 1260/1999 un Regula (EK) Nr. 1685/2000 — Valsts iestazu
valsts atbalsta shému ietvaros veikto avansa maksajumu atbilstibas nosacfjumi) ................oooevvvennini. 3

Tiesas spriedums (pirma palata) 2005. gada 8. decembri lieta C-220/03 Eiropas Centrala banka pret
Vacijas Federalo Republiku (Protokols par privilegijam un imunitati Eiropas Kopienas — Vienosanas
par Eiropas Centralas bankas sédekli — Skiréjtiesas klauzula — ECB nomatas ekas — Nomas maksu
ietekméjosie netiesie NOAOKI) .....ceevriuiiiiiii i e 3

Tiesas spriedums (otra palata) 2005. gada 1. decembri lieta C-301/03 Italijas Republika pret Eiropas

Kopienu Komisiju (Struktirfondi — Izdevumu atbilstiba — Programmas papildinajumu grozijumi —
NEPIENEMAMIDA) ..oeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiit ittt e e e e e e e e e eeaeeaaaas 4

(Turpindjums nakamaja lapa)



Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2006/C 36/07 Tiesas spriedums (virspalata) 2005. gada 15. novembri lieta C-320/03 Eiropas Kopienu Komisija pret
Austrijas Republiku (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 28. lidz 30. pants — Pre¢u briva aprite —
Regulas (EEK) Nr. 881/92 1. un 3. pants — Regulas (EEK) Nr. 3118/93 1. un 6. pants — Trans-
ports — Sektorals kravas automasinu, kas smagakas par 7,5 t un kas parvada noteiktas preces,
kustibas aizliegums — Gaisa kvalitate — Veselibas un vides aizsardziba — Samériguma princips) ....... 4

2006/C 36/08 Tiesas spriedums (virspalata) 2005. gada 13. decembri lieta C-411/03 (Landgericht Koblenz lagums
sniegt prejudicialu noléemumuy) tiesvediba ko uzsakusi SEVIC Systems AG (Briviba veikt uznéméjdarbibu
— EKL 43. un 48. pants — Parrobezu apvieno$anas — Atteikums ierakstit valsts komercregistra —
SAAEITGUITIS) .ttt ettt e ettt e e e ettt e eeeaen 5

2006/C 36/09 Tiesas spriedums (virspalata) 2005. gada 13. decembri Lieta C-446/03 High Court of Justice (England &
Wales, Chancery Division) (lagums sniegt prejudicialu nolémumu) Marks & Spencer plc pret David Halsey
(Her Majesty’s Inspector of Taxes) (EKL 43. un 48. pants — Uzpémumu nodoklis — Sabiedribu grupas
— Nodokla atvieglojums — Mates sabiedribu pelna — Meitas sabiedribas-rezidentes [ciesto] zaudé-

jumu atskaitiSana — Atlauja [piekriSana] — Meitas sabiedribas-nerezidentes cita dalibvalsti ciesto
zaud&umu atskaitiSana — IZSIEZEANG) ........oviiiiiiiiiiiiiiiiiie e 5
2006/C 36/10 Tiesas spriedums (virspalata) 2005. gada 6. decembri apvienotajas lietas C-453/03, C-11/04, C-12/04

un C-194/04 (High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court), Consi-
glio di Stato un Rechtbank ’s-Gravenhage ligumi sniegt prejudicialu nolémumu) ABNA Ltd, Denis Brini-
combe, BOCM Pauls Ltd, Devenish Nutrition Ltd, Nutrition Services (International) Ltd, Primary Diets Ltd pret
Secretary of State for Health, Food Standards Agency (C-453/03), Fratelli Martini & C. SpA, Cargill Srl pret
Ministero delle Politiche Agricole e Forestali, Ministero della Salute, Ministero delle Attivita Produttive
(C-11/04), Ferrari Mangimi Srl, Associazione nazionale tra i produttori di alimenti zootecnici (Assalzoo) pret
Ministero delle Politiche Agricole e Forestali, Ministero della Salute, Ministero delle Attivita Produttive
(C-12/04) un Nederlandse Vereniging Diervoederindustrie (Nevedi) pret Productschap Diervoeder (C-194/04)

(Veterinaras parbaudes — Dzivnieku baribas maisijums — Produkta sastavdalu preciza norade
procentos — Sameriguma principa PArkAPUINS) .....uneeeiiiiiiiiinneeiiiiiiiii e 6
2006/C 36/11 Tiesas spriedums (virspalata) 2005. gada 6. decembri lieta C-461/03 (College van Beroep voor het bedrijf-

sleven lagums sniegt prejudicialu noléemumu) Gaston Schul Douane-expediteur BV pret Minister van Land-
bouw, Natuur en Voedselkwaliteit (EKL 234. pants — Valsts tiesas pienakums uzdot prejudicialu jauta-
jumu — Kopienu noteikuma spéka neesamiba — Cukurs — Papildu ievedmuitas nodoklis — Regula

(EK) NI 1423/95 — 4. PAILS) weunneeeieiiiii e e e ettt e ettt e et e e e ettt e e e e e eeaaa e 7
2006/C 36/12 Tiesas spriedums (ceturta palata) 2005. gada 24. novembri lieta C-506/03 Vacijas Federativa Repub-

lika pret Eiropas Kopienu Komisiju (Finansials atbalsts — Iespgjamibas pétijums — Ligums par intelek-

tuala TpaSuma tiesTbu NOAOSANU) ...iiiiiiiiiiiiiiiiiiiii ittt e e e e e eeeeeeas 7
2006/C 36/13 Tiesas spriedums (otra palata) 2005. gada 1. decembrT lieta C-14/04 (Valsts Padomes ligums sniegt

prejudicialu nolemumu) Abdelkader Dellas u.c. pret premjerministru u.c. (Sociala politika — Darbinieku
(darba némeéju) drosibas un veselibas aizsardziba — Direktiva 93/104/EK — “Darba laika” jédziens —
Piemérojamiba — Valsts tiesiskais reguléjums, kura jo ipasi attieciba uz nedelas darba laika ilgumu
noteikta darbiniekam (darba némeéjam) izdevigaka maksimala robeza — Darba laika ilguma noteik$ana
atseviskas socialajas iestadés — Deziira, kuras laika darbiniekam (darba néméjam) jaatrodas darba vieta
— Laikposmi $ada darba laika, kad darbinieks (darba néméjs) neveic aktivu darbibu — Valsts dife-
rencétais darba stundu saskaitiSanas mehanisms atkariba no darbibas intensitates) ........................... 8




Pazinojums Nr.

2006/C 36/14

2006/C 36/15

2006/C 36/16

2006/C 36/17

2006/C 36/18

2006/C 36/19

2006/C 36/20

Saturs (turpinajums) Lappuse

Tiesas spriedums (otra palata) 2005. gada 8. decembri lieta C-33/04 Eiropas Kopienu Komisija pret
Luksemburgas Lielhercogisti (Valsts pienakumu neizpilde — Telekomunikacijas — Direktiva 97/33/EK
— 7. panta 5. punkts — Pienakums kompetentai neatkarigai iestadei parbaudit izmaksu uzskaites
sistémas atbilstibu un publicét atbilstibas deklaraciju — Direktiva 98/10/EK — 18. panta 1. un
2. punkts — Nepareiza pienemto pasakumu piemérosana attieciba uz valsts regulativas iestades
izmaksu uzskaites sistémas atbilstibas parbaudi un ikgadgjas atbilstibas deklaracijas publicéSanu —
Pienemamiba — Interese prasibas iesnieg§ana — Pirmstiesas procediira — Tiesibas uz aizstavé$anos
— Direktiva 2002/19/EK, Direktiva 2002/21/EK un Direktiva 2002/22/EK — Parejas noteikumi —
Dalibvalstu atturéSanas direktivas parejas perioda laika pienemt noteikumus, kas varétu bitiski
apdraudét $is direktivas izvirzito mérki — Savstarpé&ja savienojuma standartpiedavajums) ..................

Tiesas spriedums (tresa palata) 2005. gada 15. decembri lieta C-63/04 (High Court of Justice (England &
Wales), Chancery Division ligums sniegt prejudicialu nolemumu) Centralan Property Ltd pret Commissio-
ners of Customs & Excise (Sesta PVN direktiva — 20. panta 3. punkts — RazoSanas lidzek]i — Prieksnodokla
atskaitiSana — Atskaitfjumu korigesana — Nekustamais Tpasums — Atsavinasana, izmantojot divus saistitus
darijumus, no kuriem viens ir atbrivots no nodokla, bet otrs ir apliekams ar nodokli — Sadale) ....................

Tiesas spriedums (virspalata) 2005. gada 6. decembri lieta C-66/04 Lielbritanijas un Ziemelirijas
Apvienota Karaliste pret Eiropas Parlamentu un Eiropas Savienibas Padomi (Partikas produkti —
Regula (EK) Nr. 2065/2003 — Kiapinasanas aromatizétaji — Juridiska pamata izvéle) ......................

Tiesas spriedums (pickta palata) 2005. gada 24. novembri lieta C-136/04 (Bundesfinanzhof lagums
sniegt prejudicidlu noléemumu) Deutsches Milch-Kontor GmbH pret Hauptzollamt Hamburg-Jonas
(Eksporta kompensacijas — Regulas (EEK) Nr. 804/68, 1706/89 un 3445/89 — Parstradasanai tresaja
VST PATEAZELT STETE) +vvvvvvieeeeteeiiiie e e ettt ettt e e ettt e e e e et et e e e e e e et e e e e e eeaaaaan

Tiesas spriedums (virspalata) 2005. gada 22. novembri lieta C-144/04 (Arbeitsgericht Miinchen lagums
sniegt prejudicialu nolemumu) Werner Mangold pret Riidiger Helm (Direktiva 1999/70/EK — Pamatnoli-
guma par darbu uz noteiktu laiku 2., 5. un 8. klauzula — Direktiva 2000/78/EK — 6. pants — Vienli-
dziga attieksme nodarbinatibas un darba joma — Ar vecumu saistita diskrimindcija) ......................

Tiesas spriedums (otra palata) 2005. gada 15. decembr lieta C-148/04 (Commissione tributaria provin-
ciale di Genova lugums sniegt prejudicialu nolemumu) Unicredito Italiano SpA pret Agenzia delle Entrate,
Ufficio Genova 1 (Valsts atbalsts — Lémums 2002/581/EK — Nodoklu atvieglojumi, kas pieskirti
bankam — Lémuma pamatojums — Valsts atbalsta kvalifikacija — Nosacljumi — Saderigums ar
kopgjo tirgu — Nosacljumi — EKL 87. panta 3. punkta b) apakSpunkts — Svarigs projekts visas
Eiropas interesés — Noteiktu darbibu attistiSana — Agrak pieskirti nodoklu atvieglojumi — Atbalsta
atgtisana — Tiesiskas palavibas aizsardzibas princips — Tiesiskas noteiktibas princips — Samériguma
PIINICIPS) ©en ettt e

Tiesas spriedums (otra palata) 2005. gada 27. oktobri apvienotajas lietas C-187/04 un C-188/04
Eiropas Kopienu Komisija pret Italijas Republiku (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 93/37/EEK
— Bivdarbu valsts ligumi — Valsts koncesijas — Izsludinasanas noteikumi) .............cccceeeiiieiiennnnn.

10

10

11

(Turpindjums nakamaja lapa)



Pazinojums Nr.

2006/C 36/21

2006/C 36/22

2006/C 36/23

2006/C 36/24

2006/C 36/25

2006/C 36/26

2006/C 36/27

2006/C 36/28

2006/C 36/29

Saturs (turpinajums) Lappuse

Tiesas spriedums (tresa palata) 2005. gada 1. decembri lieta C-213/04 (Oberster Gerichtshof ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) Ewald Burtscher pret Josef Stauderer (Kapitala briva aprite —
EKL 56. pants — Apbives gabala iegades deklaréSanas procedira — Darfjuma retroaktiva spéka
neesamiba, ja pircgjs iesniedz deklaraciju NOVEIOL) .......eoevivuiiieiiiiiiiiii e

Tiesas spriedums (piekta palata) 2005. gada 15. decembri lieta C-250/04 Eiropas Kopienu Komisija
pret Griekijas Republiku (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2002/19/EK — Piekluve elektro-
nisko komunikaciju tikliem un ar tiem saistitam iekartam — Netransponé$ana noteiktaja termina) ......

Tiesas spriedums (piekta palata) 2005. gada 15. decembrT lieta C-253/04 Eiropas Kopienu Komisija
pret Griekijas Republiku (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2002/21/EK — Elektronisko komu-
nikaciju tikli un pakalpojumi — Kopégjs tiesiskais regulégjums — Netransponéana noteiktaja termina)

Tiesas spriedums (piekta palata) 2005. gada 15. decembri lieta C-254/04 Eiropas Kopienu Komisija
pret Griekijas Republiku (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2002/21/EK — Elektronisko komu-
nikaciju tikli un pakalpojumi — Atlauja — Netransponésana noteiktaja termina) ..............cccceeeeeeeees

Tiesas spriedums (tresa palata) 2005. gada 8. decembrT lieta C-280/04 (Vestre Landsret lugums sniegt
prejudicialu nolémumu) Jyske Finans A/S pret Skatteministeriet (Sesta PVN direktiva — 13. panta B dalas
¢) punkts — Atbrivojumi — Atbrivojums, kas pieskirts precu piegadem, par kuram nav tiesibu uz nodokla
atskaitijumu — Lietotu transportlidzeklu tirdznieciba, ko veic hizinga sabiedriba — 26.a pants — Ipass rezims
lietotu precu tIrdzZnieciDai) ... .....uuue e e e e

Tiesas spriedums (pirma palata) 2005. gada 24. novembri lietda C-366/04 (Unabhingiger Verwaltungs-
senat Salzburg liigums sniegt prejudicialu nolémumu)Georg Schwartz pret Biirgermeister der Landes-
hauptstadt Salzburg (Pre¢u briva aprite — Kvantitativie ierobeZojumi — Pasakumi ar lidzvertigu iedar-
bibu — Valsts noteikums, ar kuru tirdzniecibas automatos tiek aizliegta saldumu pardosana bez
iesainojuma — Partikas produktu higiena) ............ovviiiiiiiiiiiinni e

Tiesas spriedums (sesta palata) 2005. gada 17. novembri lieta C-378/04 Eiropas Kopienu Komisija
pret Austrijas Republiku (Valsts pienakumu neizpilde — Darba némgju aizsardziba — Risks, kas sais-
tits ar paklautibu kancerogénu un mutagénu iedarbibai — NetransponéSana noteiktaja termina) .........

Tiesas spriedums (tresa paldta) 2005. gada 1. decembri apvienotajas lietas C-394/04 un C-395/04
(Symvoulio tis Epikrateias lagumi sniegt prejudicialu nolémumu) Diagnostiko & Therapeftiko Kentro
Athinon-Ygeia AE pret Ypourgos Oikonomikon (Sesta PVN direktiva — 13. panta A dalas 1. punkta
b) apak$punkts — Atbrivojumi — Darbibas, kas ciesi saistitas ar ievietoSanu slimnica vai ar medici-
nisko apriipi — Telefona pakalpojumu sniegana un televizoru iznomasana slimnica ievietotam
personam — Gultasvietu un édiena nodro$inasana to piederigajiem) ............cooeevviiieiiiireeiiieninnnnnn

Tiesas spriedums (ceturta palata) 2005. gada 8. decembri lieta C-445/04 (Finanzgericht Diisseldorf
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) Possehl Erzkontor GmbH pret Hauptzollamt Duisburg (Kopgjais
muitas tarifs — Tarifu klasifikacija — Apakspozicija 2519 90 10 — Kausétais magneézijs, ko iegist,
kausgjot ieprieks dedzinato magnezitu elektriska loka krasni — Kausétais magnezijs) .......................
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Pazinojums Nr.

2006/C 36/30

2006/C 3631

2006/C 36/32

2006/C 36/33

2006/C 36/34

2006/C 36/35

2006/C 36/36

2006/C 36/37

2006/C 36/38

2006/C 36/39

2006/C 36/40

2006/C 36/41

Saturs (turpinajums) Lappuse

Tiesas spriedums (sesta palata) 2005. gada 17. novembr lieta C-22/05 Eiropas Kopienu Komisija pret
Belgijas Karalisti (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 93/104/EK — Darba apstakli — Darba laika
organizacija — Netransponé$ana noteiktaja termina) .............ueueeemmeeierreerieereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeens

Tiesas spriedums (piekta palata) 2005. gada 8. decembri lieta C-38/05 Eiropas Kopienu Komisija pret
Iriju (Valsts pienakumu neizpilde — Regula (EEK) Nr. 2847/93 — Kontroles sistéma zivsaimniecibas
nozaré — Informacija par piestatné ievesto zivju sugam un daudzumiem, ka ari par zvejas intensitati)

Tiesas spriedums (sesta palata) 2005. gada 15. decembrT lieta C-67/05 Eiropas Kopienu Komisija pret
Vacijas Federativo Republiku (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2000/60/EK — Kopienas poli-
tika didens resursu joma — Netransponé$ana noteiktaja terming) ..........cooeeeeeeriiiriiiiiiirniiiiiiniennennn.

Tiesas spriedums (piekta palata) 2005. gada 15. decembri lieta C-88/05 Eiropas Kopienu Komisija
pret Somijas Republiku (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2002/59/EK — NetransponéSana
NOLEIKEAJA TEITIUMA) - ..o eeeeeiiiiii st e ettt ettt e e e ettt e e e e et eeeeees

Tiesas spriedums (ceturta palata) 2005. gada 8. decembri lieta C-115/05 Eiropas Kopienu Komisija
pret Luksemburgas Lielhercogisti (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2001/65/EK — Noteiktu
sabiedribu veidu gada parskati un konsolidétie parskati — NetransponéSana noteiktaja termina) .........

Tiesas spriedums (piekta palata) 2005. gada 17. novembri lieta C-131/05 Eiropas Kopienu Komisija
pret Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienoto Karalisti (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 79/
409/EEK un DireKtiva 92/43/EEK) .........ooiiieoeeoeeeeeeeeeeeeeee oo,

Tiesas rikojums (sesta palata) 2005. gada 27. oktobr lieta C-234/05 (Hof van beroep te Brussel
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) Minister van Sociale Zaken, Staatssecretaris voor volksgezond-
heid pret BVBA De Backer (Prejudicials noléemums — Nepienemamiba) .............ooooeeeiiiiiii.

lieta C-400/05: Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden
2005. gada 11. novembra lémumu lieta B.A.S. Trucks B.V. pret Staatssecretaris van Financién ..............

lieta C-401/05: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden
2005. gada 11. novembra lémumu lieta VDP Dental Laboratory N.V. pret Staatssecretaris van Financién

lieta C-402/05 P: Apelacija, ko 2005. gada 17. novembri ierosindja Yassin Abdullah Kadi par Eiropas
Kopienu Pirmas instances tiesas (otra palata paplasinata sastava) 2005. gada 21. septembra spriedumu
lieta T-315/01 Yassin Abdullah Kadi/Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu Komisija ............

lieta C-410/05: Prasiba pret Griekijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada
21 MOVEIMIDIT ..ottt

lieta C-411/05: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Juzgado de lo Social n° 33 de
Madrid 2005. gada 14. novembra rikojumu lieta Félix Palacios de la Villa pret Cortefiel Servicios SA, José
Maria Sanz Corral, Martin Tebar Less un lietas dalibnieku, kas iestajies lieta — Ministerio Fiscal .............
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(Turpindjums nakamaja lapa)



Pazinojums Nr.

2006/C 36/42

2006/C 36/43

2006/C 36/44

2006/C 36/45

2006/C 36/46

2006/C 36/47

2006/C 36/48

2006/C 36/49

2006/C 36/50

2006/C 36/51

2006/C 36/52

2006/C 36/53

2006/C 36/54
2006/C 36/55

2006/C 36/56

Saturs (turpinajums) Lappuse

lieta C-421/05: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Rechtbank van Koophandel te Brussel
2005. gada 21. novembra lémumu lieta N.V. City Motors Groep pret N.V. Citroén Belux ....................

lieta C-427/05: Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Commissione Tributaria Regionale di
Genova 2005. gada 31. janvara rikojumu lieta Porto Anticio di Genova SpA pret Agenzia delle Entrate
USFICIO di GEMOVA 1 ittt

lieta C-428/05: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Finanzgericht Hamburg 2005. gada
21. novembra rikojumu lietd Firma Laub GmbH & Co. Vieh & Fleisch Import-Export pret Hauptzollamt
HOMDUIG-JOMNAS ..t e e e e e e e e e e e e et e ettt eete et ee e et eeeaeeeeenaaaans

lieta C-429/05: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Tribunal d'instance de Saintes
2005. gada 16. novembra léemumu lieta Max Rampion un Marie-Jeanne Godard, péclaulibas uzvards
Rampion, pret Franfinance SA un K par K SAS ..oooiiiiiiiiiii e

lieta C-431/05: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar 2005. gada 3. novembra Supremo
Tribunal de Justica spriedumu lieta Merck Genéricos — Produtos Farmacéuticos, Lda. pret Merck & CO. INC.
un Merck Sharp & Dohime, LAa. .........oiiieiiiiiiiiii et

lieta C-432/05: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Hogsta domstolen 2005. gada
24. novembra rikojumu lieta Unibet (London) Ltd un Unibet (International) pret Justitiekanslern (Zviedrija)

lieta C-433/05: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Handens tingsratt 2005. gada
21. novembra rikojumu lieta Aklagaren pret Lars Sandstrom .............ccccccccciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinnn.

lieta C-436/05: Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Hof van Beroep te Antwerpen
2005. gada 29. novembra spriedumu lieta 1. Lucien De Graaf, 2. Gudula Daniels pret Belgische Staat

lieta C-437/05: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Okresniho soudu v Ceském Krumlové
2005. gada 28. novembra rikojumu lieta Jan Vorel pret Nemocnice Cesky Krumlov ...............ooevvvvnennn.

lieta C-441/05: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar La cour administrative d'appel de
Douai 2005. gada 1. decembra spriedumu lieta Société Roquette Freres pret Ministre de I'’Agriculture, de
I'Alimentation, de la Péche et de la Ruralité ................coooiiiiiiiiiiiiiii e
lieta C-443/05 P: Apelacija, ko 2005. gada 14. decembri ierosinaja Common Market Fertilizers SA
(CMF), par Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (pirma palata paplainata sastava) 2005. gada
27. septembra spriedumu apvienotajas lietas T-134/03 un T-135/03 Common Market Fertilizers SA
(CMF)[Eiropas KOpienu KOMUSIA ....vvuuuuneeetiiiiiiiseeee ettt s e e e ettt e e e e ettt eeeeeeeaite e eeeeeees

lieta C-449/05: Prasiba pret Italijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada
16, dECEIMIDIT .ttt e e e e e e e e e e

Lietas C-541/03 izsIEG8ana N0 TEGISIIA ...uu.eeeiiiiiiiii e ee et e ettt e e et eeeeeees
Lietas C-67/04 izsI€Z8ana N0 re@IStra ...............uuuuuuiiumiiiiiiiiiiiii e

Lietas C-147/05 izsIEZSaNa MO FEFISIIA ....vvvvvveiiiiiiiiiiiiiiieiiiiiii e e e e eeeeeeeeeeeas
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Pazinojums Nr.

2006/C 36/57

2006/C 36/58

2006/C 36/59

2006/C 36/60

2006/C 36/61

2006/C 36/62

2006/C 36/63

2006/C 36/64

2006/C 36/65

2006/C 36/66

2006/C 36/67

2006/C 36/68

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lietas C-153/05 izsIEZSaNA MO TEZISIIA ....vvvviviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e e e eeeeeeeeeeas
Lietas C-204/05 izs1€Z3ana N0 FEZISIIA ......uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieie e e e e e e e eeaaeeaeeans
PIRMAS INSTANCES TIESA

lieta T-33/02: Pirmas instances tiesas 2005. gada 29. novembra spriedums — Britannia Alloys &
Chemicals pret Komisiju (Konkurence — EKL 81. pants — Aizliegta vienosanas — Cinka fosfata tirgus
— Naudas sods — Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts — Atbilstigs apgrozijums — Prasiba atcelt
HESTDU @KLU) ©ee ettt e e e e e e e e e e aaans

lieta T-48/02: Pirmas instances tiesas 2005. gada 6. decembra spriedums — Brouwerij Haacht pret
Komisiju (Konkurence — Aizliegtas vieno$anas — Soda naudas — Pamatnostadnes soda naudu apréki-
nasanai — Parkapuma izdaritaja faktiska spéja nodarit batiskus zaudéjumus citiem saimnieciskas
darbibas subjektiem — Atbildibu mikstinosi apstakli — Pazinojums par sadarbibu) ........................

lieta T-52/02: Pirmas instances tiesas 2005. gada 29. novembra spriedums — SNCZ pret Komisiju
(Konkurence — EKL 81. pants — Aizliegta vieno$anas — Cinka fosfata tirgus — Naudas sods —
Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts — Samériguma un vienlidzigas attieksmes principi — Prasiba
ACEIE HESTDU @KEU) Lovviiiiii et

lieta T-62/02: Pirmas instances tiesas 2005. gada 29. novembra spriedums — Union Pigments pret
Komisiju (Konkurence — EKL 81. pants — Aizliegta vienoSanas — Cinka fosfata tirgus — Naudas
sods — Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts — Parkapuma smagums un ilgums — Samériguma un
vienlidzigas atticksmes principi — Prasiba atcelt tiestbu aktu) ..........oooeeiiiiiiiiiiiiiiii e

lieta T-64/02: Pirmas instances tiesas 2005. gada 29. novembra spriedums — Heubach pret Komisiju
(Konkurence — EKL 81. pants — Aizliegta vienoSanas — Cinka fosfata tirgus — Naudas sods —
Pamatnostadnes naudas sodu apmeéra aprékinasanai — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Iebilde par prettie-
siskumu — Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts — Parkapuma smagums — Samériguma un vienli-
dzigas attieksmes princips — PAIMALOJUITIS) «....vvvvvuririiiiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeaeeeeeeas

lieta T-361/03: Pirmas instances tiesas 2005. gada 30. novembra spriedums — Vanlangendonck pret
Komisiju (lerédni — Visparéjais konkurss — Neieklausana rezerves saraksta — Konkursa pazinojuma
parkapums — Vienlidziga attieKSIme ) ........coooiiiiiiiiiiiiiiiii e

lieta T-12/04: Pirmas instances tiesas 2005. gada 30. novembra spriedums — Almdudler — Limonade
pret ITSB (Kopienas precu zime — Trisdimensiju pre¢u zime — Limonades pudeles forma — Registra-
cijas atteikums — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts) ................cccceii.

lieta T-343/03: Pirmas instances tiesas 2005. gada 16. novembra rikojums — Deutsche Post un Secu-
ricor Omega Express pret Komisiju (Valsts atbalsts — EKL 88. panta 3. punkts — Prasiba atcelt tiesibu
aktu — Pienemamiba — Stidziba — NoraidiSana — PriekSmeta trokums) ............ccooeviviiiniiinnnnnn.

lieta T-426/04: Pirmas instances tiesas 2005. gada 21. novembra rikojums — Tramarin pret Komisiju
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Pienemamiba — Valstu pieskirtie atbalsti — Komisijas aicinajums grozit
pazinota atbalsta projektu — Akts, pret kuru var celt prasibu — Akts ar juridiski saisto§u iedarbibu —
Termini prasibu celSanai — Atskaites datums — Kopsavilkuma publikacija “Oficialaja vestnesi” — Inter-
TSR R (011 U TP

lieta T-507/04: Pirmas instances tiesas 2005. gada 23. novembra rikojums — Ruiz Bravo-Villasante
pret Komisiju (lerédni — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Termin§ prasibas cel§anai — Nepienemamiba)

28

28

29

29

29

30

30

31

31

32

(Turpindjums nakamaja lapa)



Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2006/C 36/69 lieta T-411/05: Prasiba, kas celta 2005. gada 18. novembri — Gerolf Annemans pret Komisiju ........... 32
2006/C 36/70 lieta T-414/05: Prasiba, kas celta 2005. gada 22. novembri — NHL Enterprises pret ITSB ................. 33
2006/C 36/71 lieta T-420/05: Prasiba, kas celta 2005. gada 25. novembrl — Vischim pret Komisiju ...................... 33
2006/C 36/72 lieta T-432/05: Prasiba, kas celta 2005. gada 8. decembri — EMC Development pret Komisiju ........... 34
2006/C 36/73 lieta T-433/05: Prasiba, kas celta 2005. gada 18. novembri — Sanchez Ferriz pret Komisiju .............. 35
2006/C 36/74 lieta T-162/05: Pirmas instances tiesas 2005. gada 17. novembri rikojums — Grijseels un Lopez Garcia

pret Eiropas Ekonomikas un socialo liett KOMIteju ......coevvvvuiuieiiiiiiiiiii e 35

II Sagatavosanas dokumenti
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11.2.2006.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C 36/1

(Informacija)

TIESA

EIROPAS KOPIENAS TIESA

TIESAS SPRIEDUMS

(virspalata)

2005. gada 22. novembri

lieta C-384/02 (Kobenhavns Byret liigums sniegt prejudi-
cialu noléemumu) kriminallieta pret Knud Grongaard, Allan
Bang (')

(Direktiva 89/592/EEK — IekSejas informacijas nelikumiga
izmantoSana — lekSegjas informdcijas nodoSana tresajam
personam — Aizliegums)

(2006/C 36/01)

(tiesvedibas valoda — danu)

Lieta C-384/02 par lagumu sniegt prejudicialu nolemumu atbil-
stodi EKL 234. pantam, ko Koebenhavns Byret (Danija) iesniedza
ar lémumu, kas piepemts 2002. gada 14. augusta un kas Tiesa
registréts 2002. gada 25. oktobri, tiesvediba kriminallieta pret
Knud Grengaard, Allan Bang, Tiesa (virspalata) $ada sastava:
priek$sedetajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priekssédétaji
P. Janns [P. Jann], K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans],
A. Ross [A. Rosas], tiesnesi Z. P. Puiso$é [J.-P. Puissochet],
R. Sintgens [R. Schintgen], S. fon Bars [S. von Bahr] (referents),
H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues] un R. Silva de
Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], $eneraladvokats M. Pojaress
Maduru [M. Poiares Maduro], sekretars H. fon HolSteins [H. von
Holstein], sekretara paligs, 2005. gada 22. novembrT ir pasludi-
najusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) Padomes 1989. gada 13. novembra Direktivas 89/592/EEK, ar
ko koording noteikumus par iekSgjas informacijas nelikumigu
izmantoSanu, 3. panta a) apakSpunkts aizliedz personai, kas
sanem iekSegju informaciju ka darbinicku parstavis sabiedribas

valde vai ka uznémumu grupas sadarbibas komitejas loceklis,
izpaust $adu informaciju arodbiedribas priekssedetajam, kurd
apvienojusies darbinieki un kas ir iecelusi So personu par sadar-
bibas komitejas locekli, iznemot:

— ja pastav cieSa saistiba starp informdcijas izpauSanu un
parasta darba, amata vai pienakumu izpildi un

— ja So informaciju ir bijis nepiecieSams izpaust, lai veiktu
parasto darbu, amatu vai pienakumus.

Parbaudot nosacijumu izpildi, valsts tiesai saskana ar pieméro-
jamam valsts tiesibu normam jo ipasi ir janem vera:

— tas, ka Sis iznemums no aizlieguma izpaust iekSgjo informaciju
ir jainterprete sasaurinati;

— apstaklis, ka ikreiz, atkartoti izpauzot $adu informaciju, palie-
lings risks, ka ST informacija var tikt izmantota tada merka
sasniegSanai, kas ir pretruna ar Direktivu 89/592, un

— ieksgjas informacijas sensibilitate.

>

Direktivas 89/592 3. panta a) apakspunkts aizliedz arodbiedribas
priekssedetajam izpaust lidzstradniekiem tadu iekSeju informaciju,
kas mingta Sajos jautajumos, iznemot apstaklus, kas mineti atbilde
uz pirmo un otro jautdjumu.

Parbaudot $7 nosacijuma izpildi, valsts tiesai saskana ar pieméro-
jamam valsts tiestbu normam jo pasi ir janem véra kritériji, kas
arT mineti $aja atbilde.

() OV C7,11.01.2003.



C 362

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

11.2.2006.

Tiesas spriedums

(otra palata)

2005. gada 1. decembri

lieta C-46/03 Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Kara-

liste pret Eiropas Kopienu Komisiju (')

(Struktiirfondi — Summu anuleSana — Nosacijumi —
Programma Manchester/Salford/Trafford 2 (“MST 2”)

(2006/C 36/02)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Lieta C-46/03 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi
atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2003. gada 31. janvarl céla
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji
— P. Ormonda [P. Ormond] un R. Kodvela [R. Caudwell], ka ari
K. Mandzi [K. Manji], parstavji, kam palidz D. Loids-DZonss
[D. Lloyd-Jones], QC, un S. Li [S. Lee], barrister) pret Eiropas
Kopienu Komisiju (parstavis — L. Flins [L. Flynn]), ko atbalsta
Eiropas Savienibas Padome, (parstavji — M. Balta [M. Balta],
ka ari F. Florindo Gizons [F. Florindo Gijén] un DZz. Karberijs
[J. Carbery]), Tiesa (otra palata) $ada sastava: palatas prieks-
sédétajs $ada sastava: palatas priekssédétajs K. V. A. Timmermanss
[C. W. A. Timmermans] (referents), tiesnesi J. Makarciks [J.
Makarczyk], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], P. Kiris
[P. Kiiris] un DZ. Arestis [G. Arestis], generaladvokate K. Stiksa-
Hakla [C. Stix-Hackl], sekretare M. Ferreira [M. Ferreira], galvena
administratore, 2005. gada 1. decembri ir pasludinajusi sprie-
dumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) atcelt Eiropas Kopienu Komisijas lemumu, kas ietverts 2002. gada
22. novembra vestule, anulet summu 11 632 600 EUR apmera
ka noraditas izmaksas darbibas programmas Manchester/Salford/
Trafford 2 ietvaros;

2) piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSands izde-
vumus;

3) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C70,22.03.2003.

TIESAS SPRIEDUMS

(Virspalata)

2005. gada 13. decembri

lieta C-78/03 P Eiropas Kopienu Komisija pret Aktionsge-
meinschaft Recht und Eigentum eV (')

(Apelacija — Vacijas iestazu pieskirtais atbalsts zemes
iegiiSanai — Zemes privatizacijas un lauksaimniecibas
restrukturizacijas programma jaunajas federalajas zemes)

(2006/C 36/03)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-78/03 P par apelacijas sudzibu atbilstosi Tiesas Statdtu
56. pantam, ko 2003. gada 19. februari iesniedza Eiropas
Kopienu Komisija (parstavji — Dz. Flets [J. Flett] un V. Kroisics
[V. Kreuschitz]), pargjie lietas dalibnieki — Vacijas Federativa
Republika, (parstavis — M. Lumma [M. Lumma]), puse, kas
iestajusies lieta pirmaja instance, Aktionsgemeinschaft Recht und
Eigentum ¢V, Borken (Vacija), ko parstav. M. Pehsteins
[M. Pechstein], professeur, Tiesa (Virspalata) $ada sastava: palatas
priek$sedétajs V. Skouris [V. Skouris], palatas priekssédetaji
P. Janns [P. Jann], K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans],
A. Ross [A. Rosas], K. Simans [K. Schiemann] un . Makarciks
[J. Makarczyk], tiesnesi K. Gulmans [C. Gulmann] (referents),
A. La Pergola [A. La Pergola], Z. P. Puiso$é [J.-P. Puissochet],
P. Karis [P. Kiiris], E. Juhass [E. Juhdsz], E. Levits un A. O'Kifs
[A. O Caoimh], generaladvokats F. Dz Dzeikobss [F. G. Jacobs],
sekretars R. Grass [R.Grass], 2005. gada 13. decembri ir paslu-
dinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2002. gada
5. decembra spriedumu lieta T-114/00 Aktionsgemeinschaft
Recht und Eigentum/Komisija;

2) noraidit ka nepienemamu  Aktionsgemeinschaft Recht und
Eigentum €V Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa celto prasibu,
ar ko ta liidz atcelt Komisijas 1999. gada 22. decembra Lemumu
par piekrisanu valsts atbalstam saskana ar EKL 87. un 88. pantu
(iepriekseja redakcija — 92. un 93. pants);

3) Aktionsgemeinschaft Recht und Eigentum eV sedz visus tiesasanas
izdevumus abas instances.

() OV C 101, 26.04.2003.



11.2.2006.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C 36/3

TIESAS SPRIEDUMS

(pirma palata)

2005. gada 24. novembri

apvienotajas lietas C-138/03, C-324/03 un C-431/03 Italijas
Republika pret Eiropas Kopienu Komisiju (!)

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Struktiirfondi — Lidzfinans-

eSana — Regula (EK) Nr. 1260/1999 un Regula (EK)

Nr. 1685/2000 — Valsts iestazu valsts atbalsta shemu
ietvaros veikto avansa maksajumu atbilstibas nosacijumi)

(2006/C 36/04)

(tiesvedibas valoda — italu)

Apvienotajas lietas C-138/03, C-324/03 un C-431/03 par
prasibam atcelt tiesibu aktu atbilstosi EKL 230. pantam, ko
2003. gada 27. marta (C-138/03), 2003. gada 24. julija (C-
324/03) un 2003. gada 9. oktobri (C-431/03) céla Italijas
Republika (parstavji — I. M. Bragulja [I. M. Braguglia], kam
palidz A. Cingolo [A. Cingolo], avocat) pret Eiropas Kopienu
Komisiju (parstavjii — E. di Mar$s [E. De March] un L. Flinns
[L. Flynn], parstavji, kam palidz A. Dal Fero [A. Dal Ferro],
avocat), Tiesa (pirma palata) $ada sastava: palatas priekssédétajs
P. Janns [P. Jann], tiesnesi K. Simans [K. Schiemann],
N. Kolnerika [N. Colneric], H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha
Rodrigues] (referents) un E. Levits, generaladvokate J. Kokote
[J. Kokott], sekretare L. Hjtleta [L. Hewlett], galvena administra-
tore, 2005. gada 24. novembrT ir pasludinajusi spriedumu, kura
rezolutiva dala ir sada:

1) par prasibu lieta C-138/03 nav jalemj;
2) prasibu lieta C-324/03 noraidit;
3) prasibu lieta C-431/03 noraidit ka nepienemamu;

4) piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasands izde-
vumus lieta C-138/03;

5) piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesasands izdevumus lietds
C-324/03 un C-431/03.

() OV C135,07.06.2003.
OV C 226, 20.09.2003.
OV C 304, 13.12.2003.

TIESAS SPRIEDUMS

(pirma palata)

2005. gada 8. decembri

lieta C-220/03 Eiropas Centrala banka pret Vacijas Federalo
Republiku (!)

(Protokols par privilegijam un imunitati Eiropas Kopienas —

Vienosanas par FEiropas Centralas bankas sédekli —

Skirgjtiesas klauzula — ECB nomatas ekas — Nomas maksu
ietekmejosie netiesie nodokli)

(2006/C 36/05)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-220/03 par prasibu atcelt tiesibu aktu atbilstosi
EKL 238. pantam, ko 2003. gada 21. maija cela Eiropas
Centrala banka (parstavji — K. Ciljoli [C. Zilioli] un M. Beniss
[M. Benisch], kam palidz H. G.Kamanns [H.-G. Kamann] un
M. Zelmairs [M. Selmayr]) pret Vacijas Federativo Republiku
(parstavji — U. Forsthofs [U. Forsthoff], kam palidz V. Helterss
[W. Holters], Rechtsanwalt), Tiesa (pirma palata) $ada sastava:
palatas priekssédétajs P. Janns [P. Jann], tiesnesi K. Simans
[K. Schiemann] (referents), K. Lénartss [K. Lenaerts], E. Juhass
[E. Juhdsz] un M. Tlesics [M. Ilesic], generaladvokate K. Stiksa-
Hakla [C. Stix-Hackl], sekretare K. Stranca [K. Sztranc], adminis-
tratore, 2005. gada 8. decembri ir pasludinajusi spriedumu,
kura rezolutiva dala ir sada:

1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Centrald banka atlidzina tiesaSands izdevumus.

(") OV C 200, 23.08.2003.



C 36/4

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

11.2.2006.

TIESAS SPRIEDUMS

(otra palata)

2005. gada 1. decembri

lieta C-301/03 Italijas Republika pret Eiropas Kopienu
Komisiju (')

(Struktiirfondi — Izdevumu atbilstiba — Programmas papil-
dinajumu grozijumi — Nepienemamiba)

(2006/C 36/06)

(tiesvedibas valoda — italu)

Lieta C-301/03 par prasibu atcelt tiesibu aktu atbilstosi
EKL 230. pantam, ko 2003. gada 2. julija cela Italijas Republika
(parstavji — 1. M. Bragulja [I. M. Braguglia], kam palidz advo-
kati Dz. Aijello [G. Aiello] un A. Cingolo [A. Cingolo]) pret
Eiropas Kopienu Komisiju (parstavji — E. di Marss [E. de March]
un L. Flinns [L. Flynn], kam palidz advokats A. dal Fero
[A. Dal Ferro]), Tiesa (otra palata) $ada sastava: palatas prieks-
sédétajs K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans] (refe-
rents), tiesnesi K. Gulmans [C. Gulmann], R. Sintgens
[R. Schintgen], Dz. Arestis [G. Arestis] un J. Klucka [J. Klucka],
generaladvokats F. Dz. Dzeikobss [F. G. Jacobs], sekretare
L. Hjuleta [L. Hewlett], galvena administratore, 2005. gada
1. decembri ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir
sada:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 226, 20.09.2003.

TIESAS SPRIEDUMS

(virspalata)

2005. gada 15. novembri

lieta C-320/03 Eiropas Kopienu Komisija pret Austrijas
Republiku (!)

(Valsts pienakumu neizpildle — EKL 28. lidz 30. pants —

Precu briva aprite — Regulas (EEK) Nr. 881/92 1. un

3. pants — Regulas (EEK) Nr. 3118/93 1. un 6. pants —

Transports — Sektorals kravas automasinu, kas smagakas

par 7,5 t un kas parvada noteiktas preces, kustibas aizlie-

gums — Gaisa kvalitate — Veselibas un vides aizsardziba —
Sameriguma princips)

(2006/C 36/07)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-320/03 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neiz-
pildi atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2003. gada 24. julija céla
Eiropas Kopienu Komisija (parstaviji — K. Smite [C. Schmidt]
ka ari V. Vilss [W. Wils] un G. Brauns [G. Braun],), ko atbalsta
Vacijas Federativa Republika, V. D. Plesings [W.—D. Plessing]
un A. Timane [A. Tiemann], parstavji, kam palidz T. Libigs
[T. Liibbig], Rechtsanwalt, Italijas Republika 1. M. Bragulja
[I. M. Braguglia], parstavis, kam palidz Z. de Belli [G. De Bellis],
awocato dello Stato, Niderlandes Karaliste H. H. Sevenstere
[H. G. Sevenster], parstave, pret Austrijas Republiku (parstavji
— E. Ridls [E. Riedl] un H. Dosi [H. Dossi]), Tiesa (virspalata)
§ada sastava: priek$sédétajs V. Skouris [V. Skouris], palatas
priek$sédétajs P. Janns [P. Jann], K. V. A. Timmermanss
[C. W. A. Timmermans], A. Ross [A. Rosas] un K. Simans
[K. Schiemann], R. Sintgens [R. Schintgen] (referents), tiesnesi
H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues], R. Silva de
Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], K. Lénartss [K. Lenaerts], P. Kiiris
[P. Kiris], J. Juhass [E. Juhdsz], Dz. Arestis [G. Arestis] un
E. Borgs-Bartets [A. Borg Barthet], $eneraladvokats L. A. Helhuds
[L. A. Geelhoed], sekretare K. Stranca [K. Sztranc], administra-
tore, 2005.gada 15.novembrT ir pasludinajusi spriedumu, kura
rezolutiva dala ir $ada:

1) Austrijas Republika, Tiroles ministru prezidenta 2003. gada
27. maija izdoto noteikumu, ar ko Innas ieleja ierobezo parvada-
jumus pa autocelu A 12 (sektorals kustibas aizliegums)
[Verordnung des Landeshauptmanns von Tirol, mit der auf der
A 12 Inntalautobahn verkehrsbeschrinkende Mafnahmen erlassen
werden (sektorales Fahrverbot)], pienemsanas rezultata aizliedzot
automasinu, kas smagakas par 7,5 t un kas parvada noteiktas
preces, kustibu pa vienu no autocela A 12 joslam Innas ieleja,
nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek EKL 28. un 29. pants;

2) prasibu pareja dala noraidit;
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3) Austrijas Republika atlidzina tiesaSanas izdevumus;

4) Vacijas Federativa Republika, Ttalijas Republika un Niderlandes
Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

(") OV C 226, 20.09.2003.

TIESAS SPRIEDUMS
(virspalata)
2005. gada 13. decembri

lieta C-411/03 (Landgericht Koblenz liigums sniegt prejudi-
cialu noléemumu) tiesvediba ko uzsakusi SEVIC Systems
AG ()

(Briviba veikt uznemejdarbibu — EKL 43. un 48. pants —
ParrobeZu apvienosanas — Atteikums ierakstit valsts
komercregistra — Saderigums)

(2006/C 36/08)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-411/03 par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko Landgericht Koblenz (Vacija) iesniedza
ar lémumu, kas piepemts 2003. gada 16. septembri un kas
Tiesa registréts 2003. gada 2. oktobri, tiesvediba, ko uzsakusi
SEVIC Systems AG, Tiesa (virspalata palata) $ada sastava: palatas
priek$sédétajs V. Skouris [V. Skouris], palatas priekssédétaji
P. Jans [P. Jann], K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans],
A. Ross [A. Rosas] un K. Simans [K. Schiemann], tiesnesi
K. Gulmans [C. Gulmann] (referents), H. N. Kunja Rodrigess
[J. N. Cunha Rodrigues], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de
Lapuerta], K. Lénartss [K. Lenaerts], P. Kairis [P. Kiiris], E. Juhass
[E. Juhdsz], Dz. Arestis [G. Arestis] un E. Borgs Bartets [A. Borg
Barthet], generaladvokats A. Ticano [A. Tizzano], sekretare
L. Hjuleta [L. Hewlett], galvena administratore, 2005. gada 13.
decembri ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir
sada:

EKL 43. pants un 48. pants iestajas pret to, ka dalibvalsti var
vispareja veida atteikt ierakstit valsts komercregistra apvienoSanos, ko
veic sabiedriba, izbeidzot darbibu bez likvidacijas un pilniba nododot
$is minetds sabiediibas mantu citai sabiedribai gadijuma, kad vienas

no $im sabiedribam juridiska adrese ir cita dalibvalsti, lai gan Sada
ierakstisana ir iespgjama — ja ir ieveroti noteikti nosacijumi — gadi-
juma, kad abu So sabiedribu, kuras piedalas apvienosands procesa,
juridiskas adreses ir pirmas dalibvalsts teritorija.

(') OV C 289, 29.11.2003.

TIESAS SPRIEDUMS

(virspalata)

2005. gada 13. decembri

Lieta C-446/03 High Court of Justice (England & Wales,

Chancery Division) (ligums sniegt prejudicialu nolemumu)

Marks & Spencer plc pret David Halsey (Her Majesty’s
Inspector of Taxes) (')

(EKL 43. un 48. pants — Uznemumu nodoklis — Sabiedribu

grupas — Nodokla atvieglojums — Mates sabiedribu pelna

— Meitas sabiedribas-rezidentes [ciesto] zaudejumu atskai-

tiSana — Atlauja [piekriSana] — Meitas sabiedribas-nerezi-

dentes cita dalibvalsti ciesto zaudejumu atskaitiSana —
IzslegSana)

(2006/C 36/09)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Lieta C-446/03 par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko High Court of Justice (England &
Wales, Chancery Division) (Apvienota Karaliste) iesniedza ar
lémumu, kas pienemts 2003. gada 16. jalija un kas Tiesa
registréts 2003. gada 22. oktobri, tiesvediba Marks & Spencer plc
pret David Halsey (Her Majesty’s Inspector of Taxes), Tiesa (virs-
palata) 3ada sastava: prieksedétajs V. Skouris [V. Skouris], palatas
priekssédétaji P. Janns [P. Jann], K. V. A. Timmermanss
[C. W. A. Timmermans] un A. Ross [A. Rosas], tiesnesi
K. Gulmans [C. Gulmann] (referents), A. La Pergola [A. La
Pergola), 7. P. Puiso3é [J.-P. Puissochet], R. Sintgens [R. Schintgen],
N. Kolnerika [N. Colneric], J. Klucka [J. Klucka], U. Lehmuss
[U. Lohmus], E. Levits un A. OKifs [A. O Caoimh], gene-
raladvokats M. Pojare§s Maduru [M. Poiares Maduro], sekretare
K. Stranca [K. Sztranc], administratore, 2005. gada 13. decembri
ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:
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ar EKL 43. un 48. pantu neiestajas pret dalibvalsts tiesibu aktiem, ar
ko vispariga veida tiek izslegta iespéja mates sabiedribai—rezidentei no
savas ar nodokli apliekamds pelnas atskaitit tadus zaudejumus, ko
citd valstt cietusi turpat dibinata meitas sabiedriba, lai gan Sada
iespéja tiek paredzeta attieciba uz zaudéjumiem, ko cietusi meitas
sabiedriba—rezidente. Taja pat laika pretruna ar EKL 43. un
48. pantu ir $adu iespeju izslegt attiectba uz mates sabiedribu—rezi-
denti, ja, no vienas puses, meitas sabiedriba ir izmantojusi visas
iespejas nemt véra zaudéjumus, kas radusies tds rezidences valsti attie-
cgd finansu gada ietvaros, iesniedzot liigumu par atvieglojuma [pie-
SkirSanu], ka ari iepriekséjo finansu gadu laika, un, no otras puses, ja
nepastav iespéja, ka arvalsts meitas sabiedribas zaudéjumus var nemt
verd tas rezidences valsti nakamo finansu gadu ietvaros vai nu ta pati,
vai ar7 tre$@s personas, jo ipasi, ja ST meitas sabiedriba ir pardota Sim
treSajam personam.

(') OV C 304, 13.12.2003.

TIESAS SPRIEDUMS

(virspalata)

2005. gada 6. decembri

apvienotajas lietas C-453/03, C-11/04, C-12/04 un C-194/04
(High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench
Division (Administrative Court), Consiglio di Stato un Recht-
bank ’s-Gravenhage ligumi sniegt prejudicialu noléemumu)
ABNA Ltd, Denis Brinicombe, BOCM Pauls Ltd, Devenish
Nutrition Ltd, Nutrition Services (International) Ltd, Primary
Diets Ltd pret Secretary of State for Health, Food Standards
Agency (C-453/03), Fratelli Martini & C. SpA, Cargill Srl
pret Ministero delle Politiche Agricole e Forestali, Ministero
della Salute, Ministero delle Attivita Produttive (C-11/04),
Ferrari Mangimi Srl, Associazione nazionale tra i produttori
di alimenti zootecnici (Assalzoo) pret Ministero delle Poli-
tiche Agricole e Forestali, Ministero della Salute, Ministero
delle Attivita Produttive (C-12/04) un Nederlandse Vereni-
ging Diervoederindustrie (Nevedi) pret Productschap Dier-
voeder (C-194/04) (')

(Veterinaras parbaudes — Dzivnieku baribas maisijums —
Produkta sastavdalu preciza norade procentos — Sameériguma
principa parkapums)

(2006/C 36/10)

(tiesvedibas valoda — anglu, italu un holandiesu)

Apvienotajas lietas C-453/03, C-11/04, C-12/04 un C-194/04
par ligumu sniegt prejudicidlu nolemumu atbilstosi EKL
234. pantam, ko High Court of Justice (England & Wales), Queen’s
Bench Division (Administrative Court) (Apvienota Karaliste) (C-

453/03), Consiglio di Stato (Italija) (C-11/04 un C-12/04) un
Rechtbank ’s-Gravenhage (Niderlande) (C-194/04) iesniedza ar
lémumiem, kas pienemti 2003. gada 23. oktobri, 2003. gada
11. novembri un 2004. gada 22. aprill un kas Tiesa registréti
attiecigi 2003. gada 27. oktobri, 2004. gada 15. janvari un
26. aprili, tiesvedibas ABNA Ltd, Denis Brinicombe, BOCM Pauls
Ltd, Devenish Nutrition Ltd, Nutrition Services (International) Ltd,
Primary Diets Ltd pret Secretary of State for Health, Food Standards
Agency (C-453/03), Fratelli Martini & C. SpA, Cargill Srl pret
Ministero delle Politiche Agricole e Forestali, Ministero della Salute,
Ministero delle Attivita Produttive (C-11/04), Ferrari Mangimi Srl,
Associazione nazionale tra i produttori di alimenti zootecnici
(Assalzoo) pret Ministero delle Politiche Agricole e Forestali, Minis-
tero della Salute, Ministero delle Attivita Produttive (C-12/04) un
Nederlandse ~ Vereniging  Diervoederindustrie  (Nevedi) — pret
Productschap Diervoeder (C-194/04), Tiesa (virspalata) sada
sastava: priekssédetajs V. Skouris [V. Skouris], palatas prieks-
sédétaji P. Janns [P. Jann], K. V. A. Timmermanss
[C. W. A. Timmermans], A. Ross [A. Rosas] (referents), tiesnesi
N. Kolnerika [N. Colneric], S. fon Bars [S. von Bahr], H. N. Kunja
Rodrigess [J.N. Cunha Rodrigues], R. Silva de Lapuerta [R. Silva
de Lapuerta], P. Karis [P. Kiris], E. Juhass [E. Juhdsz], DZ. Arestis
[G. Arestis], E. Borgs-Bartets [A. Borg Barthet] un M. Ilesics
[M. Ilesic], generaladvokats A. Ticano [A. Tizzano], sekretares
M.F. Konté [M.-F. Contet], galvena administratore, un K. Stranca
[K. Sztranc], administratore, 2005. gada 6. decembri ir pasludi-
najusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir §ada:

1) izskatot uzdotda jautdjuma a) apakSpunktu lieta C-453/03 un
pirmo jautajumu lietas C-11/04 un C-12/04, ka ari pirma
jautajuma a) apakSpunktu lieta C-194/04, nav atklats nekas
tads, kas lautu secinat, ka Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 28. janvara Direktivas 2002/2/EK, ar ko groza
Padomes Direktivu 79/373/EEK par baribas maisijumu apriti un
atce] Komisijas Direktivu 91/357/EEK, 1. panta 1. punkta
b) apakspunkts un 4. punkts nebiitu likumigi pienemti uz EKL
152. panta 4. punkta b) apakspunkta pamata;

>

izskatot ceturto jautajumu lietd C-12/04, nav atklats nekas tads,
kas varétu ietekmét Direktivas 2002/2 1. panta 1. punkta
b) apakspunkta un 4. punkta speka esamibu attieciba uz vienli-
dzigas attieksmes un nediskrimindcijas principiem;

)
~

Direktivas 2002/2 1. panta 1. punkta b) apakspunkts, kura dziv-
nieku baribas maisijuma raZotajiem ir uzlikts par pienakumu péc
klienta liiguma sniegt precizu informaciju par baribas saturu, nav
speka, nemot véra samériguma principu. Savukdrt, izskatot lietd
C-453/03 uzdota jautajuma c) apaksSpunktu, otro jautdjumu lieta
C-11/04 un C-12/04, ka arT pirmd jautajuma c) apakSpunktu
lieta C-194/04, nav atklats nekas tads, kas varétu ietekmet
mingtds direktivas 1. panta 4. punkta speka esamibu, nemot véra
So principu;

=

Direktiva 2002/2 ir jainterprete tadejadi, ka tas piemeérosana nav
atkariga no ipasos nosaukumos nosauktu sastavdalu atlautd
saraksta, kas ir paredzets minétas direktivas preambulas desmitaja
apsveruma, pienemsanas;
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5) pat tad, ja dalibvalsts tiesa uzskata, ka ir izpilditi nosacijumi, pie
kuriem ta var apturét Kopienu tiesibu akta piemerosanu, jo ipasi,
ja jautajums par $i tiesibu akta speka esamibu jau ir uzdots
Tiesai, citu dalibvalstu kompetentas valsts parvaldes iestades nevar
apturet §T tiesibu akta piemeroSanu lidz bridim, kad Tiesa biis
pienémusi nolemumu par ta speka esamibu. Faktiski tikai valsts
tiesa, nemot verda tai iesniegtas lietas Tpasos apstaklus, var
parbaudit, vai ir izpilditi nosacijumi pagaidu pasakumu notei-
ksanai.

() OV C 7, 10.01.2004.
OV C 59, 06.03.2004.
OV C 179, 10.07.2004.

TIESAS SPRIEDUMS

(virspalata)

2005. gada 6. decembri

lieta C-461/03 (College van Beroep voor het bedrijfsleven

ligums sniegt prejudicialu nolémumu) Gaston Schul

Douane-expediteur BV pret Minister van Landbouw, Natuur
en Voedselkwaliteit (')

(EKL 234. pants — Valsts tiesas piendkums uzdot prejudi-

cialu jautajumu — Kopienu noteikuma speka neesamiba —

Cukurs — Papildu ievedmuitas nodoklis — Regula (EK)
Nr. 1423/95 — 4. pants)

(2006/C 36/11)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Lieta C-461/03 par laigumu sniegt prejudicialu nolemumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko College van Beroep voor het bedrijfsleven
(Niderlande) iesniedza ar lémumu, kas piepemts 2003. gada
24. oktobri un kas Tiesa registréts 2003. gada 4.novembri,
tiesvediba Gaston Schul Douane-expediteur BV pret Minister van
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit, Tiesa (virspalata) $ada
sastava: priek$seédetajs V. Skouris [V. Skouris], palatas prieks-
sédétaji P. Janns [P. Jann], K. V. A. Timmermanss
[C. W. A. Timmermans], A. Ross [A. Rosas] un J. Malenovkis
[J. Malenovsky], tiesnesi N. Kolnerika [N. Colneric] (referente),
S. fon Bars [S. von Bahr] un H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha
Rodrigues], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], K. Lenartss
[K. Lenaerts], DZ. Arestis [G. Arestis], A. Borgs-Bartets [A. Borg-
Barthet] un M. Ilesi¢s [M. Ilesic], generaladvokats D. Ruiss-
Harabo Kolomers [D. Ruiz-Jarabo Colomer], sekretars R. Grass

[R. Grass], 2005. gada 6. decembrT ir pasludinajusi spriedumu,
kura rezolutiva dala ir $ada:

1) EKL 234. panta tresa dala valsts tiesai, kuras lemumus saskana
ar attiecigas valsts tiestbu aktiem nevar parsidzet, uzliek par
pienakumu uzdot Tiesai joutdjumu par kadas regulas noteikumu
speka esamibu, pat ja Tiesa jau ir atzinusi atbilstoSos salidzi-
namas regulas noteikumus par speka neesosiem;

>

Komisijas 1995. gada 23. junija Regulas Nr. 1423/95, ar ko
paredz siki izstradatus Tstenosanas noteikumus produktu, iznemot
melasi, importam cukura nozare, 4. panta 1. un 2. punkts nav
speka, jo tajos noteikts, ka tajos paredzetais papildu nodoklis
batiba tiek noteikts, pamatojoties uz reprezentativo cenu, ko
paredz §is regulas 1. panta 2. punkts, un ka o nodokli, pamato-
joties uz attieciga siitijuma CIF importa cenu, nosaka tikai tad, ja
importetdjs par to iesniedz ligumu.

() OV C 7, 10.01.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(ceturta palata)
2005. gada 24. novembri

lieta C-506/03 Vacijas Federativa Republika pret Eiropas
Kopienu Komisiju (')

(Finansials atbalsts — lespéjamibas petijums — Ligums par
intelektuala ipasuma tiesibu nodosanu)

(2006/C 36/12)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-506/03 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neiz-
pildi atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2003. gada 26. novembri
cela Vacijas Federativa Republika (parstavji — M. Lumma, kam
palidz advokats C. von Donat) pret Eiropas Kopienu Komisiju
(parstavji — G. Zawos un M. Schmidt, kuriem palidz advokats
B. Wigenbaur), Tiesa (ceturta palata) $ada sastava: K. Lenartss,
kur§ pilda ceturtas palatas priekssédétaja pienakumus, tiesnesi
M. Ilesics un E. Levits (referents), generaladvokats D. Ruiss-
Harabo Kolomers, sekretare K. Stranca, administratore, 2005. gada
24. novembri ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala
ir ada:

1) prasibu noraidit;
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2) Vicijas Federativa Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 47, 21.02.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(otra palata)
2005. gada 1. decembri

lieta C-14/04 (Valsts Padomes ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) Abdelkader Dellas u.c. pret premjerministru
u.c. ()

(Sociala politika — Darbinieku (darba nemeju) drosibas un
veselibas aizsardziba — Direktiva 93/104/EK — “Darba
laika” jedziens — Piemerojamiba — Valsts tiesiskais regule-
jums, kura jo ipasi attieciba uz nedelas darba laika ilgumu
noteikta darbiniekam (darba nemejam) izdevigaka maksimala
robeza — Darba laika ilguma noteikSana atseviskas socia-
lajas iestades — DeZiira, kuras laika darbiniekam (darba
nemejam) jaatrodas darba vieta — Laikposmi $ada darba
laika, kad darbinieks (darba nemejs) neveic aktivu darbibu —
Valsts diferencetais darba stundu saskaitiSanas mehanisms
atkariba no darbibas intensitates)

(2006/C 36/13)

(tiesvedibas valoda — francu)

Lieta C-14/04 par liagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko Valsts Padome (Francija) iesniedza ar
lemumu, kas piegemts 2003. gada 3. decembri un kas Tiesa
registréts 2004. gada 15. janvari, tiesvediba Abdelkader Dellas,
Confédération générale du travail, Fédération nationale des
syndicats des services de santé et des services sociaux CFDT,
Fédération nationale de l'action sociale Force ouvriére pret
premjerministru un socialo, darba un solidaritites lietu
ministru, Tiesa (otra palata) $ada sastava: palatas priek$sedetajs
K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], tiesnesi
R. Sintgens [R. Schintgen] (referents), R. Silva de Lapuerta
[R. Silva de Lapuerta], P. Kdaris [P. Kiris] un DzZ. Arestis
[G. Arestis], generaladvokats Ruiss—Harabo Kolomers [D. Ruiz—
Jarabo Colomer], sekretare L. Hjtleta [L. Hewlett], galvena admi-
nistratore, 2005. gada 1. decembri ir pasludinjusi spriedumu,
kura rezolutiva dala ir $ada:

Padomes 1993. gada 23. novembra Direktiva 93/104 par daZiem
darba laika organizacijas aspektiem ir interpretéjama tadejadi, ka ta
nepielauj dalibvalsts tiesisko regulejumu, kura attieciba uz deZiiram,
ko darbinieki (darba neméji) veic atseviskas socialajas un mediciniski
socialajas iestades, kuru laika viniem ir fiziski jaatrodas darba vieta,
faktiska darba laika aprekinasanai ir noteikta atbilstibas sistéma, tada
ka pamata prava mineta, ja nav nodrosinata atbilstiba $is direktivas

noteiktajam minimalajam darbinieku (darba némeju) drosibas un
veselibas efektivas aizsardzibas prasibam.

Ja valsts tiesibas ir noteikta darbiniekiem (darba neméjiem) labveli-
gaka maksimala robeZa, jo Tpasi attiectba uz maksimalo nedéelas
darba laiku, attiecdigas maksimalas vai minimalas robeZas, lai
izvertetu, vai Saja direktiva paredzétie aizsardzibas noteikumi ir izpil-
diti, ir tikai un vienigi $aja direktiva paredzétas.

(") OV C 59, 06.03.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(otra palata)
2005. gada 8. decembri

lieta C-33/04 Eiropas Kopienu Komisija pret Luksemburgas
Lielhercogisti (')

(Valsts pienakumu neizpilde — Telekomunikacijas — Direk-
tiva 97/33/EK — 7. panta 5. punkts — Pienakums kompe-
tentai neatkarigai iestadei parbaudit izmaksu uzskaites
sistemas atbilstibu un publicet atbilstibas deklaraciju —
Direktiva 98/10/EK — 18. panta 1. un 2. punkts — Nepa-
reiza pienemto pasakumu piemeéroSana attieciba uz valsts
regulativas iestades izmaksu uzskaites sistemas atbilstibas
parbaudi un ikgadejas atbilstibas deklaracijas publiceSanu —
Pienemamiba — Interese prasibas iesniegSani — Pirmstiesas
procediira — Tiesibas uz aizstaveSanos — Direktiva
2002/19/EK, Direktiva 2002/21/EK un  Direktiva
2002/22/EK — Parejas noteikumi — Dalibvalstu atturesanas
direktivas parejas perioda laika pienemt noteikumus, kas
varétu biitiski apdraudet $is direktivas izvirzito merki —
Savstarpéja savienojuma standartpiedavajums)

(2006/C 36/14)

(tiesvedibas valoda — francu)

Lieta C-33/04 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi
atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2004. gada 29. janvari céla
Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — V. Vilss [W. Wils] un
M. Soters [M. Shotter]) pret Luksemburgas Lielhercogisti
(parstavji — M. Tills [M. Thill] un Z. Sreiners [S. Schreiner], kam
palidz A.Verheidens [A. Verheyden] un F. Bimonts [F. Bimont],
advokati), Tiesa (otra palata) $ada sastava: palatas priekssedetajs
K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], tiesnesi R. Silva
de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], P. Karis [P. Karis], DZ. Arestis
[G. Arestis] (referents) un J. Klucka [J. Klucka], generaladvokats
F. Dz. Dzeikobss [F. G. Jacobs], sekretars H. fon Holsteins
[H. von Holstein], sekretara paligs, 2005. gada 8. decembri ir
pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:
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1) Lidz ar to ir jakonstate, ka, neizpildot pienakumu parbaudit
uzskaites sistemu atbilstibu ar kompetentas neatkarigas iestades
palidzibu un pienakumu publicet atbilstibas deklaraciju attieciba
uz 1998. un 1999. gadu atbilstosi 7. panta 5. punktam Eiropas
Parlamenta un Padomes 1997. gada 30. jinija Direktiva
97/33/EK par savstarpgju savienojumu telekomunikacijas attie-
aba uz universald pakalpojuma un savstarpgjas savietojamibas
nodroinasanu, piemérojot atvérta tikla nodrosinasanas (ONP)
principus, un pareizi nepiemerojot praksé pasakumus attieciba uz
izmaksu uzskaites sistemu atbilstibas parbaudi ar valsts regula-
tivas iestades vai citas kompetentas no telekomunikdciju iestades
neatkarigas iestades, kuru ir apstiprindjusi ST regulativa iestade,
palidzibu par 2000. gadu atbilstosi 18. panta 1. un 2. punktam
Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 26. februara Direk-
tiva 98/10/EK par atvérta tikla noteikuma (ONP) piemeroSanu
balss telefonijai un universalo pakalpojumu telekomunikacijas
konkurences apstaklos, kas saglabati Eiropas Parlamenta un
Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas 2002/21/EK par
kopéjiem reglamentgjosiem noteikumiem attieciba uz elektronisko
komunikaciju ~ tikliem un  pakalpojumiem  (pamatdirektiva)
27. panta, lasot to konteksta ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 7. marta Direktivas 2002/22/EK par universalo
pakalpojumu un lietotaju tiesibam attieciba uz elektronisko sakaru
tikliem un pakalpojumiem (universala pakalpojuma direktiva)
16. pantu, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi piena-
kumus, kas tai uzlikti atbilstosi Siem noteikumiem;

>

Eiropas Kopienu Komisija un Luksemburgas Lielhercogiste sedz
savus tiesasands izdevumus pasas.

() OV C 71, 23.03.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(tresa palata)
2005. gada 15. decembri

lieta C-63/04 (High Court of Justice (England & Wales),

Chancery Division ligums sniegt prejudicidlu nolémumu)

Centralan Property Ltd pret Commissioners of Customs &
Excise ()

(Sesta PVN direktiva — 20. panta 3. punkts — RaZoSanas [idzek]i
— Prieksnodokla atskaitisana — Atskaitijumu korigésana — Neku-

£

stamais ipasums — Atsavinasana, izmantojot divus saistitus dari-
jumus, no kuriem viens ir atbrivots no nodokla, bet otrs ir apliekams
ar nodokli — Sadale)

(2006/C 36/15)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Lieta C-63/04 par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko High Court of Justice (England &
Wales), Chancery Division iesniedza ar lémumu, kas pienemts

2003. gada 21. februari un kas Tiesa registréts 2004. gada
13. februari, tiesvediba Centralan Property Ltd pret Commissioners
of Customs & Excise, Tiesa (tre$a palata) $ada sastava: palatas
priekssedetajs A. Ross [A. Rosas], tiesnesi A. La Pergola [A. La
Pergola], Z. P. Puisosé [J.-P. Puissochet], U. Lehmuss [U. Lohmus]
un A. OKifs [A. O Caoimh] (referents), generaladvokate
J. Kokote [J. Kokott], sekretare L. Hjileta [L. Hewlett], galvena
administratore, 2005. gada 15. decembr ir pasludinajusi sprie-
dumu, kura rezolutiva dala ir sada:

20. panta 3. punkts Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direk-
tiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopeja pievienotas vertibas nodoklu
sistema: vienota aprékinu baze, ar grozijumiem, kas izdariti ar
Padomes 1995. gada 10. aprila Direktivu 95/7/EK, — ir interpreté-
jams tada veida, ka gadijuma, ja 999 gadu nomas ligums par
razoSanas [idzekli tiek noslegts ar personu par ieverojamu samaksu un
ja ar So lidzekli saistitas atlikusas ipasuma tiesibas (“freehold rever-
sion”) tris dienas velak tiek nodotas citai personai par daudz mazaku
summu, kaut ar7 abi Sie darjjumi

— ir nenoversami saistiti un

— sastav no pirma darjjuma, kas ir atbrivots no nodokla, un otra
darfjuma, kas ir apliekams ar nodokli,

— un ja tapéc, ka ir nodotas tiesibas rikoties ar mineto raZosanas
lidzekli ka pasniekam, s darbibas veido piegades sis pasas direk-

tivas 5. panta 1. punkta nozime,

attiecigo lidzekli lidz korigesanas laika posma beigam uzskata par
tadu, kas tiek izmantots uznémejdarbibai, kuru uzskata par daleji
apliekamu ar nodokli un daleji atbrivotu no nodokla, nemot véra abu
darijumu attiecigo vértibu proporciju.

(") OV C 85, 03.04.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(virspalata)
2005. gada 6. decembri

lieta C-66/04 Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste pret Eiropas Parlamentu un Eiropas Savienibas
Padomi (')

(Partikas produkti — Regula (EK) Nr. 2065/2003 —
Kiipinasanas aromatizetaji — Juridiska pamata izvele)

(2006/C 36/16)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Lieta C-66/04 par prasibu atcelt tiesibu aktu atbilstosi EKL
230. pantam, ko 2004. gada 11. februari céla Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavii — R. Kodvela
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[R. Caudwell] un M. Betels [M. Bethell], kam palidz lords
P. Goldsmits [P. Goldsmith], QC, un N. Peins [N. Paines], QC, ka
arT T. Vards [T. Ward]) pret Eiropas Parlamentu (parstavji —
K. Bredlijs [K. Bradley] un M. Mirs [M. Moore]) un Eiropas
Savienibas Padomi (parstavjii — M. Simsa [M. Sims] un
E. Karlsone [E. Karlsson], ka ari F. RudZeri Lader¢i [F. Ruggeri
Laderchi]), ko atbalsta Eiropas Kopienu Komisija (parstavji —
Z. P. Kepéns [J.-P. Keppenne], N. Jerela [N. Yerrell] un M. Soters
[M. Shotter]), Tiesa (virspalata) $ada sastava: priekssédétajs
V. Skouris [V. Skouris], palatas priekssédétaji P. Janns [P. Jann],
K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], A. Ross
[A. Rosas] un K. Simans [K. Schiemann], tiesnesi S. fon Bars
[S. von Bahr], H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues],
R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta] (referente), K. Lénartss
[K. Lenaerts], P. Karis [P. Kiris], E. Juhass [E. Juhdsz], E. Borgs—
Bartets [A. Borg Barthet] un M. llesi¢s [M. Ilesic], gene-
raladvokite J]. Kokote [J. Kokott], sekretire K. Stranca
[K. Sztranc], administratore, 2005. gada 6. decembrT ir pasludi-
najusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) prasibu noraidit;

2) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste atlidzina
tiesasanas izdevumus;

3) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 94, 17.04.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(piekta palata)
2005. gada 24. novembri

lieta C-136/04 (Bundesfinanzhof liigums sniegt prejudicialu
nolémumu) Deutsches Milch-Kontor GmbH pret Hauptzol-
lamt Hamburg-Jonas (')

(Eksporta kompensacijas — Regulas (EEK) Nr. 804/68,
1706/89 un 3445/89 — Parstradasanai tresaja valsti
paredzeti sieri)

(2006/C 36/17)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-136/04 par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko Bundesfinanzhof (Vacija) iesniedza ar
lemumu, kas pienemts 2004. gada 3. februari un kas Tiesa
registréts 2004. gada 15. marta, tiesvediba Deutsches Milch-
Kontor GmbH pret Hauptzollamt Hamburg-Jonas, Tiesa (piekta
palata) 3ada sastava: palatas priek$sédetajs J. Makarciks
[J. Makarczyk], tiesnesi R. Sintgens [R. Schintgen] un R. Silva de
Lapuerta [R. Silva de Lapuerta] (referente), generaladvokats
M. Pojare§s Maduru [M. Poiares Maduro], sekretars B. Fileps

[B. Fiilop], administrators, 2005. gada 24. novembri ir pasludi-
najusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

Uz 1990. gada eksportétajiem sieriem, kuri péc to ipasibam ir
paredzéti parstradei tresaja valsti, var attiekties eksporta kompensacija
saskana ar 17. panta 1. punktu Padomes 1968. gada 27. junija
Regula (EEK) Nr. 804/68 par piena un piena produktu tirgu kopigo
organizaciju, kas grozita ar Padomes 1987. gada 22. decembra
Regulu (EEK) Nr. 3904/87, ar nosacijumu, ka, nemot verd to veidu
un sastavu, tie tiek klasificeti viena no Komisijas 1989. gada
15. jiinija Regulas (EEK) Nr. 1706/89 attieciba uz piena produktiem
pielikuma ieklautajiem produktu kodiem atbilstosi lauksaimniecibas
produktu  nomenklatiirai eksporta kompensacijam, kas pievienota
Komisijas 1989. gada 15. novembra Regulai (EEK) Nr. 3445/89,
ar kuru izveidota lauksaimniecibas produktu nomenklatiras eksporta
kompensacijam galiga versija, kas piemérojama no 1990. gada
1. janvara.

(') OV C 118, 30.04.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(virspalata)
2005. gada 22. novembri

lieta C-144/04 (Arbeitsgericht Miinchen ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) Werner Mangold pret Riidiger
Helm ()

(Direktiva 1999/70/EK — Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu

laiku 2., 5. un 8. klauzula — Direktiva 2000/78/EK — 6. pants

— Vienlidziga attieksme nodarbinatibas un darba joma — Ar
vecumu saistita diskriminacija)

(2006/C 36/18)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-144/04 par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko Arbeitsgericht Miinchen (Vacija)
iesniedza ar lémumu, kas piepemts 2004. gada 26. februari un
kas Tiesa registréts 2004. gada 17. marta, tiesvediba Werner
Mangold pret Riidiger Helm, Tiesa (virspalata) $ada sastava:
pirmas palatas priek$sédétajs P. Janns [P. Jann], kas pilda Tiesas
priekssedetaja funkcijas, palatu priekssedetaji
K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], A. Ross
[A. Rosas] un K. Simans [K. Schiemann], tiesnesi R. Sintgens
[R. Schintgen] (referents), S. fon Bars [S. von Bahr], H. N. Kunja
Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues], R. Silva de Lapuerta [R. Silva
de Lapuerta], K. Lénartss [K. Lenaerts], E. Juhass [E. Juhdsz],
Dz. Arestis [G. Arestis], A. Borgs-Bartets [A. Borg Barthet] un
M. llesi¢s [M. Ilesic], generdladvokats A. Ticano [A. Tizzano],
sekretare K. Stranca [K. Sztranc], administratore, 2005. gada
22. novembri ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala
ir $ada:



11.2.2006.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 36/11

1) 8. klauzulas 3. punkts Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu
laiku, kas noslegts 1999. gada 18. martd un kas Tstenots ar
Padomes 1999. gada 28. junija Direktivu 1999/70/EK par
UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par darbu uz
noteiktu laiku, ir interpretgjams tada veida, ka tas neaizliedz tadu
tiesisko regulejumu ka pamata prava esosais, kura ir samazindts
vecums, pé kura sasniegSanas bez ierobeZojumiem var noslegt
darba ligumu uz noteiktu laiku tadu iemeslu de], kas saistiti ar
nepiecieSamibu veicinat nodarbinatibu, un neatkarigi no minéta
Pamatnoligum TstenoSanas;

>

Kopienu tiesibas un jo ipaSi 6. panta 1. punkts Padomes
2000. gada 27. novembra Direktiva 2000/78/EK, ar ko nosaka
kopéju sistému vienlidzigai attieksmei pret nodarbinatibu un profe-
siju, ir interpretégjams tada veida, ka tas aizliedz tadu tiesisko
regulejumu kd pamata prava esoSais, kurd, ja vien nepastav ciesa
saikne ar ieprieksgjo darba ligumu uz nenoteiktu laiku, kas
noslegts ar to pasu darba devéju, bez ierobeZojumiem ir atlauts
noslegt darba ligumu uz noteiktu laiku, ja darba neméjs ir sasnie-
dzis 52 gadu vecumu.

Valsts tiesai ir janodrosina tas, ka pilniba tiek ieverots visparéjais
princips, kas aizliedz diskriminaciju vecuma de], nepiemerojot
jebkadu noteikumu, kurs ir pretrund valsts tiesibu aktiem, kaut ar
vel nav Dbeidzies minetds direktivas transponésanai noteiktais
termins.

(") OV C 146, 29.05.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(otra palata)
2005. gada 15. decembri

lieta C-148/04 (Commissione tributaria provinciale di
Genova ligums sniegt prejudicidlu noléemumu) Unicredito
Italiano SpA pret Agenzia delle Entrate, Ufficio Genova 1 ()

(Valsts atbalsts — Lemums 2002/581/EK — Nodoklu atvie-
glojumi, kas pieskirti bankam — Lémuma pamatojums —
Valsts atbalsta kvalifikacija — Nosacijumi — Saderigums ar
kopéjo tirgu — Nosacijumi — EKL 87. panta 3. punkta
b) apakspunkts — Svarigs projekts visas Eiropas intereses —
Noteiktu darbibu attistiSana — Agrak pieskirti nodoklu
atvieglojumi — Atbalsta atgiiSana — Tiesiskas palavibas
aizsardzibas princips — Tiesiskas noteiktibas princips —
Sameriguma princips)

(2006/C 36/19)

(tiesvedibas valoda — italu)

Lieta C-148/04 par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko Commissione tributaria provinciale di

Genova (Italija) iesniedza ar lémumu, kas piepemts 2004. gada
11. februari un kas Tiesa registréts 2004. gada 23. marta,
tiesvediba Unicredito Italiano SpA pret Agenzia delle Entrate,
Ufficio Genova, Tiesa (otra palata) $ada sastava: palatas prieks-
sedétajs K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], tiesnesi
K. Gulmans [C. Gulmann] (referents), R. Sintgens [R. Schintgen],
Dz. Arestis [G. Arestis] un J. Klucka [J. Klucka], generaladvokate
K. Stiksa-Hakla [C. Stix-Hackl], sekretare M. Ferreira [M. Ferreira],
galvena administratore, 2005. gada 15. decembrT ir pasludina-
jusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) uzdoto jautajumu parbaude neatkldj faktus, kas varétu ietekmet
Komisijas 2001. gada 11. decembra Lemuma 2002/581/EK par
atbalstu sistemas, ko attieciba uz bankam un kreditsabiedribam
ieviesusi Italija, speka esamibu;

2) EKL 87. un turpmakie panti, Padomes 1999. gada 22. marta
Regulas (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus notei-
kumus EK liguma 93. panta piemérosanai, 14. pants, ka ari
tiesiskas palavibas aizsardzibas princips, tiesiskas drosibas princips
un sameriguma princips nevar iestaties pret valsts pasakumu, kas
liek atgtit atbalstu, izpildot Komisijas lemumu, ar kuru Sis atbalsts
ir atzits par nesaderigu ar kopéjo tirgu un kura parbaude attieciba
uz Sim pasam visparigajam normam un visparigajiem principiem
nav atklajusi faktus, kas varetu ietekmet ta speka esamibu.

(") OV C 118, 30.04.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(otra palata)
2005. gada 27. oktobri

apvienotajas lietas C-187/04 un C-188/04 Eiropas Kopienu
Komisija pret Itilijas Republiku (!)

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 93/37/EEK —
Bivdarbu valsts ligumi — Valsts koncesijas — Izsludi-
nasanas noteikumi)

(2006/C 36/20)

(tiesvedibas valoda — italu)

Apvienotajas lietas C-187/04 un C-188/04 par prasibu sakara
ar valsts pienakumu neizpildi atbilstosi EKL 226. pantam, ko
2004. gada 22. aprili cela Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— K. Wiedner, G. Bambara, avocat) pret Italijas Republiku
(parstavji — I. M. Braguglia, M. Fiorilli, avocat), Tiesa (otra
palata) $ada sastava: palatas priekssedetajs C. W. A. Timmermans,
tiesnesi J. Makarczyk (referents), R. Silva de Lapuerta, P. Karis un
J. Klucka, generaladvokats D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretars
R. Grass, 2005. gada 27. oktobri ir pasludinajusi spriedumu,
kura rezolutiva dala ir $ada:
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1) Ta ka valsts uznemums ANAS SpA pieskira Valtrompia un
Pdemontana Veneta Ovest autocelu biivdarbu un vadibas ligumu
Societa per lautostrada Brescia-Verona-Vincenza-Padova pA ka
tieSu koncesiju, ieprieks neizsludinot konkursu, kaut gan tam nav
izpilditi nepiecieSamie nosacijumi, Italijas Republika nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzlieck Padomes 1993. gada 14. junija direk-
tiva 93/37/EEK par to, ka koordinét bivdarbu valsts ligumu
pieskirSanas procediiras, un ipasi tas 3. panta 1. punkts un
11. panta 3., 6. un 7. punkts.

2) Italijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C179,10.07.2004.
OV C 168, 26.06.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(tresa palata)
2005. gada 1. decembri

lieta C-213/04 (Oberster Gerichtshof ligums sniegt prejudi-
cialu noléemumu) Ewald Burtscher pret Josef Stauderer (')

(Kapitala briva aprite — EKL 56. pants — Apbiives gabala
iegades deklaresanas procediira — Darijuma retroaktiva
speka neesamiba, ja pircejs iesniedz deklaraciju noveloti)

(2006/C 36/21)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-213/04 par lagumu sniegt prejudicialu nolemumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko Oberster Gerichtshof (Augstaka tiesa,
Austrija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2004. gada
29. aprili un kas Tiesa registréts 2004. gada 19. maija, tiesve-
diba Ewald Burtscher pret Josef Stauderer, Tiesa (tresa palata) sada
sastava: palatas priek$sédétajs A. Ross [A. Rosas], tiesnesi
J. Malenovskis [J. Malenovsky], Z.-P Puiso$é [J.-P. Puissochet]
(referents), S. fon Bars [S. von Bahr] un U. Lehmuss [U. Lohmus],
generaladvokats F. Dz. Dzeikobss [F. G. Jacobs], sekretare
K. Stranca [K. Sztranc], administratore, 2005. gada 1. decembri
ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

EKL 56. panta 1. punkts nepielauj piemerot tadu valsts tiesisko
regulgjumu ka 1993. gada 23. septembra Likums par nekustamo
pasumu (Vorarlberger Grundverkehrsgesetz) ta grozitaja redakcija,

saskand ar kuru vienkarsa deklaracijas novelota iesniegSana prasa
piemerot attieciga nekustama ipasuma darijuma retroaktivu speka
zaudesanu.

() OV C 190, 24.07.2004.

TIESAS SPRIEDUMS

(piekta palata)

2005. gada 15. decembri

lieta C-250/04 Eiropas Kopienu Komisija pret Griekijas
Republiku (!)

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2002/19/EK —
Piekluve elektronisko komunikaciju tikliem un ar tiem saist-
itam iekartam — Netransponesana noteiktaja termina)

(2006/C 36/22)

(tiesvedibas valoda — grieku)

Lieta C-250/04 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neiz-
pildi atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2004. gada 14. junija céla
Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Zawvos un M. Shotter)
pret Griekijas Republiku (parstavis — N. Dafniou), Tiesa (piekta
palata) $ada sastava: palatas priek3sédétajs J. Makarczyk, tiesnesi
R. Silva de Lapuerta un P. Karis (referents), generaladvokats
A. Tizzano, sekretars R. Grass, 2005. gada 15. decembri ir
pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi,
lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7.
marta Direktivu 2002/19/EK par piekluvi elektronisko komuni-
kaciju tikliem un ar tiem saistitam iekartam un to savstarpgju
savienojumu (“piekluves” direktiva), Griekijas Republika nav izpil-
dijusi pienakumus, ko tai uzliek $T direktiva;

2) piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

(") OV C 201, 07.08.2004.
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TIESAS SPRIEDUMS
(piekta palata)
2005. gada 15. decembri

lieta C-253/04 Eiropas Kopienu Komisija pret Griekijas
Republiku (')

(Valsts pienakumu neizpille — Direktiva 2002/21/EK —
Elektronisko komunikaciju tikli un pakalpojumi — Kopéjs
tiesiskais regulejums — Netransponesana noteiktaja termina)

(2006/C 36/23)

(tiesvedibas valoda — grieku)

Lieta C-253/04 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neiz-
pildi atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2004. gada 14. jinija céla
Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Zavos [G. Zavvos] un
M. Soters [M. Shotter]) pret Griekijas Republiku (parstavji — N.
Dafniu [N. Dafniou]), Tiesa (piekta palata) $ada sastava: palatas
priekssédétajs J. Makarciks [J. Makarczyk], tiesne$i R. Silva de
Lapuerta [R. Silva de Lapuerta] un P. Karis [P. Kiiris] (referents),
generaladvokats A. Ticano [A. Tizzano], sekretars R. Grass
[R. Grass], 2005. gada 15. decembr ir pasludinajusi spriedumu,
kura rezolutiva dala ir sada:

1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi,
lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7.
marta Direktivu 2002/21/EK par kopgjiem reglamentejosiem
noteikumiem attiectba uz elektronisko komunikaciju tikliem un
pakalpojumiem (pamatdirektiva), vai, jebkura gadijuma, nedarot
Sos aktus zinamus Komisijai, Griekijas republika nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzliek $i direktiva;

2) piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesasands izdevumus.

(") OV C 201, 07.08.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(piekta palata)
2005. gada 15. decembri

lieta C-254/04 Eiropas Kopienu Komisija pret Griekijas
Republiku (')

(Valsts pienakumu neizpille — Direktiva 2002/21/EK —
Elektronisko komunikaciju tikli un pakalpojumi — Atlauja
— Netransponesana noteiktaja termina)

(2006/C 36/24)

(tiesvedibas valoda — grieku)

Lieta C-254/04 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neiz-
pildi atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2004. gada 14. jinija céla

Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Zawvos un M. Shotter)
pret Griekijas Republika (parstavji — M. Dafniou), Tiesa (pickta
palata) 3ada sastava: palatas priekssédétajs J. Makarczyk, tiesnesi
R. Silva de Lapuerta un P. Karis (referents), generaladvokats
A. Tizzano, sekretars R. Grass, 2005. gada 15. decembr ir paslu-
dinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi,
lai izpilditu Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direk-
tivu 2002/21/EK par elektronisko komunikaciju tiklu un pakal-
pojumu  atlausanu  (atlauju izsniegSanas direktiva), Griekijas
republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $7 direktiva;

2) piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

() OV C 201, 07.08.2004.

TIESAS SPRIEDUMS

(tresa palata)

2005. gada 8. decembri

lieta C-280/04 (Vestre Landsret liigums sniegt prejudicialu
nolémumu) Jyske Finans A/S pret Skatteministeriet (!)

(Sesta PVN direktiva — 13. panta B dalas c) punkts — Atbrivojumi

— Atbrivojums, kas pieskirts precu piegadem, par kuram nav tiesibu

uz nodokla atskaitijumu — Lietotu transportlidzeklu tirdznieciba, ko

veic lizinga sabiedriba — 26.a pants — Ipass rezims lietotu precu
tirdzniecibai)

(2006/C 36/25)

(tiesvedibas valoda — danu)

Lieta C-280/04 par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko Vestre Landsret (Danija) iesniedza ar
lemumu, kas pienemts 2004. gada 25. jinija un kas Tiesa
registréts 2004. gada 29. junija, tiesvediba Jyske Finans A/S pret
Skatteministeriet, piedaloties Nordania Finans A/S, BG Factoring
A/S, Tiesa (tre$a palata) 3ada sastava: palatas priekssedetajs
A. Ross [A. Rosas], tiesnesi J. Malenovskis [J. Malenovsky] (refe-
rents), Z. P. Puiso$é [J.-P. Puissochet], S. fon Bars [S. von Bahr]
un U. Lehmuss [U. Lohmus], generaladvokats L. A. Helhuds
[L. A. Geelhoed], sekretars H. fon Holsteins [H. von Holstein],
sekretara paligs, 2005. gada 8. decembri ir pasludinajusi sprie-
dumu, kura rezolutiva dala ir sada:
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1) 13. panta B dalas c) punkts Padomes 1977. gada 17. maija
Sestaja direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu
tiestbu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas
vertibas nodokJu sistéma: vienota aprekinu baze, ar grozijumiem,
kas izdariti ar Padomes 1994. gada 14. februara Direktivu 94/
5/EK, ir interpretgjams tada veida, ka tas neiestajas pret valsts
tiesisko regulejumu, kas paredz, ka pievienotas vértibas nodoklis ir
jamaksa gadijuma, ja nodoklu maksatajs pardod preces, kuras tas
ir iegadajies savam uznémumam un uz kuru iegadi nav attiecies
iznemums no tiesibam uz nodoklu atskaitfiumu atbilstosi
17. panta 6. punktam minétaja Direktiva 77/388 ar groziju-
miem, kaut ari attiectba uz minéto [precu] iegadi no nodoklu
maksatdja, kas nevargja deklaret pievienotas vertibas nodokli,
neradas tiesibas uz atskaitijumu;

2) 26.a panta A dalas e) punkts Sestaja direktiva 77/388 ar grozi-
jumiem, kas izdariti ar Direktivu 94/5, ir interpretejams tada
veidd, ka uznémumu, kas, veicot darbibu, pardod transportlidze-
klus, ko tas iegadajies lietotus, lai tos izmantotu savai lizinga
darbibai, un kuram lietotas preces iegades bridi pardoSana nav
galvenais, bet gan tikai otrskirigs merkis, kas papildina merki to
iznomat, var uzskatit par “tirgotdju, kas ir nodokJu maksatajs” sis
normas nozime.

(") OV C 228, 11.09.2004.

TIESAS SPRIEDUMS

(pirma palata)

2005. gada 24. novembri

lieta C-366/04 (Unabhingiger Verwaltungssenat Salzburg
ligums sniegt prejudicialu nolémumu)Georg Schwartz
pret Biirgermeister der Landeshauptstadt Salzburg (')

(Precu briva aprite — Kvantitativie ierobeZojumi — Pasa-

kumi ar lidzvertigu iedarbibu — Valsts noteikums, ar kuru

tirdzniecibas automatos tiek aizliegta saldumu pardoSana bez
iesainojuma — Partikas produktu higiena)

(2006/C 36/26)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-366/04 par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu atbil-
stodi EKL 234. pantam, ko Unabhdngiger Verwaltungssenat Salz-

burg (Austrija) iesniedza ar lémumu, kas piepemts 2004. gada
16. augusta un kas Tiesa registréts 2004. gada 23. augusta,
tiesvediba Georg Schwarz pret Biirgermeister der Landeshauptstadt
Salzburg, Tiesa (pirma palata) $ada sastava: palatas priekssedetajs
P. Janns [P. Jann], tiesnesi H. N. Kunja Rodrigess
[J. N. Cunha Rodrigues], E. Juhass [E. Juhdsz] (referents), M. Ilesics
[M. Ilesic] un E. Levits, generaladvokats L. A. Helhuds
[L. A. Geelhoed], sekretars R. Grass [R. Grass], 2005. gada
24. novembri ir pasludinjusi spriedumu, kura rezolutiva dala
ir $ada:

EKL 28. panta, EKL 30. panta un Padomes 1993. gada 14. junija
Direktivas 93/43/EEK par partikas produktu higienu 7. panta notei-
kumi neiestajas pret to, ka valsts tiesibu norma, kas pienemta pirms
Sis direktivas, aizliedz tirdzniecibas automatos piedavat pardosana
tadus neiesainotus saldumus, kuru raZoSana izmantots dabigais
cukurs vai produkti, kas aizvieto cukuru.

(") OV C 262, 23.10.2004.

TIESAS SPRIEDUMS

(sesta palata)

2005. gada 17. novembri

lieta C-378/04 Eiropas Kopienu Komisija pret Austrijas
Republiku ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Darba nemeju aizsardziba —
Risks, kas saistits ar paklautibu kancerogenu un mutagenu
iedarbibai — Netransponesana noteiktaja termina)

(2006/C 36/27)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-378/04 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neiz-
pildi atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2004. gada 2. septembri
cela Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — D. Martin un
V. Kreuschitz) pret Austrijas Republiku (parstive —
C. Pesendorfer), Tiesa $ada sastava: sestas palatas priekssedetaja
pienakumu izpilditajs A. Borg Barthet (referents), tiesnesi
U. Lohmus un A. O Caoimh, generaladvokats F. G. Jacobs, sekre-
tars R. Grass, 2005. gada 17. novembri ir pasludinajusi sprie-
dumu, kura rezolutiva dala ir sada:
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1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi,
lai pilniba izpilditu Padomes 1999. gada 29. aprila Direktivu
1999/38/EK, ar kuru otro reizi groza Direktivu 90/394/EEK
par darba nemeju aizsardzibu pret risku, kas saistits ar paklautibu
kancerogénu iedarbibai darba, un attiecina to uz mutagéniem,
Austrijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $i
direktiva;

2) piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

(") OV C 262, 23.10.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(tresa palata)
2005. gada 1. decembri

apvienotajas lietas C-394/04 un C-395/04 (Symvoulio tis

Epikrateias liigumi sniegt prejudicialu nolémumu) Diagnos-

tiko & Therapeftiko Kentro Athinon-Ygeia AE pret Ypourgos
Oikonomikon (')

(Sesta PVN direktiva — 13. panta A dalas 1. punkta

b) apakspunkts — Atbrivojumi — Darbibas, kas ciesi sais-

titas ar ievietoSanu slimnica vai ar medicinisko apriipi —

Telefona pakalpojumu sniegSana un televizoru iznomasana

slimnica ievietotam personam — Gultasvietu un édiena
nodrosinasana to piederigajiem)

(2006/C 36/28)

(tiesvedibas valoda — grieku)

Apvienotajas lietas C-394/04 un C-395/04 par lagumu sniegt
prejudicialu  noléemumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko
Symvoulio tis Epikrateias (Griekija) iesniedza ar lémumu, kas
pienemts 2004. gada 16. junija un kas Tiesa registréts
2004. gada 17. septembri, tiesvediba Diagnostiko & Therapeftiko
Kentro Athinon-Ygeia AE pret Ypourgos Oikonomikon, Tiesa (tresa
palata) 3ada sastava: palatas priek$sédétajs A. Ross [A. Rosas],
tiesnesi Z. P. Puisosé [J.-P. Puissochet], S. fon Bars [S. von Bahr],
U. Lehmuss [U. Lohmus] un A. OKifs [A. O Caoimh] (referents),
generaladvokats F. Lezé [P. Léger], seckretare L. Hjileta
[L. Hewlett], galvena administratore, 2005. gada 1. decembr ir
pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) telefona pakalpojumu sniegSana un televizoru iznomasana slim-
nica ievietotam persondm, ko veic personas, kuras paredzetas
13. panta A dalas 1. punkta b) apakSpunkta Padomes
1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK par to, kd

saskanojami dalibvalstu tiestbu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistema: vienota aprekinu
baze, ka ar7 gultasvietu un ediena nodrosinasana slimnieku piede-
rigajiem parasti nav uzskatamas par darbibam, kas ciesi saistitas
ar ievietoSanu slimnica un medicinisko apriipi §is normas nozime.
Citadi varetu biit tikai tad, ja Sie pakalpojumi biitu nepiecieSami,
lai sasniegtu ievietoSanai slimnica un mediciniskajai apriipei izvir-
Zitos mérkus, proti, nodrosinatu drstniecibu, un ja to galvenais
merkis nebiitu to sniedzejiem radit papildu ienakumus no
darbibam, kas veiktas, tiesi konkurgjot ar to uzpemumu pakalpo-
jumiem, kas maksa pievienotds vertibas nodokli;

>

tas, vai sniegtie pakalpojumi atbilst Siem nosacijumiem, iesniedzéj-
tiesai ir janosaka, nemot verd visus konkrétos taja izskatamo
pravu apstaklus un attieciga gadijuma ari attiecigiem pacientiem
dotos arsta noradijumus.

(") OV C 273, 06.11.2004.

TIESAS SPRIEDUMS

(ceturta palata)

2005. gada 8. decembri

lieta C-445/04 (Finanzgericht Diisseldorf ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) Possehl Erzkontor GmbH pret
Hauptzollamt Duisburg ()

(Kopéjais muitas tarifs — Tarifu klasifikacija — Apakspozi-

cija 2519 90 10 — Kausétais magnezijs, ko iegiist, kausejot

ieprieks dedzinato magnezitu elektriska loka krasni — Kause-
tais magnezijs)

(2006/C 36/29)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-445/04 par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu atbil-
stosi EKL 234. pantam, ko Finanzgericht Diisseldorf (Vacija)
iesniedza ar [émumu, kas piepemts 2004. gada 13. oktobri un
kas Tiesa registréts 2004. gada 21. oktobri, tiesvediba Possehl
Erzkontor GmbH pret Hauptzollamt Duisburg, Tiesa (ceturta
palata) $ada sastava: ceturtas palatas priekssédétaja pienakumu
izpilditajs K. Lenartss [K. Lenaerts], tiesnesi M. Ilesi¢s [M. Ilesic]
(referents) un E. Levits, generaladvokats A. Ticano [A. Tizzano],
sekretars H. Fon Holsteins [H. von Holstein], sekretara paligs,
2005. gada 8. decembri ir pasludinajusi spriedumu, kura rezo-
lutiva dala ir $ada:



C 36/16

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

11.2.2006.

pamata lietd aprakstitais kausetais magnezijs ietilpst 2519 90 10
apakspozicija Kombineétaja Nomenklatird, kas ir noteikta I pielikuma
Padomes 1987. gada 23. jilija Regula (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopéjo muitas tarifu, tas
versijas, kas izriet no Komisijas 1994. gada 20. decembra Regulas
(EK) Nr. 3115/94, Komisijas 1995. gada 13. jinija Regulas
Nr. 1359/95, Komisijas 1995. gada 10. oktobra Regulas
Nr. 2448/95 un Komisijas 1995. gada 22. decembra Regulas
Nr. 3009/95.

(') OV C 314, 18.12.2004.

TIESAS SPRIEDUMS
(sesta palata)
2005. gada 17. novembri

lieta C-22/05 Eiropas Kopienu Komisija pret Belgijas Kara-
listi ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 93/104/EK —
Darba apstakli — Darba laika organizicija — Netranspon-
éSana noteiktaja termina)

(2006/C 36/30)

(tiesvedibas valoda — francu)

Lieta C-22/05 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi
atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2005. gada 25. janvari céla
Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Rozet un N. Yerrell)
pret Belgijas Karalisti (parstavis — M. Wimmer), Tiesa (sesta
palata) $ada sastava: sestas palatas prieckssédétaja pienakumu
izpilditajs J.-P. Puissochet, tiesnesi S. von Bahr un A. Borg Barthet
(referents), generaladvokate ]. Kokott, sekretars R. Grass,
2005. gada 17. novembri ir pasludindjusi spriedumu, kura
rezolutiva dala ir $ada:

1) nepiemerojot personam, kuras nodarbina gadatirgu dalibuzne-
mumi, valsts tiestbu aktus, kuri pienemti, lai transponétu Padomes
1993. gada 23. novembra Direktivu 93/104/EK par daZiem
darba laika organizacijas aspektiem, Belgijas Karaliste nav izpild-
jusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 1. panta 3. punkts un
17. pants.

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 82, 02.04.2005.

TIESAS SPRIEDUMS
(piekta palata)
2005. gada 8. decembri
lieta C-38/05 Eiropas Kopienu Komisija pret Iriju ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Regula (EEK) Nr. 2847/93

— Kontroles sistéma zivsaimniecibas nozaré — Informacija

par piestatneé ievesto zivju sugam un daudzumiem, ka ari par
zvejas intensitati)

(2006/C 36/31)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Lieta C-38/05 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi
atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2005. gada 1. februari céla
Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — B. Doherty) pret Iriju
(parstavis — D. O’Hagan, kam palidz A. Schuster un E. Fannon,
barristers), Tiesa (piekta palata) sada sastava: palatas prieks-
sédétajs J. Makarczyk, tiesnesi R. Schintgen un P. Karis (referents),
generaladvokats M. Poiares Maduro, sekretars R. Grass,
2005. gada 8. decembri ir pasludinajusi spriedumu, kura rezo-
lutiva dala ir sada:

1) nesniedzot informaciju, kas prasita 15. panta 4. punkta,
18. panta 1. punkta un 19. i panta pirmaja un tresaja ievilkuma
Padomes 1993. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2847/93,
ar kuru izveido kontroles sistemu, kas piemerojama kopéjai
zivsaimniecibas politikai, ar grozijumiem, kas izdariti ar Padomes
1997. gada 18. decembra Regulu (EK) Nr. 2635/97, Trija nav
izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek minétie noteikumi;

2) Trija athidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 82, 02.04.2005.
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TIESAS SPRIEDUMS Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — M. Huttunen un

(sesta palata)
2005. gada 15. decembri

lieta C-67/05 Eiropas Kopienu Komisija pret Vacijas Fede-
rativo Republiku (!)

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2000/60/EK —
Kopienas politika iidens resursu joma — NetransponéSana
noteiktaja termina)

(2006/C 36/32)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta C-67/05 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi
atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2005. gada 11. februari céla
Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — U. Walker un S. Pardo
Quintilldn) pret Vacijas Federativo Republiku (parstavis —
U. Forsthoff), Tiesa (sesta palata) sada sastava: palatas prieks-
sédetajs J. Malenovsky, tiesnesi J.-P. Puissochet un A. O Caoimh
(referents), ¢generaladvokats P. Léger, sekretars R. Grass,
2005. gada 15. decembr ir pasludinajusi spriedumu, kura rezo-
lutiva dala ir sada:

1) noteiktaja termina, nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 23. oktobra Direktivu 2000/60/EK, ar ko izveido
sistemu  Kopienas 1icibai idens resursu politikas joma, Vicijas
Federativa Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek ST
direktiva;

2) piespriest Vacijas Federativai Republikai atlidzinat tiesasands izde-
vumus.

(') OV C 82, 02.04.2005.

TIESAS SPRIEDUMS
(piekta palata)
2005. gada 15. decembri

lieta C-88/05 Eiropas Kopienu Komisija pret Somijas
Republiku ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2002/59/EK —
Netransponesana noteiktaja termina)

(2006/C 36/33)

(tiesvedibas valoda — somu)

Lieta C-88/05 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi
atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2005. gada 18. februari céla

K. Simonsson) pret Somijas Republiku (parstave — A. Guimaraes-
Purokoski), Tiesa (piekta palata) $ada sastava: palatas prieks-
sédétdjs J. Makarciks [J. Makarczyk], tiesnesi R. Sintgens
[R. Schintgen] un J. Klucka [J. Klucka] (referents), gene-
raladvokats M. Pojare$s Maduru [M. Poiares Maduro], sekretars
R. Grass [R. Grass], 2005. gada 15. decembri ir pasludinajusi
spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi,
lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 27.
jinija Direktivu 2002/59/EK, ar ko izveido Kopienas kugu
satiksmes uzraudzibas un informdcijas sistému un atce] Padomes
Direktivu 93/75/EEK, Somijas Republika nav izpildijusi piena-
kumus, ko tai uzliek $7 direktiva;

2) piespriest Somijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

(') OV C 93, 16.04.2005.

TIESAS SPRIEDUMS

(ceturta palata)

2005. gada 8. decembri

lieta C-115/05 Eiropas Kopienu Komisija pret Luksem-
burgas Lielhercogisti (!)

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2001/65/EK —
Noteiktu sabiedribu veidu gada parskati un konsolidetie
parskati — NetransponeSana noteiktaja termina)

(2006/C 36/34)

(tiesvedibas valoda — francu)

Lieta C-115/05 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neiz-
pildi atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2005. gada 8. marta céla
Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — G. Braun) pret Luksem-
burgas Lielhercogisti (parstavis — S. Schreiner), Tiesa (ceturta
palata) $ada sastava: palatas priekssédétajs K. Schiemann, tiesnesi
M. Ilesic (referents) un E. Levits, generaladvokate C. Stix—Hackl,
sekretars R. Grass, 2005. gada 8. decembri ir pasludinajusi
spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:
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1) nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi,
lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada
27. septembra Direktivu 2001/65/EK, ar ko groza Direktivas
78/660/EEK, 83/349/EEK un 86/635/EEK attieciba uz novert-
eanas noteikumiem, ko piemero noteiktu veidu sabiedribu, ka ari
banku un citu finansu iestazu gada parskatiem un konsolidetajiem
parskatiem, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi piend-
kumus, ko tai uzliek 7 direktiva;

2) Luksemburgas Lielhercogiste atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 106, 30.04.2005.

TIESAS SPRIEDUMS
(piekta palata)
2005. gada 17. novembri

lieta C-131/05 Eiropas Kopienu Komisija pret Lielbritanijas
un Ziemelirijas Apvienoto Karalisti ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 79/409/EEK un
Direktiva 92/43/EEK)

(2006/C 36/35)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Lieta C-131/05 par prasibu sakara ar valsts pienakumu neiz-
pildi atbilstosi EKL 226. pantam, ko 2005. gada 21. marta céla
Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Van Beks [M. van
Beck], kam palidz F. Luiss [F. Louis] un A. Capobjanko
[A. Capobianco]) pret Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienoto
Karalisti (parstavji — S. Nvaokolo [S. Nwaokolo]), Tiesa (piekta
palata) 3ada sastava: piektas palatas priek$sédétaja funciju izpil-
ditajs R. Sintgens [R. Schintgen], tiesnesi R. Silva de Lapuerta
[R. Silva de Lapierta], J. Klucka [J. Klucka] (referents), gene-
raladvokate J. Kokote [J. Kokott], sekretars R. Grass [R. Grass],
2005. gada 17. novembri ir pasludindjusi spriedumu, kura
rezolutiva dala ir sada:

1) paredzétaja termina nepienemot visus nepiecieSamos pasakumus,
lai izpilditu Padomes 1979. gada 2. aprila Direktivas
79/409/EEK par savvalas putnu aizsardzibu 6. panta 1. punktu
un Padomes 1992. gada 21. maija Direktivas 92/43/EEK par

dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu 12. panta
2. punktu un 13. panta 1. punktu, lasot tos kopsakara ar tas
2. panta 1. punktu, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek is direktivas;

2) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste atlidzina
tiesaSands izdevumus.

(') OV C 132, 28.05.2005.

TIESAS RIKOJUMS

(sesta palata)

2005. gada 27. oktobri

lieta C-234/05 (Hof van beroep te Brussel ligums sniegt

prejudicialu  noléemumu) Minister van Sociale Zaken,

Staatssecretaris voor volksgezondheid pret BVBA De
Backer ()

(Prejudicials nolemums — Nepienemamiba)

(2006/C 36/36)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Lieta C-234/05 par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu atbil-
sto§i EKL 234. pantam, ko Hof van beroep te Brussel (Belgija)
iesniedza ar lemumu, kas piepemts 2005. gada 25. maija un
kas Tiesa registréts 2005. gada 27. maija, tiesvediba Minister
van Sociale Zaken, Staatssecretaris voor volksgezondheid pret BVBA
De Backer, Tiesa (sesta palata) 3ada sastava: palatas prieks-
sédétajs J. Malenovsky, tiesnesi A. La Pergola (referents) un J.-
P. Puissochet, generaladvokats F. G. Jacobs, sekretars R. Grass,
2005. gada 27. oktobri ir izdevusi rikojumu, kura rezolutiva
dala ir sada:

Hof van beroep te Brussel 2005. gada 25. maija lemuma ietvertais
ligums sniegt prejudicialu nolemumu nav pienemams.

(") OV C 205, 20.08.2005.
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden 2005. gada 11. novembra lemumu
lieta B.A.S. Trucks B.V. pret Staatssecretaris van Financién

(lieta C-400/05)

(2006/C 36/37)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Hoge Raad der
Nederlanden ligums sniegt prejudicialu nolémumu, kas izteikts
ar 2005. gada 11. novembra lémumu lieta B.A.S. Trucks B.V.
pret Staatssecretaris van Financien un kas Tiesa registréts
2005. gada 16. novembri.

Hoge Raad der Nederlanden ladz Tiesu lemt par $adu jautajumu:

Vai apstaklis, ka pasizgazgji tiem raksturigo ipasibu dél ir
paredzéti ar izmanto$anai uz noklatiem, publiskiem celiem,
liedz tos klasificét Kombinétas nomenklatiiras apak$pozicija
8704 10?

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Hoge

Raad der Nederlanden 2005. gada 11. novembra lemumu

lieta VDP Dental Laboratory N.V. pret Staatssecretaris van
Financién

(lieta C-401/05)

(2006/C 36/38)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Hoge Raad der
Nederlanden ligums sniegt prejudicialu nolémumu, kas izteikts
ar 2005. gada 11. novembra lémumu lieta VDP Dental Labora-
tory N.V. pret Staatssecretaris van Financién un kas Tiesa registréts
2005. gada 16. novembri.

Hoge Raad der Nederlanden ladz Tiesu lemt par sadiem jautaju-
miem:

1. Vai Sestas direktivas (') 13. panta A dalas 1. punkta
e) apak$punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka zobu protézes, ko
piegadajusi ar nodokliem aplickama persona, kas to izgata-
voSanai noslégusi apaksligumu ar zobu tehniki, arf ir jauz-
skata par zobu tehnika piegadatam zobu protézém?

2. Ja atbilde uz 3o jautajumu ir apstiprinosa:

Vai Sestas direktivas 17. panta 3. punkta a) apak$punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka dalibvalstij, kas ir atbrivojusi
augstakminétas piegades no PVN, ir japieskir tiesibas veikt
atskaitfjumus attieciba uz $im piegadém tikeal, ciktal (ipasi
saskana ar Sestds direktivas 28.b panta B dalas 1. punkta
pirmo ievilkumu) tas tiek veiktas citas dalibvalstis, kas $im
piegadém nepieméro atbrivojumu saskana ar Sestas direk-
tivas 28. panta 3. punkta a) apak$punktu, lasot to kopa ar
tas E pielikuma 2. punktu?

Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopéja pievienotas vertibas nodoklu sistema: vienota aprékinu
baze (OV L 145, 1. Ipp.)

-
~

Apelacija, ko 2005. gada 17. novembri ierosinaja Yassin
Abdullah Kadi par Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas
(otra palata paplasinata sastava) 2005. gada 21. septembra
spriedumu lieta T-315/01 Yassin Abdullah Kadi/Eiropas
Savienibas Padome un Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-402/05 P)

(2006/C 36/39)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 17. novembri izskatiSanai ir
iesniegta Yassin Abdullah Kadi, ar dzivesvietu Jeddah (Satidu
Arabija), ko parstav Ian Brownlie CBE QC, David Anderson QC,
Pushpinder Saini, Barrister un Guy Martin, Solicitor, apelacijas
stidziba par Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (otrd palata
paplasinata sastava) 2005. gada 21. septembra spriedumu lieta
T-315/01 Yassin Abdullah Kadi/Eiropas Savienibas Padome un
Eiropas Kopienu Komisija.

Apelacijas stidzibas iesniedzéja prasijumi Tiesai ir $adi:
a) atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu pilniba;

b) atzit Padomes 2002. gada 27. maija Regulu (EK) Nr. 881/
2002 (') par spéka neesosu;

¢) Padome un/vai Komisija atlidzina prasitaja tiesaSanas izde-
vumus $aja un Pirmas instances tiesas instance.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs uzskata, ka Pirmas instances tiesa ir pielavusi tiesisku
maldibu, uzskatot, ka EKL 308. pants [lasits] kopa ar EKL 60.
un 301. pantu, bija pietickams Regulas 881/2002 juridiskais
pamats.

Turpinot prasitdjs norada, ka Pirmas instances tiesa ir
kladijusies, interpret&jot attiecigos starptautisko tiesibu prin-
cipus:

— Tiesas sprieduma jautagjums par ANO Statitiem ka no
Liguma izrieto$u pienakumu avotu ir apvienots ar atskirigu
jautajumu par Drosibas padomes lémumu sekam uz dalib-
valstim;

— Tiesa ir pielavusi tiesisku maldibu, piepemot, ka Drosibas
padomes rezolicijas, kuras tika pienemtas saskana ar ANO
Statiitu VII Sadalu, automatiski ir jaieklauj valsts tiesibu un
jurisdikcijas sféra;

— Tiesa ir kladijusies, uzskatot, ka ta ir kompetenta izskatit
Drosibas padomes rezoliciju, kuras ir pienemtas saskana ar
ANO Statiitu VII sadalu, likumibu;

— Tiesas argumentacija atspogulota biitiska nekonsekvence jus
cogens principa piemeéroSana;

— Tiesa nav izvértgjusi juridisko nozimi tam, ka Drosibas
padome neizveidoja neatkarigu starptautisku tiesu.

(") Padomes 2002. gada 27. maija Regula (EK) Nr. 881/2002, ar kuru
paredz Ipasus ierobezojosus pasakumus, kas vérsti pret konkrétam
personam un organizacijam, kas saistitas ar Osamu bin Ladenu, Al-
Oaida tiklu un Taliban, un ar kuru atce] Padomes Regulu (EK)
Nr. 467/2001, ar ko aizliedz eksportét noteiktas preces un pakalpo-
jumus uz Afganistanu, pastiprina lidojumu aizliegumu un attiecina
uz Afganistanas Taliban lidzeklu un citu finansu resursu iesaldésanu,
OV L 139, 29.05.2002., 9.-22. Ipp.

Prasiba pret Griekijas Republiku, ko Eiropas Kopienu
Komisija iesniedza 2005. gada 21. novembri

(lieta C-410/05)

(2006/C 36/40)

(tiesvedibas valoda — grieku)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 21. novembri izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Griekijas Republiku, ko céla Eiropas

Kopienu Komisija, kuru parstav G. Zawvos un G. Braun, Juridiska
dienesta locekli, kas noradija adresi Luksemburga.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atzit, ka, nepiepemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 4. decembra Direktivu 2001/97/EK, ar ko groza
Padomes Direktivu 91/308/EEK par to, ka novérst finansu
sistémas izmanto$anu nelikumigi iegfitas naudas legaliz-
€anai (naudas atmazgaSanai) ('), vai, jebkura gadijuma,
nedarot $os aktus zinamus Komisijai, Griekijas Republika
nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $i direktiva;

— piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2003. gada 15. junija.

() OV L 344, 28.12.2001., 76. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar
Juzgado de lo Social n° 33 de Madrid 2005. gada 14. novem-
bra rikojumu lieta Félix Palacios de la Villa pret Cortefiel
Servicios SA, José Maria Sanz Corral, Martin Tebar Less un
lietas dalibnieku, kas iestajies lieta — Ministerio Fiscal

(lieta C-411/05)

(2006/C 36/41)

(tiesvedibas valoda — spanu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Juzgado de lo
Social n° 33 de Madrid ligums sniegt prejudicialu nolémumu,
kas izteikts ar 2005. gada 14. novembra rikojumu lieta Félix
Palacios de la Villa pret Cortefiel Servicios SA, José Maria Sanz
Corral, Martin Tebar Less un lietas dalibnieku, kas iestjies lieta,
— Ministerio Fiscal un kas Tiesa registréts 2005. gada
22. novembri.

Juzgado de lo Social n° 33 de Madrid lidz Tiesu lemt par $adiem
jautajumiem:
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Vai vienlidzigas atticksmes princips, kas aizliedz diskriminaciju
vecuma dé| un kas nostiprinats EKL 13. panta un Direktivas
2000/78 (') 2. panta 1. punkta, iestajas pret valsts likumu
(precizak — vienota parejas noteikuma pirmo dalu likuma
Nr. 14/2005 par kolektivo ligumu noteikumiem, kas attiecas
uz parastd pensijas vecuma sasniegSanu), saskana ar kuru par
spéka esosiem jauzskata kolektivajos ligumos minétie notei-
kumi par obligatu aizie$anu pensija, kuros ka vienigais nosaci-
jums, lai personai rastos tiesibas uz atbilstosi iemaksam uzkrato
vecuma pensiju, ir noteikts tikai tas, ka darbiniekam jabat
sasniegu$am parasto pensijas vecumu un ari jaatbilst citiem
kritérijiem, kas tiesibu aktos ir noteikti socialas drosibas joma?

Ja uz ieprieks€jo jautajumu sniegta apstiprinosa atbilde,

Vai vienlidzigas atticksmes princips, kas aizliedz diskriminaciju
vecuma dé| un kas nostiprinats EKL 13. panta un Direktivas
2000/78 2. panta 1. punktd, uzlieck pienakumu valsts tiesai
izvairities $aja lieta piemérot vienota parejas noteikuma pirmo
daju likuma Nr. 14/2005?

(") Padomes 2000. gada 27. novembra Direktiva, ar ko nosaka kopéju
sistému  vienlidzigai attieksmei pret nodarbinatibu un profesiju
(OV 2000, L 303, 16. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Recht-

bank van Koophandel te Brussel 2005. gada 21. novembra

lemumu lieta N.V. City Motors Groep pret N.V. Citroén
Belux

(lieta C-421/05)

(2006/C 36/42)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Rechtbank van
Koophandel te Brussel ligums sniegt prejudicialu nolemumu, kas
izteikts ar 2005. gada 21. novembra lémumu lieta N.V. City
Motors Groep pret N.V. Citroén Belux un kas Tiesa registréts
2005. gada 29. novembri.

Rechtbank van Koophandel te Brussel lidz Tiesu lemt par $adu
jautajumu:

Vai 3. panta 6. punkts Komisijas 2002. gada 31. jalija Regula
(EK) Nr. 1400/2002 (') par Liguma 81. panta 3. punkta piemé-
rosanu vertikalu vienosanos un saskanotu darbibu kategorijam

mehanisko transportlidzeklu nozaré jainterpreté tadgjadi, ka ar
to aizliedz noteikumu par tdlitéju [liguma] lausanu mehanisko
transportlidzeklu koncesijas liguma, kam tiks piemérots atbri-
vojums?

() OV L 203, 30. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar

Commissione Tributaria Regionale di Genova 2005. gada

31. janvara rikojumu lieta Porto Anticio di Genova SpA pret
Agenzia delle Entrate Ufficio di Genova 1

(lieta C-427/05)
(2006/C 36/43)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskati§anai ir iesniegts Commissione
Tributaria Regionale di Genova ligums sniegt prejudicialu nole-
mumu, kas izteikts ar 2005. gada 31. janvara rikojumu lieta
Porto Anticio di Genova SpA pret Agenzia delle Entrate Ufficio di
Genova 1 un kas Tiesa registréts 2005. gada 1. decembrl.

Commissione Tributaria Regionale di Genova ladz Tiesu lemt par
$adiem jautdjumiem:

1. Vai 1986. gada 22. decembra DPR [Republikas prezidenta
dekréts] Nr. 917 55. pants (2000. gada spéka esosaja redak-
cija), saskana ar kuru ar nodokli apliekamos ienakumus
nosaka, nemot véra EEK finansialo atbalstu, ir saderigs ar
21. panta 3. punktu Regula Nr. 2082/93 (), saskana ar kuru
“maksajumi gala sanéméjiem ir veicami bez jebkadiem atvil-
kumiem vai ieturéjumiem, kas varétu samazinat finansiala
atbalsta summu, kas tiem pieskirta”?

2. Vai gadjjuma, ja tiek konstatéta nesaderiba, tas ir pieméro-
jams tikai attieciba uz Kopienu iestazu pieskirto atbalstu vai
arT attieciba uz citiem atbalstiem, kas ir paredzéti DOCUP
(Documento Unico di Programmazione Economica [Vienotais
programmé$anas dokuments]) un ko pieskir valsts iestades?

(") OV L 193, 31.07.1993., 20. lpp.
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Finanzgericht Hamburg 2005. gada 21. novembra rikojumu
lieta Firma Laub GmbH & Co. Vieh & Fleisch Import-Export
pret Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(lieta C-428/05)
(2006/C 36/44)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskati§anai ir iesniegts Finanzgericht
Hamburg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu, kas
izteikts ar 2005. gada 21. novembra rikojumu lieta Firma Laub
GmbH & Co. Vieh & Fleisch Import-Export pret Hauptzollamt
Hamburg-Jonas un kas Tiesa registréts 2005. gada 2. decembrl.

Finanzgericht Hamburg lidz Tiesu lemt par $adu jautajumu:

vai kompensacija Regulas (EEK) Nr. 3665/87 (!) 11. panta 3.
punkta pirmas dalas pirma teikuma izpratné uzskatama par
nepamatotu un tadgjadi atmaksajamu summu, ja maksajumam
vajadzigu dokumentu labuma guvéjs iesniedz tikai atmaksas
prasijuma procesa un péc Regulas (EEK) Nr. 3665/87 47. panta
2. punkta un 48. panta 2. punkta a) apak$punktd noteikto
terminu izbeigSanas?

() OV L 351, 1. lpp. (grozitaja redakcija, skat. OV 1997, L 77, 12.
Ipp.)

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar

Tribunal d’instance de Saintes 2005. gada 16. novembra

lemumu lieta Max Rampion un Marie-Jeanne Godard,

péclaulibas uzvards Rampion, pret
Franfinance SA un K par K SAS

(lieta C-429/05)
(2006/C 36/45)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskati$anai ir iesniegts Tribunal d’instance
de Saintes ligums sniegt prejudicialu nolemumu, kas izteikts ar
2005. gada 16. novembra léemumu lietd Max Rampion un
Marie-Jeanne  Godard, péclaulibas uzvards Rampion, pret

2. decembr.

Tribunal d'instance de Saintes lidz Tiesu lemt par $adiem jautaju-
miem:

1. Vai Padomes 1986. gada 22. decembra Direktivas 87/102/
EEK (') 11. un 14. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie atlauj
tiesnesim piemérot normas par savstarpgjo atkaribu starp
kreditligumu un ligumu par attieciga kredita finanséto precu
piegadi vai pakalpojumu sniegSanu, ja finansétas preces nav
minétas kreditliguma vai ja kreditligums tika noslégts kredita
pieskir§anas veida, neminot finansétas preces?

2. Vai Padomes 1986. gada 22. decembra Direktivas 87/102/
EEK meérkis ir plasaks neka vienigi patérétaju aizsardziba,
tada veida, ka tas attiecas arl uz tirgus organizaciju un Jauj
tiesnesim péc savas ierosmes piemeérot attiecigos notei-
kumus?

—
~

Padomes 1996. gada 22. decembra Direktiva 87/102/EEK par dalib-
valstu normativo un administrativo aktu tuvinaSanu attieciba uz
patérina kreditu (OV L 42, 48. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar

2005. gada 3. novembra Supremo Tribunal de Justica sprie-

dumu lieta Merck Genéricos — Produtos Farmacéuticos, Lda.
pret Merck & CO. INC. un Merck Sharp & Dohme, Lda.

(lieta C-431/05)

(2006/C 36/46)

(tiesvedibas valoda — portugalu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Supremo Tribunal
de Justica lugums sniegt prejudicialu nolémumu, kas izteikts ar
2005. gada 3. novembra spriedumu lieta Merck Genéricos —
Produtos Farmacéuticos, Lda. pret Merck & CO. INC. un Merck
Sharp & Dohme, Lda. un kas Tiesa registréts 2005. gada
5. decembri.

Supremo Tribunal de Justica lidz Tiesu lemt par $adiem jautaju-
miem:

1. Vai Eiropas Kopienu Tiesas kompetencé ietilpst TRIPS ()
33. panta interpretéSana?
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2. Pozitivas atbildes uz pirmo jautajumu gadijuma — vai valsts
tiesam ir japieméro minétais pants — péc savas iniciativas
vai péc lietas dalibnieka liguma — tiesvedibas, kas tajas
norit?

(") Ligums par ar tirdzniecibu saistitajam intelektuala ipasuma tiesibam,
kas ir Liguma par Pasaules Tirdzniecibas centra izveidosanu pieli-
kums 1C, kas apstiprinats Eiropas Kopienas varda attieciba uz tas

kompetencé ietilpstosajiem /'autﬁjumiem ar Padomes 1994. gada 22.
EK (OV L 336, 1. Ipp.).

decembra Lémumu 94/800

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — izteikts ar

Hogsta domstolen 2005. gada 24. novembra rikojumu lieta

Unibet (London) Ltd un Unibet (International) pret Justitie-
kanslern (Zviedrija)

(lieta C-432/05)
(2006/C 36/47)

(tiesvedibas valoda — zviedru)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Hogsta domstolen
(Augstaka tiesa) ligums sniegt prejudicialu nolémumu, kas
izteikts ar 2005. gada 24. novembra rikojumu lieta Unibet
(London) Ltd un Unibet (International) pret Justitiekanslern (Zvie-
drija) un kas Tiesa registréts 2005. gada 5. decembri.

Hagsta domstolen ladz Tiesu lemt par $adiem jautajumiem:

1. Vai Kopienas tiesibu prasiba, saskana ar ko valsts procesua-
lajam normam ir janodrosina personai efektiva no Kopienas
tiesibam izrieto$o tiesibu aizsardziba, ir jainterpreté tadgjadi,
ka prasiba atzit, ka noteiktas valsts materialo tiesibu normas
nav saderigas ar EK liguma 49. pantu, ir pienemama gadi-
juma, kad $o tiesibu normu saderibu ar minéto pantu bitu
iespgjams izvertét vienigi ka prejudicialu jautajumu,
pieméram, lieta par zaud&umu atlidzinaSanu, tiesvediba par
valsts materialo tiesibu normas parkapumu vai realizjot
tiesas kontroli?

2. Vai § efektivas tiesibu aizsardzibas prasiba, kas izriet no
Kopienas tiestbam nozimé, ka valsts tiesibu sistémai jano-
drosina pagaidu aizsardziba, saskapa ar kuru valsts tiesibu
normas, kuri personai liedz izmantot tiesibas, kuras, iespé-

jams, tai pieskir Kopienas tiesibas, var netikt piemeérotas
attieciba uz personu, laujot tai izmantot attiecigas tiesibas
lidz bridim, kad jautajumu par $o tiesibu pastavésanu ir
galigi izlemusi valsts tiesa?

3. Ja atbilde uz otro jautajumu ir apstiprinosa:

Ja pastav Saubas par to, vai valsts tiesibu normas ir saderigas
ar Kopienas tiesibam, vai tas nozimé, ka valsts tiesai, péc
batibas izvértéjot pieteikumu par no Kopienas tiesibam
izrietodo tiesibu pagaidu aizsardzibu, ir japieméro valsts
tiesibu normas, kas regulé nosacijumu pagaidu aizsardzibas
pieskirsanai, vai arT §ada gadijuma valsts tiesai ir japieméro
Kopienas tiesibu kritériji par pagaidu aizsardzibas pie-
skirsanu?

4. Ja atbilde uz trefo jautdgjumu ir tada, ka ir piemérojami
Kopienas tiesibu kritériji, kadi ir Sie kritériji?

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar
Handens tingsritt 2005. gada 21. novembra rikojumu lieta
Aklagaren pret Lars Sandstrom

(lieta C-433/05)

(2006/C 36/48)

(tiesvedibas valoda — zviedru)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Handens tingsritt
(Handenas rajona tiesa, Zviedrija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu, kas izteikts ar 2005. gada 21. novembra rikojumu
lieta Aklagaren pret Lars Sandstrom un kas Tiesa registréts
2005. gada 5. decembri. Handens tingsratt ladz Tiesu lemt par
$adiem jautdjumiem:

1. a) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
2003/44[EK, ar ko groza Direktivu 94/25[EK par dalib-
valstu normativo un administrativo aktu tuvinasanu attie-
ciba uz izpriecu kugiem, iestdjas pret valsts tiesibu
normam, ar kuram aizliedz skiiteru izmanto$anu vietas,
kas nav vispargjie tdensceli un Gdeni, un vietas, attieciba
uz kuram pasvaldibas ir devusas atlauju saskana ar vatten-
skoterforordningens (Noteikumu par skiteriem) 3. panta
1. punktu (1993:1053, ar grozijumiem, kas paredzéti
2004:607)?
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b) Vai tads aizliegums ka 1.a jautajuma noraditais ir atkarigs
no ta, vai pasvaldiba, novertéjot, vai ir pieskirama atlauja
saskana ar 3. panta 1. punktu, ir ievérojusi noteikumu,
ka atlauja ir vienmér jadod jomas, kuras ir izpilditi 1.-
3. dala paredzétie kritériji?

2. Vai EKL 28.-30. pants iestdjas pret tadu valsts tiesibu
normu, ar kuru aizliedz tadu skateru izmantosanu, kada
aprakstita ieprieks, l.a jautagjuma, vispar vai vienigi tados
apstaklos, kadi aprakstiti ieprieks, 1.b jautajuma?

3. Neatkarigi no ieprieks iztirzatajiem apstakliem, vai tas, ka
Eiropas Kopienu Komisijai nav pazinots par jaunu skateru
aizlieguma piepemSanu 2004. gada 20. junija atbilstosi
Direktivai 83/189/EEK un Direktivai 98/34/[EK, iestajas pret
tadam valsts tiestbu normam ka iepriek§ minétas?

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Hof

van Beroep te Antwerpen 2005. gada 29. novembra sprie-

dumu lieta 1. Lucien De Graaf, 2. Gudula Daniels pret
Belgische Staat

(lieta C-436/05)

(2006/C 36/49)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Hof van Beroep te
Antwerpen ligums sniegt prejudicialu nolemumu, kas izteikts ar
2005. gada 29. novembra spriedumu lieta 1. Lucien De Graaf,
2. Gudula Daniels pret Belgische Staat un kas Tiesda registréts
2005. gada 5. decembrl.

Hof van Beroep te Antwerpen ladz Tiesu lemt par $adiem jautaju-
miem:

1. Vai Regula Nr. 1408/71 (') ir piemérojama attieciba uz
papildu krizes iemaksu (ACB), ko nosaka valsts likumdevéjs
un kas paredzéta, lai nodrosinatu alternativu finansgjumu
socialajai nodro$inasanai?

2. Vai saskana ar EKL 39. pantu Belgija var pieprasit fiziskai
personai, kura dzivo Belgija, bet (gandriz pilniba) veic savu

profesionalo darbibu cita dalibvalsti, maksat papildu krizes
iemaksu sociala nodrosindgjuma finanséanai, ja attiecigajai
personai ir pienakums maksat socialas nodrosinasanas
maksajumus nevis Belgija, bet sava nodarbinatibas valsti,
kamér visiem pargjiem dzivesvietas valsts pilsoniem, uz
kuriem attiecas papildu krizes maksajums, ir pienakums
veikt socialas nodrosinasanas iemaksas Belgija?

. Vai EKL 39. pants lauj dalibvalstij radit atkiribu, saskana ar

ko iedzivotaji pierobezas rajonos, kas strada cita dalibvalsti,
tick aplikti ar nodokliem ievérojami lielaka apmeéra neka
iedzivotaji, kuri nedzivo pierobezas rajonos un kas ari strada
cita dalibvalsti?

. Vai dalibvalsts pilsonis, kur§ veic savu profesionalo darbibu

gandriz pilniba cita dalibvalsti (A), var atsaukties uz
“vislabvéligakas  atticksmes”  principu, ja  dalibvalsts
nodrosina labvéligaku nodoklu rezimu pargjiem iedzivota-
jiem, kas ari gandriz visu savu profesiondlo darbibu veic
tresaja dalibvalsti (B)?

. Vai EKL 39. pants vai kads cits noteikums liedz dzivesvietas

valstij atteikt nodoklu atlaidi par slimibas apdrosinasanas
prémiju iedzivotdgjam, kur§ savu profesionalo darbibu
gandriz pilniba veic cita dalibvalsti, kur tamlidzigas tiesibas
uz atlaidi ir pieejamas gan dzivesvietas valsts iedzivotajiem,
gan tiem, kas nodarbinatibas valsti neizmanto tiesibas uz
darba néméju brivu parvieto§anos?

. Vai EKL 39. pants vai kads cits noteikums liedz dzivesvietas

~

valstij attiecinat uz nodoklu atlaidi par slimibas apdrosi-
nasanas prémiju nosacijumu inter alia, ka slimibas apdrosi-
nasanas polisei jabiit noslégtai ar vietgjo slimokasi, ko atzi-
nusi dzivesvietas valsts, ja saskapa ar dzivesvietas valsts
tiesisko reguléjumu dzivesvietas valsts iedzivotajiem, kas
izmanto savas tiesibas uz darba néméju brivu parvietoanos,
juridiski nav iesp&jams noslégt papildu slimibas apdrosi-
nasanas ligumus ar kadu no $im slimokasém?

Padomes 1971. gada 14. junija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par
sociala nodrosindjuma sistému pieméroSanu darbiniekiem un vinu
gimeném, kas parvietojas Kopiend, OV L 149, 2. Ipp.
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Liigums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Okres-
niho soudu v Ceském Krumlové 2005. gada 28. novembra
rikojumu lieta Jan Vorel pret Nemocnice Cesky Krumlov

(lieta C-437/05)
(2006/C 36/50)

(tiesvedibas valoda — cehu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Okresniho soudu v
Ceském Krumlové lagums sniegt prejudicialu nolémumu, kas
izteikts ar 2005. gada 28. novembra rikojumu lieta Jan Vorel
pret Nemocnici Cesky Krumlov un kas Tiesa registréts 2005. gada
5. decembri.

Okresniho soudu v Ceském Krumlové lidz Tiesu lemt par $adiem
jautajumiem:

Attieciba uz saderibu ar Direktivu 93/104[EK (') un Eiropas
Kopienu Tiesas spriedumu lietd C-151/02 Jaeger, vai, izskatot
jautagjumus par darba tiesibam, ir jauzskata, ka arsts, kur§ sava
darba vieta slimnica deziras laika gaida darbu, veic darbu?

() OV L 307, 18. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar La
cour administrative d’appel de Douai 2005. gada 1. decembra
spriedumu lieta Société Roquette Fréres pret Ministre de
I’Agriculture, de I’ Alimentation, de la Péche et de la Ruralité

(lieta C-441/05)
(2006/C 36/51)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts La cour adminis-
trative d'appel de Douai (Francija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu, kas izteikts ar 2005. gada 1. decembra spriedumu
lieta Société Roquette Fréres pret Ministre de I'’Agriculture, de

I'Alimentation, de la Péche et de la Ruralité un kas Tiesa registréts
2005. gada 12. decembri.

La cour administrative d’appel de Douai lidz Tiesu lemt par
$adiem jautajumiem:

1. Vai sabiedriba Roquette Freres $aja tiesa vargja tiesi apstridet
Regulas Nr. 1785/81 (') 24. panta 2. punktu, Regulas
Nr. 2038/1999 (%) 27. panta 3. punktu, Regulas Nr. 2073/
2000 () 1. pantu, Regulas Nr. 1260/2001 () 11. panta
2. punktu, Regulas Nr. 1745/2002 (*) 1. pantu un Regulas
Nr. 1739/2003 (°) 1. pantu?

2. Ja sabiedriba Roquette Fréres ir tiesiga apstridét minétas
tiesibu normas, vai Regulas Nr. 1785/81 24. panta 2. punkts,
Regulas Nr. 2038/1999 27. panta 3. punkts, Regulas
Nr. 2073/2000 1. pants, Regulas Nr. 1260/2001 11. panta
2. punkts, Regulas Nr. 1745/2002 1. pants un Regulas
Nr. 1739/2003 1. pants ir spéka, ciktal tie nosaka maksi-
malo izoglikozes razoSanas pamatdaudzumu Francijas
pilsétam, neieskaitot to izoglikozi, kas ir izejviela citu tirdz-
niecibai paredzéto produktu razosanai, sarazota $aja dalib-
valst no 1978. gada 1. novembra lidz 1979. gada 30. apri-
lim.

(") Padomes 1981. gada 30. jinija Regula (EEK) Nr. 1785/81 par tirgus
kopégjo organizaciju cukura sektora (OV L 177, 4. Ipp.).

(%) Padomes 1999. gada 13. septembra Regula (EEK) Nr. 2038/1999
par tirgus kopé&jo organizaciju cukura sektora (OV L 252, 1. Ipp.).

() Komisijas 2000. gada 29. septembra Regula (EEK) Nr. 2073/2000,
ar ko 2000./2001. tirdzniecibas gadam cukura sektora ir noteikts
razosanas kvotu rezima un tadu maksimalo pienemamo vajadzibu
ietvaros, kas pastav rafinétaju apgadei prieksrocibu importa rezima
ietvaros, garantéta daudzuma samazinajums (OV L 246, 38. Ipp.).

(*) Padomes 2001. gada 19. jinija Regula (EEK) Nr. 1260/2001 par
tirgus kop¢jo organizaciju cukura sektora (OV L 178, 1. Ipp.).

(*) Komisijas 2002. gada 30. septembra Regula (EEK) Nr. 1745/2002,
ar ko 2002./2003. tirdzniecibas gadam cukura sektora ir noteikts
razosanas kvotu rezima un tadu maksimalo pienemamo vajadzibu
ietvaros, kas pastav rafinétaju apgadei prieksrocibu importa rezima
ietvaros, garantéta daudzuma samazinajums (OV L 263, 31. Ipp.).

(°) Komisijas 2003. gada 30. septembra Regula (EEK) Nr. 1739/2003,
ar ko 2003./2004. tirdzniecibas gadam cukura sektora ir noteikts
razosanas kvotu rezima un tadu maksimalo pienemamo vajadzibu
ietvaros, kas pastav rafinétaju apgadei prieksrocibu importa rezima
ietvaros, garantéta daudzuma samazinajums (OV L 249, 38. Ipp.).
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Apelacija, ko 2005. gada 14. decembri ierosinaja Common

Market Fertilizers SA (CMF), par Eiropas Kopienu Pirmas

instances tiesas (pirma palata paplasinata sastava)

2005. gada 27. septembra spriedumu apvienotajas lietas T-

134/03 un T-135/03 Common Market Fertilizers SA (CMF)|
Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-443/05 P)

(2006/C 36/52)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 14. decembrT izskatiSanai ir
iesniegta Common Market Fertilizers SA (CMF), ko parstav
A. Sutton un N. Flandin, advokates, apelacijas sfidziba par
Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (pirma palata paplasi-
nata sastava) 2005. gada 27. septembra spriedumu apvienotajas
lietas T-134/03 un T-135/03 Common Market Fertilizers SA
(CMF) pret Eiropas Kopienu Komisiju.

Apelacijas stidzibas iesniedzgjas prasijumi Tiesai ir $adi:

— pilniba atcelt apstridéto spriedumu;

— kopuma apstiprinat apsvérumus, ko prasitaja iesniedza
pirmas instances tiesa;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas
radusies gan pirmaja instancg, gan apelacija.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas atcelt tiesibu aktu pamatojumam prasitaja
atsaucas uz Cetram tiesiskajam kladam, ko pielava Pirmas
instances tiesa:

— atbilstoso tiesibu normu nepilniga noradisana, lidz ar to
kladaini interpretgjot Regulu Nr. 3319/94 (') attieciba uz
nosacijumiem ipasu nodoklu uzlikSanai un sniedzot
kladainu juridisko interpretaciju par konsultaciju sniegusas
komisijas batibu;

— faktu nepilniga noradisana, lidz ar to izkroplojot Sos faktus
un kladaini piemérojot Regulu Nr. 3319/94 attieciba uz to,
ka netiesi tika izsniegts rékins;

— Kopienas Nodoklu kodeksa (*) pieméroSanas nosacijumu un,
jo pasi, nosacijuma par acimredzamas nolaidibas trikumu
piemérosanas kldaina juridiska interpretacija.

(") Padomes 1994. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 3319/94, ar ko
nosaka galigu antidempinga nodokli Bulgarijas un Polijas izcelsmes
urinvielas amonija nitrata $kidumam, ko eksporté sabiedribas, kas
nav atbrivotas no nodokliem, un atbilstosi kurai galigi iekasé
pagaidu nodoklus (OV L 350, 20. Ipp.).

(*) Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.).

Prasiba pret Italijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2005. gada 16. decembri

(lieta C-449/05)

(2006/C 36/53)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 16. decembrT izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Italijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav C. Cattabriga un L. Visaggio,
parstaviji.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir 3adi:

1) atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2003. gada 17. novembra Direktivu 2003/99/EK (') par
Z0ONOZu un zoonozu ierosinataju uzraudzibu, ar kuru groza
Padomes Lémumu 90/424/EEK () un atce] Padomes Direk-
tivu 92/117EEK (°), vai, jebkura gadijuma, nedarot 3os aktus
zinamus Komisijai, Italijas Republika nav izpildijusi piena-
kumus, ko tai uzliek $is direktivas 14. panta 1. punkta
pirma dala;



11.2.2006.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 36/27

2) piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2004. gada 12. aprili.

() OV L 325,12.12.2003., 31. Ipp.
() OV L 244, 18.08.1990., 19. Ipp.
() OV L 62,15.03.1993., 38. Ipp.

Lietas C-541/03 (') izslégSana no registra
(2006/C 36/54)
(tiesvedibas valoda — vacu)

2005. gada 7. oktobr Eiropas Kopienu Tiesas priek3sédétajs ir
izdevis rikojumu izslégt no registra lietu C-541/03 Lambert
Roodbeen pret Austrijas Republiku (Oberster Gerichtshof ligums
sniegt prejudicialu nolemumu).

() OV C 59, 06.03.2004.

Lietas C-67/04 (') izslégSana no registra
(2006/C 36/55)
(tiesvedibas valoda — grieku)

2005. gada 10. novembri Eiropas Kopienu Tiesas priekssédétajs
ir izdevis rikojumu izslégt no registra lietu C-67/04 Eiropas
Kopienu Komisija/Griekijas Republika.

(') OV C 94, 17.04.2004.

Lietas C-147/05 (') izslégsana no registra
(2006/C 36/56)
(tiesvedibas valoda — holandiesu,)

2005. gada 14. novembri Eiropas Kopienu Tiesas priek3sédétajs
ir izdevis rikojumu izslégt no registra lietu C-147/05 Eiropas
Kopienu Komisija/Niderlandes Karaliste.

(") OV C 143, 11.06.2005.

Lietas C-153/05 (') izslégsana no registra
(2006/C 36/57)
(tiesvedibas valoda — vacu)

2005. gada 11. oktobri Eiropas Kopienu Tiesas priek$sédétajs ir
izdevis rikojumu izslegt no registra lietu C-153/05 Eiropas
Kopienu Komisija/Austrijas republika.

(") OV C 143, 11.06.2005.

Lietas C-204/05 () izslégsana no registra
(2006/C 36/58)
(tiesvedibas valoda — francu)

2005. gada 17. novembrT Eiropas Kopienu Tiesas priekssédétajs
ir izdevis rikojumu izslégt no registra lietu C-204/05 Eiropas
Kopienu Komisija pret Belgijas Karalisti.

(') OV C 171, 09.07.2005.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2005. gada 29. novembra sprie-
dums — Britannia Alloys & Chemicals pret Komisiju

(lieta T-33/02) ()

(Konkurence — EKL 81. pants — Aizliegta vienoSanis —

Cinka fosfata tirgus — Naudas sods — Regulas Nr. 17

15. panta 2. punkts — Atbilstigs apgrozijums — Prasiba
atcelt tiesibu aktu)

(2006/C 36/59)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Britannia  Alloys & Chemicals Ltd Greivesenda
[Gravesend] (Apvienota Karaliste) (parstavji — S. Mobleja
[S. Mobley], H. Bardella [H. Bardell] un M. Komonss
[M. Commons)], solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — R. Veinraits
[R. Wainwright] un F. Kastilo de la Tore [F. Castillo de la Torre])
Prieksmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2001. gada 11. decembra
Lémumu 2003/437[EK par procediiru saskana ar EKL 81. pantu
un EEZ liguma 53. pantu (lieta COMP[E-1/37.027 — Cinka
fosfats) (OV 2003, L 153, 1. Ipp.), vai, pakartoti, prasiba sama-
zinat prasitajai uzlikta naudas soda apmeéru.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) prasitaja atlidzina tiesaSands izdevumus.

(') OV C 109, 04.05.2002.

Pirmas instances tiesas 2005. gada 6. decembra spriedums
— Brouwerij Haacht pret Komisiju

(lieta T-48/02) ()
(Konkurence — Aizliegtas vienoSanias — Soda naudas —
Pamatnostadnes soda naudu aprekinasanai — Parkapuma

izdaritaja faktiska speja nodarit biitiskus zaudejumus citiem
saimnieciskds darbibas subjektiem — Atbildibu mikstinosi
apstakli — Pazinojums par sadarbibu)

(2006/C 36/60)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Brouwerij Haacht NV, Boortmeerbeek (Belgija) (parstavji
— G. van Gervens [Y. Van Gerven], F. Lu [F. Louis] un H. Vjans
[H. Viaene], advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — A. Buké
[A. Bouquet] un V. Vilss [W. Wils])
PriekSmets

Prasiba atcelt tiesibu aktu un pakartoti samazinat soda naudu,
kas prasitaijam uzlikta saskana ar Komisijas 2001. gada
5. decembra Lémuma Nr. 2003/569/EK par EK liguma
81. panta piemérosanas procediiru (lieta IV/37.614/F3 PO/Inter-
brew un Alken-Maes) (OV 2003, L 200, 1. Ipp.) 4. pantu.
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) prasitajs atlidzina tiesaSands izdevumus.

(') OV C 109, 04.05.2002.
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Pirmas instances tiesas 2005. gada 29. novembra sprie-
dums — SNCZ pret Komisiju

(lieta T-52/02) ()

(Konkurence — EKL 81. pants — Aizliegta vienoSanas —

Cinka fosfata tirgus — Naudas sods — Regulas Nr. 17

15. panta 2. punkts — Sameriguma un vienlidzigas
attieksmes principi — Prasiba atcelt tiesibu aktu)

(2006/C 36/61)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Société nouvelle des couleurs zinciques SA (SNCZ) Bu$éna
[Bouchain] (Francija) (parstavji — R. Sent-Estebans [R. Saint-
Esteben] un 1. Kalvé [H. Calvet], avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — sakotngji
F. Kastiljo de la Torre [F. Castillo de la Torre] un F. Lelivrs
[F. Lelievre], péc tam Kastiljo de la Torre un O. Bené [O. Beynet])

PriekSmets

Prasiba atcelt 3. pantu Komisijas 2001. gada 11. decembra
Lémuma 2003/437[EK par procediru saskapa ar EK Liguma
81. pantu un EEZ liguma 53. pantu (lieta COMP[E-1-37.027 —
Cinka fosfats) (OV 2003, L 153, 1. lpp.) vai, pakartoti, prasiba
samazinat prasitjai uzlikta naudas soda apmeéru.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 109, 04.05.2002.

Pirmas instances tiesas 2005. gada 29. novembra sprie-
dums — Union Pigments pret Komisiju

(lieta T-62/02) (')

(Konkurence — EKL 81. pants — Aizliegta vienoSanas —

Cinka fosfata tirgus — Naudas sods — Regulas Nr. 17

15. panta 2. punkts — Parkapuma smagums un ilgums —

Sameriguma un vienlidzigas attieksmes principi — Prasiba
atcelt tiesibu aktu)

(2006/C 36/62)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Union Pigments AS, Bergena [Bergen] (Norvegija)
(parstavji — J. Magne Langsets [J. Magne Langseth] un
T. Olavsons Lake [T. Olavson Laake], advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — F. Kastiljo de
la Torre [F. Castillo de la Torre])

PriekSmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2001. gada 11. decembra
Lémumu 2003/437[EK par procediru saskana ar EK Liguma
81. pantu un EEZ liguma 53. pantu (lieta COMP[E-1/37.027 —
Cinka fosfats) (OV 2003, L 153, 1. lpp.) vai, pakartoti, prasiba
samazinat prasitajai uzlikta naudas soda apméru.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus, ieskaitot tiesasanas izde-
vumus par pagaidu noregulejuma tiesvedibu.

() OV C 131, 01.06.2002.

Pirmas instances tiesas 2005. gada 29. novembra sprie-
dums — Heubach pret Komisiju

(lieta T-64/02) (")

(Konkurence — EKL 81. pants — Aizliegta vienoSanis —

Cinka fosfata tirgus — Naudas sods — Pamatnostadnes

naudas sodu apmera aprekinasanai — Prasiba atcelt tiesibu

aktu — Iebilde par prettiesiskumu — Regulas Nr. 17

15. panta 2. punkts — Parkapuma smagums — Sameriguma
un vienlidzigas attieksmes princips — Pamatojums)

(2006/C 36/63)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Dr. Hans Heubach GmbH & Co. KG (Langelsheima
[Langelsheim], Vacija) (parstavji — F. Montags [F. Montag] un
G. Bauers [G. Bauer], advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — F. Kastiljo de
la Torre [F. Castillo de la Torre], parstavis, kam palidz H. J. Freinds
[H.-]. Freund], advokats)
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PriekSmets

Prasiba dalgji atcelt Komisijas 2001. gada 11. decembra
Lémumu 2003/437[EK par procediru saskana ar EKL 81. pantu
un EEZ liguma 53. pantu (lieta COMP[E-1/37.027 — Cinka
fosfats) (OV 2003, L 153, 1. Ipp.) vai — pakartoti — prasibu
samazinat prasitajam uzlikto naudas sodu.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) prasitajs atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 144, 15.06.2002.

Pirmas instances tiesas 2005. gada 30. novembra sprie-
dums — Vanlangendonck pret Komisiju

(lieta T-361/03) ()
(leredni — Visparejais konkurss — Neieklausana rezerves
saraksta — Konkursa pazinojuma parkapums — Vienlidziga
attieksme )

(2006/C 36/64)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Philippe Vanlangendonck, Overijse (Belgija) (parstavis —
B. Laurent, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — J. Currall)

Prieksmets

Pirmkart, prasiba atcelt konkursa COM/A/10/01 komisijas
lémumu neieklaut prasitaju §1 konkursa rezerves saraksta un,
otrkart, prasiba par zaud&umu atlidzibu.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 7, 10.01. 2004.

Pirmas instances tiesas 2005. gada 30. novembra sprie-
dums — Almdudler — Limonade pret ITSB

(lieta T-12/04) ()

(Kopienas precu zime — Trisdimensiju precu zime — Limo-
nades pudeles forma — Registracijas atteikums — Regulas
(EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2006/C 36/65)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Almdudler-Limonade A. & S. Klein, Vine (Austrija)
(parstavis — G. Schonherr, avocat)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,

paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2003. gada 5.
novembra lémumu lieta R 490/2003-2 attieciba uz limonades
pudeles forma attélotas trisdimensiju precu zimes registrésanu
Sprieduma rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 106, 30.04.2004.
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Pirmas instances tiesas 2005. gada 16. novembra rikojums
— Deutsche Post un Securicor Omega Express pret Komisiju

(lieta T-343[03) ()

(Valsts atbalsts — EKL 88. panta 3. punkts — Prasiba atcelt
tiesibu aktu — Pienemamiba — Siidziba — NoraidiSana —
Prieksmeta tritkums)

(2006/C 36/66)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitji: Deutsche Post AG (Bonna, Vacija) un Securicor Omega
Express Ltd (Sutona, Sarija, Apvienota Karaliste) (parstavis —
T. Liibbig, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — V. Kreuschitz,
N. Khan un M. Niejahr)

Persona, kas iestajusies lieta, atbalstot atbildetaju: Lielbritanijas un

Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavis — M. Bethell)

PriekSmets

Ligums atcelt Komisijas 2003. gada 27. maija Lémumu
C(2003) 1652 ta galigaja redakcija, ar kuru par saderigiem ar
kopigo tirgu ir atziti Apvienotas Karalistes iestazu planotie
pasakumi par labu Post Office Ltd (valsts atbalsts N 784/2002)
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesaSands izdevumus pats;

3) Lielbritanijas un Ziemelwrijas Apvienota Karaliste sedz ar tas
iestasanos lietd saistitos tiesasands izdevumus pati.

() OV C 7, 10.01.2004.

Pirmas instances tiesas 2005. gada 21. novembra rikojums
— Tramarin pret Komisiju

(lieta T-426/04) (")

(Prasiba atcelt tiestbu aktu — Pienemamiba — Valstu

pieskirtie atbalsti — Komisijas aicinajums grozit pazinota

atbalsta projektu — Akts, pret kuru var celt prasibu — Akts

ar juridiski saistoSu iedarbibu — Termini prasibu cel§anai —

Atskaites datums — Kopsavilkuma publikacija “Oficialaja
vestnesi” — Interneta vietne)

(2006/C 36/67)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Tramarin Snc di Tramarin Andrea e Sergio (Montagnana,
Italija) (parstavis — M. Calabrese, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — V. Di Bucci)

PriekSmets

Lugums atcelt, pirmkart, Komisijas véstuli, ar ko Italijas iestades
aicinatas grozit pazinota atbalsta projektu un, otrkart, Komisijas
2000. gada 12. jalija 1émumu, ar ko par saderigu ar kopgjo
tirgu atzita atbalsta shéma ieguldijjumiem mazak attistitajos
Italijas regionos [valsts atbalsts Nr. 715/99 — Italija (SG 2000
D[105754)]

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) prasitajs sedz savus, ka ari atlidzina Komisijai radusos tiesasanas
izdevumus.

(') OV C 314, 18.12.2004.
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Pirmas instances tiesas 2005. gada 23. novembra rikojums
— Ruiz Bravo-Villasante pret Komisiju

(lieta T-507/04) ()

(lerédni — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Termins prasibas
celSanai — Nepienemamiba)

(2006/C 36/68)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Arturo  Ruiz  Bravo-Villasante (Madride, Spanija)
(parstavis — J. Fuertes Sudrez, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
L. Lozano Palacios)

PriekSmets

Lagums atcelt konkursa COM/B/2/02 atlases komisijas lémumu,
ar ko prasitajam par mutisko eksamenu pieskir neapmierinosu
vertéjumu un neieklauj vinu rezerves saraksta iecel$anai amata.
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 115, 14.05.2005.

Prasiba, kas celta 2005. gada 18. novembri — Gerolf Anne-
mans pret Komisiju

(lieta T-411/05)
(2006/C 36/69)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Gerolf Annemans (parstavis — C. Symons, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— prasitdjs ladz Pirmas instances tiesu saskapa ar
EKL 231. panta 1. punktu atcelt Eiropas Kopienu Komisijas
2005. gada 5. septembra lémumu (lieta COMP[39.225).

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdjs norada, ka ir iesniedzis Komisijai sidzibu par Belgacom
un Telenet par EKL 81. un 82. panta parkapumu liela skaita gala
lietotaju interneta piesléguma tirgd.

Komisija informéja prasitaju par to, ka $aja bridi prasitaja
pazinotajos faktos neredz iemeslu, lai uzsaktu izmekléSanas
procediru, un izejot no ta pozicijas pagaidu rakstura, kas
pamatota uz faktiem, kas pieejami tas dienestiem, gaidot
papildu norades, ko prasitajs iespéjams vélétos nostit.

Prasitajs apgalvo, pirmkart, ka tas nav prasitaja pienakums
meklét pieradijumus stdzibas atbalstam, bet gan tas ir jadara
Komisijai paSai, pamatojoties uz materialajiem apgalvojumiem,
ko noradijis prasitajs.

Ka uzskata prasitajs, Komisijas izskaidrojums, ka operatori bieZi
nosaka cenu, ko tie piedava, atbilsto$i tirgus liderim, neatbild
uz prasitaja jautdjumu par to, vai it ka pastavosa interneta cenu
vienadiba starp Belgacom un Telenet ir nejausibas rezultats briva
tirgi vai izriet no EKL 81. panta parkapuma.

Prasitajs ari norada, ka augstakas cenas Belgija, par ko ir
sidziba, paSas par sevi nepierada EKL 82. panta parkapumu,
bet tas nepierada ari parkapuma neesamibu. Tadgjadi Komisija
nevar izslégt, ka $eit noraditie uzpémumi parkapj EKL 82. pantu.

Talak prasitajs paskaidro, ka Komisija kladas, apsaubot
Belgacom un Telenet domingjoSo stavokli Belgijas tirg. Prasitajs
norada, ka Sie abi operatori pieméro gandriz tas paas cenas un
savstarpgji sadala tuvu 90 % Belgijas licla skaita gala lietotaju
interneta piesléguma tirgu. Prasitajs ari uzskata, ka nevar izdarit
nekadus secindgjumus no ta, ka tirgl pastav konkurgjosi un
letaki lenaka piesléguma interneta pieslégumi. Ka uzskata prasi-
tajs, Komisija turklat runa sev preti, apstiprinot, no vienas
puses, ka Institut Belge des services Postaux et des Télécommunica-
tions (IBPT) nodrosina konkurenci, bet ka, no otras puses, IBPT
Sobrid parbauda, vai Belgijas tirgli konkurence patiesam tiek
nodroginata.

Visbeidzot prasitajs apgalvo, ka Komisija nav noradijusi, kada
zina Kopienai nav pietiekamas intereses.
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Prasiba, kas celta 2005. gada 22. novembri — NHL Enter-
prises pret ITSB

(lieta T-414/05)
(2006/C 36/70)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: NHL Enterprises B.V., Rijswijk (Niderlande) (parstavis —
G. Llewelyn, Solicitor)

Atbildetajs: lek$gja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otrs procesa Apelaciju padomé dalibnieks: Glory & Pompea, Matard
(Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest ITSB un personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat
tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzejs: Prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: Grafiska prec¢u zime “LA KINGS”
attieciba uz precém, kas ietilpst 16., 25. un 41. klasé — pietei-
kums Nr. 1 041 102

Tebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasnieks:
Manufacturas Antonio Gassol S. A. Preu zime, ar kuru tika
pamatots iebildums, vélak tika nodota Glory & Pompea S. A.

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Valsts grafiska pre¢u zime
“KING” attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasé

Iebildumu nodalas lemums: Apmierinat iebildumus attieciba uz
visam precém, kas ietilpst 25. klasé

Apelaciju padomes lemums: Noraidit apelaciju

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums, ta ka lidzibas pakape starp attieci-
gajam preCu zimém, nemaz nerundjot par precu identiskumu,
nav pietickami augsta.

Prasiba, kas celta 2005. gada 25. novembri — Vischim pret
Komisiju

(lieta T-420/05)

(2006/C 36/71)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vischim Srl (Milana, Italija) (parstavji — C. Mereu un
K. Van Maldegem, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— dalgji atcelt Komisijas Direktivu 2005/53/EK, ciktal Augu
aizsardzibas lidzeklu Direktivas (“AALD”) I pielikuma ir
ietverts ieraksts Nr. 102, kas attiecas uz augu aizsardzibas
aktivo vielu hlortalonilu, kura tiribas pakape neatbilst
pazinotajai specifikacijai, kuru novértéja Komisija un Augu
veselibas pastaviga komiteja; pakartoti, nekavéjoties grozit
ierakstu Nr. 102, lai atspogulotu FAO (ANO partikas un
lauksaimniecibas organizacija) jauno 2005. gada novembra
specifikaciju;

— dalgji atcelt parskata zinojumu, uz kura pamata hlortalonils
tika ietverts Direktivas 91/414 I pielikuma, ciktal taja netiek
atzits prasitajas “galvena datu iesniedz€ja” statuss un prasi-
tajas dati netiek ietverti §1 zinojuma IIIA pielikuma;

— uzlikt pienadkumu atbildétajai ievérot tas pienakumus
saskana ar Kopienu tiestbam un rikoties saistiba ar prasitajas
prasibu;

— piespriest atbildétajai izmaksat prasitajai kompensaciju 1
(viena) eiro apméra par kait€jumu, kas nodarits apstridéta
pasakuma rezultata, vai, pakartoti, atbildétajas pienakumu,
ko tai uzlieck Kopienu tiesibas, neizpildes rezultata, ja ta
neatbild prasitajai, ka ari visus piemérojamos procentu
maksajumus, paturot tiesibas vélak veikt precizus aprékinus
un noteikt precizu summu;

— piespriest atbildétajai visus tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja razo hlortalonilu saturo$us augu aizsardzibas lidzeklus
un tade] tai ir interese ietvert $o vielu AALD (') I pielikuma, kas
tai lautu turpinat razot savus lidzeklus. Lidz ar to ta apstrid
Direktivu 2005/53 (%), ciktal tas I pielikuma 37 viela ir ietverta
ar tadu specifikaciju, kas izslédz prasitajas razoto lidzekli.

Savas prasibas atbalstam prasitaja, pirmkart, atsaucas uz vaira-
kiem procesualiem trikumiem, ka ari uz vairakiem materidlo
tiesibu trikumiem apstridétaja pasakuma. No procesuilo
tiesibu viedokla prasitaja apgalvo, ka ta tika prettiesiski norai-
dita ka galvena datu iesniedzgja un ka tas pétijumi tika iznemti
no parskata zinojuma IlIA pielikuma. Saja sakara ta apgalvo ari
to, ka pastavigd komiteja nevarja apstiprinat zigojuma
pasreizgjo versiju, jo tas ir ar vélaku datumu neka komitejas
sanaksme, kura tika apstiprinats parskata zinojums. Ta apgalvo
arT to, ka ta netika ieklauta vairakas nozimigas sanaksmés un/
vai informacijas apmaina, tadéjadi parkapjot AALD un Regulas
3600/92 () procesudlos noteikumus, un ka tas hlortalonila
specifikacija tika prettiesiski izpemta no AALD I pielikuma,
neskatoties uz balstiSanos uz tas datiem. Prasitaja apstrid arl
Komisijas lémumu balstities uz jaunu FAO specifikaciju, lai
mainitu AALD ietverto hlortalonila specifikaciju, apgalvojot, ka
Sadas izmainas zinatniski nav vajadzigas.

Prasitdja talak apgalvo, ka tas hlortalonila specifikacija atbilst 5.
panta prasibam un tadé| saskana ar $o pantu un EKL 95. pantu
Komisijai bija pienakums ietvert to I pielikuma. Ta uzskata, ka
tika parkapts arT subsidiaritates princips, jo Komisija vadijas péc
hlortalonila “maksimala standarta”, parkapjot dalibvalstu prero-
gativu parregistracijas lémumu pienemsana saskana ar AALD.
Turklat prasitaja atsaucas uz labas parvaldibas principa parka-
pumu, kas ir ietverts EKL 211. panta, uz AALD 13. panta
parkapumu, ka ari uz prasitaja juridisko tiesibu un tiesiskas
palavibas principa parkapumu.

Turklat prasitdgja apgalvo, ka ar apstridéto pasakumu ir
parkaptas tiesibas uz taisnigu tiesu, tiesibas uz aizstavésanos,
Komisijas pienakums noradit pamatojumu un tadi Kopienu
tiesibu pamatprincipi ka samérigums, tiesiska palaviba, tiesiska
drosiba un vienlidziga atticksme. Komisija iespéjams ir parka-
pusi arf prasitajas tiesibas uz Ipasumu, jo ta ierobezo prasitajas
tiesibas nodarboties ar komercdarbibu. Turklat prasitaja
uzskata, ka apstridétais pasakums deformé konkurenci, jo ar to
faktiski tiek izveidots konkurentu produkta monopols, kas
iesp€jams vienigais atbilst pienemtajai specifikacijai.

Pakartoti, prasitaja parmet Komisijai iespéjamo tas bezdarbibu
attieciba uz formalu prasibu vai nu formali pienemt apstrideto
pasakumu ar grozitu kimiskas identitates/tiribas pakapes defini-

ciju, apmierinot prasitajas prasibas, vai arl atturties no ta
pienemsanas pasreizéja versija, kamér nav pienemts lémums
par citu kimiskas identitates|tiribas pakapes definiciju.

Visbeidzot prasitaja lidz kompensaciju par kaitgjumu, ko ta
iespéjams cietusi sakara ar to, ka ta nevargja turpinat tirgot
savus augu aizsardzibas lidzeklus, kas satur hlortalonilu.

(') Padomes 1991. gada 15. julija Direktiva 91/414/EEK par augu
aizsardzibas lidzek]u laisanu tirgd, OV L 230, 19.08.1991., 1. Ipp.

(%) Komisijas 2005. gada 16. septembra Direktiva 2005/53/EK, ar ko

l%roza Padomes Direktivu 91/414/EEK, lai taja ieklautu hlortalonilu,

lortoluronu, cipermetrinu, daminozidu un tiofanatmetilu ka aktivo
vielu, OV L 241, 17.09.2005., 51. lpp.

(*) Komisijas 1992. gada 11. decembra Regula (EEK) Nr. 3600/92, ar
ko paredz siki izstradatus noteikumus tas darba programmas pirma
posma istenosanai, kas minéta 8. panta 2. punkta Padomes Direk-
tiva 91/414/EEK par augu aizsardzibas lidzeklu laiSanu tirgsi, OV L
366, 15.12.1992., 10. lpp., kura jaunakie grozijumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 2266/2000, OV L 259, 13.10.2000., 27. Ipp.

Prasiba, kas celta 2005. gada 8. decembri — EMC Develop-
ment pret Komisiju

(lieta T-432/05)
(2006/C 36/72)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: EMC Development AB (Lulea, Zviedrija) (parstavis —
M. Elvinger, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2005. gada 28. septembra lemumu, ar kuru
ta noraida prasitaja sidzibu saskana ar Padomes Regulas
17/62 3. panta 2. punktu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai visus tiesa$anas izde-
vumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja ir korporativa organizacija, kas cita starpa ir atbildiga
par alternativa cementa produkta, kas pazistams ka energétiski
modificéts cements, nepartrauktam parbaudém un turpmaku
izpéti un attistibu. Prasitdja iesniedza Komisijai sidzibu saskana
ar Regulu 17/62, parmetot portlandcementa (cementa veids,
kas Eiropa ir visizplatitakais) Eiropas razotajiem virkni darbibu,
kas ir EKL 81. panta nopietni parkapumi. Seviski stdziba
attiecas uz standartu EN 197-1, kas tika pienemts saistiba ar
Direktivu 89/106 ('). Saskana ar prasitajas teikto 3ads standarts
tika merktiecigi izveidots, lai dotu prieksroku esosajiem galve-
najiem tirgus dalibniekiem, tadgjadi izsledzot citus cementa
razotdjus vai citus tirgl novatoriskus produktus vai tehno-
logijas. Ka apgalvo, tas tika panakts, Eiropas Standartizacijas
komitejas apakskomitejai ciesi sadarbojoties ar CEMBUREAU,
Eiropas cementa razotaju pienacigi iecelto tirdzniecibas asocia-
ciju, kuras loceklu lielaka dala ir nostiprinajusies portlandce-
menta razotaji.

Prasitaja apstrid lémumu, ar kuru ir noraidita tas stidziba. Ta
apgalvo, ka attiecigais standarts ir uzskatams par horizontalu
vienoSanos par sadarbibu, kas ir pretruna ar EKL 81. pantu.
Pakartoti, prasitaja apgalvo, ka ar standartu ir parkapti EKL 28.
un 29. panta mérki, un jebkura gadijuma dalibvalsts limeni to
nevar pamatot saskana ar EKL 30. pantu.

(") Padomes 1988. gada 21. decembra Drektiva 89/106 par dalibvalstu
normativo un administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz
bavizstradajumiem, OV L 40, 11.12.1989., 12. Ipp.

Prasiba, kas celta 2005. gada 18. novembri — Sanchez
Ferriz pret Komisiju

(lieta T-433/05)
(2006/C 36/73)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Carlos Sanchez Ferriz (Brisele, Belgija) (parstavis —
F. Frabetti, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2004. gada amata paaugstinato ierédnu sarakstu (')
attieciba uz to, ka taja nav minéts prasitaja vards, un, pakar-
toti, atcelt ar $1 lemuma sagatavosanu saistitos aktus;

— atcelt par 2004. gadu pieskirtos punktus paaugstinasanai,
Ipasi pamatojoties uz PaaugstinaSanas komiteju ieteiku-
miem;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs, Komisijas ierédnis, apstrid lémumu par vina nepaaug-
stinasanu amata 2004. gada. Savu prasibu vin$ pamato ar to,
ka apstridéta lémuma pienemsanas laika zinojums par vina
karjeras attistibu laikposma no 2001. gada 1. jilija lidz
2002. gada 31. decembrim vél nebija galigi pienemts. Turklat
vin$ uzskata, ka Komisija, pieskirot “prioritates punktus”, lai
noteiktu ierédnu paaugstinasanas kartibu, ir pievérsusi parak
lielu uzmanibu “atliku$ajiem” ierédniem, kas ieprieksgjos gados
nav tikusi paaugstinati, lai gan vini bija sasniegusi paaugsti-
nasanas robezu. Prasitajs visparigi kritizé ari to, ka punktu
pieskir§ana, vinaprat, ir notikusi, neizvértéjot nopelnus, ka tas
ir nepiecieSams izdarot paaugstinasanu.

So iemeslu dé| prasitdjs norada, ka ir parkapts Civildienesta
noteikumu 45. pants, visparigie izpildes noteikumi un Komi-
sijas administrativas vadlinijas ierédnu novértéSanai un paaug-
stina$anai amata, ka arl nediskriminacijas princips, patvaligas
ricibas aizlieguma princips, pienakums noradit pamatojumu,
tiesiskds palavibas aizsardzibas princips un pienakums pemt
véra ierédnu intereses.

(") 2004. gada 30. novembra Administracijas pazinojuma Nr. 130
publicétais saraksts.

Pirmas instances tiesas 2005. gada 17. novembri rikojums
— Grijseels un Lopez Garcia pret Eiropas Ekonomikas un
socialo lietu komiteju
(lieta T-162/05) ()

(2006/C 36/74)

Tiesvedibas valoda — francu

Ceturtas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu
no registra.

() OV C171,09.07.2005.
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(Pazinojumi)

(2006/C 36/75)

Tiesas pedeja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi
OV C 22, 28.1.2006.
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OV C 10, 14.1.2006.

OV C 330, 24.12.2005.

OV C 315, 10.12.2005.

OV C 296, 26.11.2005.

OV C 281, 12.11.2005.
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