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(Citi tiestbu akti)

EIROPAS EKONOMIKAS ZONA

EBTA UZRAUDZIBAS IESTADES LEMUMS
Nr. 157/12/COL
(2012. gada 9. maijs)

par zemes (ar zemesgramatas Nr. 271/8) pardosanu, ko veic Oppdalas pasvaldiba (Norvégija)

EBTA UZRAUDZIBAS IESTADE (“IESTADE),

nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu (“EEZ
ligums”) un jo ipasi ta 61. pantu un 26. protokolu,

nemot véra Noligumu starp EBTA valstim par Uzraudzibas
iestades un Tiesas izveidi (“Uzraudzibas un Tiesas noligums”),
jo 1pasi ta 24. pantu,

nemot véra Uzraudzibas un Tiesas noliguma 3. protokolu (“3.
protokols”), jo Ipasi ta I dalas 1. panta 2. punktu un II dalas 7.
panta 2. punktu,

nemot véra lestades 2004. gada 14. jilija Lémuma Nr.
195/04/COL par istenosanas noteikumiem, kas minéti 3. proto-
kola II dalas 27. panta, konsolidéto versiju (‘lémums par isteno-
Sanas noteikumiem”) (1),

Aicinajusi ieinteres€tas personas iesniegt savus apsvérumus
saskana ar minétajiem noteikumiem () un, nemot véra to
izteiktos apsvérumus,

ta ka:

I. FAKTI

1. Procediira

Stdzibas iesniedz&s Oppdal Booking AS (turpmak “OB”) 2008.
gada 3. julija vestulé (pasakums Nr. 484519) iesniedza sidzibu
pret Oppdalas pasvaldibas (turpmak “pasvaldiba”) planoto

(") Pieejams timekla vietné: http:/fwww.eftasurv.int/media/decisions/195-
04-COL.pdf

(%) Publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi, OV C 34, 3.2.2011., un
ta  HYPERLINK “http:|//www.efta.int/publications/eea-supplements.
aspx” EEZ papildinajuma Nr. 6, 3.2.2011.

ipaSuma ar zemesgramatas Nr. 271/8 (turpmak ‘“Ipasuma”)
Oppdala pardosanu Strand Drift Oppdal AS (turpmak “SDO”).

lestade 2008. gada 9. julija vestulé (pasakums Nr. 485146)
pieprasija papildu informaciju no Norvégijas iestadém.

Pircjs, SDO, 2008. gada 8. septembra véstulé (pasakums Nr.
491369) iesniedza apsverumus lestadei. Norvégijas iestades
2008. gada 9. septembra vestule (pasakums Nr. 490914) atbil-
dgja uz informacijas pieprasjumu. Stdzibas iesniedzgjs 2008.
gada 1. oktobra véstule (pasakums Nr. 493593) iesniedza
papildu informaciju.

lestades Lemums Nr. 417/10/COL sakt formalu izmekléSanas
procediru, kas noteikta 3. protokola I dalas 1. panta 2. punkta
(‘lemums par procediras uzsakSanu”), tika publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnesi un ta EEZ papildindjuma (%). lestade
aicinaja ieinteresétas personas iesniegt savus apsvérumus par $o
lemumu.

Norvégijas iestades 2010. gada 3. decembra véstulé (pasakums
Nr. 579649) iesniedza savus (un SDO) apsvérumus attieciba uz
lémumu par procediiras uzsaksanu.

2. Notikumu hronologija

SDO 2007. gada 7. februara véstulé (*) ierosinaja Oppdalas
pasvaldibai uzcelt zemes IpaSuma ar zemesgramatas Nr. 271/8
sleposanas kiirorta apmeklétaju apkalposanas centru. Lai terito-
riju varétu izmantot §im noliikam, minétais ipasums biitu japar-
ZOné.

() Sie dokumenti tika publicéti Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesi, OV
C 34, 3.2.2011., un ta EEZ papildinﬁjumé Nr. 6, 3.2.2011.
() Pasakums Nr. 491369.
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SDO 2007. gada 19. oktobra véstulé (') izteica interesi par §a
ipaSuma iegadi. Pagvaldiba 2007. gada 30. novembra véstulé (?)
atbildgja, ka 3a ipasuma iegades jautajums netiks izskatits, kamér
teritorija netiks parzonéta.

Teritorija tika parzonéta 2008. gada 31. marta (). OB 2008.
gada 23. aprila véstulé (¥ iesniedza stdzibu par lemumu
parzonét minéto IpaSumu. Pasvaldiba 2008. gada 7. maija
véstulé (°) pazinoja SDO, ka siidzibas rezultata jautdgjumu par
ipasuma pirksanu lidz lémuma piepemsanai par $o stdzibu
nevarés izskatit. Pagvaldiba 2008. gada 26. maija noléma neiz-
skatit OB stidzibu par Ipasuma parzoné$anu, bet gan nositit to
Uplandes pasvaldibas priekssédétaja birojam (Fylkesmannen) (°).

OB 2008. gada 30. maija véstulé (') izteica interesi iegadaties
ipaSumu gadijuma, ja pasvaldibas priekssédétaja birojs uzné-
muma siidzibu neapmierinas. Pasvaldiba 2008. gada 6. jinija
véstulé () informéja SDO, ka ta neizskatis SDO piedavajumu
iegadaties ipaSumu, pirms paSvaldibas priekssedetaja birojs
nebils pienémis lémumu par So sidzibu. Turklat pasvaldiba
uzsveéra, ka ta nav pieskirusi SDO iespéju iegadaties ipasumu (°).

pieprasit divus neatkarigus novértéjumus par Ipasuma veértibu
un péc tam sakt pardoSanas sarunas ar SDO ('°). OB 2008.
gada 3. jalija véstulé (') lestadei iesniedza stidzibu pret pasval-
dibas planoto ipajuma pardosanu SDO.

OB 2008. gada 10. jilija véstulé ('?) ladza tam sniegt piekluvi
Siem diviem neatkarigajiem novértéjumiem par Ipasuma veértibu.

SDO un pasvaldiba tikas 2008. gada 16. julija (%), lai apspriestu
ipasuma pardosanas liguma projektu. Pasvaldiba informéja SDO
par Siem neatkarigajiem novértéjumiem un IpaSuma pardoSanas
cenu. PardoSanas cena tika noteikta NOK 850 000 apméra
(saskana ar neatkarigajiem noveért§jumiem par IpaSuma veértibu).
SDO tika dots laiks lidz 2008. gada 17. julijam, lai izvertétu So
ligumu, jo pasvaldiba planoja piepemt lémumu par pardosanu
2008. gada 24. jilija sanaksmé ('4). SDO 2008. gada 18. julija
parakstija ligumu (*).

(") Pasakums Nr. 491369.

(?) Pasakums Nr. 491369.

(’) Skatit Oppdalas pasvaldibas (biivvaldes) 2008. gada 31. marta
sanaksmes protokolu (pasikums Nr. 490914).

(% Pasakums Nr. 491369.

(°) Pasakums Nr. 491369.

(%) Skatit Oppdalas pasvaldibas (bavvaldes) 2008. gada 26. maija
sanaksmes protokolu (pasakums Nr. 490914).

(’) Pasakums Nr. 491369.

(%) Pasakums Nr. 491369.

(°) Pasakums Nr. 491369.

(1% Skatit Oppdalas pasvaldibas (vietgjas izpildkomitejas) 2008. gada
30. junija sanaksmes protokolu (pasakums Nr. 493593).

(') Pasakums Nr. 484869.

(*?) Pasakums Nr. 490914.

(") Skatit 2008. gada 16. jilija sanaksmes protokolu - pasakums Nr.
491369.

(*4) Skatit 2008. gada 16. julija sanaksmes protokolu - pasakums Nr.
491369.

(") Skatit parakstito pardosanas ligumu starp SDO un Oppdalas pasval-
dibu (pasakums Nr. 490914).

OB 2008. gada 23. jdlija véstulé (1) iesniedza piedavajumu
iegadaties ipasumu par NOK 3,1 miljoniem.

Oppdalas pasvaldiba 2008. gada 31. jalija (1) parakstija
pardosanas ligumu ar SDO.

3. Saudziba

OB 2008. gada julija Iestadei iesniedza stidzibu, apgalvojot, ka
Oppdalas pasvaldiba planoja pardot SDO ipasumu ar zemes-
gramatas Nr. 271/8, nerikojot piedavajumu konkursu. Pirms
parzonéSanas minéto Ipasumu bija paredzéts izmantot ka stav-
laukumu netalu eso$a sléposanas kirorta apmeklétaju vajadzi-
bam.

OB ipa§uma un parzina ir Oppdalas slépoSanas kirorts un
saistitie uznémumi. Minéta zemes gabala pircéjs SDO ir OB
konkurents, un iepriek§ tas bija izirgjis ipasumu no OB, lai
veiktu uznémeéjdarbibu saistiba ar sléposanas aprikojumu un
sléposanas instruktoru pakalpojumiem. Péc tam, kad OB palie-
linaja ires maksu, SDO saka meklét jaunas telpas (1%).

Saja stidziba OB apgalvoja, ka ipasums tika pardots, nerikojot
piedavajumu konkursu, ka tas aprakstits 2.1. punkta lestades
Valsts atbalsta pamatnostadnés par valsts atbalsta elementiem,
publiskajam iestadém pardodot zemi un ékas (“pamatnostad-
nes”) (*°). Turklat OB apgalvoja, ka pasvaldiba nebija rikojusies
saskana ar alternativo procediiru, kas aprakstita pamatnostadnu
2.2. punktd, jo pardosanas sarunas ar iesp&amo pircgju tika
saktas, pirms tika ieglits neatkarigs novértéjums par $o ipaSu-
mu (%9).

OB ari uzskatjja, ka nav skaidrs, uz kadiem principiem novér-
t&juma zinojumi ir balstiti. OB apgalvoja, ka ta piedavajums
NOK 3,1 miljona apméra, kas pamatojas uz tadu pasu IpaSuma
izmantojumu ka pircgja piedavajums, liecina, ka tirgus cena
netika atspogulota pardoSanas cena. Turklat OB apgalvoja, ka
to nevar uzskatit par pircgju, kuram ir ipada interese par minéto
ipasumu (%1).

(%) Pasakums Nr. 491369 un Nr. 493593.

(") Skatit parakstito pardosanas ligumu starp SDO un Oppdalas pasval-
dibu (pasakums Nr. 490914).

('8) Pasakums Nr. 491369.

(*%) Sis pamatnostadnu punkts atbilst Komisijas pazinojumam par valsts
atbalsta elementiem, publiskajam iestadém pardodot zemi un &kas
(OV C 209, 10.7.1997., 3. lpp.), kas pieejams ari 3ada timekla
vietné:  http:/[www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/state-aid-
guidelines|

(29) Pasakums Nr. 493593.

(21) Pasakums Nr. 493593.
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4. Procediiras uzsiksanas pamatojums

lestade uzsaka formalu izmeklésanas procediiru, pamatojoties uz
to, ka Oppdalas pasvaldibas veikta zemes pardosana Strand Drift
Oppdal AS varétu bt valsts atbalsts. Jo Tpasi lestade Saubas par
to, vai pardoSanas cena atspogulo Ipauma tirgus cenu un vai ir
ietverts jebkads nelikumigs valsts atbalsts. lestade uzskata, ka
parasti stridus situacijas, kad pasvaldiba sanem augstakas cenas
piedavajumu par Ipasumu péc neatkariga eksperta novértéjuma,
bauda, lai nodro$inatu, ka ipasums tiek pardots par tirgus cenu.
To var izdarit, vai nu pieprasot veikt otru ipaSuma noveértéjumu,
vai arf ladzot neatkarigam ekspertam-vértétajam veikt atkartotu
novertejumu.

lestade Komisijai noradija uz lemumu C35/2006 (%), kura izska-
tita Zviedrija esosas Ores pasvaldibas veikta zemes pardosana,
kur pa$valdiba bija sanémusi augstakas cenas piedavajumu par
Ipasumu.

Turklat lestade pauda bazas par to, vai $o zemes pardosanu var
uzskatit par saderigu ar EEZ liguma noteikumiem, jo ipasi
pamatojoties uz EEZ liguma 61. panta 3. punkta c) apakSpun-
ktu.

5. Norvégijas iestaZu apsveérumi

Norvégijas iestades 2010. gada 3. decembra véstulé (?) atsaucas
uz lestadei adreséto 2008. gada 9. septembra véstuli (3).

Norvégijas iestades 2008. gada 9. septembra véstulé noradija, ka
pamatnostadnu 2.2. punktd aprakstita procedira ir ievérota un
tadgjadi darfjums neietver nekadu wvalsts atbalstu. Turklat
Norvégijas iestades apgalvo, ka ekspertu novertgjumi tika
sapemti pirms pardo$anas sarunu sak$anas ar SDO un ka zino-
jumos ir noradita ipasuma tirgus cena. Turklat Norvégijas
iestades iesniedza Oppdalas pa$valdibas sagatavotu parskatu,
kura noradits, ka IpaSuma cena ir augstaka pasvaldibai zinama
cena par kvadratmetru $aja regiona.

Norvégijas iestades apgalvo, ka tirgus cenai biitu jaatspogulo
vértiba, ko parasts pircgjs bitu gatavs maksat par $o ipasumu,
nenemot véra pircgjus ar Ipasam interesem. Tapéc Norvégijas

() Komisijas 2008. gada 30. janvara lemums lieta C 35/06, OV L 126,
14.5.2008. 3.Ipp.

(%) Pasakums Nr. 579649.

(%) Pasakums Nr. 490914.

iestades joprojam uzskata, ka OB piedavajums NOK 3,1 miljona
apmera biitu jauzskata par puses, kam ir Ipasas intereses, pieda-
vajumu, nemot véra to, ka OB ir domingjosais stavoklis vietgja
sléposanas jomas pakalpojumu tirgii un tapéc tas ir gatavs
maksat nesamérigi augstu cenu, lai no tirgus izslégtu ta konku-
rentus. Norvegijas iestades apgalvo, ka ekspertu-vértétaju nora-
dita vértiba atspogulo Ipasuma pasreizéjo tirgus vértibu.

6. Strand Drift Oppdal AS apsvérumi (*)

SDO apgalvo, ka $o lietu un Komisijas Leémumu C35/2006
nevar salidzinat. Lemuma C35/2006 tika secinats, ka neatkarigs
ipaSuma novértgjums tika veikts gandriz divarpus gadus pirms
pardosanas un ka 3ada ilga laikposma zemes vértiba varéja
ievérojami mainities. Otrkart, SDO apgalvo, ka lietas C35/2006
fakti nesniedz skaidribu par to, vai neatkarigs novértgjums tika
izmantots, lai noteiktu liguma vértibu. Savukart Saja lieta SDO
norada, ka zemes pardosana tika veikta saskapa ar lestades
pamatnostadnu 2.2. punktu.

Turklat SDO apgalvo, ka OB piedavajums, skiet, ir dala no
stratégijas, lai klatu par vienigo slépoSanas pakalpojumu snie-
dzgju vietéja tirgt, kas saskana ar SDO izskaidro to, kapéc OB
iesniedza piedavajumu, kas krietni parsniedz ipaSuma tirgus
vértibu. Turklat SDO atsaucas uz informaciju, ko 2008. gada
29. augusta parskata (°) iesniegusi Oppdalas pasvaldiba un kas
liecina, ka ipasuma pardoSanas cena ir pasvaldibai zinama
augstaka cena par kvadratmetru.

Turklat SDO apgalvo, ka sudzibas iesniedzgjs ir nopircis
ipaSumus $aja teritorija par cenam, kas ir ievérojami zemakas
neka §1 konkréta ipaSuma pardosanas cena. Turklat SDO
uzskata, ka saskana ar Norvégijas ligumtiesibam 3is ligums ir
noslégts un saistoss, ja puses ir piekritusas noteikumiem, neat-
karigi no ta, vai konkrétais ligums ir parakstits vai né. Tapéc
SDO uzskata, ka Oppdalas pasvaldibai bija juridisks pienakums
pardot Ipasumu SDO laika, kad OB iesniedza savu piedavajumu.

SDO uzskata, ka ipaSums tika pardots tirgus vertiba, jo
pardosanas cena balstijas uz novértéjumu, ko saskana ar lestades
pamatnostadném ir veikusi divi neatkarigi eksperti. Tapéc SDO
apgalvo, ka valsts atbalsts nepastav.

() Pasakums Nr. 579649.
(°) Pasakums Nr. 490914.
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II. NOVERTEJUMS

Valsts atbalsta esamiba EEZ liguma 61. panta 1. punkta
izpratné

Saskana ar EEZ liguma 61. panta 1. punktu:

“Ja vien Sis ligums neparedz ko citu, ar ligumu nav saderigs nekads
atbalsts, ko pieskir EK dalibvalsts vai EBTA valsts vai ko jebkada
cita veida pieskir no valsts lidzekliem, un kas rada vai draud radit
konkurences izkroplojumus, dodot prieksroku konkretiem uzpemu-
miem vai konkrétu precu raZoSanai, ciktal tads atbalsts iespaido
tirdzniecibu starp Ligumsledzejam Pusem.”

6.1. Valsts atbalsta pamatnostadnes par valsts atbalsta elementiem,
publiskajam iestadem pardodot zemi un ekas (')

Atbalsts japieskir valstij vai no valsts lidzekliem. Valsts atbalsta
konteksta pasvaldibas tiek uzskatitas par valsts dalu, tadgjadi
Oppdalas pasvaldibas lidzeklus var uzskatit par valsts lidzekliem.

Pamatnostadnés par valsts atbalsta elementiem, publiskajam
iestadém pardodot zemi un ékas (“pamatnostadnes”), sniegta
plasaka informacija par to, ka lestade izprot un pieméro EEZ
liguma nosacijumus par valsts atbalstu, kad tiek vértéta valsts
zemes un €ku pardosana. Pamatnostadnu 2.1. punkta ir aprak-
stita pardo$ana, izmantojot beznosacijumu izsoles procediru,
savukart 2.2. punkta — pardoSana, pamatojoties uz neatkariga
eksperta novértgjumu.

Valstij piederosas zemes un €ku pardosana zem tirgus vertibas
liecina par to, ka ir iesaistiti valsts lidzekli. Tomér pamatnos-
tadnés ir noraditas divas situacijas, kad par IpaSumu samaksata
cena, ja ir izpilditi piemérojamie nosacijumi, tiek uzskatita par
atbilstigu tirgus vértibai, tadéjadi izslédzot walsts lidzeklu
esamibas iespéju. lepriek§ minétas divas situacijas ir $adas: a)
pardoSana ir notikusi, izmantojot beznosacijumu izsoles proce-
dairu; un b) pardosana ir notikusi péc neatkariga eksperta novér-
tgjuma.

Saja lieta pasvaldiba nerikoja beznosacijumu izsoles procediiru,
bet gan izmantoja divu neatkarigu ekspertu novértgjumus, lai
noteiktu pardosanas cenu.

lestades pamatnostadnu 2.2. punkta ir noteikts, ka “ja publiskas
iestades paredz neizmantot 2.1. punkta aprakstito procediiru, pirms

(') Piecjamas timekla vietné: http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-
framework/state-aid-guidelines/

pardoSanas sarunam vienam vai vairakiem neatkarigiem akfivu vérte-
tajiem javeic neatkariga noverteSana, lai noteiktu tirgus vertibu, pama-
tojoties uz visparpienemtiem tirgus raditajiem un verteSanas standar-
tiem. Sadi noteiktd tirgus cena ir minimala pirkuma cena, par kuru var
vienoties, nepieskirot valsts atbalstu.”

Norvégijas iestades ir noradijusas, ka Oppdalas pasvaldiba
pieprasija divus neatkarigu vértétaju Geir Husebs un Ragnar
Lian veiktus noveértgjumus. Tie tika Istenoti attiecigi 2008.
gada 7. un 9. jalija. Lai gan SDO 2007. gada februari uzradija
interesi par ipaSumu un vélak taja pasa gada pauda interesi par
ipasuma iegadi, Norvégijas iestades nedeva iespgju iegadaties
ipaSumu, un Norvégijas iestazu iesniegtaja saraksté nav nekadu
norazu uz to, ka pirms abu ekspertu noveértéjumu secinajumu
pazinosanas biitu noslégtas pardoSanas sarunas vai vienosanas
par pirkuma cenu. Abos zinojumos tika lésta lidziga ipasuma
tirgus vértiba, proti NOK 800 000 un NOK 850 000.

6.2. Ipasuma pardosana

Ka lestade noradijusi lemuma par procediras uzsaksanu, pamat-
nostadnés nav skaidri noteikta situacija, kad augstaks konkuré-
joSais piedavajums tiek iesniegts péc ekspertu novértéjuma
sanemsanas, bet pirms liguma noslégSanas. lestade uzskata, ka
§ada situacija augstaka konkuréjosa piedavajuma iesniegSanas
rezultata var rasties Saubas, vai ekspertu novértéjumi atspogulo
ipasuma faktisko tirgus cenu.

Lémuma par procediiras uzsakSanu lestade atsaucas uz Komi-
sijas Lémumu C35/2006, kura izskatita situacija, kad piedava-
jums tika iesniegts péc ekspertu novértéjuma sanemsanas. Komi-
sija sava lémuma noteica $adi:

“Pat ja eksperti biitu zemes gabalu novertgjusi atbilstosi pazinoju-
mam (3) (ti., tieSi pirms attiecigd zemes gabala pardoSanas un
nemot vera visparpienemtus verteSanas standartus), reala piedava-
juma neesamibas gadijuma $ads novertgjums biitu tikai otrs laba-
kais instruments, lai noteiktu zemes tirgus vertibu. Tiklidz tiek
iesniegts ticams un saistoss piedavajums, kas ir tiesi salidzinams
un lielaks neka ekspertu noverteta veriba, Sadam piedavajumam
dodama prieksrociba. Piedavajums nosaka realo tirgus cenu. Saja
lietd starpiba starp piedavajumu un faktisko pardoSanas cenu tiek
uzskatita par labako meru valsts lidzeklu zaudejumu noteika-
nai” (3).

() 2.2. punkts Valsts atbalsta pamatnostadnés par valsts atbalsta
elementiem, publiskajam iestadém pardodot zemi un &kas, atbilst
Komisijas pazinojumam par valsts atbalsta elementiem, publiskajam
iestadém pardodot zemi un ékas (OV C 209, 10.7.1997., 3. lpp.).

(*) Komisijas 2008. gada 30. janvara lémums lieta C 35/06, OV L
126/3, 14.5.2008., 59. punkts.
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Komisijas 1émums tika parsidzéts Vispargja tiesa. Vispargja
tiesa (') nepiekrita Komisijas noveértgjumam un konstatéja, ka
zemes pardoSanas darfjums neietver valsts atbalstu. Vispargja
tiesa secindja, ka konkurgjosais augstakais piedavajums nebija
ne ticams, ne salidzinams ar piedavajumu, kam piekrita pasval-
diba (). Turklat Visparéja tiesa noradija, ka, nosakot, vai konku-
r&joso piedavajumu var uzskatit par salidzinamu (%), svarigi ir
nemt véra lietas ipasos apstaklus.

Saja lieta Norvégijas iestades apgalvo, ka OB bija pircéjs, kam ir
Ipasa interese par IpaSumu un tapéc uzpémums bija gatavs
maksat nesamérigi augstu cenu par $o ipasumu, lai nelautu
SDO izveidot uznémumu, kas baitu ta konkurents. OB ir slépo-
Sanas pakalpojumu dominéjosais piegadatajs Saja sléposanas
karorta. SDO uzpémums tie$i konkurétu ar OB sniegtajiem
pakalpojumiem un apdraudétu OB tirgus poziciju. OB iebilda
pret ipasuma parzoné$anu, un, kad ta stidziba tika noraidita, tas
velgjas iegadaties Ipasumu. Tas liecina par OB nolikiem. Tade-
jadi OB var uzskatit par uzpémumu, kam ir ipasa interese par
Ipasumu. OB IpaSo interesi atspogulo augstais piedavajums,
proti, uzpémuma iesniegtais piedavajums bija trisreiz lielaks
(NOK 3100 100) neka cena, ko noteikusi neatkarigi eksperti,
un lestadei nav nekadu noradijjumu par to, ka neatkarigu
ekspertu veiktajos novértgjumos biitu kadi trikumi. Saja lieta
lestade uzskata, ka SDO un OB iesniegtie piedavajumi nav sali-
dzindmi, jo OB ir Tpasa interese par paSumu. Sis Tpasas intereses
dél OB ir gatavs iesniegt parmeérigi augstu piedavajumu par $o
Ipasumu. Tapéc $o piedavajumu nevar uzskatit par salidzinamu
ar SDO piedavajumu, kas atspogulo neatkarigu ekspertu
noteikto Ipasuma veértibu.

Tapéc, nemot véra lietas apstaklus, lestade secina, ka Ipasums
tika pardots par tirgus cenu saskana ar procediiru, kas noteikta
lestades pamatnostadnu 2.2. punktd par zemes un ¢&ku
pardosanu, ko veic publiskas iestades.

Nemot véra iepriek§ minéto, lestade uzskata, ka Oppdalas
pasvaldibas veikta ipaSuma pardosana SDO neietver valsts atbal-
stu, jo OB iesniegto konkurgjoso piedavajumu jauzskata par
piedavajumu, ko iesniedzis pircéjs ar Ipasu interesi par Ipasumu.
Tapéc lestade uzskata, ka Ipasums tika pardots par tirgus cenu
saskana ar procediiru, kas noteikta 2.2. punkta lestades pamat-
nostadnés par zemes un eku pardosanu, ko veic publiskas iesta-
des.

(") Lieta T-244/08 Konsum Nord pret Komisiju, 2011. gada 13. decembra
spriedums, vél nav publicéts.

(%) Lieta T-244/08 Konsum Nord pret Komisiju, 72.-76. punkts.

(}) Lieta T-244/08 Konsum Nord pret Komisiju, 73. punkts.

7. Secinajumi

Pamatojoties uz iepriek$¢jo novértéjumu, lestade uzskata, ka
Oppdalas pasvaldibas veikta Ipasuma ar zemesgramatas Nr.
271/8 pardosana Strand Drift Oppdal AS nav valsts atbalsts
EEZ liguma valsts atbalsta noteikumu izpratng,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

EBTA Uzraudzibas iestade uzskata, ka Oppdalas pasvaldibas
veikta TpaSuma ar zemesgramatas Nr. 271/8 pardoSana Strand
Drift Oppdal AS nav valsts atbalsts EEZ liguma 61. panta
izpratné.

2. pants

Ar 30 izbeidz procediru, kas uzsakta saskana ar 3. protokola II
dalas 4. panta 4. punktu saistiba ar 13. pantu, par Oppdalas
pasvaldibas istenoto Ipasuma ar zemesgramatas Nr. 271/8
pardoganu.

3. pants

Sis lémums ir adreséts Norvégijas Karalistei.

4. pants

Autentisks ir tikai lémuma teksts anglu valoda.

Briselé, 2012. gada 9. maija.

EBTA Uzraudzibas iestades varda —

Priekssedetaja
Oda Helen SLETNES

Kolegijas locekle
Sabine MONAUNI-TOMORDY
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