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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)

2021. gada 22. aprili*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Regula (EK) Nr. 1346/2000 — Maksatnespéjas procediras —
4. pants — Maksatnespéjas procedirai piemérojamie tiesibu akti — Tas dalibvalsts tiesibu akti, kuras
teritorija procedura ir sakta — 13. pants — Juridiski akti, kas kaité visiem kreditoriem — Iznémums —
Nosacijumi — Akts, uz kuru attiecas tadas dalibvalsts tiesibu akti, kas nav procediras saksanas valsts —
Akts, kas, pamatojoties uz siem tiesibu aktiem, ir neapstridams — Regula (EK) Nr. 593/2008 —
Ligumsaistibam piemérojami tiesibu akti — 12. panta 1. punkta b) apak$punkts — Tiesibu aktu, ko
pieméro ligumam, darbibas joma — Taja paredzéto saistibu izpilde — Maksajums, kas veikts, izpildot
ligumu, uz kuru attiecas tas dalibvalsts tiesibu akti, kas nav proceduras sak$anas valsts —
Tresas personas veikta izpilde — Prasiba atmaksat $o maksajumu maksatnespéjas proceduras ietvaros —
Minétajam maksajumam piemérojamie tiesibu akti

Lieta C-73/20
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Bundesgerichtshof (Federala
augstaka tiesa, Vacija) iesniedza ar 2020. gada 23. janvara léemumu un kas Tiesa registréts 2020. gada
13. februari, tiesvediba
ZM, kas rikojas ka Oeltrans Befrachtungsgesellschaft mbH maksatnespéjas administrators,
pret
E. A. Frerichs,

TIESA (pirma palata)
$ada sastava: palatas priekssédétajs Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot], Tiesas priek$sédétaja vietniece R. Silva
de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta) (referente), tiesnesi L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], K. Toadere
[C. Toader] un M. Safjans [M. Safjan],
generaladvokats: Dz. Hogans [G. Hoganl],
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— ZM, kas darbojas ka Oeltrans Befrachtungsgesellschaft mbH maksatnespéjas administrators, varda —
J. Froehner, Rechtsanwalt,

— E. A. Frerichs varda — J. van Zuethem, advocaat,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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ECLILEU:C:2021:315 1




SprRIEDUMS, 22.4.2021. — Lieta C-73/20
OELTRANS BEFRACHTUNGSGESELLSCHAFT

— Portugales valdibas varda — L. Inez Fernandes, ka ari — P. Barros da Costa, L. Medeiros un
S. Duarte Afonso, parstaves,

— Eiropas Komisijas varda — M. Wilderspin un H. Leupold, parstaviji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSsanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes Regulas (EK) Nr. 1346/2000
(2000. gada 29. maijs) par maksatnespéjas procedaram (OV 2000, L 160, 1. Ipp.) 13. pantu un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 593/2008 (2008. gada 17. janijs) par tiesibu aktiem, kas
piemérojami ligumsaistibam (Roma I) (OV 2008, L 177, 6. Ipp.), 12. panta 1. punkta b) apak$punktu.

Sis lagums ir iesniegts saistibaA ar tiesvedibu starp ZM, kas rikojas ka Oeltrans
Befrachtungsgesellschaft mbH maksatnespéjas administrators, un E.A. Frerichs par to, lai pédéja minéta
atlidzinatu maksajumu, ko Oeltrans Befrachtungsgesellschaft izdarijis tai par labu, pamatojoties uz
ligumu, kas noslégts starp E.A. Frerichs un Oeltrans grupai piederosu sabiedribu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Regula Nr. 1346/2000

Regula Nr. 1346/2000 tika atcelta ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2015/848 (2015. gada
20. maijs) par maksatnespéjas procedaram (OV 2015, L 141, 19. Ipp.). Tomér pamatlietas faktu rasanas
laika Regula Nr. 1346/2000 bija piemérojama.

Regulas Nr. 1346/2000 23. un 24. apsvéruma ir noteikts:

“(23) Attieciba uz Saja regula ietvertajiem jautdjumiem janosaka vienoti tiesibu normu koliziju
noteikumi, kas to piemérosanas joma aizstaj valstu starptautisko privattiesibu noteikumus Ja
nav noradits citadi, japieméro tas dalibvalsts tiesibu akti, kura sak procedaru (lex concursus).
Sim tiesibu normu koliziju noteikumam jabat spékia gan galvenaja procediri, gan vietéjas
procediras; lex concursus nosaka maksatnespéjas proceduras sekas, gan procesualas, gan
materialas, attieclba uz iesaistitajam personam un tiesiskajam attiecibam. Tas regulé visus
maksatnespéjas procediras saksanas, izpildes un noslégsanas nosacijumus.

(24) Maksatnespéjas procediru automatiska atziSana, kuram parasti pieméro proceduras saksanas
valsts tiesibu aktus, var but pretruna ar noteikumiem, saskana ar kuriem darfjumus veic citas
dalibvalstis. Lai aizsargatu tiesisko palavibu un darfjumu drosibu dalibvalstis, kas nav procediras
saksanas valsts, japaredz vairaki visparéjo noteikumu iznémumi.”

Sis regulas 4. panta “Piemérojamie tiesibu akti” ir paredzéts:

“l. Ja vien $aja regula nav noteikts citadi, uz maksatnespéjas procediru un tas sekam attiecas tas
dalibvalsts tiesibu akti, kuras teritorija sada procedura ir sakta, turpmak “procedtras saksanas valsts”.
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2. Procediras saksanas valsts tiesibu akti paredz nosacijumus $adu procedaru saksanai, to izpildei un
izbeig$anai. Cita starpa tie nosaka:

[]

m) noteikumus attieciba uz to juridisko aktu spéka neesamibu, atziSanu par spéka neesosiem un
nepiemérosanu, kas kaité kreditoriem.”

Minétas regulas 13. pants “Juridiski akti, kas kaité kreditoriem” ir formuléts sadi:

“Sis regulas 4. panta 2. punkta m) apak$punktu nepieméro, ja persona, kas guvusi labumu no akta, kas
kaité visiem kreditoriem, sniedz pieradijumu, ka:

— uz minéto juridisko aktu attiecas tadas dalibvalsts tiesibu akts, kas nav proceduras saksanas valsts,

— minétais tiesibu akts nekadiem lidzekliem nelauj apstridét attiecigo lietu.”

Regula Nr. 593/2008
Regulas Nr. 593/2008 16. apsvéruma ir noteikts sadi:

“Lai veicinatu $is regulas visparéja mérka — juridiskas noteiktibas Eiropas tiesiskaja telpa — sasnieg$anu,
koliziju normam vajadzétu bt liela méra paredzamam. Tomeér tiesam vajadzétu saglabat zinamu ricibas
brivibu noteikt tos tiesibu aktus, kuriem ir visciesaka saikne ar situaciju.”

Sis regulas 12. panta “Piemérojamo tiesibu aktu darbibas joma” 1. punkta ir paredzéts:
“Tiesibu akti, ko saskana ar $o regulu pieméro ligumam, jo ipasi reglamenté:

[..]
b) izpildi;
[.]”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

Oeltrans Befrachtungsgesellschaft un Tankfracht GmbH ir Vacija registrétas sabiedribas. Tas piederéja
Oeltrans.

E.A. Frerichs grupa, kas ir registréta Niderlandé, un Tankfracht noslédza ligumu par iekszemes
udenscelu kugi, saskana ar kuru pédéjai minétajai sabiedribai bija jasamaksa pirmajai sabiedribai
summa 8 259,30 EUR ka atlidziba. 2010. gada 9. novembri Oeltrans Befrachtungsgesellschaft parskaitija
E.A. Frerichs summu, kas jamaksa Tankfracht, izpildot ligumu.

2011. gada 29. aprili Amtsgericht Hamburg (Hamburgas pirmas instances tiesa, Vacija) uzsaka
maksatnespéjas proceduru pret Oeltrans Befrachtungsgesellschaft. 2014. gada 21. decembrl $aja
procedura sakotnéjais maksatnespéjas administrators tiesad, kam ir kompetence, céla prasibu par $i
8259,30 EUR maksajuma un ar to saistito procentu atgtsanu, ladzot atzit par spéka neesosiem S$is
sabiedribas juridiskos aktus. Minétas tiesas kludas dél pavéste tika izsniegta E.A. Frerichs tikai
2016. gada decembri. Kop$ 2016. gada 25. marta ZM ir maksatnespéjas administrators minétaja
procedara.
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Uzskatot, ka prasibu pamatlieta reglamenté Vacijas tiesibu akti Landgericht (apgabaltiesa, Vacija)
apmierinaja maksatnespéjas administratora prasibu.

Apelacijas tiesa grozija Landgericht (apgabaltiesa) nolémumu, apmierinot E.A. Frerichs izvirzito iebildi,
kas attiecas uz prasibas noilgumu un noraidija minéto prasibu, ari pamatojoties uz Vacijas tiesibam.

ZM iesniedza revizijas stdzibu iesniedzéjtiesa — Bumndesgerichtshof (Federala augstaka tiesa, Vacija),
ladzot atjaunot minéto nolémumu.

Si tiesa uzskata, ka $is kasacijas stdzibas iznakums ir atkarigs no Regulas Nr. 1346/2000 13. panta un
Regulas Nr. 593/2008 12. panta 1. punkta b) apak$punkta interpretacijas.

Saskana ar Regulas Nr. 1346/2000 4. panta 2. punkta otra teikuma m) apak$punktu tas dalibvalsts
tiesibu aktos, kuras teritorija ir uzsakta maksatnespéjas procedira, tiek noteikti tostarp noteikumi par
tadu juridisko aktu spéka neesamibu, atziSanu par spéka neeso$iem [anulé$anu] vai nepiemérosanu,
kas kaité visiem kreditoriem. Minéta tiesa norada, ka, ta ka Oeltrans Befrachtungsgesellschaft
maksatnespéjas procedura tika uzsakta Vacija, jautajums par 8 259,30 EUR maksajuma, ko bija veikusi
$i sabiedriba par labu E.A. Frerichs, anulésanu tatad bija javérté, ievérojot Vacijas tiesibu aktus, un ka
saskana ar pédéjiem minétajiem ir jaapmierina taja celta prasiba, jo, pretéji tam, ko ir nospriedusi
apelacijas tiesa, iesniedzéjtiesa uzskata, ka pamatlieta celta prasiba nav noilgusi.

Tomér iesniedzéjtiesa norada, ka E.A. Frerichs atsaucas uz Regulas Nr. 1346/2000 13. panta
piemérojamibu, apgalvo, ka $is maksajums ir javérté, nemot véra Niderlandes tiesibu aktus, un ir
sniedzis pieradijumus tam, ka $is likums nekadiem lidzekliem nelauj apstridét minéto maksajumu.

Saja zina §i tiesa uzskata, ka starp Tankfracht un E.A. Frerichs noslégto ligumu reglamenté Niderlandes
tiesibu akti neatkarigi no ta juridiskas kvalifikacijas.

Tomér minéta tiesa uzskata, ka jautdjums par to, vai Regulas Nr. 1346/2000 13. panta paredzétais
pirmais nosacijums, saskana ar kuru uz attiecigo kaitéjoso aktu attiecas citas dalibvalsts tiesibu akti,
nevis tas valsts, kuras teritorija ir uzsakta maksatnespéjas procedira, ir izpildits taja izskatamaja lieta,
ir atkarigs no jautdjuma par to, vai saskana ar Regulas Nr. 593/2008 12. panta 1. punkta
b) apak$punktu tresas personas, $aja gadijuma — Oeltrans Befrachtungsgesellschaft, veiktais maksajums,
lai samaksatu paradu, kas E.A. Frerichs ir pret Tankfracht, pamatojoties uz minéto ligumu, ari ir
paklauts Niderlandes tiesibam.

Sados apstaklos Bundesgerichtshof (Federala Augstaka tiesa) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [Regulas Nr. 1346/2000] 13. pants un [Regulas Nr. 593/2008] 12. panta 1. punkta b) apaks$punkts
ir jainterpreté tadéjadi, ka tiesibu akti, kas saskana ar pédéjo minéto regulu ir piemérojami ligumam,
attiecas arl uz maksajumu, ko tresa persona veic, izpildot ligumslédzéjas puses ligumisku maksasanas
pienakumu?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jautd, vai Regulas Nr. 1346/2000 13. pants un Regulas
Nr. 593/2008 12. panta 1. punkta b) apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka saskana ar pédéjo minéto
regulu ligumam piemérojamie tiesibu akti reglamenté ari maksajumu, ko ir veikusi tresa persona,
izpildot vienas no liguma pusém ligumisku maksasanas pienakumu, ja maksatnespéjas proceduaras
ietvaros sis maksajums ir apstridéts ka juridisks akts, kas kaité visiem kreditoriem.
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Vispirms jaatgadina, ka Regulas Nr. 1346/2000 13. panta ir paredzéts iznémums no $§is regulas 4. panta
1. punkta nostiprinata vispariga noteikuma, saskana ar kuru maksatnespéjas procedirai un tas sekam
piemérojamie tiesibu akti ir tas dalibvalsts tiesibu akti, kuras teritorija procedura ir sakta (spriedums,
2015. gada 16. aprilis, Lutz, C-557/13, EU:C:2015:227, 34. punkts).

Atbilstos$i minétas regulas 13. pantam tas 4. panta 2. punkta m) apak$punktu nepieméro, ja persona,
kura guvusi labumu no juridiska akta, kas kaité visiem kreditoriem, sniedz pieradijumu, ka uz minéto
juridisko aktu attiecas tadas dalibvalsts tiesibu akts, kas nav maksatnespéjas procediras saksanas
valsts, un ka minétie tiesibu akti $aja gadijuma nekadiem lidzekliem nelauj apstridét $o juridisko aktu.

Ka ir atgadinats Regulas Nr. 1346/2000 24. apsvéruma, $is iznémums, kura mérkis ir aizsargat tiesisko
palavibu un darfjumu drosibu dalibvalstis, kas nav maksatnespéjas procediras saksanas valsts, ir
jainterpreté Sauri un ta tvérums nevar parsniegt to, kas ir nepiecieS$ams $I mérka sasniegSanai
(spriedums, 2015. gada 15. oktobris, Nike European Operations Netherlands, C-310/14, EU:C:2015:690,
18. punkts un taja minéta judikatara).

Attieciba uz Regulas Nr. 1346/2000 13. panta mérki Tiesa ir nospriedusi, ka tas ir aizsargat tiesisko
palavibu personai, kura guvusi labumu no akta, kas kaité visiem kreditoriem, — paredzot, ka So
juridisko aktu pat péc maksatnespéjas procediiras sak$anas turpinas reglamentét tiesibu akti, kas tam
bija piemérojami diena, kad tas tika istenots (spriedums, 2017. gada 8. junijs, Vinyls Italia, C-54/16,
EU:C:2017:433, 30. punkts un taja minéta judikatara).

Tiesa ir ari nospriedusi, ka Regulas Nr. 1346/2000 4. un 13. pants ir lex specialis attieciba pret Regulu
Nr. 593/2008 un ir jainterpreté Regulas Nr. 1346/2000 mérku gaisma (spriedums, 2017. gada 8. janijs,
Vinyls Italia, C-54/16, EU:C:2017:433, 48. punkts un taja minéta judikattra).

Saja gadijuma, ta ka pamatlieta aplikota maksatnespéjas procedira tika uzsakta Vacija, saskana ar
Regulas Nr. 1346/2000 4. panta 1. punktu Sai procedarai un tas sekam ir piemérojamas Vacijas
tiesibas.

No ta izriet, ka to norada iesniedzéjtiesa, ka, piemérojot $is regulas 4. panta 2. punkta otra teikuma
m) apak$punktu, saskana ar kuru tas dalibvalsts tiesibu aktos, kuras teritorija ir uzsakta maksatnespéjas
procedura, tostarp paredz noteikumus par tadu juridisku aktu spéka neesamibu, atziSanu par spéka
neeso$iem [anuléSanu] vai nepiemérosanu, kas kaité visiem kreditoriem, jautajums par to, vai ir jaanulé
8259,30 EUR maksajums, ko veikusi Oeltrans Befrachtungsgesellschaft par labu E.A. Frerichs, principa
ir javeérte, ievérojot Vacijas tiesibas.

Tomér, ja $is maksajums ir veikts, lai izpilditu Tankfracht ligumisku pienakumu, pamatojoties uz
ligumu, kas noslégts ar E.A. Frerichs, un ja $o ligumu reglamenté Niderlandes tiesibu akti, $i tiesa
uzdod jautajumu par to, vai Regulas Nr. 1346/2000, 13. panta piemérosanas nolika minétais
maksajums ir jauzskata par tadu, kam ari ir piemérojamas $is tiesibas.

Saja zina jaatgadina, ka saskana ar §is regulas 23. apsvérumu taja bitu japaredz vienoti tiesibu normu
koliziju noteikumi, kas to piemérosanas joma aizstatu valstu starptautisko privattiesibu noteikumus.

Turklat janorada, ka saskana ar minétas regulas 13. panta meérkiem, kas atgadinati $i sprieduma
25. punkta, ligumslédzéjai pusei, kas liguma izpildes nolaka ir sanémusi maksajumu, ir javar palauties
uz to, ka $im ligumam piemérojamie tiesibu akti reglamenté arl $o maksajumu, tostarp péc
maksatnespéjas procediras uzsaksanas.
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Tas pats attiecas uz gadjjumu, kad minéto maksajumu veic nevis $is puses ligumpartneris, bet tresa
persona, jo attieclba uz minéto pusi ir acimredzams, ka $ai treSai personai ir nodoms ar attiecigo
maksajumu izpildit §1 ligumpartnera ligumisko maksasanas pienakumu. Tadéjadi sada gadijuma
attiecigajai pusei ir arl javar palauties uz to, ka pat péc maksatnespéjas procediiras uzsaksanas attiecigo
maksajumu turpinas reglamentét tiesibu akti, kas piemérojami ligumam, kurs ir ta juridiskais pamats.

Ligumslédzéjai pusei, kura ir sanémusi maksajumu, ko veikusi otra ligumslédzéja puse vai tresa
persona, izpildot So ligumu, nevar sapratigi but pienakums paredzét, ka pret So ligumslédzéju vai So
treSo personu, iespéjams, tiks uzsakta maksatnespéjas procedira, un, attiecigd gadijuma, kura
dalibvalsti ta tiks uzsakta.

Turklat, ka rakstveida apsvérumos ir noradijusi Portugales valdiba un Eiropas Komisija, pretéja Regulas
Nr. 1346/2000 13. panta interpretacija kaitétu §is tiesibu normas lietderigajai iedarbibai un batu
pretruna tas mérkim, proti, laut atkapties no $is regulas 4. panta 1. punkta paredzéta vispariga
noteikuma, lai it Ipasi aizsargatu sanémeéju tiesisko palavibu pret juridiskiem aktiem, kas kaité visiem
kreditoriem, jo ta sekas butu tadas, ka sadus treso personu veiktus maksajumus turpinatu reglamentét
tas dalibvalsts tiesibu akti, kuras teritorija ir uzsakta maksatnespéjas procedura.

Turklat interpretaciju, saskana ar kuru Regulas Nr. 1346/2000 13. panta piemérosanas vajadzibam
ligumiska pienakuma izpildei, ko veic ligumslédzéjs vai tresa persona, ir piemérojami tiesibu akti, kas
reglamenté ligumu, no kura izriet $i saistiba, apstiprina Regulas Nr. 593/2008 12. panta 1. punkta
b) apakspunkta formuléjums.

Proti, $aja tiesibu norma ir paredzéts, ka saskana ar $o pédéjo minéto regulu ligumam piemérojamie
tiesibu akti tostarp reglamenté no tas izrietos$o saistibu izpildi.

Tatad no minétas tiesibu normas formuléjuma izriet, ka ligumiskd maksasanas pienakuma izpildi
reglamenté tiesibu akti, kas piemeérojami ligumam, kur$ ir $i pienakuma juridiskais pamats.

Turklat, ka ir atgadinats Regulas Nr. 593/2008 16. apsvéruma, taja paredzétajam koliziju normam
vajadzétu bat loti paredzamam, lai palidzétu sasniegt §is regulas visparéjo mérki, proti, tiesisko drosibu
Eiropas tiesiskuma telpa.

Jakonstaté, ka tada Regulas Nr. 1346/2000 13. panta interpretacija, saskana ar kuru ligumam
piemérojamie tiesibu akti reglamenté ari to, ka ligumslédzéjam vai tresajai personai ir jaizpilda no $i
liguma izrietoSie pienakumi, atbilst Sim tiesiskas drosibas mérkim, jo ta lauj nodrosinat, ka pat péc
maksatnespéjas procediras uzsaksanas $o pienakumu turpinas reglamentét sie tiesibu akti.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka Regulas
Nr. 1346/2000 13. pants un Regulas Nr. 593/2008 12. panta 1. punkta b) apak$punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka saskana ar pédéjo minéto regulu ligumam piemérojamie tiesibu akti reglamenté ari
maksajumu, ko veic tresa persona, izpildot vienas no ligumslédzéjam pusém ligumisko maksasanas
pienakumu, ja maksatnespéjas procedara $is maksajums tiek apstridéts ka juridisks akts, kas rada
kaitéjumu visiem kreditoriem.

Par tiesasanas izdevumiem
Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj

par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

Padomes Regulas (EK) Nr. 1346/2000 (2000. gada 29. maijs) par maksatnespéjas procedaram
13. pants un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 593/2008 (2008. gada 17. junijs)
par tiesibu aktiem, kas piemérojami ligumsaistibam (Roma I), 12. panta 1. punkta
b) apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka saskapa ar pédéjo minéto regulu ligumam
piemérojamie tiesibu akti reglamenté ari maksajumu, ko veic tresa persona, izpildot vienas no
ligumslédzéjam pusém ligumisko maksasanas pienakumu, ja maksatnespéjas proceduara Sis
maksajums tiek apstridéts ka juridisks akts, kas rada kaitéjumu visiem kreditoriem.

[Paraksti]
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