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CVRIA Judikattras krajums

GENERALADVOKATA HENRIKA SAUGMANDSGORA EES
[HENRIK SAUGMANDSGAARD QE]
SECINAJUMI,
sniegti 2020. gada 10. decembri’

Lieta C-617/19

Granarolo SpA
pret
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare,
Ministero dello Sviluppo Economico,
Comitato nazionale per la gestione della Direttiva 2003/87/CE e per il supporto nella gestione
delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto,
piedaloties
E.On Business Solutions Srl, agrak — E.On Connecting Energies Italia Srl

(Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio Regionala administrativa tiesa, Italija) lagums
sniegt prejudicialu nolémumu)

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Vide — Direktiva 2003/87/EK — Siltumnicas efektu izraiso$o
gazu emisijas kvotu tirdzniecibas sistéma — 3. panta e) punkts — Jédziens “iekarta” — Jédziens “darbibas,
kuram ir tehniska saistiba” — 3. panta f) punkts — Jédziens “operators” — Energijas kogeneracijas
iekartas nodosana — Ligums par energijas piegadi starp cedentu un cesionaru — Cedenta pieteikuma
atjauninat siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauju noraidisana

I. Ievads

1. Granarolo SpA ir sabiedriba, kas darbojas svaiga piena partikas produktu nozaré, ka ari nodarbojas
ar piena produktu razo$anu un izplatidanu. Sai sabiedribai attiecibA uz tas Pasturago di Vernate
[Vernates pasvaldibas Pasturago dala] (Italija) eso$o objektu, kur atrodas razotne un elektroenergijas
un siltumenergijas kogeneracijas iekarta®, ir vienota siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja.
Tomeér faktiski Granarolo vairs nav Ipasniece kogeneracijas iekartai, kuru ta ir nodevusi E.On Business
Solutions (agrak — E.On Connecting Energies Italia Srl, turpmak teksta — “EBS”), proti, sabiedribai, kura
ir specializéjusies energijas razo$ana. Lidz ar to Gramarolo mégina panakt savas siltumnicas efektu
izraisoSo gazu emisijas atlaujas atjauninasanu, lai uz to vairs netiktu attiecinatas emisijas, kuras ir
saistitas ar kogeneracijas iekartu. Lidz $ai dienai kompetenta iestade ir atteikusies apmierinat So
pieteikumu®.

1 Originalvaloda — francu.

2 Kogeneracijas princips izpauzas tadéjadi, ka viena un taja pasa iekarta un no viena un ta pasa energijas avota (proti, ar kurinama sadedzinasanu)
vienlaikus tiek razota mehaniska energija, kas parvérsta elektroenergija, un siltumenergija.

3 Granarolo pieteikums par atjauninasanu, tapat ka tas pieteikums sakotnéjas siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlaujas sanemsanai, tika
adreséts Comitato nazionale per la gestione della direttiva 2003/87/CE e per il supporto nella gestione delle attivita di progetto del Protocollo di
Kyoto (Valsts komiteja Direktivas 2003/87/EK ieviesanai un ar Kioto protokolu saistito projektu darbibu parvaldibas atbalstam, Italija, turpmak
teksta — “ETS komiteja”). Ar “ETS” ir jasaprot “emisijas kvotu tirdzniecibas sistéma”. Sajos secindgjumos es izmanto$u gan $o saisindjumu, gan
terminu “emisijas kvotu tirdzniecibas sistéma”.

LV
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2. Saja kontekstd Gramarolo céla prasibu Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio
Regionala administrativa tiesa, Italija)* Si tiesa iesniedza Tiesai ligumu sniegt prejudicialu nolémumu
par Direktivas 2003/87/EK® 3. panta e) punkta, kas ietver jédziena “iekarta” definiciju, interpretaciju.

3. Tiesai ir uzdots jautajums butiba par to, vai tad, ja uz viena un taja pasa rapnieciskaja objekta
esosam tehniskam vienibam attiecas vienota siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja un $aja
atlauja tas ir tikuSas uzskatitas par vienu un to pasu “iekartu”, apstaklis, ka $is atlaujas turétajs
uznémums kadu no $im vienibam ir nodevis fiziskai vai juridiskai personai, rada tadas sekas, ka si
vieniba vairs nav uzskatama par $adas iekartas dalu.

4. Secingjumu turpindjuma es ierosinasu Tiesai uz $o jautajumu atbildét apstiprinosi, vienlaikus
precizéjot, ka, manuprat, pastav divi iznémumi: pirmais iznémums ir tad, ja, lai gan ir notikusi
ipasnieka maina, darbibai, kas tiek veikta nodotaja vieniba, ir “tehniska saistiba” ar cedenta darbibam
un ta ir “tiesi saistita”® ar cedenta iekartu, un otrais izmémums — ja cedents turpina but “operators””’,
kas spéj kontrolét §is vienibas emisijas. Man skiet, ka uz pamatlietu neattiecas neviens no Siem diviem

iznémumiem.
II. Atbilstosas tiesibu normas

A. Savienibas tiesibas

5. Direktivas 2003/87 3. panta “Definicijas” ir paredzéts:
“Saja direktiva izmantotas $adas definicijas:

[]

e) “iekarta” nozimé stacionaru tehnisku vienibu, kur veic vienu vai vairikas darbibas, kas minétas
I pielikuma, un citas tiesi saistitas darbibas, kuram ir tehniska saistiba ar $aja objekta veicamajam
darbibam un kuras var ietekmét emisijas un piesarnojumu;

f) “operators” nozimé jebkuru personu, kas ekspluaté vai kontrolé iekartu, vai gadijumos, kad to
paredz attiecigas valsts tiesibu akti, personu, kurai delegétas [noteicosas] ekonomiskas pilnvaras
attieciba uz iekartas tehnisku funkcionésanu;

[.]”
6. Sis direktivas 4. panta “Siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlaujas” ir noteikts:

“Dalibvalstis nodros$ina, ka no 2005. gada 1. janvara neviena iekarta neveic I pielikuma minétas
darbibas, kuru rezultata rodas attiecigd emisija, ja vien operatoram nav saskana ar 5. un 6. pantu
kompetentas iestades izsniegtas atlaujas vai ari iekarta ir [nav] izslégta no Kopienas sistémas saskana ar
27. pantu. [..]”

4 Si prasiba ir vérsta pret Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare (Vides, sauszemes un jaras aizsardzibas ministrija,
Italija), Ministero dello Sviluppo economico (Ekonomikas attistibas ministrija, Italija), ka ari pret ETS komiteju.

5 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2003/87/EK (2003. gada 13. oktobris), ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izraiso$o gazu
emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direktivu 96/61/EK (OV 2003, L 275, 32. Ipp.), redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2009/29/EK (2009. gada 23. aprilis) (OV 2009, L 140, 63. Ipp.) (turpmak teksta —
“Direktiva 2003/87”).

6 Termini “tehniska saistiba” un “tiesi saistitas [darbibas]” ir izmantoti Direktivas 2003/87 3. panta e) punkta ietvertaja jédziena “iekarta” definicija.
7 Attieciba uz §i jédziena definiciju es atsaucos uz $o secindjumu 5. punktu.
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7. Minétas direktivas 6. pants “Siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauju nosacjjumi un saturs”
ir izteikts $adi:

“l1. Kompetenta iestade pieskir siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauju, kas dod pilnvaru
emitét siltumnicas efektu izraiso$as gazes no visas iekartas vai tas dalas, ja minéta iestade ir
parliecinata, ka operators spéj veikt emisijas monitoringu un par to [tam] zinot.

Siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas atlaujas var attiekties uz vienu vai vairakam iekartam taja
pasa objekta, kuras darbina viens un tas pats operators.

[ ]”
8. Sis pasas direktivas 7. panta “Parmainas attieciba uz iekartam” ir noteikts:

“Operators informé kompetento iestadi par visam planotajam parmainam attieciba uz iekartas butibu,
darbibu, paplasinasanu vai batisku jaudas samazinasanu, sakara ar ko var bat vajadziba atjauninat
siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas atlauju. Attieciga gadijuma kompetenta iestade atjaunina
atlauju. Ja mainas iekartas operatora identitate, kompetenta iestade atjaunina atlauju, ieklaujot taja
jauna operatora vardu vai nosaukumu un adresi.”

9. Direktivas 2003/87 I pielikuma “Darbibu kategorijas, uz ko attiecas $i direktiva” ir ietverta tabula,
kura ir uzskaititas $is darbibas. Starp $im darbibam ir “kurinama sadedzinasana iekartas ar kopéjo
nominalo siltumspéju, kas parsniedz 20 MW (izpemot iekartas bistamo atkritumu vai sadzives
atkritumu sadedzinasanai)”. S1 pasa pielikuma 3. punkta ir paredzéts, ka, “nosakot iekartas kopéjo
nominalo siltumspéju, lai izlemtu par tas ieklausanu [ETS], visu to tehnisko vienibu nominala
siltumspéja, kuras ir tas dala un kuras $aja iekarta tiek sadedzinats kurinamais, tiek summeéta”.

B. Italijas tiesibas

10. Legislativa dekréta Nr. 30/2013° 3. panta 1. punkta t) apakspunkta jédziens “operators” ir definéts
ka “persona, kurai pieder iekarta vai kura parvalda iekartu, vai kurai ir delegétas noteicosas
ekonomiskas pilnvaras attieciba uz iekartas tehnisku funkcionésanu”’.

11. Si legislativa dekréta 3. panta 1. punkta v) apak$punkta jédziens “iekarta” ir definéts ka “stacionara
tehniska vieniba, kur veic vienu vai vairakas darbibas, kas minétas I pielikuma, un citas tiesi saistitas
darbibas, kuram ir tehniska saistiba ar $aja pasa objekta veicamajam darbibam un kuras var ietekmét
emisijas un piesarnojumu’”.

12. Minéta legislativa dekréta 13. panta 1. punkta ir noteikts, ka neviena iekarta neveic $i dekréta
I pielikuma minétas darbibas, kuru rezultata rodas siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas, ja
attiecigajam operatoram nav ETS komitejas pieskirtas atlaujas.

13. Si pasa legislativa dekréta 16. panta ir paredzéts, ka operators informé ETS komiteju par jebkadam
izmainam attieciba uz operatora identitati, ka ari attieciba uz iekartas butibu, darbibu vai butisku tas
jaudas palielinasanu vai samazinasanu.

8 2013. gada 13. marta decreto legislativo n.°30 — Attuazione della direttiva 2009/29/CE che modifica la direttiva 2003/87/CE al fine di
perfezionare ed estendere il sistema comunitario per lo scambio di quote di emissione di gas a effetto serra (Legislativais dekréts Nr. 30, ar kuru
tiek istenota Direktiva 2009/29, ar ko Direktivu 2003/87 groza, lai uzlabotu un paplasinatu Kopienas siltumnicas efektu izraisoso gazu emisiju
kvotu tirdzniecibas sistému) (2013. gada 4. aprila GURI Nr. 79; turpmak teksta — “Legislativais dekréts Nr. 30/2013”).

9 Neoficials tulkojums.
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II1. Pamatlieta, prejudicialie jautajumi un tiesvediba Tiesa

14. Granarolo ir sabiedriba, kas darbojas svaiga piena partikas produktu nozaré, ka ari nodarbojas ar
piena produktu razo$anu un izplatiSanu. Vernates pasvaldibas Pasturago dala tai ir razotne, kas ir
aprikota ar termoelektrostaciju, kuru veido tris apkures katli, kas razo tas parstrades procesiem
nepieciesamo siltumu.

15. Attieciba uz tas razotni Sai sabiedribai ir siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja saistiba
ar “kurinama sadedzinasanu iekartas ar kopéjo nominalo siltumspéju, kas parsniedz 20 MW”, t.i.,
darbibu, kura ir noradita Legislativa dekréta Nr. 30/2013 par Direktivas 2003/87 transponésanu Italijas
tiesibas I pielikuma. Saistiba ar $o iekartu uz to ir attiecinats “mazo emitétaju” rezims '.

16. 2013. gada Granarolo objekta, kura atrodas tas razotne, uzbavéja elektroenergijas un
siltumenergijas kogeneracijas iekartu, kas paredzéta partikas razo$anai. ETS komiteja ta panaca to, ka
tika atjauninata tas siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja, lai tiktu nemtas véra sis iekartas
emisijas.

17. 2017. gada Granarolo nodeva savu kogeneracijas iekartu EBS, taja pasa laika ar $o pédéjo minéto
sabiedribu noslédzot ligumu par energijas piegadi, kura meérkis bija laut tai turpinat izmantot $is
iekartas sarazoto siltumenergiju un elektroenergiju, lai nodrosinatu savas razotnes energijas vajadzibas.

18. Péc sis nodosanas Granarolo iesniedza ETS komitejai pieteikumu atjauninat tas siltumnicas efektu
izraiso$o gazu emisijas atlauju, lai kogeneracijas iekartas emisijas izslégtu no tas siltumnicas efektu
izraiso$o gazu emisiju aprékina, uzskatot, ka $o iekartu ta vairs neekspluaté un nekontrolé.

19. Ta ka ETS komiteja noraidija tas pieteikumu, Granarolo vérsas iesniedzéjtiesa, lai panaktu i
lémuma par noraidisanu atcel$anu.

20. Si tiesa norada, ka savas prasibas atbalstam Granarolo norada, ka lémuma par noraidisanu ETS
komiteja nav ievérojusi prasibas, kuras izriet no Direktivas 2003/87. Granarolo it ipasi uzskata, ka no
§is direktivas 3. panta f) punkta un 6. panta izrietot, ka siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas
atlauja ir izsniedzama iekartas operatoram. Tacu $aja gadijuma Granarolo ligumu ar EBS par energijas
piegadi nevarot interpretét ka tadu, ar kuru Gramarolo laba butu saglabatas kogeneracijas iekartas
parvaldibas un $is iekartas emisiju kontroles pilnvaras ta, it ka ta turpinatu ekspluatét $o iekartu.

21. ETS komiteja iesniedzéjtiesa savukart uzsver, ka uznéméjdarbibas dalas nodo$ana EBS nav
ietekméjusi Granarolo iekartas konfiguraciju, kuru veido razotne un kogeneracijas iekarta. Si pédéja
minéta iekarta esot jauzskata par tadu, kurai ir “tehniska saistiba” ar razotni un kurai var bat ietekme
uz emisijam, kuras tiek attiecinatas uz Granarolo. Tiklidz ir izsniegta siltumnicas efektu izraisoso gazu
emisijas atlauja, apstaklim, ka $is atlaujas ipasnieks atikiras no iekartas operatora, neesot nozimes. Saja
zina no liguma par energijas piegadi noteikumiem katra zina izrietot, ka Granarolo saglaba noteicosas
pilnvaras saistiba ar kogeneracijas iekartas ekspluataciju.

10 “Mazo emitétaju” rezims ir aprakstits Legislativa dekréta Nr. 30/2013 38. panta (kura merkis ir transponét Direktivas 2003/87 27. pantu). Si
panta 1. punkta b) apakspunkta ir paredzéts, ka péc ieinteresétas personas pieprasijuma ETS komiteja no emisijas kvotu tirdzniecibas sistémas
var izslégt iekartas, kuras tiek veiktas “kurinama sadedzinasanas” darbibas un kuru kopéja nominala siltumspéja, lai gan ta ir lielaka par 20 MW
(tadéjadi, ka uz tam attiecas $1 dekréta I pielikums), neparsniedz 35 MW. Tadél $aja gadijuma var rasties jautajums, kada ir Granarolo interese
noskaidrot, vai kogeneracijas iekartas emisijas ir jaattiecina uz to vai, gluzi pretéji, tas ietilpst EBS atbildiba. Proti, nemot véra lietas dalibnieku
pazinotos skaitlus, $kiet, ka pat saskaitot kogeneracijas iekartas jaudu ar razotnes jaudu, iegiita vértiba bitu mazaka par 35 MW. Saja zina es
tomeér konstatéju, ka tiesas sédé Granarolo ir noradijusi, ka iemesls, kadél ta neveéléjas, lai uz to tiktu attiecinatas kogeneracijas iekartas emisijas,
bija tads, ka §is iekartas jauda saskana ar EBS vélmi varéja tikt palielinata (piemeéram, lai piegadatu elektroenergiju tresajam personam), ka
rezultata 35 MW robezvértiba varétu tiktu sasniegta vai pat parsniegta, un Granarolo nebutu spéjiga novérst $o risku.
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22. Saja konteksta iesniedzéjtiesa $aubas par jédzienu “iekartas” un “darbibas, kuram ir tehniska
saistiba” interpretaciju Direktivas 2003/87 3. panta e) punkta izpratné. Ta arl jauta, vai, ka to ierosina
ETS komiteja, jebkura interpretacija tada nozimé, ka tiek pielauts, ka ir notikusi sakotnéjas iekartas
sadaliSsana divas iekartas, izraisitu emisijas kvotu tirdzniecibas sistémas noteikumu apiesanu. Proti,
$ada gadijjuma kogeneracijas iekarta, kuras jauda ir mazaka par 20 MW, vairs neietilptu ar sis direktivas
I pielikumu aptverto darbibu loka un tadéjadi butu izslégta no minétas direktivas materialas
piemérosanas jomas.

23. Pamatojoties uz Siem apsvérumiem, Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio
Regionala administrativa tiesa) ar 2019. gada 13. marta nolémumu, kas Tiesa iesniegts 2019. gada
14. augusta, noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai sadus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Direktivas [2003/87] 3. panta e) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka jédziens “iekarta” aptver ari
tadu gadjjumu ka $aja lieta aplikojamais, kura kogeneracijas iekarta, ko prasitaja uzbavéjusi sava
rapnieciskaja objekta, lai nodro$inatu energiju savai razotnei, vélak lidz ar uznéméjdarbibas dalas
cesiju tiek nodots kadam citam uznémumam, kur$ specializéjas energétikas nozaré, ar ligumu, ar
kuru, pirmkart, paredzéts nodot cesionaram elektroenergijas un siltumenergijas kogeneracijas
iekartu, sertifikatus, dokumentus, atbilstibas deklaracijas, licences, koncesijas un atlaujas, kas
vajadzigas paSas iekartas ekspluatacijai un darbibas veiksanai, nodibinat cesionara laba apbuves
tiesibas razotnes teritorijas dala, kas butu piemérota un funkcionala iekartas parvaldibai un
uzturésanai, un servitiita tiesibas par labu kogeneracijas iekartai attieciba uz apkartesosu ekskluzivu
zonu, un, otrkart, ir paredzéts, ka cesionars 12 gadus piegadas cedentei $is iekartas razotu energiju
par liguma noteiktajam cenam?

2) Vai, it 1pasi, [Direktivas 2003/87] 3. panta e) punkta minétaja jédziena “tehniska saistiba” var tikt
ietverta tada saistiba starp kogeneracijas iekartu un razotni, ka $1 razotne, kas pieder citam tiesibu
subjektam, lai gan tai ir privilegétas attiecibas ar kogeneracijas iekartu energijas piegades noltkos
(savienojums caur energijas sadales tiklu, ipass piegades ligums ar iekartas ieguvéju
energouznémumu, $i uznémuma apnemsanas piegadat minimalu energijas daudzumu razotnei,
neskarot iespéju atlidzinat summu, ko veido starpiba starp energijas piegades cenam tirgii un
liguma paredzétajam cenam, atlaide no energijas pardosanas cenam péc tam, kad ir pagajusi
desmit gadi un ses$i ménesi kop$ liguma spéka stasanas, [..] cedentes tiesibas izvéléties jebkura
bridi atpirkt kogeneracijas iekartu, nepieciesamiba sanemt cedentes atlauju darbu veiks$anai
kogeneracijas iekarta), var turpinat veikt savu darbibu pat energijas piegades partraukuma
gadijuma vai kogeneracijas iekartas darbibas traucéjumu vai izbeig$anas gadijuma?

3) Visbeidzot, vai — gadijuma, ja tiesibu subjekts, kurs ir uzbuvéjis kogeneracijas iekartu un kuram taja
pasa objekta pieder razotne, efektivitates apsvérumu dé] faktiski nodod [kogeneracijas] iekartu
citam uznémumam, kas specializéjas energétikas nozaré, — iespéja, ka péc nodosanas attiecigas
emisijas tiks atskaititas no [razotnes] ipasniekam pieskirtaja ETS atlauja noradita apjoma, un
iespéjama emisiju “izkrisana” no ETS [.], ko izraisa apstaklis, ka [kogeneracijas] iekarta pati par
sevi neparsniedz “mazo emitétaju” kvalifikacijas slieksni, rada Direktivas [2003/87] I pielikuma
minéta noteikuma par avotu summeésanu parkapumu vai, gluzi pretéji, tas ir vienkarSas un
likumigas sekas operatoru organizatoriskajam izvélém, ko ETS [..] neaizliedz?”

24. Granarolo, EBS, Itilijas un Cehijas Republikas valdibas, ka ari Eiropas Komisija iesniedza Tiesai
rakstveida apsvérumus.

25. Tie pasi lietas dalibnieki un ieinteresétas personas, iznemot Cehijas Republikas valdibu, piedalijas
tiesas sédé mutvardu paskaidrojumu uzklausi$anai, kas notika 2020. gada 17. septembri.
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IV. Analize

26. K& esmu noradijis $So secindjumu ievada, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, uz kuru
uznémumu (cedents vai cesionars) ir jaattiecina siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas, ko rada
kogeneracijas iekarta, kuras Ipasumtiesibas uznémums, kam pieskirta vienota atlauja attieciba uz
objektu, kura atrodas $i iekarta, ir nodevis [citai personai]. Vai ir jauzskata, ka tad, ja $i iekarta un
cedenta razotne S$aja atlauja ir tikusas uzskatitas par vienu un to pasu “iekartu”
Direktivas 2003/87 3. panta e) punkta izpratné, ta tam joprojam jabut ari péc nodosanas?

27. Tiesi uz $o problematiku butiba attiecas iesniedzéjtiesas divi pirmie jautdjumi, kurus $ajos
secinajumos es analizésu kopa.

28. Savukart §is tiesas tresa jautajuma meérkis ir noskaidrot, vai gadijuma, ja tada kogeneracijas iekarta
ka pamatlieta aplakota péc nodo$anas vairs netiktu uzskatita par dalu no cedenta “iekartas”, fakts, ka
$is iekartas siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas pasas par sevi nesasniedz minimalo 20 MW
robezvertibuy, lai uz tam attiektos Direktiva 2003/87, varétu izraisit “noteikuma par summeésanu” ", kas
ir ietverts sis direktivas I pielikuma 3. punkta, parkapumu.

29. Konkréti, ja kogeneracijas iekarta un razotne péc darijuma, ko istenojusas Granarolo un EBS, butu
jauzskata par tadam, kuras veido vienu un to pasu “iekartu”, to nominala siltumspéja tiktu summeéta
saskana ar “noteikumu par summeésanu” un to emisijas tiktu aptvertas ar ETS. Savukart, ja
kogeneracijas iekarta vairs nebutu uzskatama par dalu no tas pasas iekartas, kura ietilpst razotne, tas
kopéja nominala siltumspéja nesasniegtu minimalo 20 MW robezvértibu. No ta izrietétu, ka $is
iekartas siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas tiktu izslégtas no Direktivas 2003/87 materialas
pieméros$anas jomas un uz tam neattiektos ETS.

A. Ievada apsverumi

30. Atgadinu, ka Direktivas 2003/87 mérkis ir izveidot emisijas kvotu tirdzniecibas sistému, lai
samazinatu siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atmosféra, un tas galamérkis ir vides aizsardziba.
Si sistéma ir balstita uz ekonomisku logiku, kas ikvienu tas dalibnieku mudina emitét tadu siltumnicas
efektu izraisoso gazu daudzumu, kur$ ir mazaks neka tam sakotnéji pieskirtas kvotas, lai parpalikumu
nodotu citam dalibniekam, kas ir radijis lielaku emisiju daudzumu neka tam pieskirtas kvotas .

31. Sis kvotu izsoli$anas princips, kuru likumdevéjs visparigi ir uzskatijis par “visvienkarsako sistému,
ko [..] uzskata ari par ekonomiski efektiviko”'®, nemot véra “siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisiju
samazina$anas rentabla un ekonomiski efektiva veida” mérki', tatad ir atkarigs no ta dalibnieku spéjas
kontrolét savas siltumnicas efektu izraisoso gazu emisijas.

32. Konkrétaja gadijuma, nemot véra liguma noteikumus, kurus iesniedzéjtiesa ir minéjusi savos
jautajumos, sakotnéji man skiet, ka vienigi EBS ir spéjiga kontrolét pamatlieta aplukotas kogeneracijas
iekartas emisijas.

11 Si noteikuma saturs ir atgadinats $o secinajumu 9. punkta.

12 Saja nozimé skat. spriedumu, 2019. gada 20. janijs, ExxonMobil Production Deutschland (C-682/17, EU:C:2019:518, 62. un 63. punkts un tajos
minéta judikatara).

13 Skat. Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/29/EK (2009. gada 23. aprilis), ar ko Direktivu [200?/87] groza, lai uzlabotu un
paplasinatu Kopienas siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisiju kvotu tirdzniecibas sistému, 15. apsvérumu. Saja nozimé skat. ari manus
secinajumus lieta ExxonMobil Production Deutschland (C-682/17, EU:C:2019:167, 69. punkts).

14 Sis meérkis ir minéts Direktivas 2003/87 1. panta. Skat. ari spriedumus, 2018. gada 12. aprilis, PPC Power (C-302/17, EU:C:2018:245, 18. punkts),
ka arl 2018. gada 17. maijs, Evonik Degussa (C-229/17, EU:C:2018:323, 41. punkts).
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33. Proti, pirmkart, ka esmu noradijis $o secindjumu ievada, Granarolo vairs nav §is iekartas Ipasniece.
lesniedzéjtiesa norada, ka Granarolo un EBS ir vienojusas par liguma noteikumiem, kuros ir paredzéta
minétas iekartas un dokumentu, kuri ir vajadzigi tas ekspluatacijai, nodo$ana pédéjai minétajai
sabiedribai, ka arl apbuves tiesibu un servitata tiesibu pieskirsana, lai lautu EBS ekspluatét un uzturét
$o pasu iekartu.

34. Otrkart, no veida, kada ir formuléti $is tiesas jautajumi, es secinu, ka, lai gan EBS ir apnémusies
divpadsmit gadus piegadat Granarolo minimalo siltumenergijas un elektroenergijas daudzumu razotnes
vajadzibam, ar $o ligumisko pienakumu Granarolo netiek pieskirtas pilnvaras kontrolét kogeneracijas
iekartas emisijas. Proti, gadjjuma, ja EBS nepiegadatu vajadzigo energiju, ka norada minéta tiesa,
vienigas sekas butu tadas, ka tai batu jaatmaksa Granarolo summa, kas atbilst starpibai starp energijas
piegades cenu tirgi un cenu, kas noteikta starp sSim pusém noslégtaja liguma par energijas piegadi.

35. Treskart, lai gan iesniedzéjtiesa precizé, ka Granarolo ir iespéja atpirkt kogeneracijas iekartu, kuru
ta varétu izmantot jebkura bridi, tas vien, ka $i iespéja pastav, ja tai nekad nav bijis pievienots konkréts
akts, lai no jauna iegiitu ipasumtiesibas uz $o iekartu, manuprat, nelauj secinat, ka $ai sabiedribai batu
pilnvaras palielinat vai samazinat minétas iekartas sarazotas energijas kopéjo daudzumu.

36. Ceturtkart, manuprat, tas pats attiecas uz ligumisko pienakumu, kuru arl ir noradijusi
iesniedzéjtiesa un saskana ar kuru EBS esot jaludz atlauja no Granarolo, pirms tiek veikti darbi
kogeneracijas iekarta. Sis saistibas nevar mainit secinajumu, saskana ar kuru vienigi EBS kontrolé is
iekartas emitéto emisiju daudzumu.

37. Pamatojoties uz Siem elementiem, izskatamas lietas dalibnieki un ieinteresétas personas butiba
aizstav divas atskirigas tézes.

38. No vienas puses, Granarolo, EBS un Komisija uzskata, ka, ta ka Granarolo vairs nevar kontrolét
tadas kogeneracijas iekartas emisijas, kura nodota EBS, atbilstosi Direktivai 2003/87 vairs nebutu
janem véra $is iekartas emisijas Granarolo siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas atlauja. Proti, §is
direktivas normas esot noradits, ka siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas atlauja tiek izsniegta
iekartas “operatoram” minétas direktivas 3. panta f) punkta izpratné. Tacu vienigi EBS varétu tikt
uzskatita par tadu, kas pilda $o funkciju.

39. No otras puses, Italijas un Cehijas Republikas valdibas uzskata, ka jédziens “iekarta”
Direktivas 2003/87 3. panta e) punkta izpratné ir autonoms jédziens salidzinajuma ar “operatora”
jédzienu. Tadéjadi pamatlietas apstaklos kogeneracijas iekartu varot uzskatit par tadu, kas kopa ar
Granarolo razotni joprojam veido vienu un to pasu “iekartu”, un par tadu, uz kuru joprojam attiecas
atlauja, kas saistita ar $o razotni, un esot mazsvarigi tas, ka tas operatora identitate atskiras no S$is
atlaujas ipa$nieka identitates *°.

40. Attieciba uz kogeneracijas iekartas konfiguraciju Granarolo tiesas sédé ir noradijusi, ka tai
izsniegtaja atlauja, kas atspogulo tas situaciju pirms nodosanas EBS, kogeneracijas iekarta un razotne ir
tikusas uztvertas ka divas tehniskas vienibas, uz kuram attiecas Direktivas 2003/87 1 pielikuma
3. punkta paredzétais “noteikums par summeésanu” un kuras ietilpst viena un taja pasa iekarta.

41. Savos jautajumos iesniedzéjtiesa uzsver, ka péc nodosanas kogeneracijas iekarta joprojam ir fiziski
saistita ar Granarolo razotni ar sadales sistémas starpniecibu. Tomér ta precizé, ka Granarolo varétu
turpinat savu darbibu pat tad, ja EBS partrauktu energijas piegadi vai kogeneracijas iekartas darbibas
traucéjumu gadijuma.

15 Precizéju, ka Italijas valdiba savukart uzskata, ka Gramnarolo joprojam ir kogeneracijas iekartas “operators”. Es izvértésu $is argumentacijas
pamatotibu $o secinajumu D iedala.
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42. To iemeslu dél, kurus es izklastisu $o secindjumu turpinajuma (B iedala), es uzskatu, ka sie apstakli
nenorada uz to, ka tada lieta ka pamatlieta kogeneracijas iekartas un razotnes darbibas butu jauzskata
par tadam, kuram ir “tehniska saistiba” Direktivas 2003/87 3. panta e) punkta izpratné, un lidz ar to par
tadam, kas ietilpst viena un taja pasa iekarta.

43. Tiklidz Sie precizéjumi ir sniegti, bis janosaka, uz kuru personu var attiecinat tadas kogeneracijas
iekartas ka pamatlieta aplikota siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas. Citiem vardiem, man bis
janosaka, vai uz $adas iekartas emisijam joprojam var attiekties tada siltumnicas efektu izraiso$o gazu
emisijas atlauja, kada ir Granarolo.

44. Saja zina vispirms noradi$u, ka siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja var tikt ieklautas
tikai  iekartas vai iekartas dalas, kuras “ekspluaté” atlaujas  turétdjs = uznémums
Direktivas 2003/87 3. panta f) punkta izpratné (C iedala). Turpinajuma es paskaidrosu, ka pamatlietas
apstaklos Granarolo vairs “neekspluaté” kogeneracijas iekartu un tatad uz to nevar attiecinat minétas
emisijas (D iedala).

45. Jau tagad noradisu, ka liguma noteikumiem, par kuriem ir vienojusies cedents un cesionars,
manuprat, nav nozimes, lai noteiktu, vai nodotajai darbibai ir “tehniska saistiba” ar cedenta darbibam.
Tomér no $o secinagjumu D iedalas izriet, ka $ie pasi liguma noteikumi, manuprat, ir noderigi, lai
identificétu tehniskas vienibas, kura tiek veikta $ada darbiba, operatoru, proti, lai noteiktu, uz kuru
personu ir jaattiecina emisijas, kuras rodas $aja tehniskaja vieniba.

46. Visbeidzot, es atbildésu uz iesniedzéjtiesas treSo jautdjumu par “noteikuma par summésanu”
iespéjamu parkapumu (F iedala).

B. Par jédzienu “darbibas, kuram ir tehniska saistiba”

47. Atgadinu, ka saskana ar Direktivas 2003/87 3. panta e) punktu ar “iekartu” ir jasaprot “staciondra
tehniska vieniba, kur veic vienu vai vairakas darbibas, kas minétas I pielikuma, un citas tiesi saistitas
darbibas, kuram ir tehniska saistiba ar $aja objekta veicamajam darbibam un kuras var ietekmét
emisijas un piesarnojumu”'®. Turklat ar “noteikumu par summésanu”, kas ir ieklauts $is direktivas
I pielikuma 3. punkta, ieprieks tiek pienemts, ka “iekartu” var veidot ari tadu vairaku tehnisko vienibu
kopums, kuras apvienotas viena un taja pasa objekta".

48. Pamatojoties uz $im tiesibu normam, man skiet, ka ir janoskir tris gadijumi tad, ja uznémeéjdarbibas
dalu nodod vienotas siltumnicas efektu izraisoso gazu emisijas atlaujas turétajs uznémums.

1. Triju iespéjamo gadijumu izkldsts

49. Pirmaja gadijuma operators nodod ipasumtiesibas uz visam iekartam vai iekartas dalam, uz kuram
attiecas S$1 operatora siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas atlauja, citai fiziskai vai juridiskai
personai, kas klast par to “operatoru”. Tad risinajums ir paredzéts Direktivas 2003/87 7. panta tresaja
teikuma un ietver to, ka kompetenta iestade atjaunina atlauju, ieklaujot taja jauna operatora vardu vai
nosaukumu un adresi.

16 Mans izcélums.

17 Lietderibas labad noradi$u, ka Komisija 2010. gada 18. marta dokumenta “Guidance on Interpretation of Annex I of the EU ETS Directive (excl.
aviation activities)” [“Pamatnostadnes Direktivas [2003/87] I pielikuma interpretacijai (iznemot aviacijas darbibas)”] (16. lpp.) ir noradijusi, ka
iekartu var veidot vairakas vienibas. Sis dokuments ir pieejams $aja timeklvietné:
https://ec.europa.eu/clima/sites/clima/files/ets/docs/guidance_interpretation_en.pdf.
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50. No Sis tiesibu normas izriet, ka tadéjadi ETS ietvaros operators visas iekartas vai iekartu dalas,
kuras ir ieklautas ta siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja, pavisam brivi var nodot citam
uznémumam. Péc nodosanas tiesi uz so citu uznémumu tiek attiecinatas emisijas.

51. Jautajums ir par to, kas notiek tikai vienas no tehniskajam vienibam, kas veido iekartu, uz kuru jau
attiecas siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas atlauja, nodosanas gadijuma. Tiesi $1 daléjas
nodos$anas situacija ir paredzéta sados divos gadijumos:

— Otraja gadijuma operators uznéméjdarbibas dalu, kas veicama iekarta, kura sastav no vairakam
tehniskam vienibam, attieciba uz kuram tam ir vienota siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas
atlauja, nodod citai fiziskai un juridiskai personai, vienlaikus turpinot veikt citas ar $o iekartu
saistitas darbibas. Starp $im darbibam un nodoto darbibu tomeér nepastav “tehniska saistiba”
Direktivas 2003/87 3. panta e) punkta izpratneé.

— TreSaja gadijuma faktiskie apstakli ir identiski otra gadijuma apstakliem, bet nodotajai darbibai ir
“tehniska saistiba” ar darbibam, kuras turpina veikt cedents sava iekarta, un ta ir tiesi saistita ar $o
iekartu.

52. Ar jédziena “iekarta” definiciju, kas ir sniegta Direktivas 2003/87 3. panta e) punkta, tiek pieprasits,
lai darbibas, kuras ir minétas tresaja gadijumad, tapéc, ka starp tam ir tehniska saistiba, tiktu uzskatitas
par tadam, kuras veic viena un taja pasa iekarta.

53. Citiem vardiem, jautajums par to, vai starp cedenta un cesionara darbibam pastav “tehniska
saistiba”, ietekmé to iekartu skaitu, kuras pastav péc nodosanas. Atkariba no ta, vai runa ir par otro vai
treso gadijumu, péc nodosanas varétu pastavét vai nu viena vieniga iekarta, vai arl divas iekartas.

2. Atgadnes par jédziena “darbibas, kuram ir tehniska saistiba” interpretdciju
54. Direktiva 2003/87 nav ietverta jédziena “darbibas, kuram ir tehniska saistiba” definicija.

55. Tomeér Tiesai jau ir bijusi iespéja sprieduma Elektriciteits Produktiemaatschappij Zuid-Nederland
EPZ precizét, ka batiba ir jasecina, ka starp divam darbibam pastav “tehniska saistiba”, ja viena no tam
ir ieklauta otras darbibas kopigaja tehniskaja procesa .

56. Minétaja sprieduma attieciba uz oglu uzglabasanas iekartu un termoelektrostaciju, kuras sava
starpa ir saistitas ar lentes elevatoru, kas paredzéts, lai termoelektrostaciju apgadatu ar oglém, Tiesa ir
uzskatijusi, ka uzglabatas ogles bija obligati nepieciesamas termoelektrostacijas darbibai, un ar to
pietika, lai secinatu, ka uzglabasanas darbiba ir tiesi saistita ar tas darbibu®.

57. Atzisu, ka man neskiet, ka minétaja sprieduma Tiesa skaidri ir izslégusi to, ka darbiba, kura nebatu
“obligati nepieciesama” citai darbibai, arl varétu tikt uzskatita par tadu, kurai ir “tehniska saistiba” ar $o
pédéjo minéto darbibu. Tomér Tiesas izmantoto kritériju es saprotu tadéjadi, ka situacijas, kuras
darbibas tiek uzskatitas par tidam, kuram ir “tehniska saistiba”, katra zina ietver situacijas, kuras
iekartas integritate varétu tikt ap$aubita, ja ta vairs nevarétu izmantot nodoto darbibu®.

18 Spriedums, 2016. gada 9. janijs (C-158/15, EU:C:2016:422, 30. punkts).
19 Spriedums, 2016. gada 9. janijs, Elektriciteits Produktiemaatschappij Zuid-Nederland EPZ (C-158/15, EU:C:2016:422, 30. punkts).

20 Precizéju, ka $i interpretacija butiba atspogulo interpretaciju, kuru EBS ir piedavajusi tiesas sédé, kura ta paskaidroja, ka tehniska saikne starp
divam darbibam pastav tad, ja iekartas vienas dalas, kas paredzéta kadai no tas darbibam, apstasanas blokétu paréjas iekartas darbibu.
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3. Gadijuma, kas attiecas uz pamatlietu, identificésana

58. Pirmais gadijums, kas ir identificéts 1. apaksiedala, acimredzami nav tas, kur§ mas interesé
pamatlietas apstaklos. Proti, Granarolo ir nodevusi EBS tikai ipasumtiesibas uz savu kogeneracijas
iekartu, savukart tas riciba esosa atlauja attiecas vienlaikus gan uz $o iekartu, gan uz razotni, uz kuru
ta ir saglabajusi ipasumtiesibas.

59. Tatad $aja situacija, nemot véra Tiesas riciba esosos lietas materialus un neskarot parbaudes, kuras
bus javeic iesniedzéjtiesai, ir jaizvérté, vai darbibai, kuru Gramarolo ir nodevusi EBS, ir “tehniska
saistiba” ar paréjam darbibam, kuras veic iekarta, attieciba uz kuru $im pirmajam uznémumam ir
siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja.

60. Saja zina Italijas valdiba apgalvo, ka, ta ki EBS kogeneracijas iekarta sarazotd energija ir ipasi
paredzéta Granarolo razotnei un abas §is iekartas ir fiziski savienotas sava starpa, starp to darbibam
pastav “tehniska saistiba”.

61. Granarolo apstrid So argumentaciju un, tapat ka to dara EBS un Komisija, apgalvo, ka darbibai, ko
veic kogeneracijas iekarta, nav “tehniskas saistibas” ar darbibam, kuras ta veic sava razotné, un to nevar
uzskatit par tadu, kas ar to ir tiesi saistita.

62. Es piekritu pédéjam minétajam viedoklim.

63. Proti, ka esmu noradijis $o secindjumu 55. punkta, lai secinatu, ka pastav darbibas, kuram ir
“tehniska saistiba”, nav pietiekami ar to, ka tas ir savienotas jebkada veida, bet ir japierada, ka nodota
darbiba ir ieklauta citu cedenta darbibu kopigaja tehniskaja procesa.

64. Konkrétaja gadijuma no Tiesas riciba eso$ajiem lietas materialiem izriet, ka kogeneracijas iekarta ir
saistita ar Granarolo razotni vienigi ar sadales sistému (t.i., kabeliem), kas lauj piegadat energiju.

65. Ar $o sadales sistému, lai gan ar to Granmarolo ir garantéta privilegéta piekluve EBS razotajai
energijai, nepietiek, lai konstatétu, ka pastav tehniska saistiba starp $o abu iekartu darbibam, jo, ka ir
konstatéjusi iesniedzéjtiesa, $i razotne var turpinat savu darbibu pat kogeneracijas iekartas darbibas
traucéjumu vai partrauksanas gadijjuma. Pédéjais minétais konstatéjums man $kiet noteicoss.

66. Saja zina no iesniedzéjtiesas izklastitajiem faktiskajiem apstakliem izriet, ka razotne ir pieslégta
valsts elektroenergijas tiklam, kas lauj nodrosinat tai elektroenergijas piegadi, pat ja netiek veikta
pietiekama apgade no EBS puses .

67. Turklat minétajai razotnei pasai ir termoelektrostacija, ko veido tris apkures katli. Péc Granarolo
domam, ja siltumenergija no kogeneracijas iekartas tai vairs nevarétu tikt piegadata, ar So
termoelektrostaciju pietiktu, lai sarazotu visu siltumenergiju, kas ir nepiecieS$ama tas razosanas
vajadzibam.

68. Sie elementi, manuprat, norada uz to, ka tadas kogeneracijas iekartas, kada tiek aplikota
pamatlieta, siltumenergijas un elektroenergijas razo$anas darbiba nav ieklauta tadas razotnes, kadu
ekspluaté Granarolo, kopigaja tehniskaja procesa. Turklat Granarolo razotne pilniba varéja darboties,
pirms iekarta nebija uzbavéta. Tatad runa ir par gadijjumu, kas ir pretéjs akmenoglu
termoelektrostacijas gadijumam lieta, kura pasludinats spriedums Elektriciteits Produktiemaatschappij
Zuid-Nederland EPZ”, kur termoelektrostacija nevaréja darboties bez oglém, kas no uzglabasanas
iekartas tika nogadatas, izmantojot lentes elevatoru.

21 Japiebilst, ka atbilstosi tam, ko norada Granarolo un EBS, turklat EBS pastav tehniska iespéja kogeneracijas iekartas sarazoto elektroenergiju tiesi
ievadit valsts elektroenergijas tikla.

22 Spriedums, 2016. gada 9. junijs (C-158/15, EU:C:2016:422).
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69. Sajos apstaklos es esmu parliecinats, ka tada lieta ka pamatlieta starp nodoto darbibu un darbibam,
kas tiek veiktas razotné, attieciba uz kuru cedents ir saglabajis ipasumtiesibas, nav “tehniskas saistibas”.
It ipasi, ka pamatoti uzsver EBS un Komisija, saistibai, kas raksturiga $im darbibam un kas nebtut nav
“tehniska saistiba”, manuprat, ir vienigi ligumisks raksturs.

70. Ja tiktu izdarits pretéjs secinajums, tad butu jauzskata, ka visi energopakalpojumu sniedzéji tikai to
piesléguma elektroenergijas tiklam dé] veic darbibas, kuram ir “tehniska saistiba” ar vinu klientu
darbibam, kas izraisitu siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisiju, kuras var uz tiem tikt attiecinatas,
parklasanos un padaritu par neiespéjamu ETS funkcionésanu .

71. No siem apstakliem izriet, ka darbibu, ko veic tada kogeneracijas iekarta ka ta, kuru pamatlietas
apstaklos Granarolo ir nodevusi EBS, nevar uzskatit par tadu, kurai ir “tehniska saistiba” ar darbibam,
kas tiek veiktas razotné, kura, tapat ka Granarolo razotne, var turpinat funkcionét bez sis iekartas.

72. Tatad uz tadu lietu ka pamatlieta attiecas otrais gadijums, kas ir aprakstits $o secindjumu
51. punkta.

73. Turklat sada gadijuma man skiet, ka tas vien, ka tehniskas vienibas pirms nodos$anas ir tikusas
uzskatitas par tadam, kas veido vienu un to pasu “iekartu”, nevar atspékot secinajumu, ka tagad pastav
divas iekartas. Ja cedenta un cesionara darbibas nav tehniski saistitas, péc nodosanas tehniska vieniba,
kas lauj veikt nodoto darbibu, ir jauzskata par noskirtu no vienibam, kuras tiek veiktas cedenta

darbibas.

74. Saja zina atgadinu, ka saskana ar Direktivas 2003/87 3. panta e) punktu, ja runa nav par to, vai
darbibam ir “tehniska saistiba” ar darbibam, kuras tiek veiktas iekarta, ka apgalvo Cehijas valdiba, ir
vienkarsi jaidentificé stacionara tehniska vieniba, kura veic vienu vai vairakas darbibas, kas ir noraditas
$is direktivas I pielikuma.

75. Es pievienojos generaladvokates ]. Kokotes [J. Kokott] nostajai vinas secinajumos lieta Elektriciteits
Produktiemaatschappij Zuid-Nederland EPZ*, saskana ar kuru jédziens “tehniska vieniba” nav
definéts un tadeé] to var interpretét elastigi.

76. Proti, pretéji tam, ko ierosina Italijas valdiba, no Direktivas 2003/87 3. panta e) punkta neizriet, ka
iekartas perimetru nekad nevarétu ne paplasinat, ne ierobezot vai ka iekartas konfiguracija nekad
nevarétu tikt mainita, tiklidz ir pieskirta pirma atlauja.

77. Ar jebkadu citu interpretaciju pirmaja atlauja, kas attiecas uz iekartu, par to ietvertais apraksts tiktu
saglabats uz muzigiem laikiem, un, manuprat, ta batu pretruna Direktivas 2003/87 7. panta pirma
teikuma formuléjumam, kura ir paredzéts, ka iekarta var notikt parmainas attieciba uz tas butibu,
darbibu un jaudu.

78. Manuprat, no ta izriet, ka tehniskas vienibas, kuru darbibam nav “tehniskas saistibas”, kadas no tam
nodos$anas gadijuma ir jauzskata par atseviskam iekartam” neatkarigi no ta, ka pirmaja siltumnicas
efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja tas ir tikusas identificétas ka tadas, kas veido vienu un to pasu
“: 3 »
iekartu”.

23 Aizejot galgjibas, §1 argumentacija liktu uzskatit, pieméram, ka visi uznémumi, kuri ir pieslégti valsts elektroenergijas tiklam, veic darbibas,
kuram ir “tehniska saistiba” sava starpa, bet acimredzami tas ta nav.

24 C-158/15, EU:C:2016:139, 27. punkts.

25 Savukart gadijuma, ja sakotnéjo iekartu veidotu viena “tehniska vieniba” (konkrétaja gadijuma tas ta nav), es neizslédzu, ka péc nodosanas
joprojam pastavétu viena un ta pati “iekarta” no tehniska viedokla, savukart emisijas no §is iekartas tiktu sadalitas starp cedentu un cesionaru
atkariba no minétas iekartas dalam, kuras tie attiecigi kontrolétu.
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79. Ta tam jabat EBS kogeneracijas iekartas un Granarolo razotnes gadijjuma — tas ir jauzskata nevis
par tadam, kuras veido vienu un to pasu iekartu, bet gan par divam atseviskam iekartam.

80. Nakamaja iedala es analizé$u jautdjumu, vai tadas kogeneracijas iekartas emisijas, kada ir apliakota
pamatlieta, pamatojoties uz to, ka tas jau ir ietvertas siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja,
kura ir cedentam, péc nodosanas tomér joprojam var tikt attiecinatas uz $o sabiedribu. Es atbildésu
noliedzo$i, noradot, ka vienigi $adas iekartas operators var but atbildigs par $im emisijam.
Turpinidjuma es izvértésu, vai pamatlietas apstaklos tada sabiedriba ka Gramarolo var joprojam tikt
uzskatita par $adas iekartas “operatoru”. Es secinasu, ka, manuprat, vienigi EBS pilda So funkciju.

C. Par nepieciesamibu siltumnicas efektu izraisoso gazu emisijas atlauju sasaistit ar operatoru

81. Atgadinu, ka Direktivas 2003/87 3. panta f) punkta ir noteikts, ka ar “operatoru” ir jasaprot jebkura
persona, kas “ekspluaté vai kontrolé” iekartu, vai gadijumos, kad to paredz attiecigas valsts tiesibu akti,
persona, kurai delegétas “[noteico$as] ekonomiskas pilnvaras” attieciba uz iekartas “tehnisku
funkcionésanu”.

82. Turklat ETS meérkis, ka esmu noradijis $o secindjumu 31. punkta, ir samazinat siltumnicas efektu
izraiso$o gazu emisijas rentabli un ekonomiski efektivi. Tas mérkis nav ierobezot darijjumus, kurus var
veikt uznémumi, kas ekspluaté ETS aptvertas iekartas. Tam par pieradijumu ir tas, ka esmu konstatéjis
$0 secindjumu 49. punkta, ka Direktivas 2003/87 7. panta tresaja teikuma skaidri ir paredzéta situacija,
kad notiek operatora maina.

83. Nemot véra so meérki, es uzskatu, tapat ka to dara Gramnarolo, EBS un Komisija, ka siltumnicas
efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja var tikt ietvertas tikai iekartas vai iekartas dalas, kuras atlaujas
turétajs uznemums “ekspluaté”.

84. Jebkada cita interpretacija, manuprat, butu pretruna Direktivas 2003/87 mérkiem, jo ta nozimétu,
ka pamatoti tiesas sédé ir uzsvérusi Gramarolo, ka atlaujas turétajs varétu but fiziska vai juridiska
persona, kura vairs nebutu spéjiga kontrolét iekartas emisijas. Nemot véra risku, ka attiecigaja
gadjjuma emisijas netiktu kontrolétas un par tam netiktu pareizi zinots, no ta izrietétu kaitéjosa
iedarbiba attieciba uz ETS.

85. Italijas un Cehijas Republikas valdibu piedavata pieeja, kas nozimétu sasaistit atlauju drizak ar
iekartu, nevis ar operatoru, manuprat, turklat ir kladaina, jo, ka Komisija pamatoti noradijusi tiesas
sédé, no Direktivas 2003/87 6. panta 1. punkta skaidri izriet, ka, tiesi pamatojoties uz tada operatora
esamibu, kurs ir spéjigs veikt emisijas monitoringu un zinot par tam, tiek pieskirta siltumnicas efektu
izraiso$o gazu emisijas atlauja®.

26 Precizésu, ka saskana ar $is direktivas 6. panta 1. punktu siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja var attiekties uz vienu vai vairakam
iekartam viena un taja pasa objekta, kuras ekspluaté viens un tas pats operators. Tadéjadi man skiet, ka minétas direktivas normas, kas attiecas
uz $adas atlaujas pieskirSanas nosacijumiem, primara ir nevis nepieciesamiba but atlaujai attieciba uz “iekartu”, bet gan spéja attiecinat $o
atlauju uz fizisku vai juridisku personu, kura ir spéjiga veikt emisijas monitoringu un zinot par tam.
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86. Formalas prasibas, kuras detalizéti ir aprakstitas tostarp minéta 6. panta 2. punkta, ari apliecina to,
ka vienigi operatoram var but $i atlauja®. Konkrétak, atlaujas izsnieg$ana saskana ar $o tiesibu normu
ir paklauta nosacijumam, ka it Ipasi ir ievérots pienakums, saskana ar kuru operatoriem lidz attieciga
gada 30. aprilim anulésanai janodod tads siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas kvotu skaits, kas ir
lidzvertigs to kopéjam emisijam iepriek$éja kalendaraja gada®. Saikne starp $o pienakumu un
siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauju, manuprat, apstiprina to, ka neviens cits uznémums,
kas nav operators, kuram ir janodod $is kvotas, nevar but $is atlaujas turétajs®.

87. Man skiet, ka Direktivas 2003/87 4. panta formuléjums apstiprina So interpretaciju. Taja ir
paredzéts, ka dalibvalstis nodrosina, ka no 2005. gada 1. janvara neviena iekarta neveic I pielikuma
minétas darbibas, kuru rezultata rodas attiecigd emisija, ja vien tds operatoram nav kompetentas
iestades izsniegtas atlaujas vai ari iekarta nav izslégta no ETS™.

88. No iepriek§ minétajam tiesibu normam es secinu, ka siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas
atlauja var attiekties tikai uz iekartam vai iekartas dalam, kuras “ekspluaté” atlaujas turétajs uznémums
un attieciba uz kuram tas spéj veikt emisijas monitoringu un par tam zinot.

89. Cehijas Republikas valdibas arguments, ka Direktiva 2003/87 bitu jainterpreté citu direktivu par
ripnieciskajam emisijam normu gaisma, it ipasi Direktivas 2010/75/ES®" 4. panta 3. punkta gaisma,
man neskiet tads, kas varétu izraisit atskirigu rezultatu.

90. Si valdiba uzskata, ka saistiba ar Direktivu 2003/87 butu janem véra fakts, ka saskana ar
Direktivas 2010/75 4. panta 3. punktu ir iespéjama vairaku operatoru esamiba attieciba uz vienas un
tas paSas iekartas dazadam dalam. Minéta valdiba norada, ka apstaklis, ka pastav vairaki operatori
dazadam vienas un tas pasas iekartas dalam, neliedz $is dalas uzskatit par tadam, kas veido vienotu
iekartu. A fortiori siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlaujas pieskirsana tapat neesot atkariga
no vieniga operatora esamibas.

91. Tacu $is arguments nekadi nemaina to, ka izriet no tiesibbu normam, kuras esmu atgadinajis
ieprieks, proti, ka siltumnicas efektu izraisoso gazu emisijas atlauja var tikt pieskirta tikai ar
nosacijumu, ka ir vismaz viens operators, kur§ ir spéjigs veikt $adas iekartas emisiju monitoringu un
zinot par $im emisijam. Turklat no ta nekadi neizriet, ka $1 atlauja varétu buat personai, kura
neekspluatétu taja paredzéto iekartu.

27 Sajas prasibas starp citam ir ietverta nepieciesamiba $aja atlauja ieklaut operatora vardu vai nosaukumu un adresi.

28 Saja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 28. julijs, Vattenfall Europe Generation (C-457/15, EU:C:2016:613, 30. punkts un taja minéta
judikatara).

29 Piebildisu, ka, lai gan ir taisniba, ka norada Italijas valdiba, ka iekartas ieklausana ETS galvenokart ir atkariga no tas strukturalam iezimém,
pieméram, istenotas darbibas veida, tas kopéjas nominalas siltumspéjas un radu$os emisiju daudzuma, tomeér, lai pieskirtu siltumnicas efektu
izraiso$o gazu emisijas atlauju, ir jaizpilda [ari] citi nosacijumi, kuri ir uzskaititi Direktivas 2003/87 6. panta.

30 Tapat Direktivas 2003/87 11. apsvéruma ir paredzéts, ka “dalibvalstim janodro$ina, lai dazu konkrétu darbibu veicéjiem [operatoriem] butu
siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlaujas un lai tie veiktu monitoringu savai siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijai un zinotu par to
saistiba ar savam darbibam” (mans izcélums).

3

—_

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2010/75/ES (2010. gada 24. novembris) par ripnieciskajam emisijam (piesarnojuma integréta
noveérsana un kontrole) (OV 2010, L 334, 17. Ipp.). Precizéju, ka jédziena “iekarta” definicija $is direktivas 3. panta 3. punkta ir gandriz identiska
definicijai, kura ir ietverta Direktivas 2003/87 3. panta e) punkta. Komisija ir uzsvérusi $o gandriz pilnigo identiskumu sava Pazinojuma Eiropas
Parlamentam atbilstosi EK liguma 251. panta 2. punkta otrajai dalai par Padomes kopéjo nostaju, lai pienemtu Eiropas Parlamenta un Padomes
direktivu, ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direktivu 96/61/EK
(SEC (2003)364, galiga redakcija), kas ir pieejams $aja timeklvietné:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FR/TXT/?uri=CELEX%3A52003SC0364 (precizak, 3.2.4. punkta “Grozita priekslikuma papildu grozijumi,
kurus ieviesusi Padome” sestaja dala). Piebildi$u, ka saskana ar Direktivas 2003/87 8. pantu dalibvalstim ir pienakums “[rikoties], lai nodro$inatu
to, ka siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauju pieskir$anas nosacijumi un procedira tiek saskanota ar [Direktiva 2010/75] paredzétas
atlaujas pieskirsanas nosacijumiem un procedaru”.

ECLIL:EU:C:2020:1016 13


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FR/TXT/?uri=CELEX%3A52003SC0364

H. SAUGMANDSGAARD QDE SECINAJuMI — LIETA C-617/19
GRANAROLO

92. Katra zinad minétais arguments attiecas uz gadijumu, kad tai pasai iekartai ir vairaki operatori,
savukart, ka izriet no $o secindgjumu B iedalas, izskatamaja lieta runa nav par $adu situaciju®. Cehijas
Republikas valdibas piedavatais risinajums tadéjadi, manuprat, nav atbilstoss.

93. Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, es uzskatu, ka kogeneracijas iekartas emisijas nevar tikt
attiecinatas uz tas iepriek$éjo Ipasnieku tikai tapéc, ka tas jau ir ietvertas ta siltumnicas efektu
izraiso$o gazu emisijas atlauja. Tas var attiecinat tikai uz $is iekartas operatoru, proti, personu, kura ir
spéjiga veikt $o emisiju monitoringu un zinot par tam un kura ir par to atbildiga.

D. Par operatora identificésanu

94. Man neskiet, ka pamatlietas apstaklos liguma noteikumi, kuri ir saistosi Granarolo un EBS, norada
uz to, ka Granarolo saistiba ar kogeneracijas iekartu saglabatu kontroli tadéjadi, ka ta joprojam butu tas
“operators”, un ka $is iekartas emisijas joprojam varétu turpinat uz to attiecinat, lai gan ir notikusi
ipasnieka maina.

95. Atgadinasu, ka Granarolo un EBS uzskata, ka, nododot ipasumtiesibas uz kogeneracijas iekartu, ir
likvidéta jebkada Granarolo kontrole par $o iekartu.

96. Italijas valdiba noraida $o argumentaciju un uzskata, ka Gramnarolo turpina ekspluatét minéto
iekartu. Si iekarta joprojam esot atkariga no Gramarolo razotnes energijas vajadzibam, jo EBS esot
apnémusies divpadsmit gadus tai piegadat energiju, kas nepieciesama minétas razotnes darbibai, esot
pieskirusi Granarolo preferencialas atpirkuma tiesibas attieciba uz $o iekartu un esot piekritusi tam, ka
nekadi uzturésanas darbi vai remontdarbi netiks veikti bez Granarolo piekrisanas.

97. Saja zina $o secinajumu 32.—36. punkta jau esmu noradijis, ka no noteikumiem, par kuriem ir
vienojusas Granarolo un EBS, izriet, ka vienigi EBS ir pilnvaras palielinat vai samazinat kopéjo energijas
daudzumu, kas sarazots kogeneracijas iekarta.

98. Atpirkuma tiesibas, kuras ir Granarolo, tapat ka nepiecieSamiba iegit iepriekséju atlauju no $is
sabiedribas, pirms tiek veikti darbi $aja iekarta, nekadi neierobezo §is pilnvaras.

99. Tiesas riciba esosajos lietas materialos nav ietverti citi faktiskie apstakli, no kuriem varétu secinat,
ka Granarolo turpina ekspluatét minéto iekartu.

100. Neskarot parbaudes, kuras bus javeic iesniedzéjtiesai, manuprat, ar Siem apsvérumiem ir
pietiekami, lai secinatu, ka Gramarolo nav spéjiga veikt emisiju, kuras rada pamatlieta aplikota
kogeneracijas iekarta, monitoringu un ka to nevar uzskatit par “operatoru”, uz kuru butu jaattiecina $is
emisijas. Manuprat, vienigi EBS pilda $o funkciju.

E. Starpsecinajumi

101. Manuprat, no iepriek§ minétajiem elementiem izriet, ka kogeneracijas iekarta un razotne, par
kadam ir pamatlieta, nevar tikt uzskatitas par vienas un tas pasas “iekartas” dalam
Direktivas 2003/87 3. panta e) punkta izpratné.

32 Vairaku operatoru esamiba attieciba uz dazadam vienas un tas pasas iekartas dalam, manuprat, katra zina ir tikpat liela méra iespéjama gan
saistiba ar Direktivu 2003/87, gan saistiba ar Direktivu 2010/75. Ir taisniba, ka jédziens “operators” $is pirmas direktivas 3. panta f) punkta
izpratné atSkiras no $i jédziena definicijas, kura ir noradita otras minétas direktivas 3. panta 15) punkta, jo, ka tiesas seédé ir atgadinajusi
Komisija, pédéja minétaja tiesibu norma tas apzimé “jebkuru fizisku vai juridisku personu, kas pilniba vai daléji ekspluaté iekartu”, un tadéjadi
tas neaprobezojas tikai ar personu, kura “ekspluaté vai kontrolé iekdrtu” (mans izcélums). Tomér Direktivas 2003/87 6. panta 1. punkta ir
paredzéts, ka “kompetenta iestade pieskir siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauju, kas dod pilnvaru emitét siltumnicas efektu izraisosas
gazes no visas iekartas vai tas dajas [..]” (mans izcélums).
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102. Saja zina es it ipasi uzskatu, ka darbibai, kuru veic tida kogeneracijas iekarta ka pamatlieta
aplikota, nav “tehniskas saistibas” ar darbibam razotné, kura, tapat ka razotne, ko ekspluaté
Granarolo, ir pieslégta valsts elektroenergijas tiklam un kura var turpinat darboties gadijuma, ja
minéta iekarta partrauc darbibu.

103. Turklat, ja vien liguma noteikumi, par kuriem vienojusies cedents un cesionars, vai citi faktiskie
apstakli nenorada uz to, ka cedents saglaba tadu kontroli par minéto iekartu, ka tas turpina but tas
“operators” Direktivas 2003/87 3. panta f) punkta izpratné — kas, manuprat, nav konstatéjams
pamatlietas apstaklos —, tikai cesionars batu jauzskata par tadu, kas pilda $o funkciju, un tadéjadi par
tadu, kurs var veikt emisiju, kas ar to ir saistitas, monitoringu un zinot par tam. Sis emisijas tatad nav
attiecinamas uz cedentu un butu jaizslédz no ta siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlaujas, un
nav nozimes apstaklim, ka kogeneracijas iekarta, kura rada $is emisijas, pirms nodosanas tika uztverta
par tadu, kas kopa ar cedenta razotni veido vienu un to pasu iekartu.

F. Par saderibu ar “noteikumu par summeésanu” (tresais prejudicialais jautajums)

104. Turpinajuma es izskaidro$u iemeslus, kuru dé] es uzskatu, ka ar “noteikumu par summésanu”, kas
ir ietverts Direktivas 2003/87 I pielikuma 3. punkta, tiek pielauts tas, ka tadas lietas apstaklos ka
pamatlieta, nemot véra faktu, ka kogeneracijas iekartas nominala siltumspéja ir mazaka par 20 MW, uz
emisijam, kas ir saistitas ar tas darbibas norisi, kuru Granarolo ir nodevusi EBS, neattiecas $is direktivas
materiala piemeérosanas joma.

105. Manuprat, $ads rezultats nekadi neatspogulo ETS noteikumu launpratigu apiesanu, bet izriet no
skaidras likumdevéja vélmes paredzét de minimis noteikumu un Direktivas 2003/87 materialaja
piemérosanas joma ieklaut tikai iekartas, kuru kopéja nominala siltumspéja parsniedz 20 MW.

106. Saja zina es konstatdju, pirmkart, ka “noteikuma par summésanu” mérkis nav ne kavét
saimnieciskas darbibas subjektus nodot savas iekartas tre$ajam personam, ne nodro$inat, lai visas
iekartas, kuru pamata ir “kurinama sadedzina$ana”, péc iespéjas tiktu ieklautas ETS*. Gluzi pretéji —
no ta formuléjuma izriet, ka $is noteikums ir piemérojams, “lai izlemtu par iekartas ieklausanu ETS”,
kas nozimé, ka tie$i pastav situacijas, kuras iekarta neatbildis nosacijumiem, lai uz to attiektos ETS*.

107. Otrkart, iespéja, ka uz emisijam, kuras saistitas ar nodoto iekartu, neattiecas ETS, nevar tikt
saprasta tadéjadi, ka ta ir paredzéta, lai mudinatu ETS aptverto iekartu operatorus tas sadalit, lai
nodotu to ipasumtiesibas tik daudziem pakartotiem vai asociétiem uznémumiem, cik nepieciesams, lai
darijjuma beigas neviena iekarta neparsniegtu 20 MW robezvértibu.

108. Saja zina no $o secindjumu D iedalas izriet — ja, lai gan ir notikusi ipa$nieka maina, no liguma
noteikumiem, par kuriem ir vienojusas puses, vai no citiem faktiskajiem apstakliem izriet, ka cedents
turpina ekspluatét vienu vai vairakas tehniskas vienibas, kuras tiek veikta nodota darbiba, So
uznémumu varés uzskatit par tadu, kur$ joprojam ir atbildigs par attiecigajam emisijam. Tadéjadi
vajadzibas gadijuma noteikumu par summeésanu turpinas piemérot tapat, ka tas batu bijis pirms
nodosanas.

33 Ka uzsver Granarolo, 2010. gada 18. marta dokumentd “Guidance on Interpretation of Annex I of the EU ETS Directive (excl. aviation
activities)” [“Pamatnostadnes Direktivas [2003/87] I pielikuma interpretacijai (iznemot aviacijas darbibas)”] (16. lpp.) Komisija ir noradijusi, ka
“noteikuma par summeésanu” mérkis ir nodro$inat vienadu attieksmi pret vienas un tas pasas jaudas iekartam, pat ja viena veic savu darbibu,
izmantojot daudzas mazas razo$anas vienibas, un cita, gluzi pretéji, izmanto vienu lielu vienibu. Saite uz timeklvietni, kura $is dokuments ir
pieejams, ir noradita $o secinajumu 17. zemsvitras piezimé.

34 Katra zina es atgadinu, ka atbilsto$i Direktivas 2003/87 27. panta 1. punktam (saistiba ar ta saukto “mazo emitétdju rezimu”) dalibvalstis ar
zinamiem nosacijumiem var ari izslégt no ETS iekartas, kuru nominala siltumspéja ir mazaka par 35 MW, pat ja tas parsniedz 20 MW
robezvértibu. No ta izriet, ka, pat piemérojot $is direktivas I pielikuma 3. punkta paredzéto noteikumu par summeésanu péc nodosanas un
uzskatot, ka pastav tikai viena vieniga iekarta, kura ir apvienota nodota darbiba un cesionara darbibas, $ada iekarta tomér varétu tikt izslégta no
ETS.
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109. Man skiet, ka ar $o apsvérumu pietiek, lai novérstu ETS launpratigu apie$anu, vienlaikus
saglabajot operatoru brivibu izdarit savas likumigas organizatoriskas izvéles attieciba uz to darbibam
un istenot savu ligumisko autonomiju.

110. Treskart, man ir grati saprast iemeslus, kuru dél tads operators ka Granmarolo varétu palielinat
emisijas, kas tam ieprieks ir bijusas atlautas, lai nemtu véra tadas jaunas tehniskas vienibas emisijas,
kura uzbuvéta ta objekta un kurai nav tehniskas saistibas ar citam ta darbibam*, bet péc tam, kad tas
ir nodevis to tresajai personai, nevarétu atsaukt attiecigas emisijas no savas siltumnicas efektu izraisoso
gazu emisijas atlaujas tikai tadél, ka tas ir bijis tas iepriekséjais operators.

111. Proti, tad $1 operatora situacija neatskiras no tada cita operatora situacijas, kur§ bez nekadas
iepriekséjas saiknes ar $o tehnisko vienibu nolemtu noslégt ligumu par energijas piegadi ar to pasu
treSo personu. Piebildisu, ka $aja gadijuma, ja EBS pati batu uzbavéjusi kogeneracijas iekartu
Granarolo razotnes tuvuma ta vieta, lai parpirktu to no pédéjas minétas sabiedribas, $ada iekarta jau
sakotnéji nebutu ietverta ETS, jo ta nebatu parsniegusi 20 MW robezvértibu *.

112. Visbeidzot, atgadinasu, ka ETS visparigais mérkis ir panakt siltumnicas efektu izraiso$o gazu
emisiju kopéjo samazinasanos. Tomér §is mérkis labak varétu tikt sasniegts, ja butu iespéjams, ka
Granarolo un EBS mégina to darit pamatlieta, nodot iekartu elektroenergijas un siltumenergijas
razo$anai specializétam uznémumam, kurs péc iespéjas efektivak varétu kontrolét sis iekartas emisijas.

V. Secinajumi

113. Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, iesaku Tiesai uz Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Lacio Regionala administrativa tiesa, Italija) uzdotajiem jautajumiem atbildét
sadi:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2003/87/EK (2003. gada 13. oktobris), ar kuru nosaka
sistému siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes
Direktivu 96/61/EK, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 2009/29/EK (2009. gada 23. aprilis), 3. panta e) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
kogeneracijas iekartu un razotni, par kadam ir pamatlieta, péc tam, kad to kopigais operators
kogeneracijas iekartu ir nodevis citam operatoram, nevar uzskatit par vienas un tas pasas “iekartas”
dalam $is tiesibu normas izpratné.

2) Darbibai, ko veic $ada kogeneracijas iekarta, Direktivas 2003/87 — redakcija ar grozijumiem, kas
izdariti ar Direktivu 2009/29 —3. panta e) punkta izpratné nav “tehniskas saistibas” ar tadas
razotnes darbibam, kas, ka tas ir pamatlieta, ir pieslégta valsts elektroenergijas tiklam un var
turpinat darboties pat kogeneracijas iekartas darbibas izbeigsanas gadijuma.

3) Tas, ka pamatlieta aplakotas kogeneracijas iekartas kopéja nominala siltumspéja neparsniedz
20 MW robezvértibu, kas noradita Direktivas 2003/87 — redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar
Direktivu 2009/29, — I pielikuma, un tas, ka péc tas nodoSanas otrajam operatoram, ko veicis
pirmais operators, $i iekarta lidz ar to neietilpst siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas kvotu
tirdzniecibas sistéma, nav uzskatams par $is direktivas I pielikuma 3. punkta paredzéta noteikuma
par summeésanu launpratigu apiesanu.

35 Skat. $o secindjumu 16. punktu.

36 Pieméram, Granarolo norada, ka saistiba ar kadu citu tas rapniecisko objektu (kas ats$kiras no Pasturago di Vernate objekta) tas kogeneracijas
iekartas ekspluatacija tika izbeigta un EBS $i objekta razotnes tuvuma uzbuvéja jaunu kogeneracijas iekartu. Tas, ka saistiba ar $o iekartu starp
EBS un Granarolo ir noslégts ligums par energijas piegadi, nenozimé, ka $is iekartas emisijas ir tikusas attiecinatas uz pédéjo minéto sabiedribu.
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