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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)

2019. gada 2. maija*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Pievienotas vértibas nodoklis (PVN) — PVN atmaksasana —
Direktiva 2008/9/EK — 20. pants — Atmaksas dalibvalsts ligums sniegt papildinformaciju — Informacija,
kuru ir piendkums sniegt viena ménesa laika no dienas, kad pieprasijums ir sasniedzis ta adresatu —
S1 termina juridiska butiba un ta neievéros$anas sekas

Lieta C-133/18
par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilsto$i LESD 267. pantam, ko tribunal administratif de
Montreuil (Montreijas Administrativa tiesa, Francija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2018. gada
14. februarl un kas Tiesa registréts 2018. gada 20. februari, tiesvediba
Sea Chefs Cruise Services GmbH
pret
Ministre de I’Action et des Comptes publics,
TIESA (tresa palata)

sada sastava: palatas priekssédétaja A. Prehala [A. Prechal], tiesnesi F. BiltSens [F. Biltgen],
J. Malenovskis [J. Malenovsky], K. G. Fernlunds [C. G. Fernlund)] (referents) un L.S. Rosi [L. S. Rossi],

generaladvokats: Dz. Hogans [G. Hoganl],

sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar),

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Sea Chefs Cruise Services GmbH varda — D. Martin-Picod, avocate,

— Francijas valdibas varda — A. Alidiére un E. de Moustier, ka ari D. Colas, parstavji,
— Spanijas valdibas varda — S. Jiménez Garcia, parstavis,

— Eiropas Komisijas varda — N. Gossement un J. Jokubauskaité, parstaves,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2019. gada 17. janvara tiesas sédg,

pasludina So spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — francu.

LV

ECLIL:EU:C:2019:354 1




SpPrRIEDUMS, 2.5.2019. — LieTa C-133/18
SeA CHEFS CRUISE SERVICES

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par Padomes Direktivas 2008/9/EK (2008. gada 12. februaris),
ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus Direktiva 2006/112/EK paredzétajai pievienotas vértibas
nodokla atmaksasanai nodokla maksatajiem, kas neveic uznéméjdarbibu attiecigas valsts teritorija, bet
veic uznéméjdarbibu cita dalibvalsti (OV 2008, L 44, 23. Ipp.), 20. panta 2. punkta interpretaciju.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba, kura Sea Chefs Cruise Services GmbH (turpmak teksta — “Sea Chefs”),
Vacija registréta uznéméjsabiedriba, ir vérsusies pret ministre de I’Action et des Comptes publics (Valsts

parvaldes un budzeta ministrija, Francija) par $is iestades lémumu noraidit Sea Chefs laigumu atmaksat
pievienotas vértibas nodokli (PVN), ko §1 uznémeéjsabiedriba ir samaksajusi par 2014. gadu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktiva 2008/9
Direktivas 2008/9 2. apsvérums ir formuléts sadi:

“[Padomes Astotas direktivas 79/1072/EEK (1979. gada 6. decembris) par dalibvalstu tiesibu aktu
saskanosanu attieciba uz apgrozijuma nodokliem — kartiba pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai
nodoklu maksatajiem, kas nav registréti attiecigaja valsti (OV 1979, L 331, 11. Ipp.)] noteikumos butu
jaizdara grozijumi attieciba uz laikposmu, kura uznémumi tiek informéti par lémumiem attieciba uz
atmaksas pieteikumiem. Tapat butu japaredz, ka ari uznémumiem jasniedz atbildes noteikta
laikposma. Turklat procediru vajadzétu vienkar$ot un modernizét, izmantojot modernas tehnologijas.”

Atbilstosi Direktivas 2008/9 3. apsvérumam:

“Ar jauno procediru butu janostiprina uznémumu stavoklis, jo dalibvalstu pienakums bas maksat
procentus, ja atmaksasana tiks veikta novéloti. Tiks stiprinatas arl uznémumu apelacijas tiesibas.”

Sis direktivas 1. panta ir noteikts:

“Saja direktiva paredzéti siki izstradati noteikumi pievienotas vértibas nodokla [PVN] atmaksasanai, ka
paredzéts [Padomes] Direktivas 2006/112/EK [(2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas
vertibas nodokla sistemu (OV 2006, L 347, 1. lpp.)] 170. panta, tiem nodokla maksatajiem, kas neveic
uznéméjdarbibu atmaksas dalibvalsti [..].”

Direktivas 2008/9 2. panta ir teikts:

“Saja direktiva pieméro $adas definicijas:

[.]

5) “pieteikuma iesniedzéjs” ir nodokla maksatajs, kas neveic uznémeéjdarbibu atmaksas dalibvalsti un
kas iesniedz atmaksas pieteikumu.”

Sis direktivas 3. panta ir paredzéts:

“So direktivu pieméro visiem nodokla maksatajiem, kas neveic uznéméjdarbibu atmaksas dalibvalsti un
kas atbilst sadiem nosacijumiem:
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Minétas direktivas 5. panta ir noteikts:

“Katra dalibvalsts jebkuram nodokla maksatajam, kas neveic uznéméjdarbibu atmaksas dalibvalsti,
atmaksa PVN, kas aprékinats attieciba uz precém vai pakalpojumiem, kurus tam piegadajis vai sniedzis

cits

nodokla maksatajs $aja dalibvalsti, vai attieciba uz prec¢u importu $aja dalibvalsti, ciktal sis preces

vai pakalpojumi izmantoti $adiem darfjumiem:

a) darijumiem, kas minéti Direktivas 2006/112/EK 169. panta a) un b) punkta;

[..].”

Direktivas 2008/9 7. panta ir paredzéts:

“Lai atmaksas dalibvalsti iegitu PVN atmaksu, nodokla maksatajs, kas neveic uznémeéjdarbibu atmaksas
dalibvalsti, adresé elektronisku atmaksas pieteikumu minétajai dalibvalstij un iesniedz to dalibvalstij,
kura vin$ veic uznéméjdarbibu, izmantojot elektronisku portalu, ko izveidojusi $§1 dalibvalsts.”

Sis direktivas 8. panta ir noteikts:

“1,

a)
b)

g)

Atmaksas pieteikuma ietver $adu informaciju:
pieteikuma iesniedzéja vards un pilna adrese;
adrese sazinai elektroniska veida;

tas pieteikuma iesniedzéja uznéméjdarbibas apraksts, kurai iegadatas preces un sanemti
pakalpojumi;

atmaksas periods, uz ko pieteikums attiecas;
pieteikuma iesniedzéja pazinojums, ka atmaksas perioda tas nav piegadajis nekadas preces vai
sniedzis nekadus pakalpojumus, kas varétu tikt uzskatiti par piegddém vai sniegtiem atmaksas

dalibvalsti [..]

pieteikuma iesniedzéja PVN maksataja identifikacijas numurs vai nodokla maksataja registracijas
numurs;

zinas par bankas kontu (tostarp IBAN un BIC kods).

2. Papildus 1. punkta noteiktajai informacijai atmaksas pieteikuma katrai dalibvalstij un par katru PVN
rékinu vai katru importésanas dokumentu janorada $adi dati:

a)
b)

precu piegadataja vai pakalpojumu sniedzéja nosaukums un pilniga adrese;
iznemot importa gadijumu, precu piegadataja vai pakalpojumu sniedzéja PVN maksataja
identifikacijas numurs vai nodokla maksataja registracijas numurs, ko pieskirusi atmaksas

dalibvalsts saskana ar Direktivas 2006/112/EK 239. un 240. pantu;

iznemot importa gadijumu, atmaksas dalibvalsts apziméjums saskana ar Direktivas 2006/112/EK
215. pantu;

PVN reékina vai importésanas dokumenta datums un numurs;

ECLIL:EU:C:2019:354 3
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e) summa, kurai uzliek nodokli, un PVN summa, izteikta atmaksas dalibvalsts valita;

f) atskaitama PVN summa, kas aprékinata saskana ar [Direktivas 2008/9] 5. pantu un 6. panta otro
dalu un izteikta atmaksas dalibvalsts valiita;

g) attiecigad gadjjuma — atskaitama PVN dala, ko aprékina saskana ar [$is direktivas] 6. pantu, izteikta
procentos;

h) iegadato precu un sanemto pakalpojumu veids, kas aprakstits, izmantojot [minétas direktivas]
9. panta uzskaititos kodus.”

Direktivas 2008/9 9. panta ir paredzéts:

“1. Atmaksas pieteikuma iegadato precu un sanemto pakalpojumu veidu atsifré ar $adiem kodiem:

[]

2. Atmaksas dalibvalsts var pieprasit, lai pieteikuma iesniedzéjs sniedz papildu elektronisku kodétu
informaciju attieciba uz katru 1. punkta minéto kodu, ciktal $ada informacija ir vajadziga sakara ar
jebkadiem ierobezojumiem attieciba uz atskaitiSanas tiesibam saskana ar Direktivu 2006/112/EK, ka to
pieméro atmaksas dalibvalstl vai attieciba uz atbilstigas atkapes piemérosanu, ko pieskir atmaksas
dalibvalstij saskana ar minétas direktivas 395. vai 396. pantu.”

Direktivas 2008/9 11. panta ir teikts:

“Atmaksas dalibvalsts var prasit, lai pieteikuma iesniedzéjs pievieno savas uznémeéjdarbibas aprakstu,
izmantojot saskanotos kodus, kas noteikti saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 1798/2003
[(2003. gada 7. oktobris) par administrativu sadarbibu pievienotas vértibas nodoklu joma un Regulas
(EEK) Nr. 218/92 atcelsanu (OV 2003, L 264, 1. lIpp.)] 34.a panta 3. punkta otro dalu.”

Sis direktivas 15. pants ir formuléts $adi:

“l. Atmaksas pieteikumu iesniedz dalibvalstij, kura veic uznéméjdarbibu, vélakais lidz ta kalendara
gada, kas seko atmaksas periodam, 30. septembrim. Atmaksas pieteikumu par iesniegtu uzskata tikai
tad, ja pieteikuma iesniedzéjs ir noradijis visu 8., 9. un 11. panta pieprasito informaciju.

["]"
Minétas direktivas 19. panta ir paredzéts:

“l. Atmaksas dalibvalsts bez kavésanas elektroniska veida pazino pieteikuma iesniedzéjam datumu,
kura pieteikums sanemts.

2. Atmaksas dalibvalsts par savu lémumu apstiprinat vai noraidit atmaksas pieteikumu pazino
pieteikuma iesniedzéjam Cetru ménesu laika péc pieteikuma sanemsanas minétaja dalibvalsti.”

Tas pasas direktivas 20. panta ir paredzéts:

“l. Ja atmaksas dalibvalsts uzskata, ka tas riciba nav visa atbilstiga informacija, lai pienemtu lémumu
par pilnigu vai daléju atmaksasanu, ta cetru ménesu laikposma, kas minéts 19. panta 2. punkta, var it
ipasi no pieteikuma iesniedzéja vai no dalibvalsts, kura [tas] veic uznéméjdarbibu, kompetentajam
iestadém pieprasit papildinformaciju elektroniska veida. Ja papildinformaciju pieprasa personai, kas
nav pieteikuma iesniedzéjs vai dalibvalsts kompetenta iestade, pieprasijumu nosita elektroniski tikai
gadijjuma, ja pieprasijuma sanéméjam ir piekluve sadiem lidzekliem.
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Vajadzibas gadijuma atmaksas dalibvalsts var pieprasit citu papildinformaciju.

Atmaksas dalibvalsts informacija, ko pieprasa saskana ar 1. punktu, ietver attieciga PVN rékina vai
importésanas dokumenta originalu vai kopiju, ja atmaksas dalibvalstij ir pamatotas Saubas par
konkréta pieteikuma pamatotibu [vai precizitati]. Sada gadijuma nepieméro 10. panta minétas
robezvértibas.

2. Atmaksas dalibvalsts sanem saskana ar 1. punktu pieprasito informaciju viena ménesa laika péc
dienas, kad pieprasijums sasniedzis personu, kam tas ir adreséts.”

Direktivas 2008/9 21. panta ir paredzéts:

“Ja atmaksas dalibvalsts pieprasa papildinformaciju, ta par savu lémumu apstiprinat vai noraidit
atmaksas pieteikumu iesniedzéjam pazino divu ménesu laika péc dienas, kura ta sanem pieprasito
informaciju, vai, ja ta nav sanémusi atbildi uz savu pieprasijumu, — divu ménesu laika péc 20. panta
2. punkta noteikta termina beigaim. Tomér jebkura gadijuma termins, kura atmaksas dalibvalstij
japienem lémums par pilnigu vai daléju atmaksasanu, ir vismaz sesi ménesi no atmaksas pieteikuma
sanemsanas briza.

Ja atmaksas dalibvalsts pieprasa vél papildu informaciju, ta pazino pieteikuma iesniedzéjam par
lémumu attieciba uz pilnigu vai daléju atmaksasanu astonu meénesu laika péc tam, kad minéta
dalibvalsts sanémusi atmaksas pieteikumu.

Sis direktivas 23. panta ir noteikts:

“l. Ja atmaksas pieteikums ir noraidits daléji vai pilniba, atmaksas dalibvalsts atteikuma iemeslus
pazino pieteikuma iesniedzéjam lidz ar lémumu.

2. Pieteikuma iesniedzéjs lémumu par atmaksas pieteikuma noraidiSanu var parsadzét atmaksas
dalibvalsts kompetentajas iestadés tada pasa veida un ievérojot tadus pasus terminus, kas paredzéti
apelacijam, kuras iesniedz personas, kas veic uznémeéjdarbibu $aja dalibvalsti.

Ja saskana ar atmaksas dalibvalsts tiesibu aktiem tas, ka $aja direktiva noteiktajos terminos nav
pienemts lémums par atmaksas pieteikumu, nenozimé ne pieteikuma apstiprinasanu, ne noraidisanu,
pieteikuma iesniedzéjam ir attiecigi pieejamas visas administrativas vai tiesas procedaras, kas ir
pieejamas tiem nodokla maksatajiem, kas veic uznéméjdarbibu $aja dalibvalsti. Ja tadu procediru nav,
tad tas, ka noteiktajos terminos nav pienemts lémums par atmaksas pieteikumu, nozimeé, ka
pieteikums ir noraidits.”

Minétas direktivas 26. panta ir paredzéts:

“Atmaksas dalibvalsts pieprasijjuma iesniedzéjam atlidzina atmaksijamas summas procentus gadijuma,
ja atmaksu veic péc pédéjas maksajuma dienas saskana ar 22. panta 1. punktu.

Ja pieprasijjuma iesniedzéjs paredzéto terminu laika atmaksas dalibvalstij nesniedz pieprasito
papildinformaciju vai vél citu papildinformaciju, tad pirmo dalu nepiemeéro. [..]”
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Direktiva 2006/112/EK

Direktivas 2006/112, kas grozita ar Padomes Direktivu 2008/8/EK (2008. gada 12. februaris) (OV 2008,
L 44, 11. lpp.), (turpmak teksta — “PVN direktiva”) 9. panta 1. punkta otraja dala ir paredzéts:

“Jebkuru razotaju, tirgotaju vai pakalpojumu sniedz&u darbibu, tostarp kalnrapniecibu,
lauksaimniecisku darbibu un brivo profesiju darbibu, uzskata par “saimniecisku darbibu”. Materiala vai
nemateriala ipasuma izmanto$ana ar noliku gut no ta ilglaicigus ienakumus jo ipasi ir uzskatama par
saimniecisku darbibu.”

PVN direktivas 167. panta ir teikts:
“Atskaitisanas tiesibas rodas bridi, kad atskaitamais nodoklis klast iekaséjams.”
Sis direktivas 169. panta ir paredzéts:

“Papildus 168. panta minétajai atskaitisanai nodokla maksatajam ir tiesibas atskaitit taja minéto PVN,
ciktal preces un pakalpojumus izmanto sadiem nolikiem:

a) darijumiem, kas saistiti ar 9. panta 1. punkta otraja dala minétajam darbibam un kas veikti arpus
dalibvalsts, kura nodoklis ir maksajams vai samaksats, un attieciba uz ko PVN buatu atskaitams, ja
Sie darijumi batu veikti attiecigaja dalibvalsti;

b) darijumiem, kas saskana ar [138., 142. vai 144. pantu], 146. lidz 149. pantu, 151., 152., 153. vai
156. pantu, 157. panta 1. punkta b) apak$punktu, 158. lidz 161. pantu vai 164. pantu ir atbrivoti no
nodokla;

¢) darijumiem, kas saskana ar 135. panta 1. punkta a) lidz f) apak$punktu ir atbrivoti no nodokla, ja
pakalpojumu sanéméjs veic uznéméjdarbibu arpus Kopienas vai ja $ie darijumi tie$i attiecas uz
precém, ko paredzéts eksportét arpus Kopienas.”

Saskana ar minétas direktivas 170. pantu:

“Nodokla maksatajiem, kuri [Padomes Trispadsmitas] direktivas 86/560/EEK [(1986. gada
17. novembris) par dalibvalstu likumu saskanosanu attieciba uz apgrozijuma nodokliem — pievienotas
vértibas nodokla atmaksasanas kartiba nodokliem paklautajam personam, kas nav registrétas Kopienas
teritorija (OV 1986, L 326, 40. lpp.)] 1. panta, Direktivas 2008/9/EK 2. panta 1. punkta un 3. panta un
$is direktivas 171. panta nozimé neveic uznéméjdarbibu dalibvalsti, kura vini iegadajas preces un sanem
pakalpojumus vai veic precu importu, kam uzlikts PVN, ir tiesibas uz nodokla atmaksasanu tiktal, ciktal
preces vai pakalpojumus izmanto $adiem darijumiem:

a) darijumiem, kas minéti 169. pants;

b) darijumiem, par kuriem saskana ar 194. lidz 197. pantu vai 199. pantu nodokli maksa vienigi pircéjs
vai pakalpojumu sanéméjs.”

Sis pasas direktivas 171. panta 1. punkta ir noteikts:
“Nodokla maksatajiem, kuri neveic uznéméjdarbibu dalibvalsti, kura tie iegadajas preces un sanem

pakalpojumus vai veic precu importu, kam uzlikts PVN, bet kuri veic uznéméjdarbibu cita dalibvalsti,
PVN atmaksa saskana ar Direktiva 2008/9/EK paredzéto siki izstradato istenosanas kartibu.”
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Francijas tiesibu akti

Visparéja nodoklu kodeksa (code general des impéts) 11 pielikuma 242-0. W panta, ar kuru ir
transponéts Direktivas 2008/9 20. pants, ir paredzéts:

“I. — Nodoklu iestade var elektroniski lagt termina, kas minéts 242-0. V panta II dala, papildu
informaciju, it Ipasi no pieteikuma iesniedzéja vai kompetentajam iestadém Eiropas Savienibas
dalibvalsti, kura tas veic uznéméjdarbibu, ja s iestade uzskata, ka tas riciba nav visas atbilstigas
informacijas, lai pienemtu lémumu par pilnigu vai daléju atmaksasanu, ko ir ladzis pieteikuma
iesniedzéjs. Ja papildinformaciju pieprasa personai, kas nav pieteikuma iesniedzéjs vai kadas dalibvalsts
kompetenta iestade, pieprasijjumu nosita elektroniski tikai gadijuma, ja pieprasijjuma sanéméjam ir
piekluve $adiem lidzekliem.

Ja nodoklu iestade to uzskata par lietderigu, ta var pieprasit citu papildinformaciju.

Saistiba ar Siem pieprasijumiem nodoklu iestade, ja $ai iestadei ir pamats Saubities par konkréta
pieteikuma pamatotibu vai precizitati, var lagt pieteikuma iesniedzéjam iesniegt rékina vai
importésanas dokumenta originalu. Pieprasijums var attiekties uz visiem darfjjumiem neatkarigi no to
apjoma.

II. — Visa papildu informacija, kas tiek pieprasita atbilstosi I dalas noteikumiem, ir jasniedz viena
ménesa laika no dienas, kad informacijas pieprasijums ir sasniedzis personu, kam tas ir adreséts.”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

2015. gada 17. septembri Sea Chefs, Vacija registréta uznémeéjsabiedriba, izmantodama $§is dalibvalsts
izveidoto elektronisko portalu, iesniedza pieteikumu atmaksat parmaksato PVN par laikposmu no
2014. gada 1. janvara lidz 31. decembrim.

2015. gada 14. decembri Francijas nodoklu iestade (turpmak teksta — “nodoklu iestade”) nosutija
Sea Chefs elektroniska pasta véstuli, lidzot tai sniegt papildinformaciju. 2016. gada 29. janvarl $§i
iestade noraidija minétas uznémeéjsabiedribas atmaksas pieteikumu, jo §1 uznéméjsabiedriba nebija
atbildéjusi uz Francijas nodoklu iestades véstuli.

Sea Chefs parsudzéja So nelabvéligo lémumu tribunal administratif de Montreuil (Montreijas
Administrativa tiesa, Francija). Pamatodama savu prasibu, §1 uznéméjsabiedriba minétaja tiesa
iesniedza dokumentus un informaciju, kuru nodoklu administracija bija prasijusi sava laguma sniegt
papildinformaciju.

Nodoklu iestades ieskata §1 prasiba ir jaatzist par nepienemamu, jo, ta ka nav ievérots viena ménesa
termin$ atbildes snieg$anai, atmaksas pieteikumam esot iestajies noilgums un lidz ar to $o trakumu
neesot iespéjams novérst, iesniedzot tiesi valsts tiesa papildinformaciju ar meérki pieradit tiesibas uz
PVN atmaksu.

Sea  Chefs apgalvo, ka neiespéjamiba novérst triakumus parsidzibas kartiba atbilstosi
Direktivas 2008/9 23. pantam esot pretruna ka Savienibas tiesibu aktos noteiktajam PVN neitralitates
principam, ta samériguma principam.

Iesniedzéjtiesa ir noradijusi, ka Direktiva 2008/9 nav precizétas nedz sekas attieciba uz tiesibam sanemt
PVN atmaksu gadijjuma, ja netiek ievérots $is direktivas 20. panta 2. punkta minétais atbildes
sniegSanas termins, nedz ari tas, vai nodokla maksataja riciba ir iespéja novérst trakumus sava
pieteikuma, iesniedzot valsts tiesa zinas, ar kuram varétu tikt pieraditas tiesibas uz [nodokla] atmaksu.
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Pastavot sadiem apstakliem, tribunal administratif de Montreuil (Montreijas Administrativa tiesa)
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [Direktivas 2008/9 20. panta 2. punkts] ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to ir radits noilguma termins,
atbilsto$i kuram dalibvalsts nodokla maksataja, kur$ ladz [PVN] atmaksat dalibvalstij, kura tas neveic
uznéméjdarbibu, atmaksas pieteikuma trikumi nevar tikt novérsti nodoklu tiesa, ja nodokla maksatajs
nav ievérojis terminu atbildes uz valsts iestades laigumu iesniegt informaciju saskana ar [$is direktivas
20. panta 1. punktu] noteikumiem snieg$anai, vai, gluzi pretéji, tas nozimé, ka nodoklu tiesa var tikt
novérsti trakumi $i nodoklu maksataja pieteikuma, nemot véra [minétas] direktivas 23. panta noteiktas
tiesibas uz parsadzibu un ievérojot [PVN] neitralitates un samériguma principus?”

Par prejudicialo jautajumu

Uzdodama jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai Direktivas 2008/9 20. panta 2. punkts
ir jainterpreté tadéjadi, ka viena meénesa termins, kas S$aja noteikuma ir paredzéts, lai atmaksas
dalibvalstij tiktu sniegta tas prasita papildinformacija, ir uzskatams par noilguma terminu, kuru
parsniedzot vai taja nesniedzot atbildi, nodokla maksatajs zaudé tiesibas novérst trikumus sava
atmaksas pieteikuma, iesniedzot tiesi valsts tiesa papildinformaciju, lai pieraditu savas tiesibas uz PVN
atmaksu.

Saja zina, pirmkart, ir jaatgadina, ka saskana ar PVN direktivas 170. panta a) punktu, lasot to kopsakara
gan ar Sis direktivas 169. pantu, gan ar Direktivas 2008/9 3. un 5. pantu, ikviens nodokla maksatajs,
kur$ neveic uznéméjdarbibu dalibvalsti, kura vin$ iegadajas preces un sanem pakalpojumus vai veic
tadu precu importu, kam uzlikts PVN, ir tiesibas uz $a nodokla atmaksasanu tiktal, ciktal preces vai
pakalpojumi tiek izmantoti vai nu darjjumiem, kas attiecas uz darbibam, kuras minétas PVN direktivas
9. panta 1. punkta otraja dala, kas veikti arpus dalibvalsts, kura nodoklis ir maksajams vai samaksats, un
attieciba uz ko PVN butu atskaitams, ja Sie darjjumi batu veikti $aja dalibvalsti, vai arl no nodokla
atbrivotajiem darfjumiem, kas ir minéti ta pasa 169. panta b) un c) punkta. Otrkart, PVN direktivas
171. panta ir atsauce uz Direktivu 2008/9 attieciba uz $o tiesibu istenosanas kartibu.

Saistiba ar tiesibam uz nodokla atmaksu Tiesa jau ir precizéjusi, ka viena dalibvalsti registréta nodokla
maksataja tiesibas sanemt cita dalibvalsti samaksata PVN atmaksasanu, kas reglamentéta
Direktiva 2008/9, ir atkarigas no vinam PVN direktiva noteiktajam tiesibam atskaitit PVN, kas ir
samaksats ka prieksnodoklis sava dalibvalsti (spriedums, 2018. gada 21. marts, Volkswagen, C-533/16,
EU:C:2018:204, 36. punkts un taja minéta judikatara).

Turklat Tiesa ir precizéjusi, ka, tapat ka tiesibas uz priek$nodokla atskaitiSanu, tiesibas uz nodokla
atmaksasanu ir kopéjas PVN sistémas pamatprincips, kas ir noteikts ar Eiropas Savienibas tiesibu
aktiem, kuru meérkis ir pilniba atbrivot uznéméju no PVN sloga, kas tam ir jamaksa vai ko tas ir
samaksajis saistiba ar visam ta saimnieciskajam darbibam. Tadéjadi kopéja PVN sistéma nodro$ina
neitralitati attieciba uz nodokla piemérosanu visam saimnieciskajam darbibam neatkarigi no $o
darbibu mérkiem vai rezultatiem, ar noteikumu, ka minétajam darbibam principa ir piemérojams PVN
(Saja nozimé skat. spriedumu, 2018. gada 21. marts, Volkswagen, C-533/16, EU:C:2018:204, 37. un
38. punkts, ka ari tajos minéta judikatara).

Tiesibas uz atskaitiS$anu un tadéjadi uz atmaksu ir PVN mehanisma neatnemama sastavdala un principa
nevar tikt ierobezotas. Sis tiesibas ir istenojamas nekavéjoties attiecibd uz visiem nodokliem, kas
pieméroti darfjjumiem, kuri ir veikti iepriek$éja posma ($aja nozimeé skat. spriedumu, 2018. gada
21. marts, Volkswagen, C-533/16, EU:C:2018:204, 39. punkts un taja minéta judikatara).

Saistiba ar kartibu, kada ir istenojamas tiesibas uz PVN atmaksu, janorada, pirmkart, ka

Direktivas 2008/9 15. panta 1. punkta ir noteikta virkne pienakumu, kuri nodokla maksatajam, uz
kuru attiecas $is direktivas piemérosanas joma, ir jaizpilda, lai varétu sanemt atmaksu, proti,
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pienakums iesniegt atmaksas pieteikumu sava dalibvalsti, kura tas veic uznéméjdarbibu, “vélakais” $aja
norma noteiktaja termina, ka arl pienakums sniegt visu $is direktivas 8., 9. un 11. panta minéto
informaciju. Otrkart, ja atmaksas dalibvalsts uzskata, ka tas riciba nav visas atbilstigas informacijas, lai
pienemtu lémumu par $o pieteikumu vai ta dalu, minétas direktivas 20. panta tai ir piedavata iespéja it
ipasi no pieteikuma iesniedzéja vai no dalibvalsts, kura tas veic uznéméjdarbibu, kompetentajam
iestadém pieprasit papildinformaciju, kuru ir pienakums sniegt viena ménesa laikda no dienas, kad
informacijas pieprasijums ir sasniedzis ta adresatu.

Attieciba uz pédéjo minéto noteikumu ir jakonstaté, ka ta formuléjums pats par sevi nesniedz atbildi uz
jautajumu, vai taja minétais termins ir uzskatams par noilguma terminu. Tomér no konteksta, kura si
tiesibu norma iederas Direktiva 2008/9, var secinat, ka $im terminam nav prekluzivs raksturs.

Attiecilba uz atmaksas pieteikuma iesniegSanas terminu, kur§ bija paredzéts Astotas
direktivas 79/1072 7. panta, kura jau bija ietverts formuléjums “au plus tard” (vélakais), un ir parnemts
Direktivas 2008/9 15. panta 1. punkta, Tiesa ir uzskatijusi, ka $is formuléjums loti skaidri norada, ka
atmaksas pieteikums nevar tikt likumigi iesniegts péc $i termina beigam un ka attiecigi Sis termins ir
uzskatams par noilguma terminu, kura neievérosanas gadijuma tiek zaudétas tiesibas uz PVN atmaksu
($aja nozimé skat. spriedumu, 2012. gada 21. janijs, Elsacom, C-294/11, EU:C:2012:382, 26. un
33. punkts).

Tomeér, pirmam kartam, at$kiriba no Direktivas 2008/9 15. panta 1. punkta, $is direktivas 20. panta
2. panta nav parnemts formuléjums “au plus tard” (vélakais).

Ka to generaladvokats ir noradjjis secindgjumu 36. punktd, $ada formuléjuma neieklausana
Direktivas 2008/9 konteksta liecina, ka Savienibas likumdevéjs nav paredzéjis $is direktivas 20. panta
2. punkta ieviest noilguma terminu.

Otram kartam, lai arT minétas direktivas 15. panta paredzétais PVN atmaksas pieteikums ir jaiesniedz
nodokla maksatajam, saskana ar tas pasas direktivas 20. pantu pieprasita papildinformacija var tikt
pieprasita no personas, kura nav nodokla maksatajs, vai no tas dalibvalsts iestadém, kura nodokla
maksatijs veic uznéméjdarbibu. Sada gadijuma, ja $ada tre$a persona vai iestides nesniegtu atbildi vai
nokavétu atbildes sniegSanas terminu, nodokla maksatajs, — pat ja vin$ nekadi nespétu ietekmét
atbildes nosuatianu, — zaudétu tiesibas uz PVN atmaksu, un tadéjadi netiktu ievéroti kopéjas PVN
sistémas pamatprincipi, kas ir atgadinati $a sprieduma 34.-36. punkta.

Turklat to, ka sis direktivas 20. panta 2. punkta noteiktais viena ménesa termins$ nav noilguma termins,
var secinat ari no $is direktivas 21. un 26. panta.

Saistiba, pirmkart, ar Direktivas 2008/9 21. pantu no ta formuléjuma izriet, ka gadijuma, ja atmaksas
dalibvalsts nav sanémusi pieprasito papildinformaciju, terminu, kura $ai dalibvalstij ir japazino par
savu lémumu apstiprinat vai noraidit atmaksas pieteikumu, sak aprékinat no $is direktivas 20. panta
2. punkta noteikta termina beigam. Ka generaladvokats ir noradijis secindjumu 40. punkta, ar $o
21. pantu nav izslégta iespéja, ka, neraugoties uz to, ka nav sniegta pieprasita papildinformacija, pastav
iespéja apstiprinat atmaksas pieteikumu.

Otrkart, attieciba uz Direktivas 2008/9 26. pantu, kurs, lasot to kopa ar $is direktivas 3. apsvérumu, ir
vérsts uz nodokla maksataja stavokla nostiprinasanu, proti, pieskirot tam procentus novélotas atmaksas
gadijuma, no $i panta otras dalas izriet, ka gadijuma, ja atmaksa ir veikta novéloti tadél, ka nodokla
maksatajs noteikta termina nav sniedzis atmaksas dalibvalstij pieprasito papildinformaciju, S$ai
dalibvalstij nav jamaksa nokavéjuma procenti $adam nodokla maksatdjam. Gadijuma, ja minétas
direktivas 20. panta 2. punkta noteiktais viena ménesa termin$ batu uzskatams par noilguma terminu,
tad, iesniedzot novélotu atbildi uz lagumu sniegt papildinformaciju, atmaksas pieteikums butu obligati
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janoraida, nevis jaatmaksa ar novélosanos, neizmaksajot nokavéjuma procentus. Attiecigi, ja Sis
20. panta 2. punkts tiktu interpretéts tadéjadi, ka minétais termin$ ir uzskatams par noilguma terminu,
$is pasas direktivas 26. panta otrajai dalai zustu jéga.

Tadéjadi skiet, ka Direktivas 2008/9 20. panta 2. punktd paredzétais viena ménesa termins, kura
atmaksas dalibvalstij ir sniedzama tas pieprasita papildinformacija, nav uzskatams par noilguma
terminu.

Turklat, lai arl no Tiesas judikattras saistiba ar noilguma terminu PVN joma izriet, ka noilguma
termin$ — kura iestasanas rezultata nepietiekami rapigs nodoklu maksatajs, kas noteiktaja termina nav
prasijjis atskaitit samaksato PVN prieksnodokli, tiek sodits, zaudéjot tiesibas uz nodokla atmaksu, —
ievérojot lidzvértibas un efektivitates principus, ir saderigs ar PVN direktivu ($aja nozimé skat
spriedumu, 2018. gada 21. marts, Volkswagen, C-533/16, EU:C:2018:204, 47. punkts un taja minéta
judikattra), Direktivas 2008/9 20. pants ir piemérojams gadijuma, kad atmaksas pieteikums jau ir
iesniegts $is direktivas 15. panta noteiktaja termina.

Sados apstaklos, ta ka Direktivas 2008/9 20. panta 2. punkta paredzétais viena ménesa termins, lai
atmaksas dalibvalstij tiktu sniegta tas prasita papildinformacija, nav uzskatams par noilguma terminu,
tad gadijuma, ja atmaksas pieteikums tiek daléji vai pilniba noraidits — neatkarigi no ta, ka nav tikusi
sniegta prasita papildinformacija, — nodokla maksatajs $adu lémumu var parsadzét atmaksas
dalibvalsts kompetentajas iestadés saskana ar sis direktivas 23. panta 2. punkta pirmo dalu tada pasa
veida un ievérojot tadus pasus terminus, kadi paredzéti sudzibam, kuras iesniedz personas, kas veic
uznéméjdarbibu $aja dalibvalsti. No ta izriet, ka minétas direktivas 20. panta 2. punkta paredzéta
termina neievérosana nenozimé, ka nodokla maksatajs ir zaudéjis tiesibas novérst trakumus sava
atmaksas pieteikuma, iesniedzot tiesi valsts tiesa papildinformaciju, lai pieraditu savas tiesibas uz PVN
atmaksu.

Nemot véra visus ieprieks izklastitos apsvérumus, uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild sadi:
Direktivas 2008/9 20. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka viena meénesa termins, kas $aja
noteikuma ir paredzéts, lai atmaksas dalibvalstij tiktu sniegta tas prasita papildinformacija, nav
uzskatams par noilguma terminu, kuru parsniedzot vai taja nesniedzot atbildi, nodokla maksatajs
zaudé tiesibas novérst trikumus sava atmaksas pieteikuma, iesniedzot tiesi valsts tiesa
papildinformaciju, lai pieraditu savas tiesibas uz PVN atmaksu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (tresa palata) nospriez:

Padomes Direktivas 2008/9/EK (2008. gada 12. februaris), ar ko nosaka siki izstradatus
noteikumus Direktiva 2006/112/EK paredzétajai pievienotas veértibas nodokla atmaksasanai
nodokla maksatajiem, kas neveic uznéméjdarbibu attiecigas valsts teritorija, bet veic
uznémeéjdarbibu cita dalibvalsti, 20. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka viena meénesa
termins, kas Saja noteikuma ir paredzéts, lai atmaksas dalibvalstij tiktu sniegta tas prasita
papildinformacija, nav uzskatams par noilguma terminu, kuru parsniedzot vai taja nesniedzot
atbildi, nodokla maksatajs zaudé tiesibas noveérst trikumus sava atmaksas pieteikuma, iesniedzot
tiesi valsts tiesa papildinformaciju, lai pieraditu savas tiesibas uz pievienotas vértibas nodokla
atmaksu.

[Paraksti]
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