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W Judikattras krajums

TIESAS RIKOJUMS (sesta palata)

2017. gada 14. janija*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Tiesu iestazu sadarbiba
civillietas — Regula (ES) Nr. 1215/2012 — 1. panta 2. punkta a) apakSpunkts — Piemérosanas joma —
Izslégtie jautajumi — Laulato mantiskas attiecibas — Laulibas skirsana — Lauliba iegiitas mantas sadale
Lieta C-67/17
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Rayonen sad Varna (Varnas
rajona tiesa, Bulgarija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2017. gada 26. janvari un kas Tiesa registréts
2017. gada 7. februari, tiesvediba
Todor Iliev
pret
Blagovesta llieva.

TIESA (sesta palata)

$ada sastava: palatas priek$sédétajs J. Regans [E. Regan], tiesnesi Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot] un
K. G. Fernlunds [C. G. Fernlund)] (referents),

generaladvokate E. Sarpstone [E. Sharpston],
sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra péc generaladvokates uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu, izdodot motivétu
rikojumu saskana ar Tiesas Reglamenta 99. pantu,

izdod $o rikojumu.

Rikojums
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
2012. gada 12. decembra Regulas (ES) Nr. 1215/2012 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi
civillietas un komerclietas (OV 2012, L 351, 1. lpp.) 1. panta 2. punkta a) apak$punktu.

Sis lagums tika iesniegts saistiba ar Todor Iliev un Blagovesta Ilieva stridu par transportlidzekla sadali
péc vinu laulibas skirsanas.

* Tiesvedibas valoda — bulgaru.
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Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Regula Nr. 1215/2012

Regulas Nr. 1215/2012 preambulas 34. apsvéruma Eiropas Savienibas Padome ir uzsvérusi

nepiecieSamibu nodro$inat nepartrauktibu starp 1968. gada 27. septembra Konvenciju par jurisdikciju

un spriedumu izpildi civillietas un komerclietas (OV 1972, L 299, 32. Ipp., turpmak teksta — “Briseles

konvencija”) un regulam, kuras to aizstaj, tostarp attieciba uz interpretaciju, ko Tiesa jau ir sniegusi $is

konvencijas noteikumiem, kuri atbilst $aja regula noteiktajiem.

Regulas Nr. 1215/2012 1. panta 1. punkta un 2. punkta a) apakspunkta ir noteikts:

“1. So regulu pieméro civillietas un komerclietas neatkarigi no tiesas butibas. Ta neattiecas jo ipasi uz

nodoklu, muitas un administrativajam lietam vai uz valsts atbildibu par darbibu vai bezdarbibu,

istenojot valsts varu (acta iure imperii).

2. So regulu nepieméro attieciba uz:

a) fizisko personu juridisko statusu vai tiesibspéju un ricibspéju, ipasumtiesibam, kas izriet no laulibas
attiecibam vai attiecibam, kuru ietekmi saskana ar $adam attiecibam piemérojamiem tiesibu aktiem
uzskata par pielidzinamu laulibas ietekmei.”

Sis regulas 4. panta 1. punkts ir formuléts $adi:

“Saskana ar $o regulu personas, kuru domicils ir kada dalibvalsti, var iesidzét minétas dalibvalsts tiesa
neatkarigi no vinu pilsonibas.”

Saskana ar Regulas Nr. 1215/2012 80. pantu ar to tiek atcelta Padomes 2000. gada 22. decembra
Regula (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietds un komerclietas
(OV 2001, L 12, 1. Ipp., Ipasais izdevums latviesu valoda: 19. nodala, 4. séjums, 42. lpp.).

Regulas Nr. 1215/2012 81. panta ir noteikts:

(‘[n]

[So regulu] pieméro no 2015. gada 10. janvara, iznemot 75. un 76. pantu, ko pieméro no 2014. gada
10. janvara.”

Briseles konvencija

Briseles konvencijas 1. pants ir formuléts $adi:

“So konvenciju pieméro civillietas un komerclietas neatkarigi no tiesas bitibas. [..]
Konvenciju nepieméro attieciba uz:

1) fizisku personu statusu vai tiesibspéju un ricibspéju laulibas, testamentu un mantosanas tiesiskajam
attiecibam;

[..].”
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Bulgarijas tiesibas

Starptautisko privattiesibu kodekss

Starptautisko privattiesibu kodeksa 4. panta 1. punkta 2. apakspunkta ir noteikts:
“Bulgarijas tiesam un citam iestadém ir starptautiska jurisdikcija, ja:

[]

2. prasitajs vai atbildétajs ir Bulgarijas valstspiederigais vai juridiska persona, kas ir Bulgarijas tiesibu
subjekts.”

Gimenes kodekss

Gimenes kodeksa 21. panta 1. punkta ir paredzéts, ka laulatajiem ir vienadas tiesibas uz ipasumu, kas
iegats laulibas laika, neatkarigi no ta, uz ka varda tas ir iegats.

Atbilstigi sa kodeksa 28. pantam, kad vairs nav kopipasuma, laulatajiem ir tiesibas uz lidzvértigam ta
dalam.

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

Bulgarijas pilsonis 7. Iliev un Italijas un Bulgarijas pilsone B. llieva noslédza laulibu 2007. gada 1. junija
Sumena [Choumen] (Bulgarija).

2015. gada 2. jilija ar Rayonen sad Choumen (Sumenas rajona tiesa, Bulgarija) noléemumu vinu lauliba
tika skirta.

Péc tam, kad tiesa pasludindja $o s$kirSanos, 7. Iliev vérsas ar prasibu iesniedzéjtiesa par
transportlidzekla, kuru 2009. gada novembri B. Ilieva bija iegadajusies un registréjusi uz sava varda,
sadali.

T. Iliev apgalvo, ka 8is transportlidzeklis ir iegadats par kopigiem lidzekliem, kad puses bija lauliba, un
ka atbilstigi Gimenes kodeksa 21. un 28. pantam transportlidzeklis pieder abam pusém, pat ja tas
registréts Italija tikai uz B. Ilieva varda.

Atbilstigi lémumam par prejudicialu nolémumu, lai gan 7. Iliev un B. Ilieva bijusi registréti ka pastavigi
dzivojosi Bulgarija, ir jakonstaté, ka civiltiesiskas laulibas, transportlidzekla iegades, skirSanas
pasludina$anas un prasibas pamatlieta iesniegsanas diena vini parsvara dzivoja Italijas teritorija. Si tiesa
precizé, ka B. Ilieva jau desmit gadus nepartraukti dzivo un strada Italija, ka vina 2016. gada 14. marta
ir deklaréjusi Bulgarijas iestadém, ka dzivo Italija, un ka vinas personas aplieciba, kuru izsniegusas
Italijas iestades, vina uzradita ka Albas, Kuneo [Cuneo] provincé (Italija), pastaviga iedzivotaja.

B. llieva apstrid Bulgarijas tiesu jurisdikciju lemt par pamatlietu, pamatojoties uz Regulas
Nr. 1215/2012 4. panta 1. punktu, uzskatot, ka tas ir Italijas tiesu jurisdikcija.

lesniedzéjtiesa pauz Saubas S$aja jautajuma, ciktal tas riciba ir tikai Bulgarijas Augstakas tiesas
spriedums saistiba ar laulibas $kirSanu un lietu par lauliba iegtas mantas sadali. Atbilstigi $im
spriedumam iznémums, kas noradits Regulas Nr. 1215/2012 1. panta 2. punkta a) apaks$punkts,
attiecas tikai uz lietam, kuras saistitas ar ipasumtiesibam, ko rada laulibas saites, ka tas ir definétas
atseviskos Gimenes kodeksa pantos, kuros $ada mantas sadale nav paredzéta. No ta izrietot, ka sada
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mantas sadale ietilpst §is regulas piemeérosanas joma. Atbilstigi $ai tiesai, ja ta batu, Italijas tiesam batu
jurisdikcija lemt pamatlieta atbilstigi minétas regulas 4. panta 1. punktam. Savukart, ja $is pants nebutu
piemérojams, Bulgarijas tiesam butu jurisdikcija atbilstigi Starptautisko privattiesibu kodeksa 4. panta
1. punkta 2. apakspunktam.

Sajos apstaklos Rayonen sad Varna (Varnas rajona tiesa, Bulgarija) noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adus prejudicialos jautajumus:

“l) Vai prasiba par kustamas mantas sadali starp bijusiem laulatajiem, kura iegata laulibas laika
atbilsto$i noslégtam ligumam par laulato mantas kopibu, ir strids par ipasumtiesibam, ko rada
laulibu saites, Regulas [Nr. 1215/2012] 1. panta [2]. punkta a) apak$punkta izpratné?

2) Vai strids par tadas laulibas laika iegutas kustamas mantas sadali, kas tomér kompetentas iestadés ir
registréta uz viena no bijusajiem laulatajiem varda, ietilpst joma, uz kuru neattiecas Regula
[Nr. 1215/2012] atbilstosi tas 1. panta 2. punkta a) apak$§punktam?

3) Kuras tiesas kompetencé ietilpst izskatit stridu par tadas kustamas mantas ipasumtiesibam, kas
ieguta civiltiesiskas laulibas laika, ja laulatie ir kadas [Eiropas Savienibas] dalibvalsts pilsoni, tacu
tiesvediba ir konstatéts, ka to laulibas slég$anas, mantas iegades, laulibas izbeig$anas un prasibas
cel$anas par mantas sadali péc laulibas izbeig$anas bridi vinu dzivesvieta ir bijusi cita dalibvalsti?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Atbilstosi Reglamenta 99. pantam, ja atbilde uz uzdoto prejudicialo jautdjumu nerada nekadas
pamatotas Saubas, Tiesa péc tiesneSa referenta priekslikuma un péc generaladvokata uzklausisanas
jebkura bridi var lemt, izdodot motivétu rikojumu.

Saja lieta ir pamats piemérot $o noteikumu.

Ar trim jautajumiem, kuri ir jaskata kopa, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Regulas
Nr. 1215/2012 1. panta 2. punkta a) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka strids, kads ir $aja
pamatlieta, kas saistita ar laulato — kadas dalibvalsts valstspiederigo, kuri dzivo cita dalibvalsti, —
laulibas laika iegutas kustamas mantas sadali, ietilpst Regulas Nr. 1215/2012 piemérosanas joma vai
tas tomeér attiecas uz laulato mantiskajam attiecibam un tatad uz iznémumiem, kas noraditi minéta
1. panta 2. punkta a) apakspunkta.

Saja zina jaatgadina, ciktal Regula Nr. 1215/2012 dalibvalstu attiecibas, iznemot Danijas Karalisti, tagad
aizstaj Briseles konvenciju, Tiesas sniegta §is konvencijas interpretacija ir attiecinama arl uz minéto
regulu, kad var uzskatit, ka tas normas ir “vienadas” ar Briseles konvencijas normam. Ka izriet no
Regulas Nr. 1215/2012 preambulas 34. apsvéruma, ir janodro$ina nepartrauktiba Briseles konvencijas
un $is regulas interpretacija ($aja nozimé skat. spriedumu, 2011. gada 18. oktobris, Realchemie
Nederland, C-406/09, EU:C:2011:668, 38. punkts).

Saistiba ar Regulas Nr. 1215/2012 piemérosanas jomu ir jakonstaté, ka tas 1. panta 2. punkta
a) apakspunkts sakrit ar Briseles konvencijas 1. panta otras dalas 1. punktu un ka $is abas normas ir

formulétas, izmantojot lidzigus terminus.

Tadeél ir jaatsaucas uz Tiesas judikatiru, kas saistita ar Briseles konvencijas 1. panta otras dalas
1. punktu un, konkrétak, uz 1979. gada 27. marta spriedumu de Cavel (143/78, EU:C:1979:83).

Saja sprieduma Tiesa parbaudija, vai strids par mantas aizsardzibas pasakumu saistiba ar laulibas
skirsanas proceduru attiecas uz Briseles konvenciju $§1 pasakuma mantiska rakstura dél.
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Tiesa noradija, ka dazu jomu specifikas dél, tostarp saistiba ar fizisku personu tiesibspéju un ricibspéju,
ipasumtiesibam, kas izriet no laulibas attiecibam, testamentiem un manto$anu, stridi par Siem
jautajumiem ir izslégti no Briseles konvencijas piemérosanas jomas (spriedums, 1979. gada 27. marts,
de Cavel, 143/78, EU:C:1979:83, 6. punkts).

Tiesa ir nospriedusi, ka jédziena “Ipasumtiesibas, ko rada laulibas saites”, kur§ noradits Briseles
konvencijas 1. panta otras dalas 1. punkta, ir ieklauti ne vien noteikumi par mantu, kas ipasi un
ekskluzivi izstradati dazos valsts tiesibu aktos par laulibu, bet ari visas mantiskas attiecibas, kuras tiesi
izriet no laulibas vai laulibas skirSanas (spriedums, 1979. gada 27. marts, de Cavel, 143/78,
EU:C:1979:83, 7. punkts).

Tiesa ir secinajusi, ka stridi par laulato mantu laulibas $kirsanas tiesvediba atbilstigi katram atseviskam
gadijjumam var attiekties uz vai but ciesi saistiti ar — pirma kategorija — jautdjumiem par personas
statusu, vai — otra kategorija — juridiskam mantiskajam attiecibam laulato starpa, kas izriet tie$i no
laulibas vai tas izbeigSanas, vai — tresa kategorija — mantiskajam juridiskajam attieclbam vinu starpa,
bet bez saiknes ar laulibam, un ka tikai tie stridi, kuri attiecas uz pédéjo kategoriju, ietilpst Briseles
konvencijas piemérosanas joma, savukart tie stridi, kuri attiecas uz divam pirmajam kategorijam, ir
jaizsledz (spriedums, 1979. gada 27. marts, de Cavel, 143/78, EU:C:1979:83, 7. punkts).

No ta izriet, ka attieciba uz stridu starp bijusiem laulatajiem par tadas kustamas mantas sadali, kas
iegadata laulibas laika, ta ka sis strids attiecas uz $o personu juridiskajam mantiskajam attiecibam tiesi
laulibas $kirsanas rezultata, tas ietilpst nevis Regulas Nr. 1215/2012 piemérosanas joma, bet gan
iepriekséja punkta minétaja otraja kategorija.

Turklat japiebilst, ka Padomes 2003. gada 27. novembra Regula (EK) Nr. 2201/2003 par jurisdikciju un
spriedumu atzisanu laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000
atcelsanu (OV 2003, L 338, 1. Ipp., Ipasais izdevums latviesu valoda: 19. nodala, 6. séjums, 243. Ipp.),
lai gan atbilstigi tas 1. panta 1. punkta a) apak$punktam ta attiecas uz civillietam, kas saistitas ar
laulibas skirsanu, — ka izriet no tas preambulas 8. apsvéruma — ir piemérojama tikai attieciba uz
laulibas $kirSanu, iznemot tadus jautdjumus ka, pieméram, laulibas $kirSanas pamatojums, laulato
mantas piederiba vai citi iespéjamie papildu pasakumi.

Tadél uz uzdotajiem jautajumiem ir jaatbild, ka Regulas Nr. 1215/2012 1. panta 2. punkta
a) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tads strids, kads ir pamatlieta, par laulato, kuri ir kadas
dalibvalsts pilsoni, bet kuru dzivesvieta ir cita dalibvalsti, laulibas laika iegtitas kustamas mantas sadali
péc laulibas skirSanas pasludinasanas ietilpst nevis §is regulas piemérosanas joma, bet gan laulato
mantisko attiecibu joma un tadéjadi — iznémumos, kuri noraditi minéta 1. panta 2. punkta
a) apakspunkta.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (sesta palata) izdod rikojumu:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 12. decembra Regulas (ES) Nr. 1215/2012 par
jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas 1. panta 2. punkta
a) apakspunkts ir jainterprete tadejadi, ka tads strids, kads ir pamatlieta, par laulato, kuri ir
kadas dalibvalsts pilsoni, bet kuru dzivesvieta ir cita dalibvalsti, laulibas laika iegiitas kustamas
mantas sadali péc laulibas skirsanas pasludinasanas ietilpst nevis $is regulas piemérosanas joma,
bet gan laulato mantisko attiecibu joma un tadéjadi — iznémumos, kuri noraditi minéta 1. panta
2. punkta a) apaks$punkta.
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[Paraksti]
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