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2) Vai no Dublinas regulas 18. panta 2. punkta izriet, ka Niderlandes iestadém nekavéjoties péc pieprasijuma par atbildibas
atziSanu iesniegSanas bija jaaptur pieteikuma par starptautiskas aizsardzibas pieskir§anu izskatiSana, kas vél norisinajas
Niderlandé, kad 2015. gada 5. marta $is pieteikums tika iesniegts, un péc 24. panta paredzéta termina, atsaucot vai
grozot iepriek§ piepemto 2014. gada 11. junija lémumu, ar kuru 2014. gada 4. junija patvéruma pieteikums tika
noraidits, ta bija jaizbeidz?

3) Ja uz otro jautdjumu ir jaatbild apstiprino$i, vai atbildiba par prasitaja iesniegta pieteikuma par starptautiskas
aizsardzibas pieskirSanu izskatiSanu nav pargdjusi uz Italiju, bet gan atbildigas joprojam ir Niderlandes iestades, jo
atbildetajs 2014. gada 11. junija [emumu nav atsaucis vai grozijis?

4) Vai Niderlandes iestades, neinforméjot par to, ka Niderlande Afdeling izskatiSana atradas vél viena apelacijas stidziba
saistiba ar otro patvéruma pieskirsanas tiesvedibu, nav izpildijusas to pienakumu saskana ar Dublinas regulas 24. panta
5. punktu sniegt Italijas iestadém informaciju, pamatojoties uz kuru tas vargja parbaudit, vai to valsts, pamatojoties uz
Saja regula paredzétajiem kritérijiem, ir atbildiga?

5) Ja uz ceturto jautdgjumu ir jaatbild apstiprinosi, vai §1 pienakuma neizpildes dél ir jasecina, ka tadgjadi atbildiba izskatit
prasitaja pieteikumu par starptautiskas aizsardzibas pieskirSanu nav pargajusi uz Italiju, bet gan atbildigas joprojam ir
Niderlandes iestades?

6) Ja Niderlandes iestades vairs nebija atbildigas, vai Niderlandes iestadém sakara ar Italijas izpildito prasitaja izdosanu
Niderlandei saistiba ar ta kriminallietu, pamatojoties uz Dublinas regulas 17. panta 1. punktu un atkapjoties no Dublinas
regulas 3. panta 1. punkta, bija japarbauda vina Italija iesniegtais pieteikums par starptautiskas aizsardzibas pieskirsanu,
un vai tapéc tas, rikojoties sapratigi, nedrikstéja izmantot Dublinas regulas 24. panta 1. punkta paredzetas tiesibas
iesniegt Italijas iestadém pieprasijumu par prasitaja atpakaluznemsanu?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jiinija Regula (ES) Nr. 604/2013, ar ko paredz kritérijus un mehanismus, lai noteiktu
dalibvalsti, kura ir atbildiga par tresas valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka starptautiskas aizsardzibas pieteikuma izskatiSanu, kas
iesniegts kada no dalibvalstim (OV 2013, L 180, 31. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 27. aprili iesniedza Verwaltungsgericht Berlin
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Prasitaja: Planta Tabak-Manufaktur Dr. Manfred Obermann GmbH & Co. KG

Atbildetaja: Land Berlin

Prejudicialie jautajumi

1. a) Vai Direktivas 2014/40/ES (') 7. panta 1. un 7. punkts, tos lasot kopa ar Direktivas 2014/40/ES 7. panta 14. punktu,
nav spéka tiesiskas noteiktibas principa parkapuma dél, jo tie nosaka dalibvalstim pienakumu aizliegt laist tirga
noteikta veida tabakas izstradajumus, neprecizéjot, kuri no $iem tabakas izstradajumiem jaaizliedz jau no 2016. gada
20. maija un kuri — tikai no 2020. gada 20. maija?

b) Vai Direktivas 2014/40/ES 7. panta 1. un 7. punkts, tos lasot kopa ar Direktivas 2014/40/ES 7. panta 14. punktu, nav
spéka vienlidzigas attieksmes principa parkapuma dél, jo tie bez attaisnojosa iemesla pakarto aizliegumus, kas
japienem dalibvalstim, pardoSanas apjomam?



C 239/26 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 24.7.2017.

) Vai Direktivas 2014/40/ES 7. panta 1. un 7. punkts nav spéka samériguma principa un/vai LESD 34. panta
parkapuma dél, jo tie nosaka dalibvalstim pienakumu jau no 2016. gada 20. maija aizliegt laist tirgl tabakas
izstradajumus, kuriem piemit raksturigs aromats un kuru pardosanas apjoms Savieniba attieciga produktu kategorija
ir mazaks par 3 %?

d) Gadijjuma, ja atbilde uz pirma jautajuma a), b) un c) dalu ir noliedzosa, ka ir jainterpreté Direktivas 2014/40/ES
7. panta 14. punkta ietvertais “produktu kategorijas” jédziens? Vai klasifikacija “produktu kategorijas” javeic péc
raksturigd aromata veida vai péc (aromatizétd) tabakas izstradajuma veida vai, pamatojoties uz abu kritériju
kombinaciju?

e) Gadijuma, ja atbilde uz pirma jautdgjuma a), b) un ¢) dalu ir noliedzoSa, ki ir jakonstaté, vai attieciga tabakas
izstradajuma gadijuma ir sasniegta 3 % robeza atbilsto$i Direktivas 2014/40/ES 7. panta 14. punktam, ja par to nav
oficialu un publiski pieejamu datu un statistikas?

2. a) Vai, transponéjot valsts tiesibas Direktivas 2014/40/ES 8.-11. pantu, dalibvalstis var paredzét papildu parejas
noteikumus?

b) Gadijuma, ja atbilde uz otra jautajuma a) dalu ir noliedzosa:

(1) Vai Direktivas 2014[40/ES 9. panta 6. punkts un 10. panta 1. punkta otra teikuma f) apaks$punkts nav speka
samériguma principa unfvai LESD 34. panta parkapuma dél, jo tie delegé Komisijai tiesibas noteikt attiecigas
markéSanas un iepakoSanas prasibas, nenosakot tai konkrétu izpildes terminu un neparedzot detalizétakus parejas
noteikumus vai terminus, kuri nodrosinatu, ka ieinteresétiem uznémumiem ir pietickami daudz laika pielagoties
direktivas prasibam?

(2) Vai Direktivas 2014/40/ES 9. panta 1. punkta otrais teikums (bridindjuma teksts) un 4. punkta a) apak$punkta
otrais teikums (burtu izmérs), 10. panta 1. punkta otra teikuma b) apak$punkts (informacija par smékésanas
atmeSanu) un e) apak$punkts (bridinajumu izvietojums), ka ari 11. panta 1. punkta pirmais teikums (markéjums)
nav spéka samériguma principa un/vai LESD 34. panta parkapuma dél, jo tajos dalibvalstim ir paredzétas daudzas
izvéles tiesibas un tiesibas izstradat noteikumus, nenosakot tam konkrétu izpildes terminu un neparedzot
detalizétakus parejas noteikumus vai terminus, kuri nodro$inatu, ka ieinteresétiem uznémumiem ir pietieckami
daudz laika pielagoties direktivas prasibam?

3. a) Vai Direktivas 2014/40/ES 13. panta 1. punkta c) apak$punkts, to lasot kopa ar 3. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka
ar to dalibvalstim ir noteikts pienakums aizliegt izmantot informaciju par gar§u, smarzu, jebkadiem aromatizétajiem
vai citam piedevam ari tad, ja ta nav reklamas informacija un sastavdalu izmanto$ana joprojam ir atlauta?

b) Vai Direktivas 2014/40/ES 13. panta 1. punkta c) apakspunkts nav spéka, jo ar to tiek parkapts Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 17. pants?

(')  Eiropas parlaments un Padomes 2014. gada 3. aprila Direktiva 2014/40[ES par dalibvalstu normativo un administrativo aktu
tuvinasanu attieciba uz tabakas un saistito izstradajumu razosanu, noformésanu un pardosanu un ar ko atce] Direktivu 2001/37/EK
(OV L 127, 1. Ipp)
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