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2) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa:
Vai minctais attiecas arT uz gadijumu, kad darba tiesiskas attiecibas ir pastavéjusas starp privatpersonam?

() OVL299,09. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 2. janvari iesniedza Tribunal Superior de Justicia
de Galicia (Spanija) — Instituto Nacional de la Seguridad Social[Tesoreria General de la Seguridad Social
un Jesiis Crespo Rey

(Lieta C-2/17)
(2017/C 104/47)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Pamatlietas puses

Prasitajs: Instituto Nacional de la Seguridad Social

Atbildetaji: Tesoreria General de la Seguridad Social un Jesiis Crespo Rey

Prejudicialie jautajumi

1) Vai no Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Regulas (EK) Nr. 883/2004 (') par socialas nodrosinasanas
sistému koordinéSanu XI pielikuma G.2. punkta minétas vardkopas “iemaksu pamatfam] Spanija izmanto parskata
periodiem tuvako periodu”, ir jaizsledz apdro$inasanas iemaksu alga, kas izriet no tadas Spanijas ick3gjas tiesibu normas
piemérosanas, saskana ar kuru migréjoss darba némgjs, kas ir atgriezies, un kura pédgjas faktiski veiktas iemaksas
Spanija bija lielakas neka minimala apdrosinasanas iemaksu alga, var piekrist, ka vinam pieméro noligumu par iemaksu
saglabasanu vienigi saskana ar minimalo iemaksu algu lai gan, ja vin$ batu bijis neemigréjosais darba néméjs, vinam
tiktu dota iespgja piekrist $1 noliguma piemérosanai atbilstosi augstakas likmes iemaksu algam?

>

Apstiprinosas atbildes gadijuma uz iepriek$¢jo jautajumu, vai saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada
29. aprila Regulas (EK) Nr. 883/2004 par socialas nodrosinasanas sistému koordinéSanu XI pielikuma G.2. punktu
pédgjo faktiski veikto iemaksu Spanija véra nemsana, tas pienacigi atjauninot, un laikposma, kura iemaksas ir tikusas
veiktas saskana ar noligumu par iemaksu saglabasanu, atziSana par neitralu periodu vai periodu, ko nepem vera, ir
atbilstigi lidzekli, lai migréjosam darba néméjam atlidzinatu nodaritos zaudgumus?

() OV 2004, L 166, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 10. janvari iesniedza Curtea de Apel Cluj
(Rumanija) — Maria Dicu/Ministerul Justitiei, Consiliul Superior al Magistraturii, Curtea de Apel Suceava,
Tribunalul Botogsani

(Lieta C-12/17)
(2017/C 104/48)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Curtea de Apel Cluj

Pamatlietas puses

Prasitaja: Maria Dicu



