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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)

2018. gada 31. maija*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Regula (EK)
Nr. 2201/2003 — Piemérojamiba — “Saskarsmes tiesibu” jédziens — 1. panta 2. punkta a) apak$punkts
un 2. panta 7. un 10. punkts — Vecvecaku saskarsmes tiesibas
Lieta C-335/17
par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Varhoven kasatsionen sad
(Augstaka kasacijas tiesa, Bulgarija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2017. gada 29. maija un kas
Tiesa registréts 2017. gada 6. junija, tiesvediba
Neli Valcheva
pret
Georgios Babanarakis.
TIESA (pirma palata)
sada sastava: palatas priekssédeétaja R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuertal, tiesnesi K. G. Fernlunds
[C. G. Fernlund] (referents), Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot], A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev] un S. Rodins
[S. Rodin],
generaladvokats: M. Spunars [M. Szpunar),
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,
nemot véra apsverumus, ko sniedza:
— Cehijas valdibas varda — M. Smolek un J. Vidcil, ka ari A. Kasalickd, parstavji,
— Eiropas Komisijas varda — Y. G. Marinova un M. Wilderspin, parstaviji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2018. gada 12. aprila tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — bulgaru.
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Spriedums
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes Regulu (EK) Nr. 2201/2003
(2003. gada 27. novembris) par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi laulibas lietas un lietas
par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu (OV 2003, L 338, 1. lpp.).

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp Neli Valcheva, kura dzivo Bulgarija, un vinas bijuso znotu,
Georgios Babanarakis, kur$ dzivo Griekija, par Valcheva saskarsmes tiesibam ar vinas mazdélu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
Regulas Nr. 2201/2003 preambulas 2., 5. un 12. apsvéruma ir noteikts:

“(2) Eiropadome sanaksmé Tamperé apstiprinaja tiesas spriedumu savstarpéjas atziSanas principu par
p p pstpringj p Pe€) p pu p
pamatu patiesas tiesiskuma telpas izveidei un ka prioritati noteica apmekléjuma tiesibas.

[]

(5) Lai nodrosinatu vienlidzibu attieciba uz visiem bérniem, $i regula attiecas uz visiem lémumiem par
vecaku atbildibu, tostarp uz bérnu aizsardzibas pasakumiem, neatkarigi no saiknes ar laulibas lietu.

[]

(12) Saja regula noteiktais piekritibas pamats lietas par vecaku atbildibu ir izveidots, nemot véra bérna
intereses, jo Ipasi tuvuma kritériju. [..]”

Sis regulas 1. panta “Darbibas joma” ir noteikts:

“I. So regulu neatkarigi no tiesas iestades batibas pieméro civillietas, kas saistitas ar:
a) laulibas skirsanu, laulato atskirsanu vai laulibas atzisanu par neesosu;

b) vecaku atbildibas iegGi$anu, isteno$anu, delegésanu, ierobezosanu vai izbeig$anu.
2. Lietas, kas minétas 1. punkta b) apak$punkta, var jo Ipasi attiekties uz:

a) uzraudzibas tiesibam un saskarsmes tiesibam;

[..]”

Minétas regulas 2. panta “Definicijas” 1. un 7.—10. punkta ir noteikts:

“Saja regula:

1. termins “tiesa” attiecas uz visam tam iestadém dalibvalstis, kuram ir jurisdikcija lietas, uz ko,
ievérojot 1. pantu, attiecas §is regulas darbibas joma;

(]
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7. ar terminu “vecaku atbildiba” saprot visas tiesibas un pienakumus attieciba uz bérna personu vai
bérna ipasumu, kuras pieskir fiziskai vai juridiskai personai ar spriedumu, likumu izpildi vai
noligumu, kam ir juridisks spéks. Jédziens ietver uzraudzibas tiesibas un saskarsmes tiesibas;

8. ar terminu “persona, kam ir vecaku atbildiba,” saprot jebkuru personu, kam ir vecaku atbildiba par
bérnu;

9. termins “uzraudzibas tiesibas” ietver tiesibas un pienakumus, kas attiecas uz rapém par bérnu, un
jo ipasi tiesibas noteikt bérna dzivesvietu;

. . 1% . - ” . ) . - v.’ . - . v - . - - . ,
10. termins “saskarsmes tiesibas” ietver, jo ipasi, tiesibas ierobezota laikposma panemt bérnu uz vietu
kas nav vina pastaviga dzivesvieta.”

Sis regulas 8. panta “Visparéja piekritiba” 1. punkta ir noteikts:

“Dalibvalsts tiesam ir piekritigas lietas par vecaku atbildibu par bérnu, kura pastaviga dzivesvieta ir $aja
dalibvalsti bridi, kad tiesa iesniegta prasiba.”

Bulgarijas tiesibas

Semeen kodeks (Gimenes tiesibu kodekss) 128. panta, redakcija, kas publicéta 2016. gada 20. septembra
Darzhaven vestnik Nr. 74 (turpmak teksta — “Gimenes tiesibu kodekss”), attieciba uz “gimenes loceklu
saskarsmes tiesibam” ir noteikts:

“(1) Vectévs un vecamate var lagt bérna faktiskas dzivesvietas Rayonen sad (rajona tiesa) noteikt
pasakumus saskarsmei ar bérnu, ja tas ir bérna interesés. Tadas pasas tiesibas ir ari bérnam.

(2) Tiesa pieméro 59. panta 8. un 9. punktu mutatis mutandis.

(3) Ja vecaks, kuram tiesa pieskirusi saskarsmes tiesibas, uz laiku ir nespéjigs tas istenot prombitnes
vai slimibas dél, sis tiesibas var istenot bérna vecamate un vectévs.”

Gimenes tiesibu kodeksa 59. panta ir noteikts:

“(1) Laulibas s$kirsanas gadijuma laulatie kopigi vienojas par lauliba dzimu$o nepilngadigo bérnu
aizgadibu un audzinasanu vinu interesés. Tiesa apstiprina vieno$anos saskana ar 49. panta 5. punktu.

(2) Ja 1. punkta minéta vienoSanas nav panakta, tiesa péc savas ierosmes izlemj, pie kura no vecakiem
bérni dzivos un kuram no vecakiem tiek pieskirtas aizgadibas tiesibas, un nosaka pasakumus saistiba ar
$o tiesibu izmantos$anu, ka ari vecaku saskarsmes tiesibu un uzraudzibas tiesibu izmanto$anas kartibu.

(]

(7) Iznémuma karta, ja to prasa bérna intereses, tiesa var nolemt, ka bérni ar vinu piekrisanu dzivo pie
sava vectéva vai vecasmates vai arl citu gimenes loceklu vai tuvinieku gimené. Ja tas nav iespéjams,
bérnu ievieto audzugimené vai specializéta iestadé, ko iecel socialas palidzibas direkcija, vai arl
nodrosina rezidences tipa socialo palidzibu. Visos gadijumos tiesnesis nosaka atbilstosu kartibu bérna
un vina vecaku saskarsmes tiesibam.

(8) Ja nepieciesams, tiesa, lai nodrosinatu lémuma izpildi saskana ar 2. un 7. punktu, nosaka $adus
atbilsto$us aizsardzibas pasakumus:

1. saskarsmes tiesibu izmantosana konkrétas personas klatbtitné;
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2. saskarsmes tiesibu izmantosana konkréta vieta;
3. bérna celosanas izmaksu un, ja nepiecieSams, arl to pavadosas personas celo$anas izmaksu segSana.

(9) Mainoties apstakliem, tiesa péc vecaka vai socialas palidzibas direkcijas pieteikuma vai péc savas
ierosmes var grozit agrak noteiktos pasakumus un noteikt jaunus pasakumus.”

Zakon za litsata i semeystvoto (Likums par personam un gimeni) 4. panta, redakcija, kas publicéta
2002. gada 29. decembra Darzhaven vestnik Nr. 120, ir paredzéts:

“Personas, kas ir sasniegusas 14 gadu vecumu, bet vél nav sasniegusas 18 gadu vecumu, ir nepilngadigi
pusaudzi.

Lai veiktu juridiskas darbibas, $im personam ir jasanem vecaku vai aizbildnu atlauja, tacu tas var
noslégt vienkarsus ikdienas darfjumus, ka ari tam var but savi darba iegati lidzekli.”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

Valcheva ir vinas meitas Mariana Koleva un Georgios Babanarakis lauliba 2002. gada 8. aprili dzimusa
Christos Babanarakis vecamate. So laulibu ir $kirusi Griekijas tiesa, kura Christos Babanarakis
aizgadibu pieskira vina tévam. Si tiesa noteica mates un bérna saskarsmes tiesibu izmanto$anas
kartibu, ietverot sazinu interneta un pa talruni, ka ari personigas tiksanas Griekija uz dazam stundam
reizi ménesl.

Apgalvojusi, ka vinai nav bijis iespéjams uzturét kvalitativu sazinu ar savu mazdélu un ka vina bez
panakumiem ir lagusi Griekijas iestazu atbalstu, Valcheva, pamatojoties uz Gimenes tiesibu kodeksa
128. pantu, ladza Bulgarijas pirmas instances tiesai noteikt vinas un vinas nepilngadigd mazdéla
saskarsmes tiesibu izmantosanas kartibu. Vina ladza atlaut tai regulari tikties ar mazdélu katra ménesa
noteikta nedélas nogalé, ka ari divas reizes gada uznemt vinu pie sevis uz vienu vai divam nedélam vina
brivdienu laika.

Minéta pirmas instances tiesa uzskatija, ka tai nav jurisdikcijas izskatit Valcheva pieteikumu. Valcheva
vérsas apelacijas tiesa, kura pirmaja instancé pienemto lémumu atstdja negrozitu, pamatojoties uz
Regulu Nr. 2201/2003. Ta nosprieda, ka $i regula attiecas uz lietam par bérna saskarsmes tiesibam ar
paplasinatu gimenes loku, ieskaitot bérna vecvecakus, un ka saskana ar $is regulas 8. pantu minéta
pieteikuma izskatiSana ir tas dalibvalsts tiesu jurisdikcija, kura bérnam ir vina pastaviga dzivesvieta
bridi, kad pieteikums iesniegts tiesa, proti, Griekijas tiesam.

Valcheva iesniedza kasacijas stdzibu iesniedzéjtiesa. lesniedzéjtiesa norada, ka ta butiba piekrit
apelacijas tiesas nostajai, tacu piebilst, ka, lai noteiktu kompetento tiesu, tai ir janoskaidro, vai Regula
Nr. 2201/2003 attiecas uz vecvecaku saskarsmes tiesibam.

Sados apstaklos Varhoven kasatsionen sad (Augstaka kasicijas tiesa, Bulgarija) noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai Regulas [Nr. 2201/2003] 1. panta 2. punkta a) apak$punktd un 2. panta 10. punkta izmantotais

jédziens “saskarsmes tiesibas” ir jainterpreté tadéjadi, ka tas attiecas ne tikai uz saskarsmi starp
vecakiem un bérnu, bet ari uz saskarsmi ar citiem radiniekiem, kas nav vecaki, proti, vecvecakiem?”

4 ECLIL:EU:C:2018:359



15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

Seriepums, 31.5.2018. — Lieta C-335/17
VALCHEVA

Par prejudicialo jautajumu

Ar prejudicialo jautdjumu iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai Regula Nr. 2201/2003 attiecas uz bérna
vecvecaku saskarsmes tiesibam attieciba uz $o bérnu, lai noskaidrotu, vai tadas tiesas noteik$ana, kurai
ir jurisdikcija izskatit pieteikumu par $adam saskarsmes tiesibam, ir javeic, pamatojoties uz $o regulu
vai arl pamatojoties uz starptautiskajam privattiesibam.

Pirmaja minétaja gadijuma tiesas, kuram ir jurisdikcija, parasti un saskana ar Regulas
Nr. 2201/2003 8. pantu ir tas dalibvalsts tiesas, kura ir bérna pastaviga dzivesvieta bridi, kad tiesa ir
iesniegta prasiba. Saja gadijuma, nemot véra iesniedzéjtiesas lémuma ieklauto informaciju, jurisdikcija
batu Griekijas tiesam.

Otraja paredzétaja gadijuma valsts tiesam, Soreiz Bulgarijas tiesam, butu japarbauda to jurisdikcija,
ievérojot starptautisko privattiesibu noteikumus.

Regula Nr. 2201/2003 nav precizéts, vai tas 2. panta 10. punkta definétais jédziens “saskarsmes tiesibas”
ietver vecvecaku saskarsmes tiesibas.

Sis jédziens ir jainterpreté autonomi, nemot véra ta formuléjumu, Regulas Nr. 2201/2003 sistému un
mérkus, it ipasi ievérojot $is regulas sagatavosanas darbus, ka ari citus Savienibas tiesibu un
starptautisko tiesibu aktus.

Runajot par Regulas Nr. 2201/2003 2. panta 10. punkta formuléjumu, ir jakonstaté, ka saskarsmes
tiesibas ir definétas plasi, ietverot it ipasi tiesibas ierobezota laikposma panemt bérnu uz vietu, kas nav
vina pastaviga dzivesvieta.

Saja definicija nav noteikti nekadi ierobezojumi attieciba uz personam, kuras var izmantot Sis
saskarsmes tiesibas.

Lai noteiktu, vai $aja definicija minéto personu loka ir ari vecvecaki, ir janem véra Regulas
Nr. 2201/2003 piemérosanas joma, kura ir precizéta §is regulas 1. panta 1. punkta b) apak$punkts,
saskana ar kuru $§i regula attiecas uz vecaku atbildibas iegtiSanu, istenosanu, delegésanu, ierobezosanu
vai izbeigSanu.

Turklat saskarsmes tiesibu jédziens atrodams it ipasi Regulas Nr. 2201/2003 1. panta 2. punkta
a) apakspunkta, ka ari 2. panta 7. punkta.

Regulas 1. panta 2. punkta a) apak$punkta ir precizéts, ka lietas, kas ir saistitas ar vecaku atbildibu, var
it ipasi attiekties uz uzraudzibas tiesibam un saskarsmes tiesibam.

Savukart $is regulas 2. panta 7. punkta vecaku atbildibas jédziens ir definéts ka visas tiesibas un
pienakumi attieciba uz bérna personu vai bérna ipasumu, ko pieskir fiziskai vai juridiskai personai ar
spriedumu, likumu izpildi vai noligumu, kam ir juridisks spéks, un $is jédziens ietver uzraudzibas
tiesibas un saskarsmes tiesibas.

So noteikumu gaisma bitu janorada, ka, nemot véra $os noteikumus, Regula Nr. 2201/2003 nav skaidri
izslegts, ka vecvecaku pieprasitas saskarsmes tiesibas attieciba uz mazbérniem ietilpst $is regulas
piemérosanas joma.

Tapat butu janem véra Regulas Nr. 2201/2003 mérkis.

Ka izriet no $is regulas preambulas, tas mérkis ir izveidot tiesiskuma telpu, kuras pamata ir tiesas

spriedumu savstarpéjas atziSanas princips, pienemot noteikumus par jurisdikciju, spriedumu atzisanu
un izpildi lietas par vecaku atbildibu.
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Saskana ar minétas regulas preambulas 5. apsvérumu ta attiecas uz “visiem” lémumiem par vecaku

atbildibu.

To skaitda un saskana ar $is regulas preambulas 2. apsvérumu saskarsmes tiesibas ir uzskatamas par
prioritati.

No Komisijas 2001. gada 27. marta darba dokumenta par lémumu par vecaku atbildibu savstarpéju
atzisanu (COM(2001) 166 final) izriet, ka Savienibas likumdevéjs ir uzdevis jautajumu, kuras personas
var istenot vecaku atbildibu vai izmantot saskarsmes tiesibas. Tas bija apsvéris vairakas iespéjas, it
ipasi attiecigo personu loka ierobezosanu attieciba uz kadu no bérna vecakiem vai, gluzi otradi,
nekadu ierobezojumu nenoteik$anu attieciba uz konkrétam personam. Saja dokumenta it ipasi ir minéti
vecvecaki, atsaucoties uz Eiropas Padomes Konvenciju par saskari ar bérniem, kura bérniem ir atzitas
tiesibas uzturét personiskas attiecibas ne tikai ar saviem vecakiem, bet ari ar citam personam, kuram
ar bérnu ir gimenes saites, pieméram, ar saviem vecvecakiem. Savienibas likumdevéjs galu gala izvéléjas
variantu, saskana ar kuru neviens noteikums nedrikstétu ierobezot to personu loku, kas var istenot
vecaku atbildibu vai izmantot saskarsmes tiesibas.

Ka generaladvokats ir noradijis secinajumu 65. punkta, nemot véra ar Regulu Nr. 2201/2003 saistitos
sagatavosanas darbus, ir jauzskata, ka Savienibas likumdevéjs ir véléjies paplasinat Padomes Regulas
(EK) Nr. 1347/2000 (2000. gada 29. maijs) par jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi laulibas
lietas un lietas par abu laulato vecaku atbildibu par bérniem (OV 2000, L 160, 19. lpp.) piemérosanas
jomu, kas attiecas tikai uz stridiem saistiba ar vecakiem, un ka likumdevéjs paredzéja visus lémumus
par vecaku atbildibu un lidz ar to par saskarsmes tiesibam neatkarigi no to personu statusa, kas $is
tiesibas var izmantot, vienlaikus neizslédzot vecvecakus.

No $is analizes izriet, ka Regulas Nr. 2201/2003 1. panta 2. punkta a) apak$punkta un 2. panta 7. un
10. punkta minétas saskarsmes tiesibas ir jasaprot ka tadas, kas attiecas ne tikai uz vecaku saskarsmes
tiesibam ar saviem bérniem, bet ari uz citu personu tiesibam, ar kuram $im bérnam ir svarigi uzturét
personiskas attiecibas, it Ipasi vecvecakiem neatkarigi no ta, vai SIm personam ir uzticéta vecaku

atbildiba.

No ta izriet, ka vecvecaku prasibai pieskirt tiem saskarsmes tiesibas ar saviem mazbérniem ir
piemérojams Regulas Nr. 2201/2003 1. panta 1. punkta b) apak$punkts un lidz ar to ta ietilpst $is
regulas piemérosanas joma.

Vél butu jauzsver, ka, lai arl saskarsmes tiesibas neattiecas uz visam personam, jautdjumus par $im
tiesibam varétu izskatit ne tikai tiesa, kura ir izraudzita saskana ar Regulu Nr. 2201/2003, bet ari ar
citas tiesas, kuras uzskata, ka tam ir jurisdikcija saskana ar starptautiskajam privattiesibam. Pastavétu
risks, ka tiek pienemti pretrunigi vai pat nesavienojami lémumi, jo bérna tuviniekam pieskirtas
saskarsmes tiesibas varétu nelabvéligi ietekmét tadas personas saskarsmes tiesibas, kurai ir pieskirta
vecaku atbildiba.

Ka generaladvokats ir noradijis secindjumu 56. punkta, saskarsmes tiesibu pieskir$ana personai, kura
nav kads no vecakiem, varétu uzurpét So pédéjo tiesibas un pienakumus, proti, $aja gadijuma téva
aizgadibas tiesibas un mates saskarsmes tiesibas. Tapéc, lai izvairitos no pretrunigu pasakumu
noteiksanas un ievérotu bérna intere$u prioritati, batu svarigi, lai par saskarsmes tiesibam lemtu viena
un ta pati tiesa, tatad principa — bérna pastavigas dzivesvietas valsts tiesa.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka Regulas
Nr. 2201/2003 1. panta 2. punkta a) apakSpunkta un 2. panta 7. un 10. punkta minétais “saskarsmes
tiesibu” jédziens ir jainterpreté tadéjadi, ka tas ietver vecvecaku saskarsmes tiesibas ar saviem
mazbérniem.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

Padomes Regulas (EK) Nr. 2201/2003 (2003. gada 27. novembris) par jurisdikciju un spriedumu
atzisanu un izpildi laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK)
Nr. 1347/2000 atcelsanu 1. panta 2. punkta a) apakspunkta un 2. panta 7. un 10. punkta minétais

“saskarsmes tiesibu” jedziens ir jainterpretée tadejadi, ka tas ietver vecvecaku saskarsmes tiesibas
ar saviem mazbérniem.

[Paraksti]
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