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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Ahmed Abdelaziz Ezz, ka ari Abla Mohammed Fawzi Ali Ahmed Salama, Khadiga Ahmed Ahmed Kamel Yassin un Shahinaz
Abdel Azizabdel Wahab Al Naggar sedz savus un atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesasands izdevumus.

() OV C207,20.7.2013.

Visparéjas tiesas 2016. gada 9. februara rikojums — DEI/Komisija
(Lieta T-639/14) (')

Valsts atbalsts — Siidzibas — Lemumi par noraidiSanu — Komisijas sakotnejais vertejums — Galigais
lemums — Apstrideta tiesibu akta atcelSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas

(2016/C 118/36)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) (Aténas, Griekija) (parstavji — E. Bourtzalas, D. Waelbroeck, A. Oikonomou,
C. Synodinos un E. Salaka, advokati)

Atbildetdja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Bouchagiar un E. Gippini Fournier)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2014. gada 12. junija véstuli COMP/E3/ON/ABfark *2014/61460, ar kuru Komisija noraida
prasitajas stdzibas valsts atbalsta joma

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;
2) izbeigt tiesvedibu lieta par Alouminion tis Ellados AE pieteikumu par iestasanos lieta;

3) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesaSands izdevumus pats.

() 0OV C 395 10.11.2014.

Prasiba, kas celta 2016. gada 26. janvari — Lietuvas Republika/Komisija
(Lieta T-34/16)
(2016/C 118/37)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lietuvas Republika (parstavji — D. Kriauciunas, R. Krasuckaité un T. Orlickas)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2015. gada 13. novembra IstenoSanas lémumu (ES) 2015/2098, ar ko no Eiropas Savienibas
finansgjuma izslédz konkrétus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju
fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai (ELFLA) (izzinots ar dokumenta numuru C(2015)
7716), ciktal ar o lemumu ir noteikts, ka attieciba uz Lietuvu ir javeic finansu korekcija EUR 1113 589,65 apmeéra;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17. decembra Regulas (ES) Nr. 1306/2013
par kopéjas lauksaimniecibas politikas finanséSanu, parvaldibu un uzraudzibu un Padomes Regulu (EEK) Nr. 352/78,
(EK) Nr. 165/94, (EK) Nr. 2799/98, (EK) Nr. 814/2000, (EK) Nr. 1290/2005 un (EK) Nr. 485/2008 atcel$anu 52. panta
2. punkta parkapums, o regulu interpret&jot kopsakara ar samériguma principu, ciktal, nolemdama piemérot vienotas
likmes korekciju 5 % apméra, Komisija:

— nav némusi véra faktu, ka Eiropas Savienibai nodaritie konkrétie un precizie zaudéumi tika pieraditi ar Komisijas
konstatéto pirmo un ceturto parkapumu, tadé] attieciba uz Siem parkapumiem Komisijai bija janosaka vienreizéja
finansu korekcija un tai vairs nebfitu vajadzgjis nemt vera Sos parkapumus kombinacija ar citiem parkapumiem, lai
pieraditu, ka attieciba uz Fondu pastavéja smagu zaud&jumu risks;

— ir nepamatoti sadalijusi savstarpéji saistitus parkapumus un tadéjadi maksligi ir radijusi smagu zaudéumu risku
Fondam;

— vértédama paréjos Komisijas konstatétos parkapumus, ta ir nepareizi konstatéjusi un némusi véra neatbilstibas
apmeéru, parkapuma raksturu un Savienibai nodaritos finansialos zaudgjumus;

— ir nepamatoti piemérojusi finansu korekciju 5% apmera par 2011. gadu, jo, nemot véra Komisijas konstatétos
parkapumus un citus apstaklus, Fondam nevargja biit izraisits bitisku zaudéjumu risks;

— ir nepamatoti piemérojusi finansu korekciju 5 % apméra 2012. gadam, jo tas piemérosana ir paredzéta vienigi smagu
zaudgjumu riska Fondam gadijuma, kaut gan ar Lietuvas Republikas veiktajam parbaudém un sniegto informaciju
tika pieradits, ka attieciba uz 2012. gadu konstatéto parkapumu skaits, apmérs un raksturs, ka ari no tiem izrietosie
riski Fondam bija batiski zemaki, salidzinot ar attieciba uz 2011. gadu konstatétajiem parkapumiem, un Fondam
tatad varéja rasties tikai neliela apmeéra risks.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots Komisijas 2009. gada 30. novembra Regulas (EK) Nr. 1122/2009, ar ko paredz siki
izstradatus noteikumus, lai istenotu Padomes Regulu (EK) Nr. 73/2009 attieciba uz savstarp&ju atbilstibu, modulaciju un
integréto administré$anas un kontroles sistému saskapa ar minétaja regula paredzétajam tie$a atbalsta shémam
lauksaimniekiem, ka arf, lai istenotu Padomes Regulu (EK) Nr. 1234/2007 attieciba uz savstarpéju atbilstibu saskana ar
vina nozaré paredzéto atbalsta shému, 41. panta parkapumu, jo Komisija nav némusi véra, ka aitu un liellopu dzivnieku
parbaudes uz vietas var notikt dazados laikos un tade] $is konkrétais parkapums nav tik liela apméra, ka uz to noradija
Komisija.
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3. Ar treSo pamatu tick apgalvots pienakuma noradit pamatojumu parkapums atbilstosi LESD 296. pantam, jo,
nolemdama piemeérot vienotas likmes korekciju 5 % apméra, Komisija:

— nav noradijusi pietickamu motivaciju un pamatus tas secindgjumam par parkapumiem vai $adu parkapumu raksturu
un no tiem izrieto$o risku Fondam;

— nav noradijusi iemeslus, kuru dé] 2011. un 2012. gada konstatétas neatbilstibas tika novertétas kopa, lai piemérotu
vienotas likmes korekciju 5 % apmeéra, pat ja to skaits un raksturs katra no gadiem bitiski at3kiras un katra zina ta
nav sniegusi parliecino$u pamatojumu, kadé| gan par 2012. gadu konstatétajam neatbilstibam, gan par 2011. gadu
konstatétajam neatbilstibam bija japieméro vienotas likmes korekcija 5 % apmeéra.

Prasiba, kas celta 2016. gada 28. janvari - EEB/Komisija
(Lieta T-38/16)
(2016/C 118/38)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eiropas Vides birojs (EEB) (Brisele, Belgija) (parstavis — B. Kloostra, lawyer)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Komisijas 2015. gada 19. novembra lémumu Ares(2015)5212500, ar kuru apstiprinats tas 2015. gada
14. septembra lémums Ares(2015)3790389, kura Komisija pienéma papildu lemumu par EEB 2015. gada 3. februari
iesniegto pieteikumu par informacijas pieprasijumu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza divus pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta acimredzama kluda, nosakot sakotngja pieteikuma priek§metu, un

tadgjadi nav ievérots Komisijas pienakums visaptverosi izvértét minéto pieteikumu, un Regulas Nr. 1049/2001 6. panta
2. punkta, 7. un 8. panta parkapums.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérots pienakums noradit pamatojumu.

Prasiba, kas celta 2016. gada 28. janvari — Cyprus Turkish Chamber of Industry u.c./Komisija
(Lieta T-41/16)
(2016/C 118/39)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Cyprus Turkish Chamber of Industry (Nicosia, Kipra), Animal Breeders Association (Nicosia), Milk and Oil Products
Production and Marketing Cooperative Ltd. (Nicosia), Siit Uriinleri Imalatgulari Birligi Milk Processors Association (Nicosia) un Fatma
Garanti (Giizelyurt, Kipra) (parstavji — B. O’Connor, Solicitor, S. Gubel un E. Bertolotto, lawyers)



