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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (sesta palata)

2018. gada 18. oktobri*

Valsts pienakumu neizpilde — Vide — Direktiva 92/43/EEK — Dabisko dzivotnu, savvalas faunas un
floras aizsardziba — 4. panta 1. punkts — II un III pielikums — Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju (IAT)
noteiksana — Cukdelfins

Lieta C-669/16

par prasibu sakara ar pienakumu neizpildi atbilstosi LESD 258. pantam, ko 2016. gada 23. decembri
céla

Eiropas Komisija, ko parstav J. Norris-Usher un C. Hermes, parstavji,
prasitaja,
pret

Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienoto Karalisti, ko parstav G. Brown, parstave, kurai palidz
R. Palmer un M. Armitage, barristers,

atbildétaja.
TIESA (sesta palata)

$ada sastava: piektas palatas priekssédétajs E. Regans [E. Regan], kas pilda sestas palatas priekssédétaja
pienakumus, tiesnesi K. G. Fernlunds [C. G. Fernlund] un S. Rodins [S. Rodin] (referents),

generaladvokate: J. Kokote []. Kokott],
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra péc generaladvokates uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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Spriedums

Prasibas pieteikuma Eiropas Komisija ladz Tiesu konstatét, ka, nenosakot cikdelfina (Phocoena
phocoena) aizsardzibas vietas, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste nav izpildijusi Padomes
Direktivas 92/43/EEK (1992. gada 21. maijs) par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu
(OV 1992, L 206, 7. lpp,; turpmak teksta — “Dzivotnu direktiva”) 4. panta 1. punktd un II un
III pielikuma paredzétos pienakumus un ka saistiba ar to, neveicinot “Natura 2000” tikla izveidi
atkariba no $is sugas dzivotnu parstavibas tas teritorija, Apvienota Karaliste nav izpildijusi ari $is
direktivas 3. panta 2. punkta paredzétos pienakumus.

Atbilstosas tiesibu normas

Saskana ar Dzivotnu direktivas 2. panta 1. punktu tas meérkis ir sekmét biologisko daudzveidibu,
aizsargdjot dabiskas dzivotnes un savvalas faunu un floru Eiropa eso$aja dalibvalstu teritorija, uz kuru
attiecas Ligums.

Sis direktivas 1. panta, kura ir definéti tas galvenie jédzieni, ir noteikts:
“Saja direktiva:
[]

g) Kopiena nozimigas sugas ir sugas, kas 2. panta minétaja teritorija ir:
i) apdraudétas, iznemot tas sugas, kuram minétaja teritorija ir dabiskas izplatibas areala galéja
robeza un kas nav apdraudétas vai jutigas rietumu palearktiskaja rajona,

vai
ii) jutigas, t.i., kas tuvakaja laika varétu klat par apdraudétam sugam, ja turpinasies apdraudétibu
veicinos$u faktoru ietekme,

vai

iii) retas, t.i., tas parstav nelielas populacijas, kas paslaik nav ne apdraudétas, ne jutigas, tacu tomer
ir zinams risks par tadam klat. So sugu ipatni atrodami ierobezotos geografiskos apgabalos vai
neliela skaita ir izkliedéti plasaka apgabala,

vai

iv) endémas un kam vajadziga Ipasa uzmaniba, kuras iemesls ir dzivotnes ipatnibas un/vai $o sugu
izmantosanas iespéjama ietekme uz dzivotni, un/vai $o sugu izmantosanas iespéjama ietekme
uz dzivotnes aizsardzibas statusu.

Sadas sugas ir uzskaititas vai var tikt uzskaititas II pielikuma un/vai IV vai V pielikuma;

j) teritorija ir geografiski definéts apgabals ar skaidri noteiktu platibu;

k) Kopiena nozimiga teritorija ir teritorija, kas attiecigaja biogeografiskaja rajona vai rajonos butiski
sekmé I pielikuma minéta dabiskas dzivotnes veida vai II pielikuma minétu sugu labvéliga
aizsardzibas statusa saglabasanu vai atjauno$anu un var ari butiski veicinat 3. panta minéta Natura
2000 tikla vienotibu, un/vai batiski sekmé biologiskas daudzveidibas saglabasanu attiecigaja
biogeografiskaja rajona vai rajonos.
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Attieciba uz faunas sugam ar plasu izplatibas arealu Kopiena nozimigas teritorijas ir $adu sugu
dabiskas izplatibas arealu vietas, kam piemit fizikalie vai biologiskie faktori, kuri ir svarigi, lai
minéto sugu Ipatni varétu dzivot un vairoties;

1) 1ipasi aizsargdjama dabas teritorija ir Kopiena nozimiga teritorija, ko dalibvalstis nosaka ar
normativu vai administrativu aktu un/vai ligumu un kur pieméro vajadzigos aizsardzibas
pasakumus, lai saglabatu vai atjaunotu labvéligu aizsardzibas statusu tam dabiskajam dzivotném
un/vai sugu populacijai, kuru dé] attieciga teritorija ir noteikta;

[.].”
Mineétas direktivas 3. panta 1. un 2. punkta ir noteikts:

“1. Izveido saskanotu Eiropas ekologisko tiklu, kura apvienotas ipasi aizsargajamas dabas teritorijas un
kura nosaukums ir Natura 2000. So tiklu, ko veido I pielikuma uzskaitito dabisko dzivotnu veidu un
IT pielikuma uzskaitito sugu dzivotnu teritorijas, izmanto, lai minétos dabisko dzivotnu veidus un sugu
dzivotnes saglabatu vai attieciga gadijuma atjaunotu to labvéligo aizsardzibas statusu dabiskas izplatibas
areala.

Natura 2000 tikls ieklauj ipasi aizsargajamas teritorijas, ko dalibvalstis klasificéjusas, ievérojot
[Padomes] Direktivu 79/409/EEK [(1979. gada 2. aprilis) par savvalas putnu aizsardzibu (OV 1979,
L 103, 1. Ipp.)].

2. Dalibvalsts iesaistiSanas Natura 2000 tikla izveidé ir proporcionala tam, kada méra tas teritorija ir
parstavéti 1. punkta minétie dabisko dzivotnu veidi un sugu dzivotnes. Tapéc dalibvalstis saskana ar
4. pantu nosaka ipasi aizsargajamas dabas teritorijas, nemot véra 1. punkta izklastitos mérkus.”

Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju (turpmak teksta — “IAT”) noteik$anas procedira ir paredzéta
Dzivotnu direktivas 4. panta, un ta notiek cetros posmos.

Attieciba, pirmkart, uz teritoriju identifikaciju un pazinosanu Komisijai $is direktivas 4. panta 1. punkta
ir paredzéts:

“Pamatojoties uz III pielikuma (1. posms) izklastitajiem kritérijiem un attiecigo zinatnisko informaciju,
katra dalibvalsts piedava teritoriju sarakstu, taja noradot, kuri I pielikuma dabisko dzivotnu veidi un
kuras II pielikuma sugas, kas ir vietéjas sugas tas teritorija, sastopamas minétajas teritorijas. Attieciba
uz dzivnieku sugam ar plasu izplatibas arealu $is teritorijas ir minéto sugu dabiskas izplatibas arealu
vietas, kuram raksturigie fizikalie vai biologiskie faktori ir svarigi, lai $o sugu ipatni varétu dzivot un
vairoties. Attieciba uz tdens dzivnieku sugam ar plasu izplatibas arealu $adas teritorijas ierosina
paredzét vienigi tad, ja iespéjams skaidri noteikt vietu, kurai raksturigie fizikalie un biologiskie faktori ir
svarigi, lai minéto sugu ipatni varétu dzivot un vairoties. Attieciga gadijuma dalibvalstis ierosina
pielagot sarakstu, nemot véra 11. panta minéto uzraudzibas pasakumu rezultatus.

Tris gados péc §is direktivas izzinos$anas sarakstu nostta Komisijai, pievienojot informaciju par katru
no teritorijam. Saja informacija ieklauj teritorijas karti, nosaukumu, atrasanas vietu, platibu un datus,
kas izriet no III pielikuma (1. posms) noteikto kritériju piemérosanas un ko iesniedz forma, kuru
Komisija nosaka saskana ar 21. panta paredzéto procediru.”

Ja attieciga dalibvalsts ir nosutijusi teritoriju sarakstu, noradot I pielikuma dabisko dzivotnu veidus un
II pielikuma vietéjas sugas tas teritorija, no minétas direktivas 4. panta 2. punkta pirmas un otras dalas
izriet, ka Komisija, otram kartam, pamatojoties uz $o sarakstu un vienojoties ar attiecigo dalibvalsti,
sagatavo Kopiena nozimigo teritoriju (turpmak teksta — “KNT”) saraksta projektu. Tresam kartam,
saskana ar §is pasas direktivas 4. panta 2. punkta treSo dalu un 3. punktu Komisija pienem par KNT
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atzito teritoriju sarakstu atbilstosi tas 21. panta paredzétajai procedirai. Ceturtam kartam, no Dzivotnu
direktivas 4. panta 4. punkta izriet, ka, tiklidz KNT tikusi apstiprinata atbilstosi $ai procedurai, attieciga
dalibvalsts to nosaka par IAT.

Dzivotnu direktivas II pielikuma, kura ir uzskaititas Kopienas intereses dzivnieku un augu sugas, kuru
aizsardzibai ir janosaka IAT, a) punkts “Dzivnieki” tostarp attiecas uz “Mugurkaulniekiem”, kuru vida
“Valveidigo” saraksta ir ctukdelfins.

Sis direktivas III pielikuma nosaukums ir “Kritériji tadu teritoriju atlasei, ko var noteikt par [KNT] un
kam var pieskirt [IAT] statusu”. Zem virsraksta “1. POSMS: Valsts limeni veikts teritoriju relativa
nozimiguma novértéjums attieciba uz katru I pielikuma dabisko dzivotnu veidu un katru II pielikuma
sugu (tostarp attieciba uz prioritarajiem dabisko dzivotnu veidiem un prioritarajam sugam)” ir
B punkts, kura ir uzskaititi “Teritorijas novértéjuma kritériji attieciba uz II pielikuma minétam sugam”

“a) sugu populaciju skaits un blivums konkrétaja teritorija, salidzinot ar valsti eso$ajam populacijam;
b) attiecigai sugai nozimigu dzivotnes iezimju aizsardzibas pakape un atjauno$anas iespéjas;

c) teritorija esosas populacijas noskirtibas pakape attieciba pret sugu dabiskas izplatibas arealu;

d) visparigs novértéjums attieciba uz teritorijas nozimi konkrétu sugu saglabasana.”

Si minétas direktivas III pielikuma dala ietver ari C punktu, kura ir precizéts, ka, pamatojoties uz
B punkta uzskaititajiem kritérijiem, “tas teritorijas, ko dalibvalstis iesaka ieklaut valsts limena saraksta
ka teritorijas, kuras var noteikt par Kopiena nozimigam teritorijam, dalibvalstis klasificé atbilstigi to
relativajam nozimigumam [ pielikuma dabisko dzivotnu veidu vai II pielikuma sugu saglabasana”.

Pirmstiesas procedara

2012. gada Komisija sanéma sudzibu no nevalstiskas organizacijas World Wildlife Fund UK it ipasi par
to, ka Apvienota Karaliste nav noteikusi IAT attieciba uz cikdelfiniem.

Sis siidzibas pamatojumam World Wildlife Fund UK bija pievienojusi zinojumu “Ciikdelfinu aizsardziba
Lielbritanijas jaras”, ko izstradajusi divi attiecigas sugas eksperti Peter Evans un Sian Prior (turpmak
teksta — “Evans un Prior zinojums”). Saja zinojuma bija identificétas sesas teritorijas, kuras,
pamatojoties uz pieejamajiem zinatniskajiem datiem, butu janosaka ka IAT $ai sugai. Runa bija par
teritorijam, kas attiecigi tiek sauktas “Western Scotland and Inner Hebrides”, “North & West
Anglesey”, “South-west Llyn”, “South Cardigan Bay”, “Pembrokeshire Marine/Sir Benfro Forol” un
“Outer Bristol Channel”. Atbilsto$i minétajam zinojumam piecas citas vietas ari var but dala no IAT
tikla, proti, vietas ar nosaukumiem “Northern Isles”, “Moray Firfth”, kas ietver East Grampian,
“Eastern England”, “Dogger Bank” un “Skerries and Causeway”, kas atrodas Ziemelirija. Evans un Prior
zinojuma bija ietverti standarta datu veidlapu projekti katrai no $adi identificétajam teritorijam.

2012. gada septembrl Apvienota Karaliste konstatéja, ka ctkdelfins ir klateso$s 34 “Natura 2000”
teritorijas, ko ta bija piedavajusi atbilstosi Dzivotnu direktivas 4. panta 1. punktam, bet $ai sugai ir
pieskirta tikai “D” norade atbilstosi populacijas kritérijam, kas nozimé, ka 33 no 34 piedavatajam
vietam nevaréja tikt nemtas véra attieciba uz minéto sugu atbilstosi §is direktivas 4. panta 2. punktam,
lai tas tiktu uzskatitas par KNT un péc tam — par IAT. Tikai viena teritorija Apvienotaja Karalisté tika
identificéta ka tada, kas atbilst “C” apdzivotibas kritérijam, proti teritorija UK0030383 “Skerries and
Causeway”.

2012. gada 25. oktobri Komisija formali nosatija jautajumus Apvienotas Karalistes valdibai EU Pilot
mehanisma ietvaros.
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2012. gada 17. decembri Apvienota Karaliste oficiali atbildéja uz Siem jautajumiem s$a pasa mehanisma
ietvaros.

Uzskatidama, ka ar vienu attiecigajai sugai piedavato teritoriju, it ipasi nemot véra Evamns un Prior
zinojumu, nepietiek, Komisija 2013. gada 21. janija nosatija Apvienotajai Karalistei bridinajuma
vestuli, kura ta tai parmeta Dzivotnu direktivas 3. panta 2. punkta un 4. panta 1. punkta paredzéta
pienakuma piedavat teritorijas ctkdelfiniem neizpildi.

Apvienota Karaliste ar 2013. gada 19. augusta véstuli atbildéja uz bridinajuma véstuli, batiba apstridot,
ka Evans un Prior zinojuma butu sniegti pietiekami pieradijumi tam, ka pastav citas teritorijas, kas batu
japiedava, pamatojoties uz atbilstosiem eso$ajiem zinatniskajiem datiem. Tomér Apvienota Karaliste
noradija, ka ta $aja saistiba turpina veikt izmeklésanu, lai piedavatu citas teritorijas ctukdelfiniem
atbilsto$i Dzivotnu direktivas 4. panta 1. punktam.

Ta ka neviena cita teritorija $aja saistiba netika piedavata, Komisija, pamatojoties uz LESD 258. panta
pirmo dalu, 2014. gada 17. oktobrl Apvienotajai Karalistei nosatija argumentétu atzinumu, tai
parmetot pienakuma atbilstosi $is direktivas 3. panta 2. punktam un 4. panta 1. punkta prasibam
piedavat pietiekamu teritoriju skaitu cikdelfiniem neizpildi.

Saja argumentétaja atzinuma Komisija atgadinaja, pirmkart, ka ta nosatisanas diena vieniga teritorija,
kas tikusi piedavata atbilstosi Dzivotnu direktivas 4. panta 1. punktam, ir “Skerries and Causeway” un,
otrkart, ka standarta datu veidlapu projektu ietvaros iesniegtie pieradijjumi, tadi ka tie, kas tikusi
iestradati Evans un Prior zinojuma, ir “labakie pieejamie pieradijumi”, lai noteiktu atbilstosi sai tiesibu
normai piedavajamas teritorijas. Turklat Komisija noradija, ka ta uztraucas, ka $i pienakumu neizpilde
un tatad $o teritoriju neatziSana par aizsargdjamam atbilstosi $is direktivas 6. pantam tostarp konkréti
nozimés, ka pieteikumi attieciba uz jaras véja parkiem varétu tikt izskatiti, neraugoties uz $o
pieteikumu ietekmi uz ctukdelfinu populacijam.

Termin$ atbildes snieg$anai uz argumentéto atzinumu bija 2014. gada 16. decembris.

2014. gada 16. decembra atbildé Apvienota Karaliste izklastija pasakumus, ko ta bija veikusi, lai
identificétu un piedavatu teritorijas ctukdelfiniem, ka ari aptuvenu grafiku tam vajadzigo pasakumu
pabeigsanai, tostarp sabiedriskas apspriesanas veiksanai.

2015. gada 29. janvari Briselé (Belgija) notika sanaksme starp Komisijas un Lielbritanijas ierédniem, lai
sikak izvertétu, ko Apvienota Karaliste ir darijusi saistiba ar argumentéto atzinumu. Saja saistiba $i
dalibvalsts uzradija izvéléto teritoriju karti, lai veiktu iespéjamu sabiedrisko apspriesanu.

Ar 2015. gada 28. maija elektroniska pasta véstuli Apvienota Karaliste parsatija Komisijai sakotnéja
publisko tiesibu konsultativas iestades atzinuma kopiju, ka arl skaidrojosu dokumentu, kura ir
aprakstits, ka Dzivotnu direktiva ieklautie kritériji tikusi pieméroti sakotnéja analizé. Sajos dokumentos
bija noteiktas astonas iespéjamai sabiedriskai apsprie$anai izvélétas teritorijas, kas bija iedalitas trijas
“parvaldibas vienibas”, lai iegtatu “parstavibas teritoriju tiklu”.

2015. gada 3. decembri nosutijusi Komisijai aktualizétu grafiku, kura bija paredzéts vismaz astonu
méne$u papildu kavéjums, Apvienota Karaliste 2016. gada 19. janvari informéja Komisiju, ka
sabiedriska apspriesana par to teritoriju noteiksanu, kas varétu tikt piedavatas ctukdelfiniem, ir uzsakta
attieciba uz piecam Anglija, Velsa un Ziemelirija piedavatajam teritorijam.

2016. gada 23. marta atseviska sabiedriska apspriesana tika uzsakta Skotija.

2016. gada 22. septembri Apvienota Karaliste oficiali piedavaja noteikt Skotijas tidenos esosu teritoriju
ar nosaukumu “Inner Hebrides and Minches” par IAT ctkdelfiniem Rietumskotija.

ECLIL:EU:C:2018:844 5



27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

SpriepuMs, 18.10.2018. — Lieta C-669/16
Kowmisja/ApVIENOTA KARALISTE

Uzskatidama, ka Apvienota Karaliste tadéjadi nav veikusi vajadzigos pasakumus, lai izpilditu Dzivotnu
direktivas 3. panta 2. punktd un 4. panta 1. punkta paredzétos pienakumus, Komisija 2016. gada
23. decembri céla $o prasibu.

Par prasibu

Par prasibas pienemamibu

Ar 2017. gada 14. marta atseviSku dokumentu Apvienota Karaliste izvirzija iebildi par §is prasibas
nepienemamibu atbilstosi Tiesas Reglamenta 151. pantam.

Ar 2017. gada 26. septembra lémumu iebilde par nepienemamibu tika apvienota ar lietas izskatiSanu
péc butibas un Apvienota Karaliste tika aicinata iesniegt iebildumu rakstu.

Lietas dalibnieku argumenti

Apvienota Karaliste butiba apgalvo, ka prasiba ir nepienemama, jo iebildumi, kadi tie ir izklastiti
prasibas pieteikuma, tostarp ir vérsti pret pasakumiem, kurus ta ir veikusi tikai péc argumentéta
atzinuma izpildei noteikta termina beigam, proti, tostarp pret $is dalibvalsts 2016. gada 22. septembra
piedavajumu izveidot papildu IAT ar nosaukumu “Inner Hebrides and Minches” Skotijas udenos.

Turklat prasibas pieteikuma 33. punkta prasiba skaidri attiecoties uz nepietiekamu cakdelfiniem
piedavato “teritoriju” skaitu, bet argumentétais atzinums esot balstits uz to, ka Apvienota Karaliste ir
piedavajusi vienu vienigu teritoriju, lai ta tiktu atzita par IAT. Sa prasibas pieteikuma 57. un
58. punkta Komisija parmetot Apvienotajai Karalistei, ka teritorijas “Inner Hebrides and Minches”
noteiksana tai nav lavusi izpildit Dzivotnu direktivas 4. panta 1. punkta paredzétos pienakumus.

Apvienota Karaliste uzskata, ka, lai varétu tai parmest, ka, piedavajot teritoriju “Inner Hebrides and
Minches” ka iespéjamu IAT, ta nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos pienakumus, Komisijai $aja
saistiba esot bijusi jauzsak pirmstiesas procedira.

Lidz ar to prasiba, parkapjot no Tiesas judikatiiras $aja jautajuma izrieto$os principus, esot ieklauti
jauni iebildumi salidzindjuma ar tiem, kas noraditi argumentétaja atzinuma, un S$ie iebildumi
attiecoties uz valsts pasakumiem, kas veikti péc $a atzinuma.

Sados apstaklos $i prasiba esot jaatzist par nepienemamu, neizvértéjot lietu péc bitibas, citadi tiktu
apdraudétas butiskas garantijas, kas dalibvalstim esot atbilstosi LESD 258. panta 1. punktam.

Komisija norada, ka prasibas pieteikuma izklastita informacija saskan ar argumentétaja atzinuma
formulétajiem iebildumiem, ka tas ir prasits LESD 258. panta un atbilstos$i Tiesas judikattra
noteiktajiem principiem. Lidz ar to iebilde par nepienemamibu butu janoraida.

Proti, argumentétaja atzinuma konstatétais parkapums un prasibas pieteikuma konstatétais parkapums
butiba attiecoties uz vienu un to pasu Apvienotajai Karalistei parmesto pienakumu neizpildi, proti, to,
ka ta nav piedavajusi pietiekamu teritoriju skaitu ctukdelfiniem atbilstosi Dzivotnu direktivas 4. panta
1. punktam un attiecigi pienakuma veicinat “Natura 2000” tikla izveidi neizpildi. Dazadas teritorijas,
kas minétas tas prasibas pieteikuma, drizak palidzot pieradit, ka Apvienota Karaliste joprojam nav
izpildijusi savu pienakumu piedavat pietiekamu teritoriju skaitu. Tiesi $aja konteksta esot jaskata viss
prasibas pieteikums, tostarp ta 33. punkts.
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Tad Komisija apgalvo, ka no prasibas pieteikuma skaidri izriet, ka atsauces uz faktiem un apstakliem,
kas radusies péc 2014. gada 16. decembra, ir paredzétas tikai tam, lai sniegtu Tiesai pilnu faktisko
kontekstu un lai “pilniguma labad” precizétu, ka Komisija uzskata, ka prasibas pieteikuma iesniegsanas
diena parkapums joprojam pastavéja.

Visbeidzot, pat ja Tiesai butu jauzskata, ka prasibas pieteikuma tvérums parsniedz argumentétaja
atzinuma formuléto iebildumu tvérumu tadél, ka taja ir atsauce uz faktiem un apstakliem, kas radusies
péc 2014. gada 16. decembra, Sis apstaklis katra zina neliekot secinat, ka prasiba ir nepienemama
kopuma.

Tiesas vertéjums

Ir jaatgadina, ka atbilstosi Tiesas pastavigajai judikattrai saskana ar LESD 258. pantu prasibas sakara ar
valsts pienakumu neizpildi prieksmets tiek noteikts Komisijas argumentétaja atzinuma un tadéjadi
prasibai ir jabat pamatotai ar tiem pasiem iemesliem un pamatiem ka $im atzinumam (spriedumi,
2010. gada 8. jualijs, Komisija/Portugale, C-171/08, EU:C:2010:412, 25. punkts, un 2017. gada 5. aprilis,
Komisija/Bulgarija, C-488/15, EU:C:2017:267, 37. punkts).

Tapat no Tiesas judikatiras izriet, ka pienakumu neizpildes esamiba ir jaizvérté, nemot véra to situaciju
dalibvalsti, kada ta bija bridi, kad beidzas argumentétaja atzinuma noteiktais termins, un péc tam
veiktas izmainas Tiesa nenem véra (spriedumi, 2014. gada 4. septembris, Komisija/Griekija, C-351/13,
nav publicéts, EU:C:2014:2150, 20. punkts, un 2017. gada 5. aprilis, Komisija/Bulgarija, C-488/15,
EU:C:2017:267, 40. punkts).

Saja gadijuma ir jakonstaté, ka gan argumentétaja atzinuma, gan prasibas pieteikuma Komisija parmet
Apvienotajai Karalistei, ka, nenosakot cikdelfina aizsardzibas teritorijas un lidz ar to neveicinot
“Natura 2000” tikla izveidi, Apvienota Karaliste nav izpildijusi Dzivotnu direktivas 3. panta 2. punkta
un 4. panta 1. punkta paredzétos pienakumus.

Saja zina, pirmkart, ta ka prasibas pieteikuma ir minétas cikdelfiniem piedavatas “teritorijas”, ir
janorada, ka $1 atsauce daudzskaitli galvenokart tikai atspogulo minéto Dzivotnu direktivas noteikumu
tekstu.

Otrkart, lai ari — ka norada ari Apvienota Karaliste — argumentétaja atzinuma runa bija tikai par
teritoriju “Skerries and Causeway”, vienigo pirms argumentétaja atzinuma noteiktd termina beigam
piedavato teritoriju, bet prasibas pieteikuma 57. un 58. punkta Komisija ir izteikusies par teritorijas
“Inner Hebrides and Minches” piedavajumu, kurs turklat tika izteikts péc minéta termina beigam, no
$o prasibas pieteikuma dalu lasijuma to konteksta izriet, ka Komisija uz $o pédéjo minéto teritoriju ir
atsaukusies tikai pilniguma labad un papildus, $adi nepaplasinot strida priek$metu, kur$ saskanigi ir
noteikts argumentéta atzinuma un prasibas pieteikuma secinajumos.

Katra zina saskana ar $a sprieduma 40. punkta atgadinato judikataru $is otrais teritorijas piedavajums
netiks nemts véra, Tiesai izvértéjot $aja lieta apgalvoto pienakumu neizpildi (péc analogijas skat.
spriedumu, 2016. gada 10. novembris, Komisija/Griekija, C-504/14, EU:C:2016:847, 69. punkts).

Lidz ar to prasiba ir pienemama.
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Par lietas biitibu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija apgalvo, ka Apvienota Karaliste nav izpildijusi Dzivotnu direktivas 3. panta 2. punkta un
4. panta 1. punkta, ka ari tas II un III pielikuma paredzétos pienakumus, ciktal Sie pienakumi attiecas
uz cukdelfinu aizsardzibu.

Saskana ar $im tiesibu normam dalibvalstim, kuru teritorija ir cikdelfinu apdzivotie areali, vélakais lidz
1995. gada 10. janijam bija jaiesniedz sugas aizsardzibas teritoriju piedavajumu saraksts. Nemot véra
“Natura 2000” tikla izveides sarezgitibu juras vidé, ko veido dazadas IAT, Komisija no sakuma neesot
célusi prasibu pret dalibvalstim, kuras nebija ievérojusas So terminu. Tomér Komisijas 2006. gada
22. maija pazinojuma [COM(2006) 216] “Ka apturét biologiskas daudzveidibas samazinasanos lidz
2010. gadam un turpmak — ilgtspéjigi ekosistému pakalpojumi cilvéka labklajibai” esot bijis paredzéts,
ka “Natura 2000” tikls jaras vidé ir jaizveido vélakais lidz 2012. gadam, un visas dalibvalstis, kuru
teritorija ir cukdelfinu apdzivotie areali Atlantijas regiona, iznemot Apvienoto Karalisti, esot varéjusas
$aja termina identificét teritorijas savos jaras adenos.

Tomeér 2014. gada 16. decembri Apvienota Karaliste esot piedavajusi tikai vienu teritoriju cikdelfiniem,
proti, teritoriju “Skerries and Causeway”, kas neesot pietiekami, lai nodrosinatu, ka tiek ievérots
pienakums izvedot izsmelo$u teritoriju sarakstu, ka tas ir paredzéts Dzivotnu direktivas 4. panta
1. punkta. Ta ka $a pienakuma neizpildes dé] esot traucéta “Natura 2000” tikla izveide, kas paredzéta
$is direktivas 3. panta 1. punkta, Apvienota Karaliste tapat ari neesot izpildijusi $o pédéjo minéto
pienakumu.

Komisija uzskata, ka tas, ka ar vienu piedavato teritoriju nepietiek, izriet, pirmkart, no ta, ka atbilstosi
tas riciba eso$ajai informacijai no Dzivotnu direktivas 17. panta paredzétajiem zinojumiem 56 % no
attiecigas sugas izplatibas areala Atlantijas regiona ir Apvienotas Karalistes jiras tdenos, bet Sis
dalibvalsts piedavata teritorija tik tikko sedz 0,1 % 1 areala.

Otrkart, Evans un Prior zinojuma esot identificétas seSas teritorijas, par kuram - $a zinojuma
publicéSanas datuma 2012. gada — pieejamas atbilstodas informacijas dé] Apvienotajai Karalistei tas
batu bijis japiedava ka IAT kopa ar piecam citam teritorijam, kas varétu tikt piedavatas ieklausanai IAT
tikla.

Treskart, to, ka ar vienu ctkdelfiniem piedavato teritoriju Apvienotaja Karalisté nepietiek, apstiprinot
citi tadi avoti ka Galway (Irija) 2009. gada 24. un 25. marta notikusa “Natura 2000” biogeografiska
jaras seminara Atlantijas regionam secinajumi, ka ari Joint Nature Conservation Committee (Apvienota
dabas saglabasanas komiteja) sakotnéjais atzinums, kura ir identificétas astonas iespéjamas teritorijas
ctukdelfiniem Apvienotas Karalistes jaras adenos.

Ceturtkart, citas dalibvalstis esot varéjusas noteikt teritorijas cikdelfiniem, kas ir netalu no Evans un
Prior zinojuma identificétas teritorijas un kas butu japiedava apstiprinasanai par IAT, bet Apvienota
Karaliste tas neesot piedavajusi.

Komisija noraida argumentus, ar kuriem Apvienota Karaliste apstrid tas informacijas atbilstibu un
pieradijumu, tostarp Evans un Prior zinojuma, pamatotibu, uz kuriem ta balstas. Apvienota Karaliste
nevarot ari atsaukties uz sarezgitibu un gratibam saistiba ar juras teritoriju identificésanu. Turklat $i
dalibvalsts vairakkart neesot ievérojusi pasas izstradatos pagaidu grafikus.
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Turklat Komisija norada, ka ar papildu teritoriju, ko Apvienota Karaliste noteikusi péc 2014. gada
16. decembra, proti, teritoriju “Inner Hebrides and Minches” tapat nepietiekot, lai ievérotu Dzivotnu
direktiva paredzétos pienakumus, jo $is teritorijas un teritorijas “Skerries and Causeway” kopéja platiba
aptverot mazak ka 3 % no apléstas ctkdelfinu izplatibas teritorijas Apvienotas Karalistes jaras adenos
Atlantijas regiona.

Iebildumu raksta Apvienota Karaliste vispirms uzsver, ka cukdelfiniem pieméroto iespéjamo IAT
identificésana esot arkartigi sarezgits process, tostarp tadél, ka Dzivotnu direktiva ir skaidri prasits, lai
teritorijas tiktu piedavatas ka IAT tikai tad, ja tas ir “skaidri [nosakamas]”, ka teritorijas piemérotiba
tam, lai to identificétu ka iespéjamu IAT, ir kartigi jaizvérté no zinatniska viedokla un ka obligati ir
janovérs resursu izniekosana teritorijai, kas acimredzami nepalidzés istenot Dzivotnu direktivas un
“Natura 2000” tikla mérkus. Teritoriju noteik$ana par iespéjamam IAT esot ipasi sarezgita ctukdelfinu
gadijjuma, jo runa esot par batném, kas dabiski ir loti izplatitas un kuru reproduktiva uzvediba esot
salidzino$i maz zinama. Tomeér, runajot par $adu noteik$anu, Apvienota Karaliste esot panakusi
batisku progresu kop$ argumentéta atzinuma datuma un vélak — kops $is prasibas cel$anas datuma.

Tomér Apvienota Karaliste atzist, ka datuma, kad beidzas termin$ argumentéta atzinuma prasibu
izpildei, Apvienota Karaliste bija identificéjusi un piedavajusi sarakstu ar vienu vienigu teritoriju,
iespéjamu IAT, proti, teritoriju “Skerries and Causeway”, kas nav pietiekami, lai nodro$inatu no
Dzivotnu direktivas 4. panta 1. punkta izrieto$o pienakumu izpildi attieciba uz cikdelfiniem. Saja
aspekta Apvienota Karaliste atzist, ka $aja datuma ta ari nebija izpildijusi pienakumu atbilstosi sis
direktivas 3. panta 2. punktam - veicinat “Natura 2000” tikla izveidi atkariba no cikdelfinu
parstavibas tas teritorija.

Apvienota Karaliste turpreti apstrid Komisijas kritiku par metodologisko pieeju, ko ta ir izmantojusi, lai
identificetu un piedavatu teritorijas. Tomér Tiesai neesot jaspriez par Siem jautjjumiem, jo $i
dalibvalsts — ka izriet no iepriekséja punkta — ir atzinusi argumentétaja atzinuma tai parmesto
pienakumu neizpildi.

Tiesas vertéjums

Ir jaatgadina, ka Dzivotnu direktivas 3. panta 1. punkta pirmaja dala ir paredzéta saskaniga Eiropas IAT
ekologiska tikla “Natura 2000” izveide, ko veido teritorijas, kas ietver dabisko dzivotnu veidus, kas
uzskaititi $is direktivas I pielikuma, un §is direktivas II pielikuma uzskaitito sugu, tadu ka cukdelfins,
uz kuram attiecas $i prasiba, dzivotnes.

Dzivotnu direktivas 3. panta 2. punkta dalibvalstim ir noteikts pienakums veicinat “Natura 2000” tikla
izveidi atkariba no tadu dzivotnu veidu un tadu sugu dzivotnu parstavibas to attiecigajas teritorijas un
$aja noluka atbilstosi $is direktivas 4. pantam taja paredzétas procediiras beigas noteikt teritorijas ka
IAT.

IAT noteik$anas procedura, kas ir paredzéta Dzivotnu direktivas 4. pantd, notiek Cetros posmos, no
kuriem pirmaja — atbilsto$i $§a panta 1. punktam — katra dalibvalsts, pamatojoties uz §is direktivas
III pielikuma paredzétajiem atlases kritérijiem, izveido teritoriju sarakstu, kura norada dabisko
dzivotnu veidus un tajas dzivojosas vietéjas sugas, kas minétas attiecigi tas I un II pielikuma, un
parsita $o sarakstu Komisijai.

Ir janorada, ka $adi dalibvalstu piedavatos teritoriju sarakstus vélak atbilsto$i Dzivotnu direktivas
4. panta 2. punktam Komisija izmanto KNT saraksta projekta izstradei.

Saja saistiba Tiesa jau ir vairakkart uzsvérusi, ka, lai izstradatu KNT saraksta projektu, lai varétu

izveidot saskanigu Eiropas IAT ekologisko tiklu, Komisijai ir jabut izsmelosai to teritoriju uzskaitei,
kam valsts limeni ir atbilstosa ekologiska nozime, nemot véra dabisko dzivotnu, savvalas faunas un
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floras aizsardzibas meérki, kas noteikts Dzivotnu direktiva (skat. it ipasi spriedumus, 2000. gada
7. novembris, First Corporate Shipping, C-371/98, EU:C:2000:600, 22. punkts, un 2001. gada
11. septembris, Komisija/Francija, C-220/99, EU:C:2001:434, 31. punkts).

Vispirms — tikai $ada veida ir iespéjams istenot Dzivotnu direktivas 3. panta 1. punkta pirmaja dala
noteikto mérki saglabat minétos dabisko dzivotnu veidus un sugu dzivotnes vai attieciga gadijuma
atjaunot to labvéligo aizsardzibas statusu dabiskas izplatibas areala, kur§ var atrasties pie vienas vai
vairakam Eiropas Savienibas iek$éjam robezam. Proti, no $is direktivas 1. panta e) un i) punkta, lasot
tos kopsakara ar tas 2. panta 1. punktu, izriet, ka labvéligs aizsardzibas statuss dabiskai dzivotnei vai
sugai ir jaizvérté salidzinajuma ar visu to dalibvalstu Eiropas teritoriju, uz kuram attiecas Ligums
(spriedums, 2001. gada 11. septembris, Komisija/Vacija, C-71/99, EU:C:2001:433, 28. punkts).

Saja gadijuma nav strida par to, ka, beidzoties argumentétaja atzinuma noteiktajam terminam, proti,
2014. gada 16. decembri, Apvienota Karaliste Dzivotnu direktivas 4. panta 1. punkta minéto teritoriju
saraksta izveido$anai bija piedavajusi sava saraksta vienu vienigu teritoriju, kura dzivo ctakdelfini, proti,
teritoriju “Skerries and Causeway”.

Iebildumu raksta Apvienota Karaliste atzist, ka $aja datuma S$is teritorijas identificé$sana un piedavasana
nebija pietiekamas, lai izpilditu tas pienakumu atbilstosi $im 4. panta 1. punktam — izveidot to teritoriju
sarakstu, kuras dzivo ctukdelfini, un tadéjadi veicinat “Natura 2000” tikla izveidi atbilstosi $is direktivas
3. panta 2. punkta paredzétajam.

Turklat, ta ka Komisija ir iesniegusi pietiekami daudz pieradijumu tam, lai tiktu konstatéts, ka teritoriju
skaits Apvienotas Karalistes nosatitaja saraksta nav pietiekams, ir jakonstaté, ka, paredzétaja termina
atbilstosi Dzivotnu direktivas 4. panta 1. punktam, ka ari II un III pielikumam nepiedavajot un
nenosutot sarakstu, kura batu noradits pietiekams to teritoriju skaits, kuras dzivo ctukdelfini, un $aja
zina neveicinot atbilstosi §is direktivas 3. panta 2. punktam “Natura 2000 tikla izveidi atkariba no sis
sugas dzivotnu parstavibas tas teritorija, $1 dalibvalsts nav izpildjjusi $ajas tiesibu normas paredzétos
pienakumus.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Tiesas Reglamenta 138. panta 1. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir nelabvéligs,
piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labveéligs.
Ta ka Komisija ir prasijusi piespriest Apvienotajai Karalistei atlidzinat tiesasanas izdevumus un
Apvienotajai Karalistei spriedums ir nelabvéligs, tai ir japiespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (sesta palata) nospriez:

1) Paredzétaja termina atbilsto$i Padomes Direktivas 92/43/EEK (1992. gada 21. maijs) par
dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu 4. panta 1. punktam, ka ari II un
III pielikumam nepiedavajot un nenositot sarakstu, kura bitu noradits pietiekams to
teritoriju skaits, kuras dzivo cukdelfini (Phocoena phocoena), un $aja zina neveicinot
atbilstosi $is direktivas 3. panta 2. punktam “Natura 2000” tikla izveidi atkariba no $is sugas
dzivotnu parstavibas tas teritorija, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste nav
izpildijusi $ajas tiesibu normas paredzétos pienakumus.

2) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

[Paraksti]
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