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Prasiba, kas celta 2014. gada 19. decembri - Eiropas Parlaments/Eiropas Savienibas Padome
(Lieta C-595/14)
(2015/C 138/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eiropas Parlaments (parstavji — F. Drexler, A. Caiola un M. Pencheva)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2014. gada 25. septembra IstenoSanas lémumu 2014/688/ES par kontroles pasakumu piemérosanu
$adam vielam: 4-jod-2,5-dimetoksi-N-(2-metoksibenzil)fenetilamins (25I-NBOMe), 3,4-dihlor-N-[[1-(dimetilamino)
cikloheksillmetil]benzamids (AH-7921), 3,4-metiléndioksipirovalerons (MDPV) un 2-(3-metoksifenil)-2-(etilamino)
cikloheksanons (metoksetamins) (*);

— atstat Padomes IstenoSanas lémuma 2014/688/[ES sekas spéka lidz bridim, kad tas tiks aizstats ar jaunu pienacigi
pienemtu tiesibu aktu, un

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas atbilstosi LESD 263. pantam celtas prasibas pamatosanai Eiropas Parlaments izvirza divus pamatus.

Pirmais pamats attiecas uz to, ka Padome ir izmantojusi juridisko pamatu, kas ir ticis atcelts pirms Lisabonas liguma speka
stasanas un, alternativi, atvasinatu juridisko pamatu, kas saskana ar Tiesas judikatliru pats par sevi ir prettiesiski.

Otrais pamats ir saistits ar to, ka, pienemot Lémumu 2014/688/ES, Padome ir piemérojusi lemumu pienemsanas
procediiru, kas nav juridiski pareiza. Procediira, kuras nosléeguma tika pienemts apstridétais lémums, Parlaments neesot ticis
iesaistits. Parlaments no minéta secina, ka lidz ar to ir ticis pielauts ligumu un batisku procediiras noteikumu parkapums.

Parlaments uzskata, ka gadijuma, ja Tiesa nolemtu apstridéto lémumu atcelt, biitu ieteicams, ka Tiesa izmantotu savas
pilnvaras, atbilstosi LESD 264. panta otrajai dalai atstajot apstridéta lemuma sekas spéka lidz bridim, kad tas tiks aizstats ar
jaunu pienacigi pienemtu tiesibu aktu.

() OVL 287, 22 Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 13. janvari iesniedza Nejvyssi sprdvni soud
(Cehijas Republika) — Odvolaci financni feditelstvi|Cesky rozhlas

(Lieta C-11/15)
(2015/C 138/37)

Tiesvedibas valoda — Eehu

Iesniedzgjtiesa

Nejvyssi sprdvni soud
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Pamatlietas puses

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Odvolaci financni feditelstvi

Atbildetajs apelacijas tiesvediba: Cesky rozhlas

Prejudicialie jautajumi

Vai sabiedriska apraide, kas tiek finanséta no likuma noteiktas nodevas likuma noteikta apméra, pamatojoties uz radio
uztvérgja esamibu ipasuma, valdijuma vai lietojuma uz cita likumiga pamata, var tikt uzskatita par atbilstosi Padomes Sestas
direktivas 77/388/EEK () par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopgja pievienotas
vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze, 13. panta A. dalas 1. punkta q) apak$punktam no PVN atbrivojamu
“pakalpojuma sniegSanu par atlidzibu” §is direktivas 2. panta 1. punkta izpratng, vai ari ta ir darbiba, kas nav saimnieciska
darbiba, par kuru saskana ar Sestas direktivas 2. pantu PVN vispar nav jamaksa un uz kuru tadéjadi neattiecas $is direktivas
13. panta A. dalas 1. punkta q) apakSpunkta paredzétais atbrivojums no PVN?

(") OV L 145, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 21. janvari iesniedza Finanzgericht Miinchen
(Vacija) — Josef Plockl|Finanzamt Schrobenhausen

(Lieta C-24/15)
(2015/C 138/38)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Miinchen

Pamatlietas puses

Prasitajs: Josef Plockl

Atbildetaja: Finanzamt Schrobenhausen

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK (') 22. panta 8. punkts un 28.c panta A dalas a) punkta
pirma dala un d) punkts layj atteikt atbrivojumu no nodokla par piegadi Kopienas ieksiené (3aja gadijuma: parvesana
Kopienas ieksiené), ja piegadatajs nav izpildijis visus iespéjamos pasakumus attieciba uz apgrozijuma nodokla identifikacijas
numura noradi§anas formalajam prasibam, tacu konkrétu norazu par krapsanu nav, prece ir tikusi parvesta uz citu
dalibvalsti, un pastav ari citi priek$noteikumi atbrivosanai no nodokla?

(')  Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopéja pievienotas vértibas nodok]u sistéma: vienota aprékinu baze, OV L 145, 1. Ipp., ar grozijumiem.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 22. janvari iesniedza Consiglio di Giustizia
Amministrativa per la Regione siciliana (Italija) - Pippo Pizzo/CRGT srl

(Lieta C-27/15)
(2015/C 138/39)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Giustizia Amministrativa per la Regione siciliana



