C 380/22 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 27.10.2014.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots par Komisijas 2012. gada 29. oktobra Delegétas regulas (ES) Nr. 1268/2012 par Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom) Nr. 966/2012 par finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas
vispargjam budZetam, piemeérosanas noteikumiem, parkapumu.

— Prasitaja $aja zina apgalvo, ka ITSB neesot lidzis AF Steelcase sniegt nepiecieSamos precizéjumus saskana ar minétas
regulas 158. panta 3. punktu, lai gan aplikojamaja gadjjuma tie nebdtu batiski ietekméjusi piedavajuma
nosacijumus.

Prasiba, kas celta 2014. gada 12. septembri - Spanija/Komisija
(Lieta T-657/14)
(2014/C 380/29)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Spanijas Karaliste (parstave — A. Gavela Llopis, Abogado del Estado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit par spéka neeso$u 2014. gada 27. junija lémumu, kura nolemts partraukt samaksas terminu saistiba ar Spanijas
2013. gada 26. decembri attieciba uz ERAF Tehnologiska fonda Pétniecibas, attistibas un inovacijas darbibas
programmu nositito izdevumu deklaraciju un maksajumu pieteikumu Nr. 21 un nolemts uzsakt [maksajumu]
apturéSanas procediiru, un

— piespriest atbildétajai iestadei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ar [éemumu par [samaksas termipa] partrauk$anu un [maksajumu] apturéanas
procediiras uzsakSanu esot parkapts Padomes 2006. gada 11. jalija Regulas (EK) Nr. 1083/2006, ar ko paredz visparigus
noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socidlo fondu un Kohézijas fondu un atcel Regulu (EK)
Nr. 1260/1999 (OV L 210, 25. lpp.), 87. panta 2. punkts saistiba ar tas 91. un 92. pantu.

— Saja zina tiek apgalvots, ka iepriek$ minétaja 87. panta 2. punkta paredzétais termins esot noilguma termins, kas
liedz Komisijai pienemt lémumu par samaksas termina partrauksanu péc tam, kad ir pagajusi divi ménesi, un tapéc
aridzan nelauj uzsakt maksajumu apturéSanas procediru.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka lémums par [samaksas termina] partrauk$anu un [maksajumu apturésanas]
procediiras uzsaksanu esot pienemts péc Savienibas tiesibas noteikta termina un ar to esot parkapti tiesiskas drosibas,
tiesiskas palavibas un labas parvaldibas principi. Tadgjadi Spanijas Karalistei, kura labticigi palavas uz maksajuma
sanems$anu likuma noteiktaja termina, esot raditas budzeta un finansiala zina nelabvéligas sekas.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts Regulas Nr. 1083/2006 91. panta 1. punkta a) apak$punkts, jo nav
ievéroti 3aja tiesibu norma 3a lémuma juridiski korektai pienemsanai izvirzitie priek$nosacijumi.

— Saja zina tiek apgalvots, ka lémums par [samaksas termina] partraukSanu ir pamatots nevis ar revizijas zinojumu, ka
prasits minétaja tiesibu norma, bet gan ar gluzi vienkarsu projektu, kas nav uzskatams par galigu dokumentu, ar
kuru varétu pamatot lémumu par [samaksas termina] partraukSanu. Turklat no minéta projekta neizrietot nekadas
pazimes un nebiit ne kadi pieradijumi par batiskiem trikumiem vadibas un kontroles sistéma.

Prasiba, kas celta 2014. gada 12. septembri - Jurasinovié/Padome
(Lieta T-658/14)
(2014/C 380/30)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ivan Jurasinovi¢ (AnZzeéra, Francija) (parstavis — O. Pfligersdorffer, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2014. gada 8. jalija lemumu, ciktal ar to prasitajam tika ierobezota piekluve lemuma 3. pielikuma minétajiem
dokumentiem, atsaucoties uz starptautisko attiecibu aizsardzibu un tiesvedibas aizsardzibu un $1 iemesla de| izslédzot
pieprasitos dokumentus;

— piespriest Padomei samaksat prasitajam summu EUR 5 000 (bez PVN) jeb EUR 6 000 (ar PVN) apméra ka ar tiesvedibu
saistitu kompensaciju, tai pieskaitot procentus atbilstosi ECB noteiktajai likmei prasibas pieteikuma registracijas diena;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tick apgalvots par acimredzamu klidu vértgjuma attieciba uz Regulas Nr. 1049/2001 (') 4. panta
2. punkta otraja ievilkuma paredzéto izpémumu saistiba ar tiesvedibas un juridisku konsultaciju aizsardzibu, jo
Visparéja tiesa sava sprieduma Jurasinovi¢/Padome (T-63/10, EU:T:2012:516), kura izpildei pienemts apstridétais
lémums, esot jau nospriedusi, ka, lai gan $is iznémums ir piemérojams, tam apliikojamaja gadijuma nevar biit nozimes.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots par acimredzamu kliida vértéjuma attieciba uz Regulas Nr. 1049/2001 4. panta 1. punkta
a) apakspunkta tresaja ievilkuma paredzéto iznémumu par kaitéjumu sabiedribas interesém saistiba ar starptautiskajam
attiecibam, jo konkrétie dokumenti attiecoties uz informaciju no Eiropas Savienibas, nevis no Apvienoto Naciju
Organizacijas sistémas, un lidz ar to minétas organizacijas informacijas plisma neesot skarta.



