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Pamati un galvenie argumenti

Parkapuma procediiras Nr. 2001/2071 gaitd Komisijas veiktas izmekléSanas un Spanijas iestazu atbilzu izveértéSanas
rezultata esot varéts konstatét, ka nav izpilditi bridinajuma véstulé minétie, no Direktivas 1999/31 izrietosie pienakumi, kas
[Spanijas Karalistei] noteikti saskana ar Direktivas 1999/31 14. panta a) un ¢) punktu, ka arT pienakumi, kas tai noteikti
saskana ar minétas direktivas 14. panta b) punktu.

Si prasiba attiecas ari uz Barranco de Sedases poligonu, par kuru ir ar $o procediiru saistita parkapuma procediira Nr. 2012/
40638, jo tiek uzskatits, ka saistiba ar $o poligonu Spanijas Karaliste nav izpildijusi pienakumus, kas tai noteikti saskana ar
Direktivas 1999/31 14. panta b) punktu.

So atbilzu izvértéjums esot lavis Komisijai no procediiras izslégt 45 poligonus, kas vai nu nav uzskatami par 2001. gada
16. jalija pastavosiem poligoniem vai arT kuriem ir sanemta atlauja un kuros ir veikta renovacija atbilstosi Direktiva 1999/
31 noteiktajam. Tomér, ievérojot, ka pienakumu neizpildes situacija turpinas, jo Spanijas iestades dazkart neesot veikusas
pasakumus, kas vajadzigi, lai panaktu, ka apsaimniekotajs sagatavo projekta un darbibas uzlabosanas planu, un nodrosinatu
§a plana izpildi pilniba atbilstosi direktivas prasibam, savukart citkart — neesot veikusas pasakumus, kas vajadzigi, lai péc
iespgjas agrak slégtu objektus, kuriem nav sanemta atlauja darbibas turpinasanai, un ka tadéjadi Spanijas Karaliste neesot
izpildijusi pienakumus, kas tai noteikti saskana ar Direktivas 199931 14. panta c) un b) punktu, Komisija nolema celt $o
prasibu Tiesa.

() OV L 182, 1. lpp,; Ipasais izdevums latviesu valoda, 15. nod., 4. sgj., 228. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (devita palata) 2014. gada 10. jalija rikojumu lieta T-271/
10 H/Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Komisija, Eiropas Savienibas Policijas misija Bosnija un
Hercegovina (EUPM) 2014. gada 29. septembri iesniedza H

(Lieta C-455/14 P)
(2014/C 448/13)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: H (parstavis — M. Velardo, avvocato)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Komisija

Apelicijas siidzibas iesniedzeja prasijumi:

— atcelt Visparéjas tiesas 2014. gada 10. jalija rikojumu lieta T-271/10 H/Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Komisija un
“EUPM”, ciktal ar to tiek noraidita apelacijas sfidzibas iesniedzgja prasiba atcelt 2010. gada 7. aprila lémumu, kuru
parakstijis EUPM personala vaditajs un ar kuru prasitajs tika parcelts uz “Criminal Justice Adviser-Prosecutor” amatu uz
regionalo biroju Banja Luka [Banja Luka] (Bosnija un Hercegovina), un, ja nepiecieSams, atcelt 2010. gada 30. aprila
lémumu, kuru parakstijis misijas vaditajs un uz kuru ir norade Padomes 2009. gada 8. decembra Lemuma 2009/906/
KADP par Eiropas Savienibas policijas misiju (EUPM) Bosnija un Hercegovina (BiH) (') 6. panta, un, otrkart, atlidzinat
zaud&jumus;
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— nosatit lietu atpaka] Vispargjai tiesai;

— piespriest atbildétajai pirmaja instancé atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sudzibas iesniedzgjs norada $adus pamatus:
— tiesibu uz aizstavibu parkapums;

— Reglamenta 114. panta parkapums;

— kltda tiesibu piemérosan;

— Eiropas tiesibu parkapums.

() OV L322 22 Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 3. oktobri iesniedza Tribunale Amministrativo
Regionale per la Lombardia (Italija) — Promoimpresa srl/Consorzio dei comuni della Sponda Bresciana del
Lago di Garda e del Lago di Idro, Regione Lombardia

(Lieta C-458(14)
(2014/C 448/14)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Pamatlietas puses

Prasitaja: Promoimpresa srl

Atbildetaji: Consorzio dei comuni della Sponda Bresciana del Lago di Garda e del Lago di Idro, Regione Lombardia

Prejudicialie jautajumi

Vai ar LESD 49., 56. un 106. panta paredzétajiem brivibas veikt uznéméjdarbibu, nediskriminacijas un konkurences
nodro$inasanas principiem, ka ari $ajos principos ieklauto pamatotibas noteikumu netiek pielauts tads valsts tiesiskais
reguléjums, kura ar vairakiem tiesibu aktiem ir atkartoti pagarinats ekonomiski nozimigu un publisku jiras, ezera un Gidens
krastu ipasumu koncesiju spéka esamibas periods, kura ilgums saskana ar likumu ir pagarinats vismaz uz 11 gadiem,
tadejadi tam paSam koncesionaram saglabajot tiesibas saimnieciski apsaimniekot ipa§umu, lai arf §im koncesionaram
pieskirtaja koncesija paredzétais spéka esamibas periods jau ir beidzies, un lidz ar to ieinteresétajiem saimnieciskas darbibas
veicgjiem atnemot jebkadu iespéju sanemt koncesiju attieciba uz Ipasumu, pamatojoties uz publiska iepirkuma procedaru?



