C 261/16 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 11.8.2014.

2) Kada nozime ir pieskirama §1 regulégjuma netieSajam sekam, ka pasttjumu sistéma ir paredzéta, lai samazinatu
Kansaneldkelaitos no publiskiem lidzekliem sedzamo brauciena izmaksu apmeru?

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 11. jinija iesniedza Cour de cassation (Francija) —
Directeur général des douanes et droits indirects, Directeur régional des douanes et droits indirects
d’Auvergne|Brasserie Bouquet SA

(Lieta C-285[14)
(2014/C 261/23)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour de cassation

Pamatlietas puses

Prasitaji: Directeur général des douanes et droits indirects, Directeur régional des douanes et droits indirects d’Auvergne

Atbildetaja: Brasserie Bouquet SA

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 1992. gada 19. oktobra Direktivas 92/83/EEK par to, ka saskanojams akcizes nodoklis spirtam un
alkoholiskajiem dzérieniem ('), 4. panta 2. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka ar razosanu ar licenci saprot vienigi razosanu
ar licenci patenta vai pre¢u zimes izmantoSanai, vai ar to var interpretét tadéjadi, ka ar raZoSanu ar licenci saprot razosanu
atbilstosi tresai personai piederosam raZoSanas procesam un ar $is personas $§im nolikam sniegtu atlauju?

() OVL316,21. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 12. jiinija iesniedza Conseil d’Etat (Francija) —
Brit Air SA[Ministere des finances et des comptes publics

(Lieta C-289/14)
(2014/C 261/24)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Ftat

Pamatlietas puses

Kasacijas siidzibas iesniedzgja: Brit Air SA

Atbildetaja: Ministére des finances et des comptes publics

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1977. gada 17. maija Direktivas 77/388/EKK (') 2. panta 1. punkta un 10. panta 2. punkta tiesibu normas
ir jainterpreté tadéjadi, ka vienotas likmes summa, ko aprékina procentos no gada apgrozijuma, ko veido ienémumi no
fransizé apsaimniekotajiem parvadajumu marsrutiem un ko maksa aviokompanija, kas ir izdevusi citas aviokompanijas
varda biletes, kam beidzas deriguma termins, ir pédgjai minétajai maksata atlidziba, kas nav aplieckama ar nodokli, ar ko
kompensé atlidzinamus zaudgjumus, ko ta cietusi no nelietderigas tas transporta lidzeklu parvietosanas, vai summa, kas
atbilst ienémumiem no izdotajam biletém, kuram ir beidzies deriguma termins?



