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W Judikattras krajums

GENERALADVOKATA M. KAMPOSA SANCESA-BORDONAS [M. CAMPOS
SANCHEZ-BORDONA]
SECINAJUMI,
sniegti 2016. gada 12. janvari'

Apvienotas lietas C-226/14 un C-228/14

Eurogate Distribution GmbH
pret
Hauptzollamt Hamburg-Stadt (C-226/14)
un
DHL Hub Leipzig GmbH
pret
Hauptzollamt Braunschweig (C-228/14)

(Finanzgericht Hamburg (Vacija) lagumi sniegt prejudicialu nolémumu)

Kopienas Muitas kodekss — Muitas noliktava — Aréja tranzita procedira — Muitas parada rasanas
pienakuma neizpildes dél — Novélota registrésana krajumu uzskaité — Novélota precu uzradisana
kompetentajai muitas iestadei — Sesta direktiva — PVN direktiva — PVN iekaséjamiba — Saikne starp
muitas paradu un PVN paradu

1. Situacija, kad nav izpilditi formali pienakumi attieciba uz preci, kurai tiek piemérota ievedmuitas
nodokla atliksanas procedura, kada Vacijas tiesa jauta Tiesai, vai ir jamaksa ne tikai muitas parads, kas
§1 iemesla dé] rodas saskana ar Kopienu Muitas kodeksa® 204. pantu, bet ari pievienotas veértibas
nodoklis (PVN). Ja tas ta batu, jautajums ir par to, vai par PVN maksasanu atbildiga ir ta pati
persona, kas nav ievérojusi muitas formalitates, pat ja ta ir noliktavas turétajs, kuram nebija tiesibu
rikoties ar $im precém.

2. Sis lietas Tiesai dod iespéju precizét judikatiiru, kas izriet no tas sprieduma X?, kura ta interpretéjusi
Sestas direktivas® 7. pantu, nospriezot, ka PVN ir jamaksa gadijuma, ja preces ir iznemtas no $aja panta
paredzétajam muitas procediram, pat ja muitas parads ir radies, pamatojoties tikai uz KMK 204. pantu.

1 — Originalvaloda — spanu.

2 — Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa [turpmak teksta — “KMK”] izveidi (OV L 302,
1. Ipp.; Ipagais izdevums latviedu valoda, 2. nod., 4. s&j., 307. Ipp.), redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 13. aprila Regulu (EK) Nr. 648/2005 (OV L 117, 13. Ipp.).

3 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329.

4 — Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK, par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp.; Ipasais izdevums latviesu valoda, 9. nod., 1. sgj.,
23. Ipp.), redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Padomes 2004. gada 26. aprila Direktivu 2004/66/EK (OV L 168, 35. Ipp.).
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3. Sniedzot atbildi uz abas lietas uzdotajiem prejudicialajiem jautajumiem, ir iespéjamas divas pieejas.
Pirma pieeja butu vienigi burtiski atkartot to, ko Tiesa jau nospriedusi sprieduma X° to sikak
nenianséjot. Turpretim otra batu tada, ka $is nianses izvirzito problému analizé tiktu iztirzatas nevis
formali, bet gan ievérojot PVN funkciju un apstakli, ka tas péc sava rakstura ir nodoklis, kuram piemit
vienotas iezimes un kurs tiek iekaséts par vértibas pievieno$anu katra precu razo$anas vai izplatiSanas
un pakalpojumu sniegSanas posma.

4. Rapigi iepazistoties ar 2014. gada 15. maija spriedumu, man ir jaatzist, ka PVN vienlaicigums ar
konkrétu pienakumu neizpildes dél radusos muitas paradu patiesiba nav tik automatisks, ka to varétu
izsecinat no sprieduma X° rezolutivas dalas formuléjuma, gluzi pretéji, gan no ta pamatojuma, gan it

ipasi, nemot véra pasu PVN batibu, var secinat, ka nav iemesla, lai muitas parada rasanas nenovérsami
izraisitu importam piemérojama PVN iekaséjamibas gadijumu.

I — Atbilstosas tiesibu normas

A — Savienibas tiesibas

1) Kopienas Muitas kodekss

5. KMK 4. panta ir noteikts:

“Saja Kodeksa terminiem ir $ada nozime:

7) “Kopienas preces” nozimé preces, kas ir:

— pilniba iegits Kopienas muitas teritorija saskana ar 23. pantd minétajiem nosacijumiem un
neietverot preces, kas ievestas no valstim vai teritorijam, kas nav Kopienas muitas teritorijas
dala. Neuzskata, ka precém, kas iegiitas no precém, kuras atrodas neuzlikSanas rezima, ir
Kopienas statuss Ipasas saimnieciskas nozimibas gadijumos, ko nosaka saskana ar komitejas

procedury;

— ievestas no valstim vai teritorijam, kas neveido Kopienas muitas teritoriju, un ir laistas briva
apgroziba;

— iegatas vai sarazotas Kopienas muitas teritorija vai nu tikai no precém, kas minétas otraja
ievilkuma, vai no precém, kas minétas pirmaja un otraja ievilkuma;

[.].”
6. Atbilstosi KMK 37. pantam:

“1. Preces, kas ievestas Kopienas muitas teritorija, no to ieveSanas briza atrodas muitas uzraudziba. Tas
var paklaut muitas kontrolei saskana ar spéka esosajiem noteikumiem.

5 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329.
6 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329.
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2. Tam ir japaliek $ada uzraudziba tik ilgi, cik vajadzigs, lai noteiktu to statusu muita, ja tas vajadzigs,
un, neskarot 82. panta 1. punktu, arpuskopienas precu gadijuma — lidz to muitas statuss tiek nomainits,
tas nonak brivaja zona vai brivaja noliktava vai tas ir atkal izvestas vai iznicinatas saskana ar
182. pantu.”

7. Saskana ar KMK 50. pantu “lidz nodo$anai muito$anas vai izmanto$anas rezima muitai uzraditas
preces péc S$adas uzradiSanas ir pagaidu glabasana eso$u precu statusa. Sadas preces turpmak

=1

apzimétas ka “preces pagaidu glabasana
8. Saskana ar KMK 79. pantu:

“Precu laisana briva apgroziba dod arpuskopienas precém Kopienas precu statusu.

[..]”

9. Saskana ar KMK 89. panta 1. punktu “neuzlik$anas procedira ar saimniecisku nozimi tiek slégta, ja
jauna precu muitosanas vai izmantos$anas rezima nodod vai nu preces, kas nodotas $ai procedurai, vai
kompenséjosus produktus vai parstrades produktus, kuri tai nodoti”.

10. KMK 91. panta ir noteikts:

“1. Aréja tranzita procedira atlauj Kopienas muitas teritorija parvietot no viena punkta uz otru:

a) arpuskopienas preces, neattiecinot uz tam ievedmuitas nodoklus un citus maksajumus vai
tirdzniecibas politikas pasakumus;

[]

2. 1. punkta minéto parvietosanu ir javeic:

a) saskana ar Kopienas aréja tranzita proceduru vai,

[..]”

11. KMK 92. panta ir noteikts:

“1. Aréja tranzita procedura beidzas un tranzita dokumentu turétaja pienakumi ir izpilditi, kad preces,
uz kuram procedira attiecas, un vajadzigie dokumenti ir uzraditi galamérka muitas iestadé saskana ar

attiecigas procediras noteikumiem.

2. Muitas dienesti izbeidz procediru, ja [tie], pamatojoties uz nosutitdja muitas iestadé un galamérka
muitas iestadé pieejamo datu salidzinajumu, var konstatét, ka procedura ir beigusies pareizi.”

12. Atbilstosi KMK 96. pantam:
“1. Kopienas aréja tranzita procediras izmantotajs ir galvenais atbildigais. Vins ir atbildigs:

a) par precu neskartu nogadasanu galamérka muitas iestadé noliktaja termina, pienacigi izpildot
muitas dienestu noteiktos identifikacijas nodrosinasanas pasakumus;

b) par Kopienas tranzita proceduras noteikumu ievérosanu.
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2. Neatkarigi no 1. punkta minétajiem galvena atbildigd pienakumiem precu parvadatajam vai
sanéméjam, kur§ pienem preces un zina, ka preces tiek parvietotas Kopienas tranzita, tapat ir
pienakums preces neskartas nogadat sanéméja muitas iestadé noliktaja termina, pienacigi izpildot
muitas dienestu noteiktos identifikacijas nodrosinasanas pasakumus.”

13. Saskana ar KMK 98. panta 1. punktu “procediira glabasanai muitas noliktava lauj muitas noliktavas
glabat: a) arpuskopienas preces, nepiemérojot tam ievedmuitas nodoklus un citus maksajumus vai
tirdzniecibas politikas pasakumus [..]”.

14. Saskana ar KMK 105. pantu “muitas dienestu norikota persona so dienestu noteikta veida veic visu
muitas noliktavas procedira nodoto precu krajumu uzskaiti. Krajumu uzskaite nav vajadziga, ja muitas
dienesti apsaimnieko publisko noliktavu. [..]”

15. KMK 204. panta ir noradits:
“1. Ievedmuitas parads rodas:

a) neizpildot kadu no pienakumiem, ko uzliek ievedmuitas nodoklim paklaujamo precu pagaidu
glabasana vai tas muitas procediiras izmanto$ana, kura tas nodotas, vai

b) neievérojot kadu nosacijumu precu nodosanai $aja muitas procedira, vai pazeminatas ievedmuitas
nodokla likmes vai nulles likmes pieméro$anai precém sakara ar to galapatérinu,

gadijumos, kas nav minéti 203. panta, ja vien netiek konstatéts, ka neizpildisana nav butiski iespaidojusi
attiecigas pagaidu glabasanas vai muitas procediiras pareizu norisi.

2. Muitas parads rodas vai nu bridi, kad pienakums, kura neizpildisana rada muitas paradu, netiek vairs
pildits, vai bridi, kad preces tiek nodotas attiecigaja muitas procedira, ja pécak tiek konstatéts, ka
faktiski nav bijis izpildits kads nosacijums, kas regulé precu nodo$anu attiecigaja procedira ar
pazeminatas ievedmuitas nodokla likmes vai nulles likmes piemérosanu sakara ar precu galapatérinu.

3. Paradnieks ir persona, kam atkariba no apstakliem vai nu japilda pienakumi, ko uzliek ievedmuitas
nodoklim paklaujamo pre¢u pagaidu glabasana vai tas muitas procediras izmanto$ana, kura tas
nodotas, vai ari jaievéro nosacijumi precu nodosanai $aja procedira.”

2) Regula (EEK) Nr. 2454/93”
16. Istenosanas regulas 356. panta ir noteikts:
“l. Nosutitaja iestade nosaka terminu, kada precém janonak galamérka iestadé, nemot véra marsrutu,

visus spéka esosos transporta vai citus likumus un, ja vajadzigs, principala [galvena atbildiga] pazinotos
datus.

[.]"

17. Istenosanas regulas 512. panta 3. punkta ir noteikts, ka “parvesana uz izve$anas muitas iestadi ar
nolaku izvest atpaka] var notikt saskana ar procediru. Sada gadijuma procedira netiek slégta, iekams
atpakalizves$anai deklarétas preces vai produkti nav faktiski pametusi Kopienas muitas teritoriju”.

7 — Komisijas 1993. gada 2. julija regula, ar ko nosaka istenosanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa
izveidi (turpmak teksta — “Isteno$anas regula”) (OV L 253, 1. lpp.; Ipadais izdevums latviesu valoda, 2. nod., 6. sgj., 3. lpp.), redakcija ar
grozijumiem, kas izdariti ar Komisijas 2006. gada 8. marta Regulu (EEK) Nr. 402/2006 (OV L 70, 35. Ipp.).

4 ECLLEU:C:2016:1



M. CAMPOS SANCHEZ-BORDONA SECINAJUMI — APVIENOTAS LIETAS C-226/14 UN C-228/14
EUROGATE DISTRIBUTION UN DHL HUB LEIPZIG

18. Saskana ar Isteno$anas regulas 529. panta 1. punktu “inventara uzskaitei vienmér jaatspogulo
tabriza precu inventars, kas joprojam paklauts muitas noliktavas procedurai. Muitas dienesta noteikta
laika noliktavas saimnieks/parzinis iesniedz uzraudzibas iestadei $a inventara sarakstu”.

19. Saskana ar minétas regulas 530. panta 3. punktu “precu nemsana [ierakstus] uzskaité sakara ar
procediiras noslégumu notiek [izdara], vélakais, tad, kad preces atstdj muitas noliktavu vai turétaja
glabatavu”.

20. Atbilstosi minétas regulas 860. pantam “muitas dienesti uzskata, ka ir radies [KMK] 204. panta
1. punkta minétais muitas parads, ja vien persona, kura butu paradnieks, nepierada, ka ir izpilditi
859. panta uzskaititie nosacijumi”.

21. Istenosanas regulas 866. panta ir noradits, ka, “neskarot noteikumus par attiecigdm precém
piemérojamiem aizliegumiem vai ierobezojumiem, ja saistiba ar ieveSanu muitas parads ir radies
atbilstigi Kodeksa 202., 203., 204. vai 205. pantam un ja ir atmaksata [samaksata] ievedmuita, tad $§is
preces uzskata par Kopienas precém un par tam neprasa uzradit deklaraciju par laiSanu briva
apgroziba”.

3) Sesta direktiva

22. Sestas direktivas 2. panta bija noteikts, ka “pievienotas vértibas nodoklis jamaksa [..] 2. Par precu
ievesanu.”

23. Saskana ar Sestas direktivas 7. pantu:
“1. “Precu imports” nozimeé:

a) tadu precu ievesanu Kopiena, kas neatbilst [EKL 23. un 24.] panta izklastitajiem nosacijumiem, vai
tadu precu ievesanu, uz kuram attiecas [EOTK ligums] un kuras nav briva apgroziba;

b) tadu precu ievesanu Kopiena no tresas teritorijas, uz kuram neattiecas a) apakspunkts.
2. Precu importésanas vieta ir dalibvalsts, kuras teritorija preces atrodas, kad tas ieved Kopiena.

3. Neatkarigi no 2. punkta, ja, ievedot Kopiena preces, kas minétas 1. punkta a) apak$punkta, uz tam
attiecas kads [kada] no 16. panta 1. punkta B dalas a), b), ¢) un d) apak$punkta minétajiem rezimiem
[minétajam procediram], pagaidu importa rezims [procedira] ar pilnigu atbrivojumu no ievedmuitas
nodokla vai aréja tranzita rezims [procedira], sadu precu importa vieta ir dalibvalsts, kuras teritorija
uz tam beidz attiekties $ie rezimi [$is procedaras].

Tapat, ja uz precém, kas minétas 1. punkta b) apak$punkta, ievedot Kopiena, attiecas kada no
procediram, kas minétas 33.a panta 1. punkta b) vai c) apakspunkta, importésanas vieta ir dalibvalsts,
kuras teritorija $o procedaru beidz piemérot.”

24. Saskana ar Sestas direktivas 10. panta 3. punktu “nodoklus var uzlikt un sakt iekasét, ja preces
importé. Ja, ievedot Kopiena, uz precém attiecas viens no pasakumiem [viena no proceduram], kas
minéts[-a] 7. panta 3. punkta, darbiba, par kuru jamaksa nodokli, notiek un nodoklus var sakt iekasét
tikai tad, ja uz precém vairs neattiecas $ie pasakumi [$is procedaras]. [..]”

25. Sestas direktivas 17. panta bija noteikts:

“1. Atskaitisanas tiesibas rodas bridi, kad atskaitamais nodoklis klast iekaséjams.
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2. Ja preces un pakalpojumus nodoklu maksatajs izmanto darijumiem, kuriem uzliek nodoklus, vinam
ir tiesibas atskaitit no nodokla, kur$ vinam jamaksa:

a) [PVN], kas ir jamaksa vai ir samaksats par precém vai pakalpojumiem, ko vinam piegadajis [vai
sniedzis] vai piegadas [vai sniegs] cits nodoklu maksatajs, kuram ir jamaksa nodokli valsts
teritorija;

b) [PVN], kas maksajams vai samaksats par ievestam precém;

[..].”

26. Saskana ar Sestas direktivas 21. panta 4. punktd noteikto, “ievedot preces, [PVN] ir jamaksa
personai vai personam, ko dalibvalsts, kura preces ir ievestas, iecélusi vai atzinusi par atbildigam”.

4) PVN direktiva®

27. PVN direktivas 2. panta 1. punkta ir noteikts, ka “PVN uzliek sadiem darfjumiem: [..] d) precu
importam”.

28. Saskana ar PVN direktivas 9. panta 1. punktu ““nodokla maksatajs” ir jebkura persona, kas
patstavigi jebkura vieta veic jebkuru saimniecisku darbibu, neatkarigi no $is darbibas meérka vai

»

rezultata [..]”.

29. PVN direktivas 30. pants ir formuléts sadi:
““Precu imports” ir tadu precu ievesana Kopiena, kas neatrodas briva apgroziba Liguma 24. panta
nozime.

Papildus pirmaja dala minétajam darjjumam tadu briva apgroziba laistu precu importu, ko ieved
Kopiena no kadas tresas teritorijas, kas ir Kopienas muitas teritorijas dala, uzskata par precu importu.”

30. Atbilstosi PVN direktivas 60. pantam “precu importa vieta ir dalibvalsts, kuras teritorija preces
atrodas, kad tas tiek ievestas Kopiena”.

31. PVN direktivas 61. panta ir noteikts:

“Atkapjoties no 60. panta, ja uz precém, kuras importé Kopiena un kuras nav briva apgroziba, attiecas
kads [kada] no 156. panta minétajiem rezimiem [minétajam procediram] vai gadijumiem, vai ari
pagaidu importa rezims [procedara] ar pilnigu atbrivosanu no importa nodevas [ievedmuitas nodokla]
vai aréja tranzita pasakums [procedira], tad $adu precu importa vieta ir dalibvalsts, kuras teritorija uz
tam beidz atteikties Sie rezimi [$1s procediras] vai gadijumi.

Tapat, ja uz precém, kuras importé Kopiena un kuras ir laistas briva apgroziba, attiecas kads [kada] no
276. un 277. panta minétajiem rezimiem [minétajam procedaram] vai gadijumiem, $adu precu importa

vieta ir dalibvalsts, kuras teritorija uz tam beidz atteikties Sie rezimi [$is procediras] vai gadijumi.”

32. Saskana ar PVN direktivas 70. pantu “nodokla iekaséjamibas gadijums iestajas, un nodoklis klast
iekaséjams tad, kad preces faktiski tiek importétas”.

8 — Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347, 1. Ipp.).
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33. Saskana ar PVN direktivas 71. panta 1. punktu, “ja, ievedot tas Kopiena, precém pieméro vai nu
kadu no 156., 276. un 277. panta minétajiem rezimiem [minétajam procediram] vai apstakliem, vai ari
pagaidu importa rezimu [procediru] ar pilnigu atbrivosanu no importa nodevas [ievedmuitas nodokla]
vai aréja tranzita pasakumu [proceduru], tad nodokla iekaséjamibas gadijums iestajas un nodoklis klast
iekaséjams vienigi tad, kad uz precém vairs neattiecas $ie pasakumi [$is proceduaras] vai apstakli. [..]”

34. PVN direktivas 143. panta 1. punkta d) apakspunkta ir noteikts, ka “dalibvalstis atbrivo no nodokla
[..] to precu importu, kas nosutitas vai transportétas no tresas teritorijas vai tresas valsts uz dalibvalsti,
kura nav nositiSanas vai transportésanas galamérka dalibvalsts, ja saskana ar 138. pantu $adu precu

piegade, ko veic importétajs, kurs saskana ar 201. pantu noteikts vai atzits par atbildigu par PVN
nomaksu, ir atbrivota no nodokla”.

35. Saskana ar PVN direktivas 167. pantu “atskaitiSanas tiesibas rodas bridi, kad atskaitamais nodoklis
klast iekaséjams”.

36. PVN direktivas 168. panta ir paredzéts:
“Ciktal preces un pakalpojumus nodokla maksatajs izmanto darfjumiem, par kuriem uzliek nodokli,
nodokla maksatajam ir tiesibas taja dalibvalsti, kura vins$ veic $os darjjumus, atskaitit no nodokla, par

kuru nomaksu vins$ ir atbildigs:

a) PVN, kas attiecigaja dalibvalsti maksajams vai samaksats par precu piegadém vai pakalpojumu
sniegSanu, ko tam veicis vai veiks cits nodokla maksatajs;

[.]

e) PVN, kas maksajams vai samaksats par precu importu attiecigaja dalibvalsti.”

37. Saskana ar PVN direktivas 178. pantu, “lai izmantotu atskaitiSanas tiesibas, nodokla maksatajam
jaizpilda sadi nosacjjumi: [..] e) 168. panta e) punkta paredzétajai atskaitiSanai attieciba uz precu
importu — jasaglaba importa dokuments, kas nodokla maksataju norada ka precu sanéméju vai

importétaju un norada vai lauj aprékinat maksajama PVN summu [..]”.

38. Saskana ar PVN direktivas 201. pantu, “importéjot preces, par PVN maksa persona vai personas,
kuras importa dalibvalsts noradijusi vai atzinusi par atbildigam”.

B — Valsts tiesibas

39. Likuma par apgrozijuma nodokli (Umsatzsteuergesetz, turpmak teksta — “UStG”) $o lietu
faktiskajiem apstakliem piemeérojamas redakcijas’ 1. panta ir noteikts:

“(1) PVN uzliek sadiem darijumiem:

1. piegadém un citiem pakalpojumiem, kurus uznéméjs Vacija sava uznémuma ietvaros sniedz par
atlidzibu;

[]

4. precu ievieSanai Vacija [..] (apgrozijuma nodoklis importam);
["].n

9 — BGBL 2005 1, 386. Ipp.
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40. Saskana ar UStG 15. panta 1. punktu:
“Uznémeéjs var atskaitit $adas priek$nodokla summas:

1. saskana ar likumu nodokli, kas maksajams par precu piegddém un citiem pakalpojumiem, ko ta
uznémumam eksportéjis cits uznéméjs;

2. apgrozijuma nodokli to precu importam, kas ievestas vina uznémumam saskana ar 1. panta
1. punkta 4. apakspunktu;

["].n
41. UStG 21. panta ir paredzéts:

“(1) Importam piemérojamais apgrozijuma nodoklis ir patérina nodoklis Vispariga nodoklu kodeksa
(Abgabenordnung) izpratné.

(2) Muitas noteikumus péc analogijas attiecina uz importam piemérojamo apgrozijuma nodokli;
iznemot noteikumus par iekséjas apstrades procediram atmaksas sistéma un par standarta apmainas
sistemu.

["]”
II — Fakti un prejudicialie jautajumi

A — Lieta C-226/14

42. No iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka prasitaja pamatlieta Eurogate Distribution GmbH (turpmak
teksta — “Eurogate”) sava muitas noliktava glabaja savu klientu tranzita eso$as preces un sagatavoja tas
nosuti$anai uz dazadam Austrumeiropas valstim. To vidéjais glabasanas ilgums bija vairak neka sesas
nedélas. Veélak preces no Eurogate noliktavas izveda attiecigajas galamérka valstis registréti transporta
uznémumi.

43. Muitas parbaudé attieciba uz laikposmu no 2006. gada 1. jalija lidz 31. decembrim tika konstatéts,
ka muitas tiesibu aktos noteiktaja krajumu uzskaité §1 izveSana no muitas noliktavas dazkart tika
registréta véelak (lidz pat 126 dienam péc to izvesanas dienas).

44. Hauptzollamt Hamburg-Stadt [Hamburgas pilsétas Galvena muitas parvalde], izdodot 2008. gada
1. julija pazinojumu par ievedmuitas nodokli, noteica gan ievedmuitas nodokla, gan importam
piemérojama PVN summu. Par $o pazinojumu par nodokli Eurogate iesniedza administrativu sadzibu,
kas tika noraidita. Sanémusi noraido$u lémumu, ta céla prasibu Finanzgericht Hamburg [Hamburgas
Finan$u tiesa].

45. Jautajuma par muitas paradu Finanzgericht Hamburg Tiesai jau bija lugusi sniegt prejudicialu
nolémumu, kas tika pasludinats sprieduma Eurogate'®. Minéta sprieduma 35. punkta Tiesa nosprieda,
ka “[KMK] 204. panta 1. punkta a) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka arpuskopienas precu
gadijuma, tadél ka nav ticis izpildits pienakums registrét precu izveSanu no muitas noliktavas $im
nolikam paredzétaja krajumu uzskaité, vélakais, $is izve$anas bridi, rodas muitas parads attieciba uz
minétajam precém, pat ja $is pasas preces tikuSas reeksportétas”.

10 — Lieta C-28/11, EU:C:2012:533.
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46. Tagad $o pazinojumu par nodokli Eurogate turpina apstridét dala, kas attiecas uz importam
piemérojamo PVN, un ladz atcelt §1 nodokla maksajumu.

47. Sajos apstaklos Finanzgericht Hamburg uzdod Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai importam piemérojama apgrozijuma nodokla iekasé$ana par precém, kuras ka arpuskopienas
preces ir tikusas reeksportétas un par kuram pienakuma neizpildes dé] — Saja gadijuma netika
savlaicigi izpildits pienakums precu izveSsanu no muitas noliktavas fiksét tam paredzétaja krajjumu
uzskaité ne velak ka to izvesanas bridi — atbilstosi [KMK] 204. pantam ir radies muitas parads, nav
saderiga ar Direktivas 77/388/EEK normam?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzosa:

Vai tados gadijumos Direktivas 77/388/EEK normas prasa iekasét importam piemérojamo apgrozijuma
nodokli par precém vai tomér $aja zina dalibvalstim ir ricibas briviba?

un

3) Vai muitas noliktavas turétajs, kur§ sava muitas noliktava uz pakalpojumu liguma pamata uzglaba
preces no tresas valsts, tacu nevar ar tam rikoties, ir importam piemérojama PVN, kas radies vina
pienakuma neizpildes dé] atbilstosi Direktivas 77/388/EEK 10. panta 3. punkta otrajai dalai, to
aplakojot kopa ar [KMK] 204. panta 1. punktu, paradnieks, pat ja preces netiek izmantotas vina ar
nodokli apliekamiem darfjjumiem Direktivas 77/388/EEK 17. panta 2. punkta a) apak$punkta
izpratne?”

B — Lieta C-228/14

48. 2011. gada 5. janvari tika uzsakta aréja tranzita procediura T 1 attieciba uz precém, kas noteiktaja
termina (lidz 2011. gada 12. janvarim) bija jaizved uz Makao [Macao], izmantojot Hannoveres lidostas
vai Leipcigas lidostas muitas iestadi. DHL Hub Leipzig GmbH (turpmak teksta — “DHL”) bija
parvadatajs KMK 96. panta 2. punkta izpratné un pirms precu izveSanas uz Makao tas neuzradija
Leipcigas lidostas muitas iestadei.

49. Muitas procedura nevaréja tikt pabeigta saskana ar Isteno$anas regulas 366. panta 2. punktu, jo
nebija iesniegti vajadzigie dokumenti.

50. 2011. gada 8. augusta Hauptzollamt Braunschweig [Braunsveigas Galvena muitas parvalde] nostija
DHL pazinojumu par importam piemérojamo PVN saskana ar KMK 204. panta 1. punkta
a) apaks$punktu. Proti, maksagjama PVN summa tika aprékinata EUR 6 002,01 apmeéra. 2012. gada
29. februari DHL saskana ar KMK 236. pantu ladza atmaksat importam pieméroto PVN, kas tika
samaksats atbilstosi §im pazinojumam par nodokli.

51. Hauptzollamt Braunschweig ar 2012. gada 28. marta lémumu atmaksasanas pieteikumu noraidija.

Ta ka administrativa prasiba tika noraidita, DHL céla prasibu Finanzgericht Hamburg, ladzot atzit
Hauptzollamt lémumu par spéka neeso$u un atmaksat importam pieméroto PVN.

ECLILEU:C:2016:1 9
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52. Sajos apstaklos Finanzgericht Hamburg uzdod $adu jautajumu:

“Vai PVN par ievestam precém, kas ka arpuskopienu preces muitas uzraudziba tika reeksportétas, bet
attieciba uz kuram bija radies muitas parads par [KMK] 204. punkta noteikta pienakuma neizpildi —
$aja gadijuma aréja tranzita procedira netika pabeigta noteiktaja termina, uzradot kompetentaja
muitas iestadé preces pirms to izveSanas uz treSo valsti, — nav uzskatams par iekaséjamu saskana ar
likumu atbilstosi [KMK] 236. panta 1. punktam, to skatot kopsakara ar Direktivas 2006/112/EK
normam, katra zina tad, ja par paradnieku tiek uzskatita persona, kurai bija pienakums izpildit minéto
pienakumu, bet kurai nebija tiesibu rikoties ar precém?”

III — Tiesvediba Tiesa

53. Lagums sniegt prejudicialu noléemumu lieta C-226/14 Tiesa tika registréts 2014. gada 8. maija,
savukart ligums lieta C-226/14 tika registréts 2014. gada 12. maija.

54. Ar Tiesas priekssedétaja 2014. gada 14. oktobra rikojumu abas lietas tika apvienotas rakstveida un
mutvardu procesam, ka ari izspriesanai viena sprieduma.

55. Rakstveida procesa piedalijas Hauptzollamt Hamburg-Stadt, Hauptzollamt Braunschweig, Eurogate,
Griekijas valdiba un Komisija.

56. 2014. gada 5. junija Finanzgericht Hamburg tika lugts apstiprinat, vai, nemot véra Tiesas spriedumu
X", ta uzturéja savus lagumus sniegt prejudicialu nolémumu. 2014. gada 3. oktobri registrétaja véstulé
iesniedzéjtiesa apliecinaja savu nodomu uzturét uzdotos jautdjumus. Proti, ta ladza Tiesai, lai, atbildot
uz pirmo jautdjumu, ta “paskaidro, vai ikreiz, kad saskana ar [KMK] 204. pantu ir radies muitas
parads, un neatkarigi no ta, vai precém ir piemeérojama Sestas direktivas 16. panta 1. punkta B dalas
b) apak$punkta paredzéta atlikSanas procedira vai aréja tranzita procedira, saskana ar
Direktivas 77/388/EEK normam arl ir jamaksa [PVN] vai arl vai ar [PVN] nav apliekamas ievestas
preces, kuram ka arpuskopienas precém bija piemérojama muitas noliktavas procedara un kuras vélak
péc attiecigas muitas deklaracijas tika reeksportétas, bet attieciba uz kuram saskana ar [KMK]
204. panta 1. punktu pa to laiku bija radies muitas parads (kas tomeér tika konstatéts tikai péc
reeksportésanas), jo pienakumu registrét krajumu uzskaité ne vélak ka lidz bridim, kad notiek precu
izveSana no muitas noliktavas, attiecigais noliktavas turétajs bija izpildijjis ar vairaku dienu
nokavésanos”.

57. 2015. gada 1. oktobra rikojuma Tiesa uzaicinaja puses tiesas sédé apsvérumus sniegt galvenokart
par lieta C-226/14 uzdotajiem otro un treSo un vienigo lieta C-228/14 uzdoto jautdjumu. Puses tika
aicinatas arl paust nostiju par to, vai importam piemérojamo PVN var uzskatit par samaksatu precu
atkartotas izves$anas bridi.

58. 2015. gada 11. novembri rikotaja tiesas sédé piedalijas Hauptzollamt Hamburg-Stadt, Hauptzollamt
Braunschweig, Eurogate un Komisija.

IV — Argumenti

59. Saistiba ar pirmo lieta C-226/14 uzdoto jautdjumu Eurogate uzskata, ka importam piemérojama
PVN iekasé$ana ir pretruna Sestajai direktivai tad, ja muitas parads ir radies saskana ar KMK
204. panta 1. punkta a) apak$punktu, jo $aja gadjjuma nenotiek ievesana Sestas direktivas izpratne.

11 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329.
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60. Saistiba ar $aja pasa lieta C-226/14 uzdotajiem otro un tre$o jautdjumu Eurogate apgalvo, ka
dalibvalstim nav ricibas brivibas, lai definétu “importa” jédzienu Sestas direktivas izpratné. Tas ieskata,
tam ir zinama briviba, lai noteiktu, kas saskana ar Sestas direktivas 21. pantu ir PVN paradnieks, nemot
vera, ka $aja zina ir iespéjamas divas alternativas interpretacijas: proti, a) par “importétaju” uzskatit
personu, kas ieved arpuskopienas preces, proti, tas deklaré muita vai izdara muitas parkapumu, vai
b) par “importétaju” uzskatit tikai to personu, kura precu ieve$anas bridi ar tam var rikoties ka to
ipasnieks. Pirmaja gadijjuma importétajam esot jabut tiesibam atskaitit samaksato PVN, kas gan
Eurogate gadijuma ta nenotika. Sis sabiedribas ieskata, tas skaidri paradot pieméroto valsts tiesibu
nesaderibu ar Savienibas tiesibu normam.

61. Saistiba ar lieta C-228/14 uzdoto jautdjumu Eurogate apgalvo, ka nav pienakuma maksat PVN, ja
arpuskopienas preces saskana ar tranzita proceduru tika atkartoti izvestas muitas uzraudziba, ka tas
notika $aja gadijuma. Eurogate uzskata, ka tas argumenti jautajuma par “importétaja” jédzienu Sestas
direktivas izpratné ir vienlidz attiecinami uz PVN direktivu.

62. Gan Hauptzollamt Hamburg-Stadt, gan Hauptzollamt Braunschweig apgalvo, ka muitas pienakumu
neizpildes dél rodas ne tikai muitas parads, bet ari pienakums samaksat PVN. Pienakuma registrét
krajumu uzskaité preces, kuram ir piemérojama muitas noliktavas procediira, neizpilde, to ieskats, ir
pielidzinama iznemsanai no muitas uzraudzibas. Abos gadijumos muitas dienestiem ir liegta iespéja
kontrolét precu apriti un tadéjadi nodrosinat, ka tiek ievéroti nosacijumi, kas ir saistiti ar eksporta
kompensacijas avansa norékinu sistému.

63. Hauptzollamt Hamburg-Stadt uzskata, ka gluzi tapat ka pienakums maksat muitas nodoklus izriet
no ta, ka netiek izpilditi nepiecieSamie nosacijumi, lai izmantotu muitas noliktavas procediiras sniegtas
prieksrocibas (kas tadéjadi pamato muitas nodoklu uzlik$anu), tapat ari uz prieksrocibam saistiba ar
PVN nav pretendéjams, ja nav izpildits ar muitas noliktavas procediru uzliktais pienakums, un
tadéjadi muitas iestadém liegts veikt uzraudzibu.

64. Saistiba ar pirmo lieta C-226/14 uzdoto jautajumu Griekijas valdiba apgalvo, ka, Savienibas tiesibu
normas par PVN un par muitas proceduru interpretéjot kopigi, redzams, ka prasiba samaksat PVN tada
gadijuma ka aplakotais atbilst Sestajai direktivai.

65. Saistiba ar otro jautajumu Griekijas valdiba uzskata, ka obligati japieméro PVN direktivas normas
par precCu ieve$anu un importam piemérojama nodokla iekaséjamibas gadijumu. Parkapumi krajumu
uzskaité muitas paradu rada automatiski, proti, bez vajadzibas iestadém veikt kadu vértéjumu, nemot
véra katra gadijjuma ipaSos apstaklus. Tadé] muitas parada raSanas saskana ar nosacijumiem, kas
radusies pamatlieta, ietver ari nodokla iekaséjamibas gadijumu, un PVN ir jamaksa nodokla un
pienakuma izpildes paradniekam (noliktavas turétajam).

66. Saistiba ar tre$o jautajumu Griekijas valdiba apgalvo, ka dalibvalstim ir janosaka importam
piemérojama nodokla paradnieks un, tas ieskata, par nodokla paradnieku ir uzskatams ne tikai precu
importétajs, bet ari persona, kurai ir jamaksa muitas parads, kas radies saskana ar KMK.

67. Saistiba ar jautdjumu lieta C-228/14 Griekijas valdiba apgalvo, ka vispirms ir janosaka, vai tik
neizpilde nav preCu iznems$ana no muitas uzraudzibas atbildigas personas pielautas nolaidibas vai
krapsanas dé] un vai attiecigas formalitates ir tikusas nokartotas a posteriori. Ta ka no lietas apstakliem
izriet, ka Istenosanas regulas 859. panta 2. punkta a) un c) apak$punkta paredzétie nosacijumi nav
izpilditi, Griekijas valdibasprat, ir japarbauda, vai galamérka iestade var apliecinat, ka $o precu
nodo$ana tika veikta, pabeidzot tranzita procediru. Tapéc, nemot véra, pirmkart, PVN direktivas
normas par nodokla iekaséjamibas gadijumu un, otrkart, Tiesas spriedumu lieta X", rodoties muitas

12 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329.
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paradam saskana ar KMK 204. pantu, iekaséjams klast ari PVN, kas ir jamaksa talitéji. PVN paradnieki
ir personas, kuram bija japilda muitas tranzita procediras pienakumi, proti, galvenais atbildigais aréja
tranzita procedara (KMK 96. panta 1. punkts) un transporta uznémums (KMK 96. panta 2. punkts),
lai ari tas nevar atskaitit PVN.

68. Komisija uzskata, ka uz pirmo jautajumu lieta C-226/14 ir jaatbild apstiprino$i, nemot véra
atSkiribas starp muitas nodokli un importam piemérojamo PVN. Ta apgalvo, ka, nemot véra Ssis
atSkiribas, Tiesa ir nospriedusi, ka PVN un muitas parada rasanas vienmeér ir jaizskata savrupi, jo,
iespéjams, PVN ir jamaksa ari tad, ja nerodas muitas parads, un otradi.

69. Komisija uzsver, ka Sestas direktivas 2. panta 2. punkta paredzétais nosacijums ir precu ievesana.
Nemot véra, ka preces, uz kuram attiecas pagaidu ieve$anas procedira vai atlikanas procedara, nav
ievestas preces, PVN ir jamaksa tikai tad, ja $im precém minétas procediras vairs netiek piemérotas.
Saja gadijuma bridi, kad preces faktiski tika izvestas no muitas teritorijas, tas atradas muitas noliktavas
procediira, tapéc tam joprojam esot tikusi piemérota “atliksanas procedira”. Tadéjadi, ta ka §is preces
neesot tikusas ievestas, importam piemérojamais PVN neesot bijis jamaksa.

70. Turklat — turpina Komisija — tas, ka muitas noliktavas turétija pienakuma neizpildes dél saskana ar
KMK 204. panta 1. punkta a) apak$punktu rodas muitas parads, nelauj secinat, ka preces tika ievestas,
jo atskiriba no paradiem, kas rodas saskana ar KMK 202. un 203. pantu, parada rasanas saskana ar
KMK 204. pantu nebat nenozimé, ka preces ir nokluvusas Savienibas ekonomiskaja aprité. Precu
ieveSanas jédziens nav paplasinams arl ar to vien, ka valsts tiesibas — ka tas noticis UStG 21. panta
gadijuma — tiek izdarita atsauce uz Savienibas tiesibu normam muitas joma.

71. Tadéjadi Komisija uzskata, ka uz lieta C-226/14 uzdoto otro un tre$o jautdjumu nav jaatbild. Ta
vienigi piebilst, ka gadijuma, ja Tiesa §im viedoklim nepiekristu, uz otro jautdjumu butu jaatbild
tadéjadi, ka dalibvalstim ir pienakums iekasét importam piemérojamo PVN un $aja zina tam nav ricibas
brivibas. Uz treso jautdjumu, Komisijas ieskata, butu jaatbild tadéjadi, ka saskana ar Sestas direktivas
21. panta 4. punktu dalibvalstis var brivi noteikt, kas ir importam piemérojama PVN paradnieks, ja
vien tas ievéro kopéjas PVN sistémas principus.

72. Uz lietu C-228/14, Komisijasprat, kopuma ir attiecinami apsvérumi, kurus ta izklastijusi par lieta
C-226/14 uzdoto pirmo jautdjumu.

V — Veértéjums
A — Lieta C-226/14

1) Pirmais prejudicialais jautajums

73. Valsts tiesa notieko$aja tiesvediba, par kuru ir lieta C-226/14, Finanzgericht Hamburg savulaik bija
uzdevusi pirmo prejudicialo jautajjumu ', uz kuru Tiesa ir atbildéjusi, ka “[KMK] 204. panta 1. punkta
a) apak$punkts ir jainterpreté tadeéjadi, ka arpuskopienas precu gadijuma, tadé] ka nav ticis izpildits
pienakums registrét precu izvesanu no muitas noliktavas §im nolikam paredzétaja krajumu uzskaité,
vélakais, $is izveSanas bridi, rodas muitas parads attieciba uz minétajam precém, pat ja $is pasas preces
tikusas reeksportetas” ',

13 — Tiesvediba, par kuru bija pirma lieta Eurogate, C-28/11, EU:C:2012:533.
14 — Spriedums Eurogate, C-28/11, EU:C:2012:533, 35. punkts un rezolutiva dala.
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74. Tagad Finanzgericht Hamburg vélas noskaidrot, vai, nemot véra nospriesto, “rodoties ievedmuitas
paradam, automatiski iestajas importam piemérojama PVN iekaséjamibas gadijums”".

75. K& pirmaja lietd Eurogate sniegtajos secindjumos noradija generaladvokats N. Jéskinens
[N. Jddskinen], minéta liguma sniegt prejudicialu noléemumu priek$mets nebija “jautajums par Vacijas
tiesibu aktos paredzéto saikni starp muitas nodoklu iekasé$anu un importam piemérojama [PVN]
uzliksanu”'®, Tadéjadi toreiz probléema palika neatrisinata’, tacu péc neilga laika atkal kluva aktuala
saistiba ar lietu X', kura kada Niderlandes tiesa jautaja tostarp par to, vai Sestas direktivas 7. pants “ir
jainterpreté tadéjadi, ka PVN ir jamaksa, ja muitas parads rodas, vienigi pamatojoties uz [KMK]
204. pantu”.

76. Atbildot uz lieta X" uzdoto jautajumu, Tiesa nosprieda, ka Sestas direktivas 7. pants ir “jainterpreté
tadéjadi, ka [PVN] ir jamaksa gadijuma, ja attiecigas preces ir iznemtas no $aja panta paredzétajam
muitas procediram, pat ja muitas parads ir radies, pamatojoties vienigi uz Regulas Nr. 2913/92, kura
grozijumi izdariti ar Regulu Nr. 648/2005, 204. pantu”*.

77. Kad Finanzgericht Hamburg tika lugts apstiprinat, vai, nemot véra $o (otro) Tiesas nolémumu, ta
uztur savu lagumu sniegt prejudicialu nolémumu, iesniedzéjtiesa skaidri noradija, ka “no lieta
C-480/12 pasludinata sprieduma nevar skaidri izsecinat, ka preces ir iznemtas no Sestas direktivas
7. panta 3. punkta pirmas dalas paredzétajam muitas procediram un tadéjadi saskana ar tiesibu
aktiem PVN joma ir uzskatamas par ievestam precém no briza, kad bija radies muitas parads saskana

ar Kopienas Muitas kodeksa 204. pantu — ari $aja gadijuma”?.

78. Finanzgericht Hamburg uzskata, ka saskana ar Sesto direktivu preces nav uzskatamas par ievestam,
kamér tam tiek piemérota kada muitas procedira pilnigai atbrivosanai no ievedmuitas nodokliem.
Turklat, tas ieskata, “uz precém, kas nav iznemtas no muitas uzraudzibas — ka tas ir $aja gadijuma —,
var attiecinat minéto muitas procediru ari tad, kad pa to laiku ir radies muitas parads saskana ar
[KMK] 204. pantu kada no minétaja procedira paredzéto pienakumu neizpildes del”*.

79. Ka norada pati Finanzgericht, sis viedoklis atbilst viedoklim, ko generaladvokats N. Jéskinens
aizstavéjis secinajumos lieta X, un tiesi $adi iesniedzéjtiesa izprotot to, kapéc parbaudit to, vai
atkartotas izve$anas diena stridigas preces jau bija iznemtas no Sestas direktivas 7. panta 3. punkta un
16. panta 1. punkta B dalas a) apak$punkta minétajam procedaram, Tiesa ir atstajusi valsts tiesas zina*.

80. Lieta X* pasludinata sprieduma rezolutivaja dala Tiesa patieam ir apgalvojusi, ka Sestas direktivas
7. panta 3. punkta pirma dala ir jainterpreté tadéjadi, ka PVN ir jamaksa gadijuma, ja attiecigas preces
tiek iznemtas no $aja panta paredzétajam muitas procediram, “pat ja muitas parads ir radies,
pamatojoties vienigi uz [KMK] 204. pantu”.

15 — Iesniedzéjtiesas lemums lieta C-226/14 (IL. 3. b) (1) (b)).

16 — Secinajumi Eurogate, C-28/11, EU:C:2012:131, 45. punkts.

17 — Lidz ar to generaladvokats N. Jéskinens uzskatija, ka “Komisijas izvirzitajiem jautajumiem attieciba uz minétas saiknes atbilstibu Savienibas
tiesibam pievienotas vértibas nodokla joma ir zinama nozime” (minéts ieprieks).

18 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329.

19 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329.

20 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329, rezolutivas dalas 2) punkts.

21 — Tiesai 2014. gada 3. oktobri Finanzgericht iesniegtas véstules 1. punkta otra dala.

22 — Minéts ieprieks.

23 — (C-480/12, EU:C:2014:84, 66. punkts.

24 — Spriedums X, C-480/12, EU:C:2014:329, 54. punkts.

25 — C-480/12, EU:C:2014:329.
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81. Tomér Finanzgericht atgadina, ka minéta sprieduma 54. punkta $is apgalvojums ir precizéts,
uzsverot, ka noteicosais bridis, lai konstatétu iznemsanu no minétajam muitas procediram, ir “[precu]
[..] atkartotas izveSanas diena””. Sim precizéjumam, manuprat, ir bitiska nozime, jo, ja Tiesa toreiz ir
uzskatijusi, ka muitas parada rasanas saskana ar KMK 204. pantu ir lidzvértiga iznemsanai no muitas
procediras — un lidz ar to ietver PVN iekaséjamibas gadijumu —, tad, ka tas izklastits sprieduma
51. punkta, tas bija tapéc, ka “no Isteno$anas regulas 866. panta izriet, ka, ja ievedmuitas parads ir
radies it ipasi atbilstosi [KMK] 203. un 204. panta tiesibu normam un ja ir samaksats ievedmuitas
nodoklis, tad §is preces uzskata par Kopienas precém un attieciba uz tam nav jauzrada deklaracija par
laiSanu briva apgroziba”.

82. Piekritu Komisijas viedoklim”, ka Isteno$anas regulas 866. panta mérkis ir atzit par Kopienas
precém KMK 4. panta izpratné preces, kuras atrodas Savienibas muitas teritorija un attieciba uz
kuram nav ievérotas laiSanai briva apgroziba veicamas proceduras. Kamér tas atrodas Savienibas muitas
teritorija, pastav iespéja, ka sada veida preces (proti, attieciba uz kuram nav izpilditi nosacijumi, kuru
neizpilde rada muitas paradu)® tiek laistas Savienibas saimnieciskaja aprité, “nesanemot Kopienas
precu statusu”, kas minéts KMK 79. panta. Saskana ar minéto tiesibu normu $is statuss tiek pieskirts ar
“laiSanu briva apgroziba”, kas “nozimé tirdzniecibas politikas pasakumu piemérosanu, paréjo ar precu
ieve$anu saistito formalitasu izpildi un jebkadu likuma noteikto nodoklu uzliksanu”?.

83. Tapéc laisana briva apgroziba ir visparéjs jeb parastais veids, ka iegait Kopienas precu statusu. Tacu
tas nav vienigais, jo tiesi saskana ar Istenos$anas regulas 866. pantu to var iegut ari tad, ja ir izpilditi divi
taja noteiktie nosacijumi, proti, a) ievedmuitas parada rasanas saskana — ciktal tas attiecas uz $o lietu —
ar KMK 204. pantu un b) ievedmuitas nodokla samaksa. Abu nosacljumu izpilde ir lidzvértiga
“tirdzniecibas politikas pasakumu piemérosan[ai], paréjo ar precu ieveSanu saistito formalitasu
izpild[ei] un jebkadu likuma noteikto nodoklu uzliksan[ai]”, proti, tas ir KMK 79. panta otraja dala
paredzétas prasibas laiSanai briva apgroziba.

84. Ja — ka uzskatu — Isteno$anas regulas 866. panta patiesam ir paredzéts ipass un laiSanai briva
apgroziba lidzvértigs mehanisms Kopienas preces statusa pieskir$anai, tas aptver tikai Savienibas
muitas teritorija eso$as, nevis atkartoti izvestas preces. Lidzko $is pédéjas tiek izvestas no Savienibas
muitas teritorijas, tas fiziski vairs nevar tikt laistas Savienibas ekonomiskaja aprité, tadéjadi tam nav
vajadzibas iegut $o statusu, lai tiesiski nonaktu $aja aprité.

85. Saskana ar iesniedzéjtiesas sniegto informaciju aplikotaja gadijuma stridigas preces visu laiku — lidz
pat to atkartotai izve$anai — atradas atliksanas procedira (muitas noliktava). Saja gadijuma izdaritais
parkapums, kura rezultata saskana ar to, ko Tiesa nospriedusi pirmaja Eurogate sprieduma®, tika
piemérots KMK 204. pants, bija formals: Eurogate noteiktaja termina krajumu uzskaité nebija fikséjusi
precu izveSanu no muitas noliktavas. Finanzgericht apstiprina, ka nebija nekadu draudu, ka tas tiktu
laistas Savienibas ekonomiskaja aprité, jo pienakuma neizpilde tika konstatéta tad, kad preces jau bija
atkartoti izvestas.

26 — Si sprieduma 54. punkta burtiskais formuléjums ir $ads: “Tomér gadijuma, ja minétas preces to atkartotas izvesanas diena jau batu iznemtas
no $im procediram muitas parada rasanas dél, kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai, tad tai ir jauzskata, ka tas tikusas “ievestas” Sestas direktivas
2. panta 2. punkta izpratné.”

27 — Skat. tas rakstveida apsvérumu 76. punktu.
28 — KMK 202.-205. panta noteikto darbibu dél.
29 — KMK 79. panta otra dala.

30 — Lieta C-28/11, EU:C:2012:533.
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86. Tapéc iesniedzéjtiesa, atbildot uz Tiesas uzdoto jautdjumu par sprieduma X*' ietekmi uz $o lietu,
turpindgjuma apgalvo, ka Istenosanas regulas 866. pantam $aja tiesvediba neesot nozimes, jo attieciba
uz stridigajam precém, kuras nepartraukti bija paklautas atlikSanas procedurai, muitas parads radas
tikai tad, kad tas jau bija atkartoti izvestas. Saistiba ar $o paradu radusos nodoklu samaksa nevaréja
aizstat to nosacijumu izpildi, kas ir nepiecieSami $o precu laiSanai briva apgroziba un turpmakai
kvalificésanai par Kopienas precém, gluzi vienkarsi tapéc, ka — budamas atkartoti izvestas — tas $So
statusu iegut nevareéja.

87. Tadéjadi, ta ka stridigas preces netika iznemtas no muitas noliktavas procediras to atkartotas
izveSanas diend, nav izpilditi nosacijumi, kurus Tiesa ir izvirzijusi sprieduma X, lai varétu apgalvot,
ka notikusi “precu ievesana” Sestas direktivas 2. panta 2. punkta izpratné. Proti, $is preces tika
iznemtas no muitas noliktavas proceduras, lai atkartoti tas izvestu, bet nevis tapéc, ka saskana ar KMK
204. pantu radies muitas pardds, kura samaksa — precém joprojam atrodoties Savienibas muitas
teritorija — butu pielidzinama to laiSanai briva apgroziba un tadéjadi uzskatamibai par “Kopienas
precém”.

88. Tadél uzskatu, ka spriedums X* ir interpretéjams plasak par ta rezolutivaja dala burtiski teikto,
proti, minéta sprieduma 54. punkta noradita ipasa apstakla konteksta. Tapéc ta rezolutiva dala ir
jaskata saistiba ar preCu iznem$anu no muitas procediram pirms to atkartotas izve$anas dienas un
tiesi saistiba ar to, ka saskana ar kada no Istenosanas regulas 866. panta minétajam tiesibu normam
noteikto ir radies muitas parads.

89. Sada sprieduma X** nozimes integréta interpretacija, manuprat, ir vispiemérotaka un atbilstosaka
Sesto direktivu ar KMK vienojo$o saisu logikai.

90. Saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru “PVN ievestajam precém un muitas nodokliem ir lidzigas
galvenas pazimes, ciktal tie rodas saistiba ar precu ieveSanu Savieniba un veélaku laisanu dalibvalstu
ekonomiskaja aprité”; So paralélismu “apstiprina tas, ka PVN direktivas 71. panta 1. punkta otra dala
layj dalibvalstim saistit PVN ievestajam precém iekaséjamibas gadijumu un ta iekaséjamibu ar muitas
nodoklu iekaséjamibas gadijumu un iekaséjamibu”*.

91. Tomeér lidziba vél nenozimé identiskumu, tadél Tiesa ierosina muitas parada un PVN [parada]
rasanos izskatit savrupi. Nevarétu bat citadi, ja nem véra viena un otra batibas atskiribu, kas ir lielaka
tad, ja muitas parads faktiski nav radies saistiba ar parastaja procediira muitas teritorija veikto precu
ievesanu, bet konkrétu prasibu vai pienakumu neizpildes deél.

92. Saskana ar Sestas direktivas 2. panta 2. punktu par precu ieviesanu ir jamaksa PVN. Si pasa tiesibu
akta 7. panta 1. punkta a) apaks$punkta ir noteikts, ka ““precu imports” nozimé tadu precu ievesanu
Kopiena, kas neatbilst [EKL 23. un 24. panta] paredzétajiem nosacijumiem”.

93. Saskana ar Sestas direktivas 7. panta 2. un 3. punktu precu fiziska ievesana Savienibas teritorija
principa ne vienmér nozimé to ar PVN apliekamu ieve$anu. Ja kop$ briza, kad preces tiek fiziski
ievestas Savieniba, tam — ciktal tas attiecas uz izskatamo gadijumu — ir piemérojama muitas noliktavas
procedura, proti, Sestas direktivas 16. panta 1. punkta B dalas c) apakspunkta minéta procedura,
ieveSsana PVN izpratné bus tikai bridi, kad $is preces tiks iznemtas no minétas procediras, — kas var
notikt kadas citas, no tas dalibvalsts, kura notika precu fiziska ieve$ana Savienibas teritorija, atskiriga
dalibvalsti. Tapéc preces var atrasties aprité Savieniba, nebiidamas ievestas tas teritorija PVN izpratné.

31 — Tiesai 2014. gada 3. oktobri Finanzgericht iesniegtas véstules 2. punkts.
32 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329, 54. punkts.

33 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329.

34 — Lieta C-480/12, EU:C:2014:329.

35 — Harry Winston, C-273/12, EU:C:2013:466, 41. punkts, kura minéti spriedumi Witzemann, C-343/89, EU:C:1999:445, 18. punkts, un Dansk
Transport og Logistik, C-230/08, EU:C:2010:231, 90. un 91. punkts.
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94. Ja rasanas tiek piemérota kadai no Sestas direktivas 16. panta 1. punkta B dalas a), b), ¢) un
d) apak$punkta minétajam procedaram, tam tiek raditi tadi apstakli, ka to laiSana Savienibas
ekonomiskaja aprité nav iespéjama. Taja var tikt laistas tikai Kopienas preces, proti, saskana ar KMK
4. panta 7. punktu galvenokart preces, kas iegutas Savienibas muitas teritorija atbilstosi KMK
23. panta paredzétajiem nosacijumiem vai $aja muitas teritorija ievestas no citurienes un laistas briva
apgroziba. Proti, tas nozimé, ka par $Sim pédéjam minétajam precém ir samaksati nodokli un nodevas,
kas nav jamaksa par precém, kuram tiek piemérota kada no $im procediram.

95. Ja, ka tas noticis aplikotaja gadijuma, muitas noliktavas procedira nodotas preces ir atkartoti
izvestas neiznemtas no minétas proceduras, tas — pat ja ari fiziski atrodas Savienibas teritorija — Sestas
direktivas izpratné nebija ievestas® un nav apliekamas ar PVN.

96. Savukart, ja preces butu iznemtas no $is procediaras, kameér tas vél atradas Savienibas teritorija, tas
katra zina bitu jauzskata par ievestam precém un tadéjadi apliekamam ar PVN. Saja zina nav nozimes,
vai izve$ana ir notikusi, pareizi pabeidzot $o procediru un samaksajot maksajamos nodoklus, vai ari
netika ievéroti nosacijumi, kas to reglamenté (proti, ja, ka paredzéts Isteno$anas regulas 866. panta,
iestajas kads no KMK 202.-205. panta minétajiem gadijumiem).

97. Ja saskana ar KMK 202.-205. pantu radies parads attiecas uz jau atkartoti izvestam precém,
apstaklis, ka tas ir izvestas no Savienibas teritorijas, neskar pienakumu samaksat muitas nodoklus.
Turklat §im muitas paradam varétu tikt pievienota prasiba samaksat PVN tad, ja, nemot véra konkréto
prettiesisko ricibu, kuras dél radas muitas parads, var prezumét, ka preces nonakusas Savienibas
ekonomiskaja aprité, un tadéjadi varéja nonakt patérina, proti, ar PVN apliekama darbiba.

98. Ta tas butu KMK 202. panta 1. punkta a) apak$punkta (prettiesiska ar ievedmuitas nodokliem
apliekamu precu ieve$ana muitas teritorija) vai KMK 203. panta 1. punkta (precu iznems$ana no muitas
uzraudzibas) paredzétaja gadijuma.

99. Tacu tas ta var arl nebat gadijuma ar KMK 204. pantu, kura “priek$mets ir pienakumu neizpilde un
nosacijumu saistiba ar noteiktam muitas procediram neizpilde, kuri neietekmé muitas uzraudzibu””.
Un tas ta nav $aja gadijuma, jo saskana ar Finanzgericht Hamburg precém tika piemérota muitas
noliktavas procedara lidz pat to atkartotas izve$anas bridim, nenonakot dalibvalstu ekonomiskaja
aprité. Tadéjadi muitas parads, kas ir radies KMK 204. panta paredzéto pienakumu neizpildes dél, ir
jamaksa, savukart PVN nav iekaséjams, jo nav prezuméjams, ka preces nonakusas patérina Savienibas
teritorija.

100. Draudus (vai prezumpciju), ka preces nonaks dalibvalstu ekonomiskaja aprité, Tiesa ir vairakkart
noradijusi ka no pienakumu neizpildes izrietosu muitas paradu rasanas iemeslu, noradot, ka tiesi sie
paradi ir minétas ekonomiskas aprites aizsardzibas mehanisms®. Dazadas muitas proceduras
paredzéto pienakumu un nosacijumu neizpilde var patiesam ne tikai mazinat nodoklu ienémumus, bet
arl radit draudus, ka preces var nonakt iek$éja tirgli un izraisit negodigu konkurenci ar Kopienas
razotajiem.

101. Ja — ka tas ir $aja gadijuma — iesniedzéjtiesa izslédz, ka $adi draudi batu bijusi un ka $is preces
batu nonakusas dalibvalstu ekonomiskaja aprité, nav viegli saprast, kadu ekonomisku apsvérumu dél
varétu prasit samaksat tadu netiesu patérina nodokli ka PVN, pat ja ir samaksats muitas parads, kas
radies attiecigo nosacijumu neizpildes dél.

36 — Saja zina skat. spriedumu Profitube, C-165/11, EU:C:2012:692, 46. punkts.
37 — Spriedums X, C-480/12, EU:C:2014:329, 31. punkts, kura ir minéts spriedums Hamann International, C-337/01, EU:C:2004:90, 28. punkts.

38 — Pieméram, spriedumi Harry Winston, C-273/12, EU:C:2013:466, 31. punkts; Dansk Transport og Logistik, C-230/08, EU:C:2010:231,
52. punkts.
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102. Tapéc ierosinu Tiesai uz pirmo jautdjumu atbildét, ka Sestas direktivas 7. panta 3. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka PVN ir jamaksa gadijuma, ja attiecigas preces to atkartotas izvesanas bridi —
no KMK 204. panta izrietosa muitas parada rasanas dél — ir iznemtas no $aja panta paredzétajam
muitas proceduram tados apstaklos, kas lauj prezumét $o precu nonaksanu Savienibas ekonomiskaja
aprite.

2) Otrais prejudicialais jautajums

103. Uz iepriekséjo jautajumu sniegtas atbildes dé] paréjie divi Finanzgericht Hamburg lieta C-226/14
uzdotie prejudicialie jautajumi zaudétu jégu. Tacu gadijumam, ja Tiesa ta neuzskatis, iztirzasu tos
pakartoti.

104. Ja uz pirmo jautdjumu tiktu sniegta noliedzosa atbilde, Finanzgericht vélas noskaidrot, vai
pamatlieta aplakotajos apstaklos ar Sesto direktivu ir wuzlikts pienakums iekasét importam
piemérojamo PVN vai, gluzi pretéji, dalibvalstim $aja zina ir zinama ricibas briviba.

105. Gan pamatlietas puses, gan Griekijas valdiba un Komisija ir vienispratis, ka uz $o jautdjumu ir
jaatbild noliedzosi, jo Sestas direktivas 7. panta ir noteikta izsmelo$a un galiga norma.

106. Manuprat, $im viedoklim var vienigi piekrist. Proti, “precu ievesana” ka apstaklis, kas rada PVN
iekaséjamibas gadijumu, un tas definicija saskana ar Sestas direktivas 7. pantu ir jautajumi, kas galigi
un izsmelosi ir atrisinati Sestaja direktiva un Savienibas tiesibas ir interpretéjami autonomi. Pretéja
gadijuma dalibvalstu atskirigie viedokli par nodokla iekaséjamibas gadijumu kaitétu Sestaja direktiva
izvirzita meérka sasnieg$anai. Ka atgadina Komisija®, $is mérkis izveidot kopéjo tirgu ar tadam
raksturiezimém - saskana ar Sestas direktivas preambulas ceturto apsvérumu — ka istenam iek$éjam
tirgum, kura nodoklu bazes saskanosana nodrosina, ka “Kopienas likmes piemérosana darijumiem, par
ko uzliek nodoklus, raditu lidzvertigas sekas visas dalibvalstis”®.

107. Tadejadi, ja, pamatojoties uz Sestas direktivas 7. panta 3. punktu, rodoties muitas paradam
saskana ar KMK 204. pantu, butu jarodas PVN iekaséjamibas gadijumam, dalibvalstim nav ricibas
brivibas, lai noteiktu pretéjo.

108. Tapéc pakartoti ierosinu Tiesai uz otro jautajumu atbildét tadéjadi, ka precu ievesanai
piemérojama PVN iekasésana dalibvalstim nav ricibas brivibas.

3) Tresais prejudicialais jautajums

109. Tikpat pakartoti paudisu ari viedokli par treso Finanzgericht Hamburg uzdoto jautajumu, proti,
vai tada gadijuma ka pamatlieta aplikotais, kura PVN uzliksana izriet no muitas parada, kas radies
saskana ar Sestas direktivas 10. panta 3. punkta otro dalu, to skatot kopsakara ar KMK 204. pantu,
PVN paradnieks ir noliktavas turétajs, kur§ muitas noliktava uzglaba preces, pat ja vinam nav pilnvaru
rikoties ar tam, nedz ari vin$ tas izmanto saviem ar nodokli apliekamiem darjjumiem Sestas direktivas
17. panta 2. punkta a) apakspunkta izpratné.

110. Visas puses vienpratigi pienem, ka ar Sestas direktivas 21. panta 4. punktu dalibvalstim ir
pieskirtas pilnvaras noteikt, kas ir PVN paradnieks ievesanas darfjumos. Tadéjadi Griekijas valdiba
uzskata, ka nekur nav noteikts, ka vienigais PVN paradnieks ir precu importétajs, no ka izriet, ka ir
iespéjams, ka muitas parada, kas ir radies saskana ar KMK, maksatajam ari ir PVN paradnieka statuss.

39 — Tas rakstveida apsvérumu 72. punkts.
40 — Sestas direktivas preambulas devitais apsvérums.
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111. Eurogate noliedz $o otro iespéju, jo uzskata, ka to liedzot apstaklis, ka noliktavas turétajam, kurs
darbojas tikai ka pakalpojumu sniedzéjs, nav PVN atskaitiSanas tiesibu atskiriba no noliktavas turétaja,
kuram ir pilnvaras rikoties ar precém, ka rezultata rastos nepamatota nevienlidziga attieksmi.

112. Sestas direktivas 21. panta 4. punkta noteikumos neparprotami ir noteikts, ka, ievedot preces,
pienakums maksat PVN ir “personai vai personam, ko dalibvalsts, kura preces ir ievestas, iecélusi vai
atzinusi par atbildigam”. Ja saskana ar Vacijas tiesibam par importétaju tiktu atzita vai norikota
Eurogate — kas ir janoskaidro valsts tiesai —, $1 sabiedriba, protams, nevarétu pretendét uz PVN
atskaitisanu, jo prieksnodokla atskaitiSsana Sestas direktivas 17. panta 2. punkta ir paredzéta tikai tad,
“ja preces un pakalpojumus nodokla maksatajs izmanto ar nodokli apliekamiem darjjumiem”.

113. Nesen (2015. gada 25. janija) Tiesa Seit iztirzatajam lidziga jautdjuma ir nospriedusi, ka PVN
direktivas 168. panta e) punkts, kas ir ekvivalents Sestas direktivas 17. panta 2. punktam, “ir jainterpreté
tadéjadi, ka tas neliedz tadu valsts tiesisko reguléjumu, kas izslédz importam piemérojama PVN
atskaitiSanu, par kura samaksu ir atbildigs parvadatajs, kur§ nav nedz attiecigo precu importétajs, nedz
ipasnieks, bet nodrosina tikai parvadajumus un muitas procedaras kravas parvadatajs, kurai ir

piemérojams PVN”"*".

114. No Tiesas 2015. gada 25. janija sprieduma ir izdarami divi secindjumi. Pirmais ir tads, ka nekas
neliedz dalibvalsts ($aja gadijuma — Vacijas) tiesibu aktos noteikt, ka parvadatajs ir importam
piemérojama PVN maksatajs. Otrais ir tads, ka $ados gadijumos nekas neliedz ievesto precu
parvadatajam nebut tiesigam atskaitit samaksato PVN.

115. Tomeér janorada, ka s$ados apstaklos dalibvalstu brivibu par importam piemérojama PVN
paradnieku noteikt prec¢u noliktavas turétaju neierobezo apstaklis, ka $adi noteikta persona nav tiesiga
atskaitit maksajamo nodokli.

B — Lieta C-228/14

116. Lieta C-228/14 uzdotais prejudicialais jautajums ari attiecas uz ievedmuitas parada rasanos
saskana ar KMK 204. pantu. Tomér runa ir nevis par muitas noliktavas pienakumu neizpildi, bet gan
par aréja tranzita procedard, kas ir reglamentéta ar KMK 91.-97. pantu, paredzéto pienakumu
neizpildi. Turklat $aja lieta ratione temporis ir piemérojama nevis Sesta direktiva, bet gan PVN
direktiva.

117. Konkréti Finanzgericht Hamburg vélas noskaidrot, vai attieciba uz precém, kas muitas uzraudziba
atkartoti izvestas ka arpuskopienas preces, bet attieciba uz kuram ir radies muitas parads saistiba ar
KMK 204. panta paredzéta pienakuma neizpildi, KMK 236. panta 1. punkts, skatot to kopsakara ar
PVN direktivu, ir jainterpreté tadéjadi, ka PVN nav jamaksa, ja muitas parads ir noteikts personai, kas
nebija pilnvarota rikoties ar $im precém.

118. Piekritu Komisijai, ka uz $o jautdjumu var atbildét ar tiem pasiem apsvérumiem, kas izklastiti,
izvértejot lietu C-226/14*.

119. Si lieta ari attiecas uz atkartoti izvestam precém, kas netika iznemtas no atlikéanas procediras
($aja gadijuma aréjais tranzits). Tadéjadi $o secinajumu 98.—115. punkta izklastitie iemesli mani mudina
secinat, ka precu ievesana patiesiba nav notikusi un tadéjadi importam piemérojamais PVN nav bijis
jamaksa.

41 — Lieta DSV Road, C-187/14, EU:C:2015:421, 51. punkts. Uznémums DSV, kas sniedz transporta un logistikas pakalpojumus, bija uzsacis divas
Kopienas aréja tranzita proceduras, kuru nosléguma tam tika prasits samaksat gan muitas nodoklus (saskana ar KMK 203. pantu un
pakartoti saskana ar minéta kodeksa 304. pantu), gan PVN importam, liedzot tam $i pédéja minéta nodokla atskaitisanas tiesibas.

42 — Tas rakstveida apsvérumu 89.—95. punkts.
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120. Ja Tiesa nepiekritis iepriek$ izklastitajam viedoklim, uzskatu, ka, nemot véra apsvérumus, kas
izklastiti saistiba ar lieta C-226/14 uzdoto tre$o jautdjumu®, varétu nospriest, ka importam
piemérojama PVN paradnieks var bat parvadatajs, kas nav tiesigs rikoties ar precém.

VI — Secinajumi

121. Nemot véra iepriek$ izklastitos apsvérumus, ierosinu Tiesai uz uzdotajiem prejudicialajiem

jautajumiem atbildét sadi:

galvenokart —

1) Sestas direktivas 7. panta 3. punkts un PVN direktivas 61. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka PVN ir
jamaksa gadijuma, ja attiecigas preces to atkartotas izves$anas bridi — no Kopienas Muitas kodeksa
204. panta izrietoSa muitas parada rasanas dél — ir iznemtas no $aja panta paredzétajam muitas

procediram tados apstaklos, kas lauj prezumét So precu nonaksanu Savienibas ekonomiskaja
aprite;

pakartoti —

2) dalibvalstim nav ricibas brivibas attieciba uz PVN iekasésanu gadijuma, kad rodas muitas parads
saskana ar Kopienas Muitas kodeksa 204. pantu;

3) ja izskatamajas lietas aplukotajos gadijumos PVN butu jamaksa, noliktavas turétajs vai parvadatajs
var but $1 nodokla paradnieki saskana ar valsts tiesibu aktiem pat tad, ja tie nav tiesigi rikoties ar
precém un nevar atskaitit samaksato PVN.

43 — So secindjumu 112.—114. punkts.
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