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W Judikattras krajums

VISPAREJAS TIESAS SPRIEDUMS (piekta palata)

2015. gada 3. janija*

Kopienas prec¢u zime — Iebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes “GIOVANNI GALLI”
registracijas pieteikums — Agraka Kopienas vardiska precu zime “GIOVANNI" — Relativs atteikuma
pamats — Sajauksanas iespéjas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts — Varda un uzvarda atskirtspéja

Lieta T-559/13

Giovanni Cosmetics, Inc., Ran¢o Domingeza [Rancho Dominguez], Kalifornija (Amerikas Savienotas
Valstis), ko parstav J. van den Berg un M. Meddens-Bakker, advokati,

prasitaja,
pret

Iekséja tirgus saskano$anas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko parstav M. Rajh,
parstave,

atbildétajs,
otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece —
Vasconcelos & Gongalves, SA , Lisabona (Portugale),

par prasibu par ITSB Apelacijas otras palatas 2013. gada 13. augusta léemumu lieta R 1189/2012-2
attieciba uz iebildumu procesu starp Giovanni Cosmetics, Inc. un Vasconcelos & Gongalves, SA.

VISPAREJA TIESA (piekta palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs A. Ditrihs [A. Dittrich] (referents), tiesnesi J. Svarcs [J. Schwarcz] un
V. Tomljenovica [V. Tomljenovic],

sekretare J. Veiherte [J. Weychert], administratore,

nemot véra prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2013. gada 25. oktobri,
nemot véra atbildes rakstu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2014. gada 26. februari,

péc 2014. gada 12. novembra tiesas sédes

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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2015. GADA 3. JUNIJA SPRIEDUMS — LIETA T-559/13 (IZVILKUMI)
GIOVANNI COSMETICS/ITSB — VASCONCELOS & GONCALVES (“GIOVANNI GALLI”)

Spriedums’ [omissis]

Lietas dalibnieku prasijumi
Prasitajas prasijjumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lemumu;

— noraidit registracijai pieteiktas precu zimes registracijas pieteikumu attieciba uz visam precém, pret
kuram ir veérsti iebildumi;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.
ITSB prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— noraidit prasibu;

— piespriest prasitajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Juridiskais pamatojums [omissis]

Par apziméjumu salidzindjumu [omissis]

Par elementu, kuri veido registracijai pieteikto pre¢u zimi, atSkirtspéjas pakapi un attiecigo
nozimigumu [omissis/

— Par registracijai pieteiktas precu zimes vardiskajiem elementiem [omissis/

Apelacijas padome arl ir uzskatijusi, ka saskana ar judikatiru uzvardi parasti tiek uzskatiti par
atskirtspéjigakiem neka vardi.

Tomér ir jakonstaté, ka lidz $im judikatira $ads princips nav ticis attiecinats uz visu Savienibas
teritoriju.

Runajot par diviem spriedumiem, kurus Apelacijas padome ir minéjusi apstridéta lémuma 33. punkta,
ir janorada, ka 2005. gada 1. marta spriedums Fusco/ITSB — Fusco International (“ENZO FUSCO”)
(T-185/03, Krajums, EU:T:2005:73) attiecas vienigi uz Italijas sabiedribas uztveri (minéta sprieduma
54. punkts) un ka 2005. gada 13. jalija spriedums Muriia Entrena/ITSB — Bodegas Muriia (“Julian
Murta Entrena”) (T-40/03, Krajums, EU:T:2005:285) attiecas vienigi uz Spanijas sabiedribas uztveri
(minéta sprieduma 40., 64., 65. un 69. punkts).

Runajot par judikatiru, kuru ITSB ir minéjusi atbildes raksta, ir janorada sekojos$ais. Visparéja tiesa
2013. gada 20. februara sprieduma Caventa/ITSB — Anson’s Herremhaus (“B BERG”) (T-631/11,
EU:T:2013:85, 48. punkts) ir atgadinajusi, ka “apziméjumu, kurus veido reals vai fiktivs personas vards
un uzvards, uztvere dazadas Savienibas valstis [var] atskirties” un ka “nevar tikt izslégts, ka atseviskas
dalibvalstis patérétaji, kad tie [uztver] precu zimes, kuras veido varda un uzvarda kombinacija, saglaba
apzina drizak uzvardu, neka vardu”. Tadéjadi Visparéja tiesa ir vienigi iedibinajusi principu, kas ir spéka
“atseviskas” dalibvalstis, nevis visa Savienibas teritorija.

1 — Ir atspoguloti tikai tie $1 sprieduma punkti, kuru publicé$anu Visparéja tiesa uzskata par lietderigu.
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2015. GADA 3. JUNIJA SPRIEDUMS — LIETA T-559/13 (IZVILKUMI)
GIOVANNI COSMETICS/ITSB — VASCONCELOS & GONCALVES (“GIOVANNI GALLI”)

Turklat Visparéja tiesa 2012. gada 28. janija sprieduma Basile et I Marchi Italiani/ITSB — Osra
(“B. Antonio Basile 1952”) (T-134/09, EU:T:2012:328, 44. punkts) ir tikai konstatéjusi, ka “Italijas
patérétajs principa [piedévé] lielaku atskirtspéju attiecigajas pre¢u zimés eso$am uzvardam neka tajas
esoSam vardam”. Tiesa 2013. gada 6. junija rikojuma I Marchi Italiani/ITSB (C-381/12 P,
EU:C:2013:371, 70.-73. punkts), uz kuru ITSB atsaucas atbildes raksta, ir vienigi konstatéjusi, ka
atbildétajas arguments par Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapumu skar
faktiskos apstaklus, kuri apelacijas tiesvediba principa nav paklauti Tiesas kontrolei.

Runajot par 2013. gada 16. maija rikojumu Arav/H. Eich un ITSB (C-379/12 P, EU:C:2013:317), Tiesa
ta 44. punkta ir vienigi konstatéjusi, ka, “lai gan [var] bat, ka kada [Savienibas] dala uzvardam principa
piemit augstaka atskirtspéja neka vardam, tomér [ir] janem véra konkrétie lietas apstakli un it ipasi
apstaklis, ka attiecigais uzvards [ir] mazpazistams vai, gluzi pretéji, loti plasi izplatits, kam [ir] ietekme
uz ta atskirtspéju”. Tatad ta ir iedibinajusi principu, kas ir spéka tikai “kada [Savienibas] dala”.

Citi spriedumi, ka, pieméram, 2011. gada 14. aprila spriedums TTNB/ITSB — March Juan (“Tila
March”) (T-433/09, EU:T:2011:184, 7., 12. un 30. punkts), 2012. gada 27. septembra spriedums EIl
Corte Inglés/ITSB — Pucci International (“PUCCI”) (T-39/10, EU:T:2012:502, 53. un 54. punkts) un
2013. gada 8. marta spriedums Mayer Naman/ITSB — Daniel e Mayer (“David Mayer”) (T-498/10,
EU:T:2013:117, 7. un 111. punkts) attiecas vienigi uz Spanijas vai Italijas sabiedribas uztveri.

Tatad Apelacijas padome apstridéta lémuma 33. punkta kladaini ir uzskatijusi, ka “saskana ar
judikataru” uzvardi ir atSkirtspéjigaki neka vardi. Turklat ir jakonstaté, ka ne Apelacijas padome, ne
ITSB atbildes raksta un atbildot uz jautajumiem, kurus $aja zina tiesas sédé uzdeva Visparéja tiesa, nav
noradijusi konkrétus apstaklus attieciba uz sabiedribas uztveri visas dalibvalstis, kas lautu visparinat
noteikumu, saskana ar kuru uzvards principa ir atSkirtspéjigaks neka vards un kur$ Tiesas un
Visparéjas tiesas judikatira ir ticis atzits vienigi attieciba uz kadu Savienibas dalu.

Ta ka nav konkrétu apstaklu, kurus ITSB buatu noradjijis attieciba uz sabiedribas uztveri visa Savieniba,
nav pamata paplasinati attiecinat uz visu Savienibas teritoriju judikatiru, saskana ar kuru atseviskas
dalibvalstis uzvardam principa piemit augstaka atskirtspéja neka vardam.

Nemot véra faktu, ka vismaz attieciba uz kadu Savienibas dalu nav ticis konstatéts, ka uzvardam
principa piemit augstaka atskirtspéja neka vardam, un nemot véra apstakli, ka lielaka sabiedribas dala,
kas atrodas arpus Italijas, nevienu no vardiem Giovanni vai Galli neuztvers ka izplatitu vai ka retu,
nav nekada pamata, lai registracijai pieteiktas precu zimes elementam “galli” visa konkrétas sabiedribas
uztveré piedévétu augstaku atskirtspéju neka elementam “giovanni”. Tatad Apelacijas padome kladaini
ir piedévéjusi elementam “galli” visa konkrétas sabiedribas uztveré augstaku atskirtspéju neka
elementam “giovanni”.

Protams, ir tiesa, ka kada konkrétas sabiedribas dala piedévés registracijai pieteiktas precu zimes
elementam “galli” augstaku atskirtspéju neka elementam “giovanni”, proti, ta buas tada minétas
sabiedribas dala, kura zina, ka elements “giovanni” ir biezs italu vards un ka $is precu zimes elements
“galli” ir rets italu uzvards, vai kura parasti piedévé uzvardam augstaku atskirtspéju neka vardam.
Tomeér ir jauzskata, ka elementu “giovanni” un “galli” raksturiga atskirtspéja kadai citai konkrétas
sabiedribas dalai ir identiska un atbilst vidéjai atskirtspéjai.

[omissis]

Ar sadu pamatojumu

VISPAREJA TIESA (piekta palata)
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nospriez:
1) prasibu noraidit;

2) Giovanni Cosmetics, Inc. atlidzina tiesasanas izdevamus.
Dittrich Schwarcz
Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2015. gada 3. janija.

[Paraksti]

Tomljenovic¢
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