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Stabilizacijas mehanisms dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro — Lémums 2011/199/ES — LESD
136. panta grozijums — Spéka esamiba — LESD 48. panta 6. punkts — Vienkar$ota parskatisanas
procediira — ESM ligums — Ekonomikas un monetara politika — Dalibvalstu kompetence

Lieta C-370/12
par lagumu sniegt prejudicialu nolemumu atbilsto$i LESD 267. pantam, ko Supreme Court (Irija)
iesniedza ar lemumu, kas pienemts 2012. gada 31. jalija un kas Tiesa registréts 2012. gada 3. augusta,
tiesvediba
Thomas Pringle
pret
Government of Ireland,
Ireland,
The Attorney General.
TIESA (plénums)
$ada sastava: priekssédétajs V. Skouris [V. Skouris], priekssédétaja vietnieks K. Lénartss [K. Lenaerts]

(referents), palatu priekssédetaji A. Ticano [A. Tizzano], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuertal,
M. llesi¢s [M. Ilesic], L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], T. fon Danvics [T. von Danwitz], A. Ross
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[A. Rosas], Dz. Arestis [G. Arestis], ]. Malenovskis [J. Malenovsky], M. Bergere [M. Berger] un
E. Jarauns [E. JaraSiinas], tiesne$i E. Juhass [E. Juhdsz], E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet],
U. Lehmuss [U. Léhmus], E. Levits, A. OKifs [A. O Caoimh], Z. K. BoniSo [J-C. Bonichot],
A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev], K. Toadere [C. Toader|, Z. Z. Kazels [J.-]. Kasel], M. Safjans
[M. Safjan], D. Svabi [D. Svdby], A. Prehala [A. Prechal], K. G. Fernlunds [C. G. Fernlund], Z. L. da
Kruss Vilasa [J. L. da Cruz Vilaga] un K. Vajda [C. Vajdal,

generaladvokate ]. Kokote [/. Kokott],

sekretars T. Millets [T. Millett], sekretara paligs,

nemot véra Tiesas priekssédétaja 2012. gada 4. oktobra lémumu piemeérot lietai paatrinatu tiesvedibu
saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas Stattu 23.a pantu un Tiesas Reglamenta 105. panta 1. punktu,

nemot véra rakstveida procesu un 2012. gada 23. oktobra tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Pringla [Pringle] k-ga varda — J. Rogers un P. Callan, Senior Counsel, ka ari R. Budd un J. Tombkin,
Barristers-at-Law, kurus pilnvarojis J. Noonan, solicitor,

— Irijas varda — E. Creedon, parstave, kurai palidz M. Cush un S. Murphy, Senior Counsel, ka ari
N. Travers un C. Donnelly, Barristers-at-Law,

— Belgijas valdibas varda — 7. Materne un J.-C. Halleux, ka ari C. Pochet, parstaviji,

— Vacijas valdibas varda — 7. Henze un J. Moller, parstaviji,

— QGriekijas valdibas varda — A. Samoni-Rantou, ka ar1 G. Karipsiades un K. Boskovits, parstavji,
— Spanijas valdibas varda — N. Diaz Abad, parstave,

— Francijas valdibas varda — E. Belliard, ka ari G. de Bergues un E. Ranaivoson, parstavji,

— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz S. Fiorentino, avvocato dello Stato,
— Kipras valdibas varda — D. Lysandrou un N. Kyriakou, parstavji,

— Niderlandes valdibas varda — C. Wissels un M. Bulterman, parstaves,

— Austrijas valdibas varda — G. Hesse, parstavis,

— Slovakijas valdibas varda — B. Ricziovd, parstave,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — E. Jenkinson, parstave, kurai palidz A. Dashwood, QC,
— Eiropas Parlamenta varda — A. Neergaard un R. Crowe, parstaviji,

— Eiropadomes varda — H. Legal, G. Maganza un A. de Gregorio Merino, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — J.-P. Keppenne, L. Romero Requena un B. Smulders, parstavji,

uzklausijusi generaladvokati,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu attiecas, pirmkart, uz Eiropadomes 2011. gada 25. marta
Lémuma 2011/199/ES, ar ko Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 136. pantu groza attieciba uz
stabilizacijas mehanismu dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro (OV L 91, 1. Ipp.), spéka esamibu
un, otrkart, uz LES 2. un 3. panta, 4. panta 3. punkta un 13. panta, LESD 2. panta 3. punkta, 3. panta
1. punkta c) apak$punkta un 2. punkta, 119.-123. un 125.—127. panta, ka ari visparéjo efektivas tiesibu
aizsardzibas tiesa un tiesiskas noteiktibas principu interpretaciju.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar apelacijas stdzibu par High Court (Irija) spriedumu, kuru iesniedzis
Pringla k-gs, Irijas parlamenta deputats, pret Govermment of Ireland, Ireland un Attorney General,
ladzot atzit, pirmkart, ka ar Lémuma 2011/199 1. pantu izdaritais grozijums LESD 136. panta ir
prettiesisks LESD grozijums un, otrkart, ka, ratificéjot, apstiprinot vai pienemot 2012. gada 2. februari
Briselé noslégto Ligumu par Eiropas Stabilizacijas mehanisma izveidi starp Belgijas Karalisti, Vacijas
Federativo Republiku, Igaunijas Republiku, Iriju, Griekijas Republiku, Spanijas Karalisti, Francijas
Republiku, Italijas Republiku, Kipras Republiku, Luksemburgas Lielhercogisti, Maltu, Niderlandes
Karalisti, Austrijas Republiku, Portugales Republiku, Slovénijas Republiku, Slovakijas Republiku un
Somijas Republiku (turpmak teksta — “ESM ligums”), Irija uznemas saistibas, kas nav saderigas ar
Ligumiem, kuri ir Eiropas Savienibas pamata.

I — Atbilstosas tiesibu normas

A — Lemums 2011/199

2010. gada 16. decembri Belgijas valdiba saskana ar LES 48. panta 6. punkta pirmo dalu iesniedza LESD
136. panta grozijuma projektu, ar kuru $im pédéjam pantam paredzéts pievienot 3. punktu.

Eiropas Parlaments, Eiropas Komisija un Eiropas Centrala banka (ECB) sniedza katrs savu atzinumu
par $o projektu attiecigi 2011. gada 23. marta, 15. februari un 17. marta. Lémums 2011/199 tika
pienemts 2011. gada 25. marta.

Saskana ar minéta lémuma preambulas otro, ceturto un piekto apsvérumu:

“(2) Eiropadomes 2010. gada 28. un 29. oktobra sanaksmé valstu vai valdibu vaditaji panaca
vienosanos par to, ka dalibvalstim ir jaizveido pastavigs krizes parvaréSanas mehanisms, lai
nodro$inatu visas eurozonas finansu stabilitati, un aicinaja Eiropadomes priek$sédétaju sakt
apspriesanos ar Eiropadomes locekliem par nelielam Liguma izmainam, kas vajadzigas $ai noluka.

[]

(4) Stabilizacijas mehanisms nodrosinas instrumentu, kas vajadzigs, lai novérstu tadus apdraudéjumus
visas eurozonas finan$u stabilitatei, kadi tika pieredzéti 2010. gada, un tadéjadi palidzés saglabat
pasas Savienibas ekonomikas un finansu stabilitati. Eiropadome 2010. gada 16. un 17. decembra
sanaksmé vienojas par to, ka — ta ka $is mehanisms ir paredzéts, lai pasargatu visas eurozonas
finansu stabilitati — turpmak $im nolukam nebus vajadzigs [LESD] 122. panta 2. punkts. Valstu
vai valdibu vaditdji tapéc vienojas, ka to vairs nevajadzétu izmantot §im nolakam.

(5) Eiropadome 2010. gada 16. decembrl saskana ar LES 48. panta 6. punkta otro dalu noléma

apspriesties par $o priekslikumu ar Eiropas Parlamentu un Komisiju. Ta noléma apspriesties ari ar
[ECB]. [..]”
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Lémuma 2011/199 1. panta ir paredzéts:
“[LESD] 136. pantam pievieno $adu punktu:

“3. Dalibvalstis, kuru naudas vieniba ir euro, var izveidot stabilizacijas mehanismu, ko izmantos, ja
obligati vajadzigs, lai nodro$inatu visas eurozonas stabilitati. Jebkadas nepieciesamas finansialas
palidzibas pieskirsanai saskana ar $o mehanismu pieméros stingrus nosacijumus.””

Saskana ar Lémuma 2011/199 2. pantu:

“Dalibvalstis nekavéjoties pazino Padomes generalsekretaram par to, ka ir pabeigtas $a lémuma
apstiprinasanas proceduras saskana ar to attiecigajam konstitucionalajam prasibam.

Sis lémums stajas spéka 2013. gada 1. janvari, ja ir sanemti visi $§a panta pirmaja dala minétie
pazinojumi, vai, ja tas nav noticis, nakama meéne$a pirmaja diena péc tam, kad ir sanemts pédéjais $a
panta pirmaja dala minétais pazinojums.”

B — ESM ligums
ESM liguma slédzéjas puses ir dalibvalstis, kuru naudas vieniba ir euro.
ESM liguma preambulas pirmaja un seSpadsmitaja apsvéruma ir paredzéts:

“(1) Eiropadome 2010. gada 17. decembri vienojas, ka eurozonas dalibvalstim ir jaizveido pastavigs
stabilizacijas mehanisms. Sis Eiropas Stabilizacijas mehanisms (“ESM”) parnems uzdevumus, ko
paslaik pilda Eiropas finansu stabilitates instruments (“EFSI”) un Eiropas finansu stabilizacijas
mehanisms (“EFSM”), sniedzot, ciktal tas ir vajadzigs, finansialu palidzibu eurozonas dalibvalstim.

(16) Saskana ar [LESD] 273. pantu Eiropas Savienibas Tiesas jurisdikcija ir visi stridi starp
ligumslédzéjam pusém vai starp tam un ESM saistiba ar $a liguma interpretaciju un
piemérosanu.”

ESM liguma 1. panta ar virsrakstu “Izveide un dalibnieki” ir noteikts:

“l. Ar $o ligumu ligumslédzéjas puses izveido sava starpa starptautisku finansu iestadi ar nosaukumu
“Eiropas Stabilizacijas mehanisms” (turpmak teksta — “ESM”).

2. Ligumslédzéjas puses ir ESM dalibnieki.”

ESM liguma 3. panta §1 mehanisma, kura maksimala aizdosanas spéja ar $a liguma 39. pantu sakotnéji
ir noteikta 500 miljardu euro apmeéra, mérkis ir aprakstits sadi:

“ESM mérkis ir mobilizét finandu resursus un, ievérojot stingrus nosacijumus, kas tiek pielagoti
izvélétajam finansialas palidzibas instrumentam, sniegt atbalstu ta dalibnieku, kuriem ir vai draud
smagas finans$u problémas, stabilitatei, ja tas ir obligati nepiecieSams, lai pasargatu visas eurozonas un
tas dalibvalstu finan$u stabilitati. Sim nolikam ESM ir atlauts piesaistit finanséjumu, emitéjot finansu
instrumentus vai noslédzot finansu vai cita veida noligumus vai vienosanas ar ta dalibniekiem, finansu
iestadém vai citam tresajam personam.”
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ESM liguma 4. panta 1. un 3. punkta un 4. punkta pirmaja dala ir paredzéts:

“l. ESM ir Valde un Direktoru padome, ka ari generaldirektors un cits par nepieciesamu uzskatits
personals.

(]

3. Lai pienemtu lémumu ar savstarpéju vienosanos, dalibniekiem, kas piedalas balsojuma, ir jabalso
vienpratigi. Atturésanas neliedz pienemt lémumu ar savstarpéju vienosanos.

4. Atkapjoties no 3. punkta, tiek piemérota steidzama balsojuma procedira, ja Komisija un ECB abas
uzskata, ka, lemumu par finansialas palidzibas pieskirSanu vai isteno$anu, ka noteikts 13.-18. panta,
nepienemot steidzama karta, tiktu apdraudéta eurozonas finansiala un ekonomiska ilgtspéja [..].”

ESM liguma 5. panta 3. punkta ir paredzéts, ka “Eiropas Komisijas par ekonomikas un monetarajam
lietam atbildigais loceklis un ECB priekssédétajs, ka arl Eurogrupas priekssédétajs (ja vin$ pats nav
Valdes priekssedétajs vai loceklis) var piedalities [ESM] Valdes sédés novérotaju statusa”.

Saskana ar $a pasa liguma 5. panta 7. punkta m) apak$punktu Valde ar kvalificétu balsu vairakumu
pienem “visus lémumus attieciba uz domstarpibam saskana ar 37. panta 2. punktu”.

ESM liguma 6. panta 2. punkta ir noteikts, ka “Eiropas Komisijas par ekonomikas un monetarajam
lietam atbildigais loceklis un ECB priek$sédétajs katrs var iecelt vienu novérotaju [ESM Direktoru
padomé]”.

ESM liguma 8. panta 5. punkta ir paredzéts:

“Katra ESM dalibnieka saistibas nekados apstaklos nevar parsniegt ta dalu registrétaja kapitala péc
emisijas cenam. Neviens ESM dalibnieks sava dalibnieka statusa dé] nevar tikt atzits par atbildigu par
ESM saistibam [..].”

ESM liguma 12. panta ir definéti principi, kuriem ir paklauts stabilitates atbalsts, un ta 1. punkta ir
noteikts:

“Ja tas obligati nepieciesams, lai pasargatu visas eurozonas un tas dalibvalstu finansu stabilitati, ESM
var sniegt ESM dalibniekam stabilitates atbalstu, ievérojot stingrus nosacijumus, kas tiek pielagoti
izvélétajam finansialas palidzibas instrumentam. Sie nosacfjumi var izpausties cita starpa ka
makroekonomikas korekciju programma vai pienakums ievérot iepriek§ noteiktus atbilstibas
nosacijjumus.”

Stabilitates atbalsta pieskirsanas ESM dalibniekam procediira minéta liguma 13. panta ir aprakstita sadi:
“l. ESM dalibnieks var adresét ligumu par stabilitates atbalstu Valdes priekssédétajam. Saja laguma
tiek noradits viens vai vairaki paredzamie finansialas palidzibas instrumenti. Sanémis $o lagumu,

Valdes priekssédétajs uzdod Eiropas Komisijai sazina ar ECB:

a) izvertét, vai pastav risks visas eurozonas vai tas dalibvalstu finansu stabilitatei, ja vien ECB jau nav
iesniegusi analizi saskana ar 18. panta 2. punktu;

b) izvértét valsts parada atmaksajamibu. Ja tas ir lietderigi un iespéjams, $o izvértéjumu ir paredzams
veikt sadarbiba ar [Starptautisko Valatas fondu (SVF)];

c) izvertet faktiskas vai potencialas attieciga ESM dalibnieka finansu vajadzibas.
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2. Pamatojoties uz ESM dalibnieka lagumu un 1. punkta paredzéto izvértéjumu, Valde var nolemt
principa pieskirt attiecigajam ESM dalibniekam stabilitates atbalstu finansialas palidzibas programmas
veida.

3. Ja ta pienem lémumu saskana ar 2. punktu, Valde uzdod Eiropas Komisijai — sazina ar ECB un, ja
iespéjams, kopa ar SVF — risinat ar attiecigo ESM dalibnieku sarunas par saprasanas memorandu, kura
tiek precizi izklastiti nosacijumi, kadiem ir paklauta $i finansialas palidzibas programma. Saprasanas
memoranda ir jaatspogulo attiecigo trikumu smagums un izvélétais finansialas palidzibas instruments.
Vienlaikus ESM generaldirektors sagatavo vienoSanas par finansialas palidzibas programmu
priekslikumu, noradot taja palidzibas finansiala rakstura noteikumus un nosacijumus, ka ari izvélétos
instrumentus, kurs bas japienem Valdei.

Saprasanas memorandam ir jabat pilniba saderigam ar [LESD] paredzétajiem ekonomikas politikas
koordinacijas pasakumiem, it Ipasi ar visiem Eiropas Savienibas tiesibu aktiem, tostarp visiem
attiecigajam ESM dalibniekam adresétajiem atzinumiem, bridinajumiem, ieteikumiem vai lémumiem.

4. Eiropas Komisija ESM varda paraksta saprasanas memorandu, ja vien taja ir ievéroti 3. punkta
paredzétie nosacijumi un to ir apstiprinajusi Valde.

5. Direktoru padome apstiprina vienosanas par finansialas palidzibas programmu, kura ir noraditi
pieskirama stabilitates atbalsta finansialie aspekti, ka arl attieciga gadijuma — palidzibas pirmas dalas
izmaksasanas kartiba.

6. ESM ievies atbilstosu bridinasanas sistému, lai nodros$inatu, ka tai laikus tiks atmaksatas summas,
kas ESM dalibniekam jamaksa saistiba ar stabilitates atbalstu.

7. Eiropas Komisija — sazina ar ECB un, ja iespéjams, kopa ar SVF — ir pilnvarota parraudzit to
nosacijumu ievéro$anu, kuriem paklauta finansialas palidzibas programma.”

ESM var pieskirt ta dalibniekam atbalstu, izmantojot 14.—18. panta paredzétos instrumentus, proti,
finansialo palidzibu kreditlinijas ka piesardzibas pasakuma veida (14. pants), aizdevumu veida (15. un
16. pants), ESM dalibnieka emitéto vértspapiru iegades primaraja tirgi veida (17. pants) un darijjumu
ar ESM dalibnieka emitétajiem vértspapiriem sekundaraja tirgi veida (18. pants).

Saskana ar ESM liguma 20. panta 1. punktu, “pieskirot stabilitates atbalstu, ESM censas segt visas savas
finansésanas un darbibas izmaksas un paredz atbilstosu uzcenojumu”.

ESM liguma 25. panta 2. punkta ir paredzéts:

“Ja kads ESM dalibnieks neveic kapitala dalas ieguldijumu atbilstosi 9. panta 2. un 3. punktam, visi
ESM dalibnieki tiek uzaicinati veikt papildu kapitala ieguldijumu, lai nodrosinatu, ka ESM sanem
nepieciesamo kapitalu pilna apjoma. Valde lemj par pasakumiem, kas javeic, lai nodrosinatu, ka
attiecigais ESM dalibnieks sedz savu paradu ESM pienemama termina. Valde var pieprasit nokavéjuma
procentus par summu, kas nav samaksata attiecigaja termina.”

Saskana ar minéta liguma 32. panta 2. punktu ESM ir juridiskas personas statuss.

ESM liguma 37. panta ar virsrakstu “Interpretacija un stridu izskirsana” ir paredzéts:

“l. Visus jautajumus saistiba ar $a liguma normu un ESM visparigo noteikumu interpretaciju vai

piemérosanu, kuri var rasties attiecibas starp ESM un kadu ta dalibnieku vai starp ESM dalibniekiem,
izskata Direktoru padome, pienemot lémumu.
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2. Valde lemj par visiem stridiem starp ESM un kadu ta dalibnieku vai starp ESM dalibniekiem saistiba
ar $a liguma interpretaciju un piemérosanu, tostarp par visiem stridiem attieciba uz ESM pienemto
léemumu saderibu ar $o ligumu. Pienemot $adu lémumu, Valdes locekla vai loceklu, kurus iecélis
attiecigais ESM dalibnieks vai dalibnieki, balsstiesibas tiek apturétas un lémuma pienemsanai
nepiecie$amais balsu minimums tiek atbilstosi parrékinats.

3. Ja ESM dalibnieks apstrid 2. punkta paredzéto lemumu, stridu izskata Eiropas Savienibas Tiesa.
Eiropas Savienibas Tiesas spriedums pusém ir saistoss, un tas veic nepiecieSamos pasakumus, lai to
izpilditu Tiesas sprieduma noteiktaja termina.”

II — Tiesvedibas rasanas fakti un prejudicialie jautajumi

2012. gada 13. aprili Pringla k-gs céla High Court prasibu pret atbildétajiem pamatlietd, So prasibu
pamatojot, pirmkart, ar to, ka Lémums 2011/199 saskana ar LES 48. panta 6. punktad paredzéto
vienkarsoto parskatiSanas procediiru, nemot véra, ka ar minéto lémumu pretéji minéta punkta tresajai
dalai tiek grozita Savienibas kompetence un ka minétais lémums ir pretruna LES un LESD normam
attieciba uz ekonomisko un monetaro savienibu, ka ari visparéjiem Savienibas tiesibu principiem, nav
ticis pienemts likumigi.

Otrkart, Pringla k-gs noradija, ka Irija, ratificéjot, apstiprinot vai pienemot ESM ligumu, esot
uznémusies saistibas, kas ir pretruna LES un LESD normam ekonomikas un monetaras politikas joma,
un ka ta tiesi esot parkapusi Savienibas ekskluzivo kompetenci attieciba uz monetaro politiku. Ar ESM
izveidosanu dalibvalstis, kuru naudas vieniba ir euro, radot sev autonomu un pastavigu starptautisku
iestadi nolaka apiet aizliegumus un ierobezojumus, kas paredzéti LESD normas attieciba uz
ekonomikas un monetaro politiku. Turklat ar ESM ligumu Savienibas iestadém tiekot pieskirta jauna
kompetence un uzdevumi, kas neesot saderigi ar to funkcijam, kuras ir definétas Liguma par Eiropas
Savienibu un Liguma par Eiropas Savienibas darbibu. Visbeidzot, ESM ligums esot pretruna
visparéjam efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa principam, ka ari tiesiskas noteiktibas principam.

Ar 2012. gada 17. jalija spriedumu High Court pilniba noraidija Pringla k-ga prasibu.
2012. gada 19. julija Pringla k-gs par minéto spriedumu iesniedza apelacijas sidzibu iesniedzéjtiesa.

Saja konteksta Supreme Court [Augstika tiesa] noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“l) Vai [..] Lemums 2011/199 [..] ir spéka esoss:
— nemot véra to, ka tika izmantota LES 48. panta 6. punkta paredzéta vienkarsota parskati$anas
procedira, un it ipasi jautajumu, vai ierosinatais LESD 136. panta grozijums ietver ar

Ligumiem Savienibai pieskirtas kompetences paplasinajumu;

— nemot véra ierosinata grozijuma saturu un it Ipasi jautajumu, vai taja ir pielauts kads Ligumu
vai Savienibas tiesibu visparéjo principu parkapums?

2)  Nemot véra

— LES 2. un 3. pantu, ka ari LESD tresas dalas VIII sadaluy, it ipasi [LESD 119.—123. pantu] un
[125.-127.] pantu;

— Savienibas ekskluzivo kompetenci attieciba uz monetaro politiku, kada ta ir noteikta LESD

3. panta 1. punkta c) apakspunkta, un ekskluzivo kompetenci slégt starptautiskus ligumus, kas
ietilpst LESD 3. panta 2. punkta piemérosanas joma;
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— Savienibas kompetenci koordinét ekonomikas politiku saskana ar LESD 2. panta 3. punktu un
LESD tresas dalas VIII sadaly;

— Savienibas iestazu pilnvaras un funkcijas saistiba ar principiem, kas noteikti LES 13. panta;
— LES 4. panta 3. punkta noteikto lojalas sadarbibas principu;

— visparéjos Savienibas tiesibu principus, it ipasi visparéjo efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa
principu un tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
[(turpmak teksta — “Harta”)] 47. panta izpratné, ka ari visparéjo tiesiskas noteiktibas principu,

vai Eiropas Savienibas dalibvalsts, kuras naudas vieniba ir euro, var slégt un ratificét tadu
starptautisku ligumu ka ESM ligums?

3) Ja Lémums [2011/199] ir atzistams par spéka esosu, vai dalibvalsts tiesibas slégt un ratificét tadu
starptautisku ligumu ka ESM ligums ir paklautas nosacijumam par $a lémuma spéka stasanos?”

IIT — Par prejudicialajiem jautajumiem

A — Par pirmo jautdajumu

Ar savu pirmo jautdjumu iesniedzéjtiesa jauta, vai Lémums 2011/199 ir spéka tiktal, ciktal ar to tiek
grozits LESD 136. pants, atbilstosi LESD 48. panta 6. punkta paredzétajai vienkarSotajai parskatisanas
procediirai paredzot pievienot tam 3. punktu attieciba uz stabilizacijas mehanisma izveidi.

1. Par Tiesas kompetenci

Irija, Belgijas, Vacijas, Spanijas, Francijas, Italijas, Kipras, Niderlandes, Austrijas un Slovakijas valdibas,
ka ari Eiropadome un Komisija apgalvo, ka Tiesas kompetence izskatit pirmo jautajumu ir ierobezota
vai pat izslégta, jo $is jautdjums attiecas uz primaro tiesibu spéka esamibu. Proti, ar LESD 267. pantu
Tiesai neesot pieskirta kompetence izvértét Ligumu normu spéka esamibu.

Saja sakara vispirms ir jaatgadina, ka jautajums par spéka esamibu attiecas uz Eiropadomes lémumu.
Ta ka, pirmkart, Eiropadome ir viena no LES 13. panta 1. punkta uzskaititajam Savienibas iestadém
un, otrkart, saskana ar LESD 267. panta pirmas dalas b) punktu Tiesas kompetencé ir “sniegt
prejudicialus nolémumus par [..] iestazu [..] tiesibu aktu spéka esamibu”, Tiesas kompetencé principa
ir izskatit Eiropadomes pienemta lémuma spéka esamibu.

Talak ir jakonstaté, ka Lémums 2011/199 ir par jaunas primaro tiesibu normas, proti, LESD 136. panta
3. punkta, pievienosanu Ligumam par Eiropas Savienibas darbibu.

Ka noradijusi Irija un $a sprieduma 30. punkta minétas valdibas un iestades, ir taisniba, ka saskana ar
LESD 267. panta pirmas dalas a) punktu primaro tiesibu spéka esamibas izskatiSana neietilpst Tiesas
kompetencé. Tomér péc Lisabonas liguma, ar kuru papildus parastajai LESD parskati$anas procedarai
ir ieviesta vienkarsota parskatiSanas procediira saskana ar LES 48. panta 6. punktu, spéka stasanas
rodas jautajums, vai Tiesai ir janodrosina, lai dalibvalstis, veicot LESD parskati$anu ar §is vienkarsotas
proceduras palidzibu, ievérotu $aja tiesibu norma paredzétos nosacijumus.

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar LES 48. panta 6. punkta pirmo dalu vienkar$ota parskatisanas

procedura attiecas uz “grozijumu [.], kas pilniba vai dalgji skar [LESD] tresas dalas noteikumus
attieciba uz Savienibas iek$politiku un ricibam”. Si pasa punkta otraja dala ir apstiprinats, ka
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“Eiropadome var pienemt lémumu, ar ko pilniba vai daléji groza [LESD] tresas dalas noteikumus”.
Atbilstosi minéta punkta tresajai dalai ar sadu lémumu “nevar paplasinat Savienibas kompetences, kas
tai pieskirtas Ligumos”.

Ta ka, lai konstatétu, vai var tikt piemérota vienkar$ota parskatiSanas procedira, ir nepieciesama
minéto nosacljumu ievéro$anas kontrole, Tiesai ka iestadei, kas atbilstosi LES 19. panta 1. punkta
pirmajai dalai nodro$ina, ka Ligumu interpretéSana un piemérosana tiek ievérots tiesiskums, ir
jaizskata uz LES 48. panta 6. punktu balstita Eiropadomes lémuma spéka esamiba.

Saja zina Tiesai ir japarbauda, pirmkart, vai ir tikusas ievérotas minétaja 48. panta 6. punkta paredzétas
procesualas normas un, otrkart, vai pienemtie grozijumi attiecas tikai uz LESD tres$o dalu, proti, vai tie
neizraisa nekadus grozijumus kadas citas Ligumu, kas ir Savienibas pamata, dalas normas un vai tie
nepaplasina Savienibas kompetenci.

No ieprieks minéta izriet, ka Tiesas kompetencé ir izskatit Lémuma 2011/199 spéka esamibu, nemot
véra LES 48. panta 6. punkta paredzétos nosacijumus.

2. Par pienemamibu

Irija norada, ka prejudicialais jautdqjums nav pienemams, jo, pirmkart, saskana ar judikataru, kas ietverta
1994. gada 9. marta sprieduma lieta C-188/92 TWD Textilwerke Deggendorf (Recueil, 1-833. lpp.),
prasitdjam pamatlieta ir bijusi jace] tiesa prasiba par Lémumu 2011/199 atbilstosi LESD 263. pantam
$1 pasa panta sestaja dala paredzétaja prasibas cel$anas termina un ka, otrkart, katra zina lieta, ar kuru
tiek apstridéta $a lémuma spéka esamiba, valsts tiesas tam ir bijusi jaierosina pienemama termina.
Pringla k-gs ir ierosinajis pamattiesvedibu tikai 2012. gada 13. aprili, lai gan minétais lémums ir ticis
pienemts 2011. gada 25. marta.

Saja sakara ir jaatgadina, ka jebkuram lietas dalibniekam ir tiesibas valsts tiesvedibas ietvaros attiecigaja
tiesa apgalvot, ka nav spéka kads Savienibas tiesibu akts, un pieprasit, lai minéta tiesa, kuras
kompetencé nav pasai konstatét $adu spéka neesamibu, uzdotu Tiesai prejudicialu jautajumu saja
sakara (skat. 2001. gada 15. februara spriedumu lieta C-239/99 Nachi Europe, Recueil, 1-1197. lpp.,
35. punkts; 2002. gada 25. jalija spriedumu lieta C-50/00 P Unién de Pequerios Agricultores/Padome,
Recueil, 1-6677. lpp., 40. punkts, ka arl 2010. gada 29. janija spriedumu lieta C-550/09 E un F,
Krajums, 1-6213. Ipp., 45. punkts). Saja zina ir jauzsver, ka LESD 267. panta pirmas dalas b) punkta nav
paredzéts, ka saskana ar $o tiesibu normu iesniegtais ligums sniegt prejudicialu nolémumu bitu
pienemams tikai tad, ja $ads lietas dalibnieks ievérotu kadu terminu, pirms kura beigam kompetentaja
valsts tiesa butu jaierosina lieta, ar ko tiek apstridéta attieciga Savienibas tiesibu akta spéka esamiba.
Nepastavot Savienibas tiesiskajam reguléjumam, terminus prasibu celSanai valsti nosaka valsts
procesualas normas un tikai dalibvalstu tiesas var izvértét, vai Sie termini pamatiesvediba ir ievéroti.

No lémuma par prejudicialu jautdgjumu uzdo$anu izriet, ka High Court ir noraidijusi Irijas argumentu
par taja celtas prasibas novélotu iesniegSanu un ka iesniedzéjtiesa nav uzskatijusi par nepiecieSsamu
atkartoti izskatit o jautdjumu.

Tomeér ir japrecizé, ka priek$nosacijums lietas dalibnieka tiesibu atsaukties uz Savienibas tiesibu akta
spéka neesamibu atziSanai ir tads, ka Sim lietas dalibniekam nav bijis tiesibu saskana ar LESD
263. pantu celt tieSu prasibu par minéto tiesibu aktu ($aja zina skat. iepriek$ minétos spriedumus lieta
TWD Textilwerke Deggendorf, 23. punkts; lieta E un F, 46. punkts, ka ari 2011. gada 17. februara
spriedumu lieta C-494/09 Bolton Alimentari, Krajums, 1-647. lpp., 22. punkts). Proti, ja tiktu pielauts,
ka attiecigd persona, kurai neapSaubami biitu tiesibas celt prasibu atcelt tiesibu aktu LESD 263. panta
ceturtas dalas izpratné par kadu Savienibas tiesibu aktu, péc LESD 263. panta sestaja dala paredzéta
prasibas celSanas termina beigam varétu valsts tiesa apstridét $i pasa tiesibu akta spéka esamibu, $ai
personai tiktu atzita iespéja neievérot galigo raksturu, kads attieciba uz $o personu piemit minétajam
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tiesibu aktam péc prasibas cel$anai noteikto terminu beigam ($Saja zina skat. ieprieks minétos
spriedumus lieta TWD Textilwerke Deggendorf, 18. un 24. punkts; lieta E un F, 46. un 48. punkts, ka
ari lieta Bolton Alimentari, 22. un 23. punkts).

No §is lietas apstakliem neizriet, ka prasitajam neap$aubami buatu bijusas tiesibas celt prasibu atcelt
Lémumu 2011/199 saskana ar LESD 263. pantu.

Lidz ar to nevar piekrist Irijas argumentiem, kas vérsti uz to, lai tiktu konstatéta pirma jautajuma
nepienemamiba.

No visa ieprieks minéta izriet, ka pirmais jautajums ir pienemams.

3. Par lietas butibu

Ir japarbauda, pirmkart, vai ar Lémumu 2011/199 paredzétais LESD grozijums attiecas vienigi uz LESD
tresas dalas normam un, otrkart, vai ar to netiek paplasinata Savienibas kompetence, kas tai pieskirta
Ligumos.

a) Par jautajumu, vai LESD grozijums attiecas vienigi uz minéta Liguma tresas dalas normam

Ir jakonstaté, ka ar Lémumu 2011/199 tiek grozita LESD tresas dalas norma, proti, LESD 136. pants, un
tatad formali tas atbilst LES 48. panta 6. punkta pirmaja un otraja dala paredzétajam nosacijumam,
saskana ar kuru vienkar$ota parskatisanas procediira var attiekties tikai uz $is tresas dalas normam.

Tomeér iesniedzéjtiesai ir Ssaubas par to, vai LESD grozijums neietekmé ari minéta Liguma pirmas dalas
normas. Saja zina ta vélas noskaidrot, vai ar Lémumu 2011/199 netiek parkapta Savienibas kompetence
monetaras politikas joma un dalibvalstu ekonomikas politikas koordinacijas joma.

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar LESD 119. panta 2. punktu dalibvalstu un Savienibas darbibas
paredz ari ieviest vienotu valatu, euro, ka arl noteikt un veidot vienotu monetaro politiku un valatas
mainas kursa politiku. Uz Savienibas monetaro politiku cita starpa attiecas LESD 3. panta 1. punkta
c) apakspunkts un LESD 127.-133. pants.

Turklat atbilstosi LESD 282. panta 1. punktam ECB un dalibvalstu, kuru naudas vieniba ir euro,
centralas bankas, kas kopa veido Eurosistému, isteno Savienibas monetaro politiku.

No LESD 3. panta 1. punkta c) apak$punkta izriet, ka Savienibai ir ekskluziva kompetence monetaras
politikas attieciba uz dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, joma.

Turklat saskana ar LESD 119. panta 1. punktu dalibvalstu un Savienibas darbiba paredz izstradat
ekonomikas politiku, kas balstas uz dalibvalstu ekonomikas politiku ciesu koordinaciju, iekséjo tirgu
un kopéju meérku definésanu un kura tiek istenota saskana ar principu, kas paredz atvérta tirgus
ekonomiku, kura pastav briva konkurence. Uz Savienibas ekonomikas politiku attiecas LESD 2. panta
3. punkts, 5. panta 1. punkts, ka ari 120.—126. pants.

Tadéjadi, pirmkart, ir janoskaidro, vai ar Lémumu 2011/199, ciktal ar to ir grozits LESD 136. pants,
tam pievienojot 3. punktu, kura ir paredzéts, ka “dalibvalstis, kuru naudas vieniba ir euro, var izveidot
stabilizacijas mehanismu”, dalibvalstim tiek pieskirta kompetence monetaras politikas joma attieciba uz
dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro. Proti, ja tas ta batu, ar attiecigo Liguma grozijumu tiktu
parkapta LESD 3. panta 1. punkta c) apak$punkta paredzéta Savienibas ekskluziva kompetence un, ta
ka §1 pédéja tiesibu norma ir ieklauta LESD pirmaja dala, $ads grozijums varétu tikt veikts tikai LES
48. panta 2.-5. punkta noteiktaja parastas parskatisanas procedira.
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Saja sakara vispirms ir janorada, ka Liguma par Eiropas Savienibas darbibu, kura nav sniegta monetaras
politikas definicija, noteikumos, kas attiecas uz minéto politiku, ir sniegtas norades drizak uz tas
mérkiem, nevis uz tas instrumentiem.

Saskana ar LESD 127. panta 1. punktu un 282. panta 2. punktu Savienibas monetaras politikas
galvenais mérkis ir uzturét cenu stabilitati. Sajas pasas normas turklat ir paredzéts, ka Eiropas
Centralo banku sistéma (turpmak teksta — “ECBS”) atbalsta visparéjo ekonomikas politiku Savieniba,
lai palidzétu sasniegt Savienibas mérkus, kas noteikti LES 3. panta. Turklat atbilstosi LESD 139. panta
2. punktam LESD 127. panta 1. punkts nav piemérojams dalibvalstim ar iznémuma statusu minéta
139. panta 1. punkta izpratneé.

Lidz ar to ir japarbauda, vai stabilizacijas mehanismam, kura izveide ir paredzéta
Lémuma 2011/199 1. pant3, noteiktie meérki, ki ari §im nolikam paredzétie lidzekli neietilpst
monetaraja politika LESD 3. panta 1. punkta c) apak$punkta un 127. panta izpratné.

No vienas puses, minéta mehanisma meérkis pasargat visas eurozonas stabilitati skaidri atSkiras no
mérka uzturét cenu stabilitati, kas ir galvenais Savienibas monetaras politikas mérkis. Proti, pat ja
eurozonas stabilitate varétu ietekmét S$aja zona izmantotas valatas stabilitati, tomér ekonomikas
politikas pasakums nevar tikt pielidzinats monetaras politikas pasakumam tadé] vien, ka tam varétu
bt netiesa ietekme uz euro stabilitati.

Runajot, no otras puses, par attieciga mérka sasnieg$anai paredzétajiem lidzekliem, Lémuma 2011/199
ir vienigi precizéts, ka stabilizacijas mehanisms pieskirs jebkadu nepieciesamo finansialo palidzibu, un
taja nav nekadas citas norades par $a mehanisma funkcioné$anu. Finansialas palidzibas pieskirSana
kadai dalibvalstij tacu acimredzami nav attiecinama uz monetaro politiku.

Tapat ir jauzsver, ka stabilizacijas mehanisms, kura izveide ir paredzéta Lémuma 2011/199 1. panta, —
ka to turklat apstiprina Eiropadomes 2010. gada 16. un 17. decembra secinajumi, uz kuriem ir norade
Lémuma 2011/199 preambulas ceturtaja apsvéruma, — papildina jauno tiesisko reguléjumu, kas vérsts
uz Savienibas ekonomikas parvaldibas stiprinasanu. Ar $o tiesisko reguléjumu, ko veido dazadas
Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 16. novembrl pienemtas regulas, proti, Regula (ES)
Nr. 1173/2011 par efektivu budzeta uzraudzibas isteno$anu eurozona (OV L 306, 1. Ipp.), Regula (ES)
Nr. 1174/2011 par izpildes pasakumiem parmeérigas makroekonomiskas nelidzsvarotibas korigésanai
eurozona (OV L 306, 8. lpp.), Regula (ES) Nr. 1175/2011, ar ko groza Padomes Regulu (EK)
Nr. 1466/97 par budzeta stavokla uzraudzibas un ekonomikas politikas uzraudzibas un koordinacijas
stiprinaséanu (OV L 306, 12. lpp.), Regula (ES) Nr. 1176/2011 par to, ka novérst un korigét
makroekonomisko nelidzsvarotibu (OV L 306, 25. lpp.), ka arl Padomes 2011. gada 8. novembra
Regula (ES) Nr. 1177/2011, ar kuru groza Regulu (EK) Nr. 1467/97 par to, ka paatrinat un precizét
parmériga budzeta deficita novérsanas procediras istenosanu (OV L 306, 33. lpp.), un Padomes
2011. gada 8. novembra Direktiva 2011/85/ES par prasibam dalibvalstu budzeta struktiram
(OV L 306, 41. lpp.), tiek ieviesta ciesaka dalibvalstu istenotas ekonomikas un budzeta politikas
koordinacija un uzraudziba, un ta meérkis ir nostiprinat makroekonomikas stabilitati un valsts finansu
stabilitati.

Kameér iepriekséja punkta atgadinata tiesiska reguléjuma normam, ka ari normam, kas ietvertas LESD
nodala par ekonomikas politiku, tostarp LESD 123. un 125. pantam, ir preventivs raksturs, jo tas ir
vérstas uz to, lai cik vien iespéjams samazinatu valsts parada krizu risku, stabilizacijas mehanisma
izveides meérkis ir parvarét finansu krizes, kas, neraugoties uz veiktajam preventivajam darbibam,
tomér varétu sakties.
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Nemot véra stabilizacijas mehanismam, kura izveide ir paredzéta Lémuma 2011/199 1. panta, noteiktos
mérkus, $o meérku sasniegSanai paredzétos lidzeklus, ka arl cieso saikni starp so mehanismu un LESD
normam attieciba uz ekonomikas politiku, ka ari uz Savienibas ekonomikas parvaldibas stiprinasanu
vérsto tiesisko reguléjumu, ir jasecina, ka minéta mehanisma izveide ietilpst ekonomikas politikas
joma.

So secinajumu neatspéko apstaklis, ka 2011. gada 17. marta ECB sniedza atzinumu par projektu
Eiropadomes lémumam, ar ko Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 136. pantu groza attieciba uz
stabilizacijas mehanismu dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro (OV C 140, 8. lpp.). Proti, lai gan ir
taisniba, ka LES 48. panta 6. punkta otraja dala ir noteikts, ka “Eiropadome pienem lémumu vienpratigi
péc apsprie$anas [..], ja paredzami grozijumi attieciba uz monetaram iestadém, [..] ar [ECB]”, tomér no
Lémuma 2011/199 preambulas piekta apsvéruma skaidri izriet, ka Eiropadome ir apspriedusies ar ECB
péc savas ierosmes, nevis tadeél, ka tai batu pienakums to darit atbilstos$i minétajai tiesibu normai.

Katra zina apsprie$anas ar ECB par Lémuma 2011/199 projektu nevar ietekmét paredzéta stabilizacijas
mehanisma raksturu.

Tadéjadi Lémuma 2011/199 1. pants, ar kuru, LESD 136. pantam pievienojot 3. punktu, ir paredzéta
stabilizacijas mehanisma izveide, nevar ietekmét ekskluzivo kompetenci, kas atzita Savienibai ar LESD
3. panta 1. punkta c) apak$punktu monetaras politikas joma attieciba uz dalibvalstim, kuru naudas
vieniba ir euro.

Otrkart, runajot par to, vai Lémums 2011/199 ietekmé Savienibas kompetenci dalibvalstu ekonomikas
politikas koordinacijas joma, ir janorada, ka, td ka LESD 2. panta 3. punkts un 5. panta 1. punkts
ierobezo Savienibas lomu ekonomikas politikas joma, to attiecinot vienigi uz koordinacijas pasakumu
veiksanu, LES un LESD normas nepieskir Savienibai ipasu kompetenci izveidot tadu stabilizacijas
mehanismu ka minétaja lémuma paredzétais.

Ir taisniba, ka ar LESD 122. panta 2. punktu Savienibai ir pieskirta kompetence sniegt ad hoc finansialo
atbalstu dalibvalstij, kurai ir gratibas vai kuru nopietni apdraud lielas gratibas, ko izraisjjusas dabas
katastrofas vai arkartéji notikumi, kurus ta nevar ietekmét. Tomér, ka to uzsvérusi Eiropadome
Lémuma 2011/199 preambulas ceturtaja apsvéruma, LESD 122. panta 2. punkts nav atbilstoss
juridiskais pamats tada stabilizacijas mehanisma izveidei, kads paredzéts ar minéto lémumu. Proti, gan
paredzéta mehanisma pastavigais raksturs, gan apstaklis, ka ta darbibas ir vérstas uz to, lai pasargatu
visas eurozonas finansu stabilitati, liedz $adu Savienibas ricibu istenot, pamatojoties uz minéto LESD
normu.

Turklat, lai gan arl LESD 143. panta 2. punkta ar zinamiem nosacijjumiem ir lauts Savienibai pieskirt
savstarpéju palidzibu dalibvalstij, minéta tiesibu norma attiecas tikai uz dalibvalstim, kuru naudas
vieniba nav euro.

Saistiba ar jautdjumu, vai Savieniba, pamatojoties uz LESD 352. pantu, varétu izveidot stabilizacijas
mehanismu, kas butu analogs tam, kur§ paredzéts ar Lémumu 2011/199, pietiek konstatét, ka
Savieniba nav istenojusi savu kompetenci saskana ar $o pantu un ka minéta tiesibu norma katra zina
nenosaka Savienibai nekadu pienakumu rikoties (skat. 1971. gada 31. marta spriedumu lieta 22/70
Komisija/Padome, ta saukta AETR lieta, Recueil, 263. lpp., 95. punkts).

Tatad, nemot véra LES 4. panta 1. punktu un 5. panta 2. punktu, dalibvalstu, kuru naudas vieniba ir
euro, kompetencé ir slégt sava starpa ligumu par tada stabilizacijas mehanisma izveidi, kads paredzéts
ar Lémuma 2011/199 1. pantu (Saja zina skat. 1993. gada 30. janija spriedumu apvienotajas lietas
C-181/91 un C-248/91 Parlaments/Padome un Komisija, Recueil, 1-3685. lpp., 16. punkts; 1994. gada
2. marta spriedumu lieta C-316/91 Parlaments/Padome, Recueil, I-625. lpp., 26. punkts, un 2008. gada
20. maija spriedumu lieta C-91/05 Komisija/Padome, Krajums, I-3651. Ipp., 61. punkts).
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Tomeér minétas dalibvalstis nevar atbrivoties no pienakuma ievérot Savienibas tiesibas, istenojot savu
kompetenci $aja joma (skat. 2002. gada 15. janvara spriedumu lieta C-55/00 Gottardo, Recueil,
1-413. lpp., 32. punkts). Stingro nosacljumu, kuriem paklauta ar stabilizacijas mehanismu veicama
finansialas palidzibas pieskirsana saskana ar LESD 136. panta 3. punktu, kas ir tiesibu norma, uz kuru
attiecas LESD grozijums, mérkis ir nodrosinat, lai §1 mehanisma darbiba tiktu ievérotas Savienibas
tiesibas, tostarp pasakumi, ko Savieniba veic dalibvalstu ekonomikas politikas koordinacijas ietvaros.

No visa iepriek$ minéta izriet, ka Lémums 2011/199 atbilst LES 48. panta 6. punkta pirmaja un otraja
dala paredzétajam nosacijumam, saskana ar kuru LESD grozijums, izmantojot vienkar$oto
parskatisanas proceduru, var attiekties tikai uz LESD tresas dalas normam.

b) Par jautdjumu, vai ar LESD grozijumu tiek paplasinata Savienibas kompetence, kas tai pieskirta
Ligumos

lesniedzéjtiesai ir arl Saubas par to, vai Lémums 2011/199 atbilst LES 48. panta 6. punkta paredzétajam
nosacijumam, saskana ar kuru ar LESD grozijumu, izmantojot vienkarSoto parskatiSsanas procediru,
nevar tikt paplasinata Savienibas kompetence.

Saja sakara ir jaatgadina, ka LESD 136. panta 3. punkts, kura pievieno$ana ir paredzéta ar
Lémuma 2011/199 1. pantu, apstiprina, ka dalibvalstim ir kompetence izveidot stabilizacijas
mehanismu, un turklat ir vérsts uz to, lai, paredzot, ka jebkadas finansialas palidzibas pieskirsana
saskana ar $o mehanismu ir paklauta stingriem nosacijumiem, tiktu nodro$inats, ka §1 mehanisma
darbiba tiks ievérotas Savienibas tiesibas.

Ar minéto grozijumu Savienibai netiek pieskirta nekada jauna kompetence. LESD 136. panta grozijums,
uz kuru attiecas Lémums 2011/199, nerada nekadu juridisko pamatu nolika laut Savienibai istenot
ricibu, kada nebatu iespéjama pirms LESD grozijuma spéka stasanas.

Lai gan ESM liguma ir paredzéta Savienibas iestazu, tostarp Komisijas un ECB, iesaistiSanas, $is
apstaklis nekada zina nevar ietekmét Lémuma 2011/199, kura ir paredzéta tikai dalibvalstu veikta
stabilizacijas mehanisma izveidosana un nekas nav teikts par jebkadu iespéjamo Savienibas iestazu
lomu $aja sakara, spéka esamibu.

No ta izriet, ka ar Lémumu 2011/199 netiek paplasinata Savienibas kompetence, kas tai pieskirta
Ligumos.

No visiem ieprieks izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka, izskatot $o
jautajumu, nav tikusi atklati nekadi apstakli, kas varétu ietekmét Lémuma 2011/199 spéka esamibu.

B — Par otro jautajumu

Otrais jautajums attiecas uz LES 2. un 3. panta, 4. panta 3. punkta un 13. panta, LESD 2. panta
3. punkta, 3. panta 1. punkta c) apakspunkta un 2. punkta, 119.-123. un 125.-127. panta, ka ari
visparéjo efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa un tiesiskas noteiktibas principu interpretaciju.
Iesniedzéjtiesa jauta, vai Sie panti un principi liedz dalibvalstij, kuras naudas vieniba ir euro, slégt un
ratificét tadu ligumu ka ESM ligums.
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1. Par Tiesas kompetenci

Spanijas valdiba apgalvo, ka, ta ka Savieniba nav ESM liguma slédzéja puse, Tiesas kompetencé nav
interpretét minéta liguma normas prejudiciala nolémuma tiesvediba (skat. 2010. gada 30. septembra
spriedumu lieta C-132/09 Komisija/Belgija, Krajums, 1-8695. Ipp., 43. punkts un taja minéta
judikatara).

Saja sakara pietiek konstatét, ka saskana ar pasu ta formuléjumu otrais jautdjums attiecas uz dazadu
Savienibas tiesibu normu, nevis ESM liguma normu interpretaciju.

Tomér Tiesas kompetencé ir sniegt iesniedzéjtiesai visus Savienibas tiesibu interpretacijas elementus,
kas lautu iesniedzéjtiesai izvértét ESM liguma normu atbilstibu Savienibas tiesibam (Saja zina skat.
2011. gada 27. janvara spriedumu lieta C-489/09 Vandoorne, Krajums, I-225. Ipp., 25. punkts un taja
minéta judikatara).

Lidz ar to Tiesas kompetencé ir izskatit otro jautdjumu.

2. Par pienemamibu

Dazas Tiesai apsvérumus iesniegusas valdibas un Komisija apgalvo, ka otrais jautdjums ir daléji
nepienemams, jo iesniedzéjtiesa nav sniegusi nekadas norades par to, kada dazam S$aja jautdjuma
minétajam tiesibu normam un principiem varétu bitu nozime saistiba ar taja ierosinatas lietas
risinajumu.

Vispirms ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo Tiesas judikataru ar LESD 267. pantu izveidota
procedira ir Tiesas un valsts tiesu sadarbibas instruments, kura ietvaros pirma sniedz otrajam tadus
Savienibas tiesibu interpretacijas elementus, kas tam ir nepiecieSami, lai atrisinatu tajas izskatamas
lietas (skat. tostarp 1992. gada 16. jalija spriedumu lieta C-83/91 Meilicke, Recueil, 1-4871. lpp.,
22. punkts, un 2004. gada 5. februara spriedumu lieta C-380/01 Schneider, Recueil, 1-1389. lpp.,
20. punkts, ka ari 2010. gada 13. janvara rikojumu apvienotajas lietas C-292/09 un C-293/09 Calestani
un Lunardi, 18. punkts).

Tiesa jau ir nospriedusi, ka no nepieciesamibas panakt Savienibas tiesibu interpretaciju, kas batu
lietderiga valsts tiesai, izriet, ka valsts tiesai ir jasniedz vismaz kads minimals skaidrojums par to, kapéc
ta ir izveléjusies Savienibas tiesibu normas, kuras ta lidz interpretét (2012. gada 3. maija rikojums lieta
C-185/12 Ciampaglia, 5. punkts un taja minéta judikatira).

Turklat saja sakara ir jauzsver, ka informacija lémumos par prejudicialu jautdjumu uzdosanu ne tikai
layj Tiesai sniegt lietderigas atbildes, bet ari sniedz dalibvalstu valdibam, ka ari citiem ieinteresétajiem
lietas dalibniekiem iespéju sniegt apsvérumus saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas Statatu 23. pantu.
Tiesai ir jauzrauga, lai $I iespéja tiktu nodrosinata, nemot véra, ka saskana ar minéto tiesibu normu
ieinteresétajiem lietas dalibniekiem tiek pazinoti tikai lémumi par prejudicialu jautdjumu uzdosanu,
kuriem ir pievienots tulkojums katras dalibvalsts oficialaja valoda, un netiek pazinoti valsts tiesa
notieko$a procesa materiali, ko Tiesai, iespéjams, parsiatijusi iesniedzéjtiesa (2012. gada 23. marta
rikojums lieta C-348/11 Thomson Sales Europe, 49. punkts un taja minéta judikatara).

Aplukojamaja lieta, ka uz to norada Irija, Slovakijas valdiba un Komisija, lémuma par prejudicialu
jautajumu uzdosanu nav nekadu skaidrojumu par to, kada nozime ir LES 2. un 3. panta interpretacijai
saistiba ar strida risinajumu. Ka apgalvo Vacijas, Spanijas un Francijas valdibas un Komisija, tas pats
attiecas uz visparéja tiesiskas noteiktibas principa interpretaciju.

Lidz ar to otrais jautajums ir nepienemams tiktal, ciktal tas attiecas uz LES 2. un 3. panta un visparéja
tiesiskas noteiktibas principa interpretaciju.
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Niderlandes valdiba un Komisija turklat pauz $aubas par LESD 119.-121. panta tieso iedarbibu. Ta ka
$ajos pantos dalibvalstim neesot noteikti skaidri un beznosacijumu pienakumi, uz kuriem
privatpersonas varétu atsaukties valsts tiesas, §is jautajums esot nepienemams, ciktal tas attiecas uz $o
pantu interpretaciju. Irija, uzskatot, ka nevienai no jautdjjuma minétajam tiesibu normam nav tiesas
iedarbibas, apgalvo, ka $is jautajums ir pilniba nepienemams.

Saja zina no Tiesas judikattras izriet, ka tas kompetencé ir sniegt prejudicialus nolémumus par
Savienibas tiesibu normu interpretaciju neatkarigi no ta, vai $im normam ir vai nav tieSa iedarbiba
(skat. 2009. gada 16. julija spriedumu lieta C-254/08 Futura Immobiliare u.c., Krajums, 1-6995. lpp.,
34. punkts un taja minéta judikatara).

Turklat ir jakonstaté, ka iesniedzéjtiesas uzdota jautajuma mérkis nav noskaidrot, vai prasitajs
pamatlieta var pamatot kadas tiesibas tiesi ar attiecigajiem LES un LESD pantiem. Tiesai lagtie
interpretacijas elementi ir vérsti vienigi uz to, lai lautu iesniedzéjtiesai izvértét ESM liguma atbilstibu
Savienibas tiesibam.

No visa iepriek§ minéta izriet, ka otrais jautdjums ir pienemams tiktal, ciktal tas attiecas uz LES
4. panta 3. punkta un 13. panta, LESD 2. panta 3. punkta, 3. panta 1. punkta c) apak$punkta un
2. punkta, 119.-123. un 125.-127. panta, ka arl visparéja efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa principa
interpretaciju.

3. Par lietas butibu

Vispirms ir jainterpreté LESD normas attieciba uz Savienibas ekskluzivo kompetenci, proti, LESD
3. panta 1. punkta c) apak$punkts un 127. pants, kuri attiecas uz Savienibas monetaro politiku, un
LESD 3. panta 2. punkts, kur$ attiecas uz Savienibas kompetenci slégt starptautisku ligumu, péc tam
jainterpreté normas par Savienibas ekonomikas politiku, proti, LESD 2. panta 3. punkts, 119.-123,,
125. un 126. pants, ka ari, visbeidzot, LES 4. panta 3. punkts un 13. pants un visparéjais efektivas
tiesibu aizsardzibas tiesa princips.

a) Par normu, kas attiecas uz Savienibas ekskluzivo kompetenci, interpretaciju

i) Par LESD 3. panta 1. punkta c) apak$punkta un 127. panta interpretaciju

lesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai ar ESM ligumu izveidotais stabilizacijas mehanisms ietilpst
monetaraja politika un lidz ar to Savienibas ekskluzivaja kompetencé. Proti, no ESM liguma 3. panta
izrietot, ka ta mérkis ir sniegt atbalstu euro stabilitatei. Turklat iesniedzéjtiesa norada uz prasitaja
pamatlieta argumentiem, saskana ar kuriem finansialas palidzibas pieskirsana dalibvalstim, kuru
naudas vieniba ir euro, vai to finanSu iestazu rekapitalizacija, ka ari $im nolikam nepieciesamo
aizdevumu izsniegSana tada méroga, kads paredzéts ESM liguma, palielinasot apgroziba eso$o euro
summu. Tomér ar Ligumiem, kas ir Savienibas pamata, ekskluzivas pilnvaras regulét naudas masu
eurozona esot pieskirtas Eiropas Centralajai bankai. Ar Siem pédéjiem Ligumiem neesot pielauts, ka
kada otra iestade Istenotu $adas funkcijas un rikotos paraléli Eiropas Centralajai bankai arpus
Savienibas tiesibu sistémas. Turklat naudas masas pieaugumam busot tiesa ietekme uz inflaciju. Lidz
ar to ESM darbibas varot tiesi ietekmét cenu stabilitati eurozona, tadéjadi ietekméjot pasu Savienibas
monetaras politikas kodolu.

Saja zina, ka izriet no $a sprieduma 50. punkta, saskana ar LESD 3. panta 1. punkta c) apak$punktu

Savienibai ir ekskluziva kompetence monetaras politikas attieciba uz dalibvalstim, kuru naudas vieniba
ir euro, joma. Atbilstosi LESD 282. panta 1. punktam ECB un dalibvalstu, kuru naudas vieniba ir euro,
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centralas bankas, kas kopa veido Eurosistému, isteno Savienibas monetaro politiku. Saskana ar LESD
127. panta 1. punktu un 282. panta 2. punktu visas ECBS, ka ari konkréti Eurosistémas mérkis ir
uzturét cenu stabilitati.

Tomér ESM darbibas neietilpst ar minétajam LESD normam paredzétaja monetaraja politika.

Proti, saskana ar ESM liguma 3. pantu un 12. panta 1. punktu ESM mérkis ir nevis uzturét cenu
stabilitati, bet gan apmierinat ESM dalibnieku — t.i., dalibvalstu, kuru naudas vieniba ir euro —, kuriem
ir vai draud smagas finansu problémas, finansé$anas vajadzibas, ja tas ir obligati nepiecieSams, lai
pasargatu visas eurozonas un tas dalibvalstu finansu stabilitati. Sim nolikam ESM nav pilnvaru nedz
noteikt procentu pamatlikmes eurozona, nedz ari veikt euro emisiju, un ta pieskirama finansiala
palidziba, turklat ievérojot LESD 123. panta 1. punktu, pilniba ir jafinansé no apmaksata kapitala vai
ar finansu instrumentu emisijas palidzibu, ka tas paredzéts ESM liguma 3. panta.

Ka izriet no $a sprieduma 56. punkta, ar iespéjamo ESM darbibu ietekmi uz cenu stabilitati nevar tikt
atspékots $is secinajums. Proti, pat pienemot, ka ESM darbiba varétu ietekmét inflacijas limeni, $ada
ietekme butu atzistama vienigi par netieS$am veikto ekonomikas politikas pasakumu sekam.

No iepriek§ minéta izriet, ka LESD 3. panta 1. punkta c) apak$punkts un 127. pants neliedz
dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, noslégt sava starpa tadu ligumu ka ESM ligums un neliedz
tam ratificét sadu ligumu.

ii) Par LESD 3. panta 2. punkta interpretaciju

lesniedzéjtiesa jautd, vai ESM ligums ir starptautisks ligums, kura darbiba varétu ietekmét kopigos
noteikumus ekonomikas un monetaras politikas joma. Saja zina ta atsaucas uz minéta liguma
preambulas pirmo apsvérumu, kura ir noradits, ka ESM parnems uzdevumus, ko paslaik pilda EFSI un
EFSM.

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar LESD 3. panta 2. punktu Savienibas “ekskluziva kompetencé ir
[.] noslégt starptautisku ligumu, ja ta slégsana [..] ietekmé Savienibas kopigos noteikumus vai maina to
darbibas jomu”.

Tapat no ta izriet, ka dalibvalstim ir aizliegts slégt sava starpa ligumu, kas varétu ietekmét kopigos
noteikumus vai mainit to darbibas jomu. Tomér ir jakonstaté, ka $aja konteksta izvirzitie argumenti
nelauj secinat, ka tadam ligumam ka ESM ligums batu $ada ietekme.

Pirmkart, ta ka dalibvalstis, kuru naudas vieniba ir euro, EFSI izveidoja arpus Savienibas sistémas,
apstaklis, ka ESM parnem minéta instrumenta uzdevumus, nevar ietekmét Savienibas kopigos
noteikumus vai mainit to darbibas jomu.

Otrkart, lai gan no ESM liguma preambulas pirma apsvéruma izriet, ka ESM citu funkciju starpa
parnems uzdevumus, kas Sobrid uz laiku ir uzticéti EFSM, kur§ izveidots uz LESD 122. panta
2. punkta pamata, ari $is apstaklis nevar ietekmét Savienibas kopigos noteikumus vai mainit to darbibas
jomu.

Proti, ESM izveide neietekmé Savienibas kompetenci, pamatojoties uz LESD 122. panta 2. punktu,
pieskirt ad hoc finansialo atbalstu dalibvalstij, ja tiek konstatéts, ka tai ir gratibas vai to nopietni
apdraud lielas gratibas, ko izraisijjusas dabas katastrofas vai arkartéji notikumi, kurus ta nevar
ietekmeét.
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Turklat, ta ka ne ar LESD 122. panta 2. punktu, ne ar kadu citu LES vai LESD normu Savienibai nav
pieskirta ipasa kompetence izveidot tadu pastavigu stabilizacijas mehanismu ka ESM (skat. sa
sprieduma 64.—66. punktu), dalibvalstis, nemot véra LES 4. panta 1. punktu un 5. panta 2. punktu, ir
tiesigas rikoties $aja joma.

Tadéjadi ar to, ka dalibvalstis, kuru naudas vieniba ir euro, noslédz un ratifice ESM ligumu, nekada
zina netiek kavéti mérki, uz kuriem vérsts LESD 122. panta 2. punkts vai uz $is tiesibu normas pamata
pienemta Padomes 2010. gada 11. maija Regula (ES) Nr. 407/2010, ar ko izveido Eiropas finansu
stabilizacijas mehanismu (OV L 118, 1. lpp.), un tas netraucé Savienibai istenot savu kompetenci,
aizstavot kopigas intereses (Saja zina skat. 2002. gada 5. novembra spriedumu lieta C-476/98
Komisija/Vacija, Recueil, 1-9855. lpp., 105. punkts).

Lidz ar to LESD 3. panta 2. punkts neliedz dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, noslégt sava
starpa tadu ligumu ka ESM ligums un to ratificét.

b) Par dazadu LESD normu, kas attiecas uz ekonomikas politiku, interpretaciju

i) Par LESD 2. panta 3. punkta, 119.—121. un 126. panta interpretaciju

Iesniedzéjtiesa norada uz prasitaja pamatlieta argumentiem, saskana ar kuriem ESM ligums esot bitisks
grozijums, kas izjauc ekonomisko un monetaro savienibu reglamentéjoso tiesibu sistému un kas nav
saderigs ar Savienibas tiesibam. No Lémuma 2011/199 preambulas otra apsvéruma izrietot, ka pati
Eiropadome ir uzskatijusi, ka, lai izveidotu pastavigu stabilizacijas mehanismu, ir jagroza Ligums par
Eiropas Savienibas darbibu. Turklat ar LESD 2. panta 3. punktu, 119.—121. un 126. pantu Savienibas
iestadém esot pieskirta kompetence koordinét ekonomikas politiku. Papildus tam iesniedzéjtiesa vélas
noskaidrot, vai ar ESM ligumu netiek parkaptas Eiropas Savienibas Padomes pilnvaras pienemt
ieteikumus saskana ar LESD 126. pantu un, it ipasi, vai ESM liguma paredzétie “nosacijumi” ir
minétaja tiesibu norma paredzéto ieteikumu ekvivalents.

Saja sakara vispirms ir jaatgadina, ka no $a sprieduma 68. punkta izriet, ka dalibvalstu kompetencé ir
slégt sava starpa tadu ligumu par stabilizacijas mehanisma izveidi ka ESM ligums, ja ar $ada liguma
ietvaros ligumslédzéju dalibvalstu uznemtajam saistibam tiek ievérotas Savienibas tiesibas.

Turpinajuma ir jakonstaté, ka ESM nav izveidots dalibvalstu ekonomikas politikas koordinacijai, bet
gan ka finansé$anas mehanisms. Proti, saskana ar ESM liguma 3. pantu un 12. panta 1. punktu ESM
mérkis ir mobilizét finan$u resursus un sniegt atbalstu ta dalibnieku, kuriem ir vai draud smagas
finansu problémas, finansu stabilitatei.

Lai gan ir taisniba, ka atbilsto$§i ESM liguma 3. pantam, 12. panta 1. punktam un 13. panta 3. punkta
pirmajai dalai uz dalibvalstij, kas ir ESM dalibniece, sniegto finansialo palidzibu ir attiecinami stingri
nosacijumi, kuri tiek pielagoti izvélétajam finansialas palidzibas instrumentam un kuri var izpausties
ka makroekonomikas korekciju programma, paredzétie nosacijumi tomér neveido dalibvalstu
ekonomikas politikas koordinacijas instrumentu, bet gan ir vérsti uz to, lai nodrosinatu ESM darbibu
saderibu tostarp ar LESD 125. pantu un Savienibas veiktajiem koordinacijas pasakumiem.

ESM liguma 13. panta 3. punkta otraja dala ir skaidri noteikts, ka uz stabilitates atbalstu attiecinatajiem
nosacijumiem ir “jabat pilniba saderigliem] ar [LESD] paredzétajiem ekonomikas politikas
koordinacijas pasakumiem”. Turklat no $i pasa panta 4. punkta izriet, ka Komisija, pirms ta parakstis
Saprasanas memorandu, kura ir definéti uz stabilitates atbalstu attiecinatie nosacijumi, parbaudis, vai
paredzétie nosacijumi ir pilniba saderigi ar ekonomikas politikas koordinacijas pasakumiem.
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Visbeidzot, ESM ligums tapat neietekmé Padomes kompetenci, pamatojoties uz LESD 126. panta 7. un
8. punktu, pienemt ieteikumus dalibvalstij, kura pastav parmérigs budzeta deficits. Proti, pirmkart, ESM
nav uzdots pienemt $adus ieteikumus. Otrkart, ESM liguma 13. panta 3. punkta otraja dala un
4. punkta ir noteikts, ka ESM dalibniekiem, kuriem tiek pieskirta finansiala palidziba, paredzétajiem
nosacijumiem ir jabut saderigiem ar jebkadiem ieteikumiem, ko Padome var pienemt atbilstosi
minétajam LESD normam.

No ta izriet, ka LESD 2. panta 3. punkts, 119.-121. un 126. pants neliedz dalibvalstim, kuru naudas
vieniba ir euro, noslégt sava starpa tadu ligumu ka ESM ligums un to ratificét.

ii) Par LESD 122. panta interpretaciju

Vispirms ir jaatgadina, ka saskana ar LESD 122. panta 1. punktu Padome, dalibvalstim savstarpéji
solidarizéjoties, var lemt par ekonomikas situacijai piemérotiem pasakumiem, seviski, ja rodas
nopietnas grautibas apgadé ar daziem razojumiem, it ipasi energijas joma.

Ta ka LESD 122. panta 1. punkts nav piemérots juridiskais pamats iespéjamajai Savienibas finansialajai
palidzibai dalibvalstim, kuram ir vai draud smagas finansu problémas, ar tada stabilizacijas mehanisma
ka ESM izveidi netiek parkaptas pilnvaras, kas ar minéto tiesibu normu ir pieskirtas Padomei.

Talak — attieciba uz LESD 122. panta 2. punktu — iesniedzéjtiesa, lai izvértétu, vai ar ESM netiek
parkapta ar So tiesibu normu Savienibai pieskirta kompetence, jauta, vai minétaja tiesibu norma ir
izsmelosi uzskaititi arkartas apstakli, kuros ir iespéjams sniegt dalibvalstim finansialu atbalstu, un vai
ar $o pantu vienigi Savienibas iestades ir pilnvarotas sniegt finansialu atbalstu.

Saja sakara ir jaatgadina, ka LESD 122. panta priek$mets ir tikai finansials atbalsts, ko sniedz Savieniba,
nevis dalibvalstis. Saskana ar minéta panta 2. punktu Padome ar zinamiem nosacijumiem var sniegt
$adu atbalstu dalibvalstij, kurai ir gratibas vai kuru nopietni apdraud lielas gratibas, ko izraisijusas
dabas katastrofas vai arkartéji notikumi, kurus ta nevar ietekmét.

Tada stabilizacijas mehanisma ka ESM izveide neietekmé ar minéto LESD normu Savienibai pieskirtas
kompetences istenosanu, ko ta veic.

Turklat nekas LESD 122. panta neliecina, ka tikai Savienibai batu kompetence sniegt finansialu atbalstu
dalibvalstij.

Lidz ar to dalibvalstis joprojam ir tiesigas izveidot tadu stabilizacijas mehanismu ka ESM, ievérojot
tomér nosacijumu, ka $1 mehanisma darbiba tiek ievérotas Savienibas tiesibas, tostarp Savienibas
veiktie pasakumi dalibvalstu ekonomikas politikas koordinacijas joma (skat. $a sprieduma 68. un
69. punktu). Ka izriet no $a sprieduma 111.—113. punkta, ESM liguma 13. panta 3. punkta otras dalas
un 4. punkta mérkis ir nodrosinat, lai jebkada ESM pieskirta finansiala palidziba biatu saderiga ar
sadiem koordinacijas pasakumiem.

Tatad LESD 122. pants neliedz dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, noslégt sava starpa tadu
ligumu ka ESM ligums un to ratificét.

iii) Par LESD 123. panta interpretaciju
Ir jaatgadina, ka ar LESD 123. pantu ECB un dalibvalstu centralajam bankam ir aizliegts pielaut konta

partérinu vai sniegt jebkadus citus kredita pakalpojumus Savienibas un dalibvalstu publisku iestazu vai
citu publisku tiesibu subjektu vajadzibam, ka ari ties$i no tam pirkt to parada instrumentus.
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Iesniedzéjtiesa jauta, vai tas, ka dalibvalstis, kuru naudas vienibas ir euro, noslédz un ratificé tadu
ligumu ka ESM ligums, nav vérsts uz to, lai apietu LESD 123. panta paredzéto aizliegumu. Proti, §is
dalibvalstis nedrikst ne tiesi, ne ari ar to izveidoto vai atzito tiesibu subjektu starpniecibu atkapties no
Savienibas tiesibam vai pielaut $adu atkapsanos.

Saja sakara ir jakonstaté, ka LESD 123. pants ir adreséts konkréti ECB un dalibvalstu centralajam
bankam. Tatad uz faktu, ka kada dalibvalsts vai visas dalibvalstis sniedz finansialo palidzibu kadai citai
dalibvalstij, minétais aizliegums neattiecas.

No ESM liguma 3. panta, 12. panta 1. punkta un 13. panta izriet, ka tiesi ESM veic finansialas
palidzibas sniegSanu §1 mehanisma dalibniekam, ja ir iestajusies minétajais normas paredzétie
nosacijumi. Tatad, pat ja dalibvalstis rikojas ar ESM starpniecibu, tas neatkapjas no LESD 123. panta
noteikta aizlieguma, jo $is aizliegums uz tam neattiecas.

Turklat nekas nelauj secinat, ka finansu lidzekli, ko ESM dalibnieki nodod $im mehanismam, varétu
nakt no finansu instrumentiem, kas aizliegti ar LESD 123. panta 1. punktu.

Lidz ar to LESD 123. pants neliedz dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, noslégt sava starpa tadu
ligumu ka ESM ligums un to ratificét.

iv) Par LESD 125. panta interpretaciju

Iesniedzéjtiesa jauta, vai ar tadu ligumu ka ESM ligums netiek parkapta LESD 125. panta ietverta
“saistibu neparnemsanas” klauzula.

Vispirms ir janorada, ka no LESD 125. panta izmantota formuléjuma, saskana ar kuru Savieniba vai
dalibvalsts “nav atbildiga” par citas dalibvalsts “saistibam” un “tai nav tas jauznemas”, izriet, ka $a
panta mérkis nav aizliegt Savienibai un dalibvalstim pieskirt jebkada veida finansialo palidzibu kadai
citai dalibvalstij.

So LESD 125. panta interpretaciju apstiprina citas normas LESD nodala par ekonomikas politiku,
tostarp LESD 122. un 123. pants. Pirmkart, LESD 122. panta 2. punkta ir paredzéts, ka Savieniba var
sniegt ad hoc finansialu atbalstu dalibvalstij, kurai ir gratibas vai kuru nopietni apdraud lielas gratibas,
ko izraisijjusas dabas katastrofas vai arkartéji notikumi, kurus ta nevar ietekmét. Ja LESD 125. panta
batu aizliegta jebkada Savienibas vai dalibvalstu finansiala palidziba kadai citai dalibvalstij LESD
122. panta batu bijis janorada, ka taja ir paredzéta atkape no $a LESD 125. panta.

Otrkart, LESD 123. panta, ar kuru ECB un dalibvalstu centralajam bankam ir aizliegts “pielaut konta
partérinu [vai] jebkad[us] cit[us] kredita pakalpojum[us]”’, ir izmantots stingraks formuléjums neka
LESD 125. panta ietvertaja “saistibu neparnemsanas” klauzula. Atskirigais $aja pédéja panta
izmantotais formuléjums apstiprina, ka taja paredzétais aizliegums nav vérsts uz to, lai aizliegtu
jebkadu finansialo palidzibu par labu dalibvalstij.

Tatad, lai noteiktu, kadas finansialas palidzibas formas ir saderigas ar LESD 125. pantu, ir jaapluko $a
panta meérkis.

Saja sakara ir jaatgadina, ka LESD 125. panta paredzéta aizlieguma izcelsme ir atrodama EK liguma
104 B. panta (jaunaja redakcija — EKL 103. pants), kas EK liguma tika ieklauts ar Mastrihtas ligumu.

No $I pédéja liguma sagatavosanas darbiem izriet, ka LESD 125. panta meérkis ir nodrosinat, lai
dalibvalstis istenotu pareizu budzeta politiku (skat. projektu Ligumam, ar ko groza Eiropas
Ekonomikas kopienas dibinasanas ligumu, lai izveidotu ekonomisko un monetaro savienibu, Bulletin
des Communautés européennes [Eiropas Kopienu Biletens], papildinajums 2/91, 22. un 52. lpp.). Proti,
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LESD 125. panta paredzétais aizliegums nodrosina, ka dalibvalstis joprojam ir paklautas tirgus logikai,
kad tas nonak parados, jo ta mudina $is dalibvalstis ievérot budzeta disciplinu. Sadas disciplinas
ievérosana palidz Savienibas méroga sasniegt augstaka ranga mérki, proti, uzturét monetaras
savienibas finansu stabilitati.

Nemot véra $o LESD 125. panta mérki, ir jasecina, ka ar $o tiesibu normu Savienibai un dalibvalstim ir
aizliegts sniegt finansialo palidzibu, kuras rezultata tiktu samazinats stimuls §is palidzibas sanémeéjai
dalibvalstij istenot pareizu budzeta politiku. Ka izriet no ECB atzinuma par projektu Eiropadomes
lémumam, ar ko Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 136. pantu groza attieciba uz stabilitates
mehanismu dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, 5. punkta, finansialas palidzibas aktivésana
saskana ar tadu stabilizacijas mehanismu ka ESM atbilst LESD 125. pantam tikai tad, ja ta ir obligati
nepiecie$ama, lai pasargatu visas eurozonas finansu stabilitati, un ir paklauta stingriem nosacijumiem.

Turpretim ar LESD 125. pantu nav aizliegts vienai vai vairakam dalibvalstim sniegt finansialo palidzibu
kadai dalibvalstij, kas joprojam ir atbildiga par savam saistibam pret saviem kreditoriem, ja uz $adu
palidzibu attiecinatie nosacijumi mudina $o pédéjo dalibvalsti istenot pareizu budzeta politiku.

Attieciba uz ESM ligumu ir jakonstaté, pirmkart, ka stabilitates atbalsta instrumenti, kurus ESM var
izmantot saskana ar minéta liguma 14.-18. pantu, liecina, ka ESM nerikosies ka galvotajs par
palidzibas sanéméjas dalibvalsts paradiem. Si dalibvalsts joprojam bas atbildiga pret saviem
kreditoriem par savam finansu saistibam.

Proti, finansialas palidzibas pieskirSana ESM dalibniekam kreditlinijas veida saskana ar ESM liguma
14. pantu vai aizdevumu veida saskana ar ta pasa liguma 15. un 16. pantu nekada zina nenozimé, ka
ESM uznemsies palidzibas sanéméjas dalibvalsts parada saistibas. Gluzi pretéji, lidz ar $adas palidzibas
sniegSanu S$ai dalibvalstij, kas attieciba uz esoSajiem paradiem joprojam ir atbildiga par savam
saistibam pret kreditoriem, rodas jauns parads attieciba uz ESM. Saja zina ir janorada, ka saskana ar
ESM liguma 13. panta 6. punktu visa finansiala palidziba, kas pieskirta atbilstosi sa liguma
14.-16. pantam, sanéméjai dalibvalstij ir jaatmaksa ESM un ka saskana ar minéta liguma 20. panta
1. punktu atmaksajama summa ir japalielina par atbilsto$u uzcenojumu.

Attieciba uz ESM liguma 17. un 18. panta paredzétajiem atbalsta instrumentiem ir janorada, pirmam
kartam, ka ESM veikta ESM dalibnieka emitéto vértspapiru iegade primaraja tirgt ir pielidzinama
aizdevuma pieskirsanai. lepriekséja punktda minéto iemeslu dé] ESM, iegadajoties $adus vértspapirus,
neuznemas sanémeéjas dalibvalsts parada saistibas.

Otram kartam, attieciba uz ESM dalibnieka emitéto vértspapiru iegadi sekundaraja tirgti ir jakonstatg,
ka arl sada situacija dalibvalsts, kas ir emitéjusi vértspapirus, joprojam ir vieniga persona, kas ir
atbildiga par attiecigajiem paradiem. Apstaklis, ka ESM ka kada ESM dalibnieka emitéto vértspapiru
iegadatajs Saja tirgli maksa cenu $o vértspapiru Ipasniekam, kas ir ESM dalibnieka—emitenta kreditors,
nenozimé, ka ESM uznemas $a ESM dalibnieka parada saistibas attieciba pret $o kreditoru. Minéta
cena var ievérojami atskirties no $ados vértspapiros nostiprinato paradsaistibu veértibas, jo ta ir atkariga
no piedavajuma un pieprasijuma mijiedarbibas formulas attieciga ESM dalibnieka emitéto vértspapiru
sekundaraja tirga.

Otrkart, ESM liguma nav paredzéts, ka stabilitates atbalsts tiek pieskirts, tiklidz kada dalibvalsts, kuras
naudas vieniba ir euro, sastopas ar gratibam atrast finanséjumu tirga. Proti, saskana ar minéta liguma
3. pantu un 12. panta 1. punktu stabilitates atbalsts ESM dalibniekiem, kuriem ir vai draud smagas
finan$u problémas, var tikt sniegts tikai tad, ja $ads atbalsts ir obligati nepiecieSams, lai pasargatu visas
eurozonas un tas dalibvalstu finans$u stabilitati, un $a atbalsta pieskirSana ir paklauta stingriem
nosacijumiem, kas tiek pielagoti izvélétajam finansialas palidzibas instrumentam.
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No $a sprieduma 111. un 121. punkta izriet, ka stingro nosacijumu, kuriem ir paklauts jebkads ESM
sniegtais stabilitates atbalsts, meérkis ir nodrosinat, lai ESM un atbalsta sanéméjas dalibvalstis
respektétu Savienibas veiktos pasakumus, it ipasi dalibvalstu ekonomikas politikas koordinacijas joma,
kuri savukart ir vérsti cita starpa uz to, lai nodrosinatu, ka dalibvalstis isteno pareizu budzeta politiku.

Treskart, iesniedzéjtiesa norada uz prasitdja pamatlieta argumentu, saskana ar kuru ESM liguma
25. panta 2. punkta paredzétie noteikumi par uzaicindjumu veikt kapitala ieguldijumu neesot saderigi
ar LESD 125. pantu, jo tie noziméjot, ka ESM dalibnieki galvo par dalibnieka, kas nav veicis kapitala
dalas ieguldijumu, paradu.

Saja sakara ir jaatgadina, ka ESM liguma 25. panta 2. punkta ir paredzéts, ka, ja kada dalibvalsts, kas ir
ESM dalibniece, neveic kapitala dalas ieguldijumu, visi paréjie dalibnieki tiek uzaicinati veikt papildu
kapitala ieguldijumu. Tomér saskana ar to pasu noteikumu ESM dalibvalstij, kas nav veikusi kapitala
ieguldijjumu, joprojam ir jaapmaksa sava kapitala dala. Tatad paréjie ESM dalibnieki nerikojas ka
galvotaji par dalibnieka, kas nav veicis kapitala ieguldijumu, paradu.

Lidz ar to tads mehanisms ka ESM un dalibvalstis, kas ir ta dalibnieces, neatbild par stabilitates atbalsta
sanéméjas dalibvalsts saistibam un tapat neuznemas $is saistibas LESD 125. panta izpratné.

No ta izriet, ka LESD 125. pants neliedz dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, noslégt sava starpa
tadu ligumu ka ESM ligums un to ratificét.

c) Par LES 4. panta 3. punkta interpretaciju

Saskana ar LES 4. panta 3. punkta noteikto lojalas sadarbibas principu dalibvalstis cita starpa atturas no
jebkadiem pasakumiem, kuri varétu apdraudét Savienibas mérku sasnieg$anu.

lesniedzéjtiesa norada uz prasitaja pamatlieta argumentiem, saskana ar kuriem ESM izveide neesot
saderiga ar LESD normam attieciba uz ekonomikas un monetaro politiku un tatad ari ar LES 4. panta
3. punkta ietverto lojalas sadarbibas principu.

Sadiem argumentiem nevar piekrist.

Proti, no $a sprieduma 93.-98. un 108.—147. punkta izriet, ka tada stabilizacijas mehanisma ka ESM
izveide neapdraud LESD normas attieciba uz ekonomikas un monetaro politiku. Turklat no $a
sprieduma 111.—113. punkta izriet, ka ESM liguma ir ietvertas normas, kas nodro$ina, ka ESM, pildot

savus uzdevumus, ievéros Savienibas tiesibas.

Tadéjadi LES 4. panta 3. punkts neliedz dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, noslégt sava starpa
tadu ligumu ka ESM ligums un to ratificét.

d) Par LES 13. panta interpretaciju

LES 13. panta 2. punkta ir paredzéts, ka katra iestade darbojas saskana ar Ligumos noteiktajam
pilnvaram un atbilstigi tajos izklastitajam procediram, nosacijumiem un mérkiem.

Iesniedzéjtiesa jauta, vai jaunu funkciju saskana ar ESM ligumu uzticésana Komisijai, ECB un Tiesai ir

saderiga ar to pilnvaram, kas noteiktas Ligumos. Uzdevumi, kas saistiba ar ESM ligumu butu japilda
Komisijai un ECB, no vienas puses, un Tiesai, no otras puses, ir jaizskata atseviski.

22 ECLIL:EU:C:2012:756



155

156

157

158

159

160

161

162

163

164

165

2012. GADA 27. NOVEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-370/12
PRINGLE

i) Par Komisijai un ECB uzticétajiem uzdevumiem
Ar ESM ligumu Komisijai un ECB tiek uzticéti dazadi uzdevumi.

Attieciba uz Komisiju $ie uzdevumi ir izvértét lagumus par stabilitates atbalstu (13. panta 1. punkts),
izvértét to steidzamibu (4. panta 4. punkts), risinat sarunas par Saprasanas memorandu, kura tiek
precizi izklastiti nosacijumi, kadiem paklauta pieskirta finansiala palidziba (13. panta 3. punkts),
parraudzit to nosacijumu ievérosanu, kuriem paklauta finansiala palidziba (13. panta 7. punkts), un
piedalities Valdes un Direktoru padomes sédés novérotajas statusa (5. panta 3. punkts un 6. panta
2. punkts).

Eiropas Centralajai bankai uzticétie uzdevumi ir izvértét lagumu par stabilitates atbalstu steidzamibu
(4. panta 4. punkts), piedalities Valdes un Direktoru padomes sédés novérotajas statusa (5. panta
3. punkts un 6. panta 2. punkts) un sazina ar Komisiju izvértét lagumus par stabilitates atbalstu
(13. panta 1. punkts), risinat sarunas par Saprasanas memorandu (13. panta 3. punkts) un parraudzit
to nosacijumu ievéro$anu, kuriem paklauta finansiala palidziba (13. panta 7. punkts).

Saja sakara ir jaatgadina, ka no Tiesas judikatiras izriet, ka jomas, kas nav Savienibas ekskluzivaja
kompetencé, dalibvalstis ir tiesigas arpus Savienibas sistémas uzticét iestadém tadus uzdevumus ka
dalibvalstu kolektivas ricibas koordinacija vai finansialas palidzibas parvaldiba (skat. iepriek§ minétos
spriedumus apvienotajas lietas Parlaments/Padome un Komisija, 16., 20. un 22. punkts, ka ari lieta
Parlaments/Padome, 26., 34. un 41. punkts), ja vien ar $iem uzdevumiem netiek sagrozitas pilnvaras,
kas pieskirtas $im iestadém ar LES un LESD (skat. tostarp 1992. gada 10. aprila atzinumu 1/92,
Recueil, 1-2821. lpp., 32. un 41. punkts; 2002. gada 18. aprila atzinumu 1/00, Recueil, 1-3493. lpp.,
20. punkts, un 2011. gada 8. marta atzinumu 1/09, Krajums, I-1137. lpp., 75. punkts).

Tomeér funkcijas, kas Komisijai un ECB ir uzticétas ESM liguma, veido tadus uzdevumus, kadi minéti
iepriekséja punkta.

Pirmkart, ESM darbibas ietilpst ekonomikas politika. Savienibai nav ekskluzivas kompetences $aja joma.

Otrkart, ESM liguma Komisijai un ECB uzticétas funkcijas, lai cik svarigas tas nebutu, tomér neietver
nekadas pilnvaras tam pasam pienemt lémumus. Turklat darbibas, ko $is divas iestades veic §1 pasa
liguma ietvaros, rada saistibas tikai ESM.

Treskart, ar Komisijai un ECB uzticétajiem uzdevumiem netiek sagrozitas pilnvaras, kas $im iestadém
pieskirtas ar LES un LESD.

Proti, runajot par Komisiju, no LES 17. panta 1. punkta izriet, ka ta “sekmé visparéjas Savienibas
intereses” un “uzrauga Savienibas tiesibu piemérosanu”.

Ir jaatgadina, ka ESM liguma mérkis ir nodro$inat visas eurozonas finan$u stabilitati. Ar savu
iesaistiSanos ESM liguma Komisija sekmé visparéjas Savienibas intereses. Turklat ar ESM ligumu
Komisijai uzticétie uzdevumi, ka tas paredzéts minéta liguma 13. panta 3. un 4. punkta, layj tai
nodrosinat ESM noslégto Saprasanas memorandu saderibu ar Savienibas tiesibam.

Savukart ar ESM ligumu Eiropas Centralajai bankai pieskirtas funkcijas saskan ar dazadiem
uzdevumiem, kas Sai iestadei uzticéti ar LESD un ECBS Statatiem. Proti, pildot savas funkcijas ESM
liguma ietvaros, ECB atbalsta visparéjo ekonomikas politiku Savieniba saskana ar LESD 282. panta
2. punktu. Turklat no ECBS Statatu 6.2. panta izriet, ka ECB var ieklauties starptautiskas monetaras
iestadés. Minéto stataitu 23. panta ir apstiprinats, ka ECB var “nodibinat sakarus [..] ar starptautiskam
organizacijam”.
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Saja zina nevar piekrist argumentam, ka, td ka iepriek§ minétie spriedumi apvienotajas lietas
Parlaments/Padome un Komisija, ka ari lieta Parlaments/Padome ir pasludinati pirms normu par
ciesaku sadarbibu ieklausanas Ligumos, dalibvalstim, kuru naudas vienibas ir euro, esot bijis jaizveido
sava starpa ciesaka sadarbiba, lai varétu izmantot Savienibas iestades ESM ietvaros.

Proti, no LES 20. panta 1. punkta izriet, ka ciesaku sadarbibu var izveidot tikai tad, ja pasas Savienibas
kompetencé ir rikoties joma, uz kuru attiecas $1 sadarbiba.

No $a sprieduma 64.—66. punkta izriet, ka Savienibas pamata eso$o Ligumu normas Savienibai nav
pieskirta ipasa kompetence izveidot tadu pastavigu stabilizacijas mehanismu ka ESM.

Sajos apstaklos LES 20. pants neliedz dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, noslégt sava starpa tadu
ligumu ka ESM ligums un to ratificét.

ii) Par Tiesai uzticétajam funkcijam

Ir jaatgadina, ka saskana ar ESM liguma 37. panta 2. punktu Valde lemj par visiem stridiem starp ESM
un kadu ta dalibnieku vai starp ESM dalibniekiem saistiba ar $a liguma interpretaciju un piemérosanu,
tostarp par visiem stridiem attieciba uz ESM pienemto lémumu saderibu ar $o ligumu. Saskana ar §i
pasa panta 3. punktu, ja ESM dalibnieks apstrid 2. punkta paredzéto lémumu, stridu izskata Tiesa.

Saja sakara ir jakonstaté, pirmkart, ka no ESM liguma preambulas se$padsmita apsvéruma izriet, ka
kompetence, kas Tiesai ir jaisteno atbilstosi $1 pasa liguma 37. panta 3. punktam, balstas tiesi uz LESD
273. pantu. Saskana ar $o pédéjo pantu Tiesas jurisdikcija ir visas dalibvalstu domstarpibas, kas attiecas
uz Ligumu priekSmetu, ja Sie jautajumi Tiesa tiek iesniegti saskana ar pusu ipasu vienosanos.

Otrkart, lai gan ir taisniba, ka saskana ar LESD 273. pantu Tiesas kompetences esamibas
priek$nosacijums ir ipasas vieno$anas pastavésana, tomeér, nemot véra §is tiesibu normas meérki, nekas
neliedz $adu piekrisanu dot ieprieks, atsaucoties uz veselu iepriek$ noteiktu domstarpibu kategoriju,
izmantojot tadu klauzulu ka ESM liguma 37. panta 3. punkts.

Treskart, domstarpibas, uz kuram ir attiecinata Tiesas kompetence, attiecas uz Ligumu priekSmetu
LESD 273. panta izpratné.

Saja zina ir janorada, ka strids, kas saistits ar ESM liguma interpretaciju vai piemérosanu, var attiekties
arl uz Savienibas tiesibu normu interpretaciju vai piemérosanu. Proti, saskana ar minéta liguma
13. panta 3. punktu Saprasanas memorandam, par kuru tiek risinatas sarunas ar dalibvalsti, kas ladz
sniegt stabilitates atbalstu, ir jabat pilniba saderigam ar Savienibas tiesibam, tostarp ar Savienibas
veiktajiem pasakumiem dalibvalstu ekonomikas politikas koordinacijas joma. Tatad nosacijumus,
kuriem ir paklauta $ada atbalsta pieskirsana dalibvalstij, vismaz daléji nosaka Savienibas tiesibas.

Ceturtkart, ir taisniba, ka saskana ar LESD 273. pantu Tiesas kompetences esamibas prieksnosacijums
ir tads, ka domstarpibas, kuras tiek nodotas izskatiSanai Ties3, ir iesaistitas tikai dalibvalstis. Tadéjadi,
ta ka ESM sastava ir tikai dalibvalstis, domstarpibas, kuras viena no pusém ir ESM, var tikt uzskatitas
par dalibvalstu domstarpibam LESD 273. panta izpratné.

No ta izriet, ka tas, ka ar ESM liguma 37. panta 3. punktu Tiesai tiek pieskirta kompetence interpretét
un piemérot minéta liguma noteikumus, atbilst LESD 273. panta paredzétajiem nosacijumiem.

No visa iepriek§ minéta izriet, ka LES 13. pants neliedz dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro,
noslégt sava starpa tadu ligumu ka ESM ligums un to ratificét.
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e) Par visparéja efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa principa interpretaciju

Iesniedzéjtiesa, atsaucoties uz prasitaja pamatlieta izvirzitu argumentu, norada uz risku, ka, ta ka ESM
tiek izveidots arpus Savienibas tiesibu sistémas, tas varétu neietilpt Hartas piemérosanas joma. Ta vélas
noskaidrot, vai ESM izveide tadéjadi neapdraud Hartas 47. pantu, kura katrai personai garantéta
efektiva tiesibu aizsardziba tiesa.

Saja zina ir jaatgadina, ka saskana ar Hartas 51. panta 1. punktu tas noteikumi attiecas uz dalibvalstim
tikai tad, ja tas isteno Savienibas tiesibu aktus. Atbilstosi §1 pasa panta 2. punktam ar Hartu netiek
paplasinata Savienibas tiesibu piemérosanas joma, paplasinot Savienibas kompetences, un Savienibai
netiek noteiktas nekadas jaunas kompetences vai uzdevumi, nedz grozitas kompetences un uzdevumi,
ka tas noteiktas Ligumos. Tadéjadi Savienibas tiesibas no Hartas noteikumu aspekta Tiesai ir
jainterpreté tai pieskirtas kompetences robezas (skat. Tiesas 2010. gada 5. oktobra spriedumu lieta
C-400/10 PPU McB., Krajums, 1-8965. lpp., 51. punkts, ka arl 2011. gada 15. novembra spriedumu
lieta C-256/11 Dereci u.c., Krajums, I-11315. Ipp., 71. punkts).

Ir janorada, ka dalibvalstis, izveidojot tadu stabilizacijas mehanismu ka ESM, kura izveidei — ka tas
izriet no $a sprieduma 105. punkta — ar LES un LESD Savienibai nav pieskirta nekada ipasa
kompetence, neisteno Savienibas tiesibu aktus Hartas 51. panta 1. punkta izpratne.

No visa iepriek§ minéta izriet, ka visparéjais efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa princips neliedz
dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, noslégt sava starpa tadu ligumu ka ESM ligums un to
ratificét.

Lidz ar to uz otro jautjjumu ir jaatbild, ka LES 4. panta 3. punkts un 13. pants, LESD 2. panta
3. punkts, 3. panta 1. punkta c) apak$punkts un 2. punkts, 119.-123. un 125.-127. pants, ka ari
visparéjais efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa princips neliedz dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir
euro, noslégt sava starpa tadu ligumu ka ESM ligums un neliedz $§im dalibvalstim $o ligumu ratificét.

C — Par treso jautajumu

Ar $o jautajumu iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai dalibvalstis var noslégt un ratificet ESM ligumu
pirms Lémuma 2011/199 stasanas spéka.

Saja zina ir jaatgadina, ka ar Lémuma 2011/199 1. pantu veiktais LESD 136. panta grozijums apstiprina
dalibvalstu kompetences esamibu (skat. $a sprieduma 68., 72. un 109. punktu). Tatad ar minéto

lémumu dalibvalstim netiek pieskirta nekada jauna kompetence.

Lidz ar to uz treSo jautajumu ir jaatbild, ka Lémuma 2011/199 stasanas spéka nav priek$nosacijums
dalibvalsts tiesibu slégt un ratificét ESM ligumu esamibai.

IV — Par tiesasanas izdevumiem
Attieciba uz pamatlietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta

lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav
minéto lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (Tiesas plénums) nospriez:

1)

2)

3)

izskatot pirmo jautajumu, nav tikusi atklati nekadi apstakli, kas varétu ietekmét
Eiropadomes 2011. gada 25. marta Lémuma 2011/199/ES, ar ko Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 136. pantu groza attieciba uz stabilizacijas mehanismu dalibvalstim,
kuru naudas vieniba ir euro, spéka esamibu;

LES 4. panta 3. punkts un 13. pants, LESD 2. panta 3. punkts, 3. panta 1. punkta
¢) apak$punkts un 2. punkts, 119.-123. un 125.-127. pants, ka ari visparéjais efektivas
tiesibu aizsardzibas tiesa princips neliedz dalibvalstim, kuru naudas vieniba ir euro, noslégt
sava starpa tadu ligumu ka 2012. gada 2. februari Briselé noslégtais Ligums par Eiropas
Stabilizacijas mehanisma izveidi starp Belgijas Karalisti, Vacijas Federativo Republiku,
Igaunijas Republiku, Iriju, Griekijas Republiku, Spanijas Karalisti, Francijas Republiku,
Italijas Republiku, Kipras Republiku, Luksemburgas Lielhercogisti, Maltu, Niderlandes
Karalisti, Austrijas Republiku, Portugales Republiku, Slovénijas Republiku, Slovakijas
Republiku un Somijas Republiku un neliedz $sim dalibvalstim $o ligumu ratificét;

Lémuma 2011/199 stasanas spéka nav prieksnosacijums dalibvalsts tiesibu slégt un ratificet
minéto ligumu esamibai.

[Paraksti]
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