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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (desmita palata)

2014. gada 23. janvari*

Valsts pienakumu neizpilde — Pakalpojumu snieg$anas briviba — Kapitala briva aprite —
Ienakuma nodoklis — Saistiba ar pensijas uzkrajumiem veiktas iemaksas — Nodoklu samazinajums, ko
pieméro tikai maksajumiem viena un taja pasa dalibvalsti registrétam organizacijam vai fondiem —
Nodoklu rezima saskanotiba — Nodoklu kontroles efektivitate

Lieta C-296/12

par prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi atbilsto$i LESD 258. pantam, ko 2012. gada 14. janija
céla

Eiropas Komisija, ko parstav R. Lyal un W. Roels, parstavji,
prasitaja,
pret
Belgijas Karalisti, ko parstav J.-C. Halleux un M. Jacobs, parstavji,
atbildétaja.
TIESA (desmita palata)

$ada sastava: palatas priek$sédétajs E. Juhass [E. Juhdsz], tiesnesi D. Svabi [D. Sviby] un K. Vajda
[C. Vajda)] (referents),

generaladvokats N. Vals [N. Wahl],
sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — holandie$u.
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Spriedums
Prasibas pieteikuma Eiropas Komisija ladz Tiesu atzit, ka, pienemot un atstijot spéka nodoklu
samazinajumu pensijas uzkrajumiem veiktam iemaksam, ciktal tas ir piemérojams tikai maksajumiem
Belgija registrétam iestadém vai fondiem, Belgijas Karaliste nav izpildijusi LESD 56. un 63. panta
paredzétos pienakumus.

Belgijas tiesibas

Saskana ar 1992. gada ienakuma nodokla kodeksa [code des impdts sur les revenus 1992] (turpmak
teksta — “CIR 1992”) 34. panta 1.-3. punktu:

“l. Pensijas, miza rente un pabalsti, nenemot véra personu, kam javeic maksajums, to sanéméju un
noteik$anas un pieskirsanas noteikumus, ietver:

(]

3) ienakumus no pensijas uzkrajumiem, kas izveidoti atbilstosi 145/8. pantam.

2. lenakumi no pensijas uzkrajumiem ietver:

1) uzkrajumus, kas tiek veikti kolektiva vai individuala uzkrajumu konts;

2) pensijas, maza renti, kapitalu un no apdrosinasanas uzkrajumiem atmaksajamas summas;

(]

3. Ar nodokli apliekama 2. punkta 1) apak$punkta paredzéto uzkrajumu summa ir vienada ar

kapitalizaciju péc likmes 4,75 % gada no visam uzkrdjumu konta iemaksatajam neto summam, kuram
piemérojams nodoklu samazinajums.

["]n

CIR 1992 39. panta 2. punkta 3) apak$punkta ir noteikts, ka pensijas, papildu pensijas, mtaza rentes,
kapitals, uzkrajumi un atmaksajamas summas ir atbrivotas no nodokla, ja to avots ir uzkrajumu konts
vai apdrosinasanas uzkrajumu ligums, kuriem $1 kodeksa 145/1. panta 5. punkta paredzétais nodokla
samazinajums nav ticis pieskirts.

CIR 1992 145/1. panta ir paredzéts:

“Atbilstosi 145/2.-145/16. panta paredzétajam robezam un nosacljumiem ir pieskirams nodokla
samazinajums, ko aprékina par $adiem izdevumiem [..]:

(]

5) par pensijas uzkrajumu maksajumiem;

[.].”
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CIR 1992 145/8. panta pirma dala ir formuléta sadi:

“Summas, kuram saistiba ar pensijas uzkrajumiem ir piemérojams samazinajums atbilstosi 145/1. panta
5) apak$punktam, ir tas, kas ir neatgriezeniski samaksatas Belgija:

1) izveidojot kolektivo uzkrajumu kontu,
2) izveidojot individualo uzkrajumu kontu, vai
3) ka apdrosinasanas uzkrajumu prémijas.”

CIR 1992 145/11. panta ir paredzéts, ka pensijas uzkrajumu fonda parvaldijumu organizacijai, kurai ir
licence atbilstosi 145/16. pantam, ir pienakums péc izdevumu atskaitisanas sadalit $o fondu aktivus un
ienakumus tikai ka noraditos ieguldijumus un vienigi minétaja 145/11. panta noteiktajas robezas.

Saskana ar minéta kodeksa 145/12. un 145/13. pantu 145/11. panta noteikumi ir piemérojami
individualajiem uzkrajumu kontiem, ka ari apdrosinasanas uzkrajumiem.

CIR 1992 145/15. panta ir noteikts:

“Veidot kolektivos vai individualos uzkrajumu kontus ir atlauts tikai 56. panta 1. punkta noraditajam
iestadém. Karalis ar Ministru Padomé apspriestu dekrétu, izvirzot nosacijumus, var pieskirt tadu pasu
atlauju atbilstosi Belgijas tiesibam dibinatam birzas sabiedribam.

Slégt apdros$inasanas uzkrjjumu ligumus ir atlauts tikai apdro$inasanas uznémumiem, kas atbilstosi
1975. gada 9. julija Likumam par apdrosinasanas uznémumu parraudzibu nodarbojas ar “dzivibas”
[apdrosinasanu].”

CIR 1992 145/16. panta 1. punkta kolektivais uzkrajumu konts ir definéts ka daliba finan$u ministra
atbilstosi Karala paredzétajiem nosacjjumiem licencéta pensijas uzkrajumu fonda, lai izveidotu dzives
laika vai naves gadijuma pieejamus uzkrajumus.

Karala dekréta par 1992. gada ienakumu nodokla kodeksa istenosanu [l’arrété royal d’exécution du code
des impéts sur les revenus 1992] (turpmak teksta — “AR/CIR 1992”) 63/5. panta 1. punkta ir paredzéts,
ka divu meénesu laika péc katra kalendara gada, kura laika ir tikuSas veiktas iemaksas pensijas
uzkrajumiem, CIR 1992 145/15. panta noraditas iestades un uznémumi TieSo nodoklu administracijai
iesniedz katram uzkrajumu konta ipasniekam vai apdros$inasanas uzkrajumu ligumslédzéjam izsniegta
apliecinajuma kopiju.

AR/CIR 1992 63/6. panta 1. punkta ir noteikts, kadi dokumenti parvaldijumu organizacijai ir jaiesniedz,
lai pamatotu lagumu sanemt Belgijas ieguldijjumu fonda licenci darboties ka pensijas uzkrajumu
fondam. Ar $i pasa panta 2. punktu parvaldijumu organizacijai ir paredzéts pienakums pazinot
Finan$u ministram par $ajos dokumentos veicamajiem grozijumiem, ka ari iesniegt gada parskatus.

Atbilstosi AR/CIR 1992 63/7. pantam tas, vai tiek ievéroti CIR 1992 145/11. panta paredzétie
nosacijumi, tiek konstatéts, parvaldijumu organizacijai vélakais viena meénesa laika péc katra pilna
kalendara ceturksna kops$ fonda licencésanas iesniedzot finan$u ministram dokumentus, kuros ir
precizi izklastita katra kalendaraja ceturksni, katra meénesa pédéja kreditiestazu darba diena fikséta
fonda situacija.

AR/CIR 1992 63/8. panta ir precizéti pensijas uzkrajumu fonda licences anulésanas nosacijumi.
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Pirmstiesas procediara

Komisija ar 2006. gada 18. oktobra veéstuli pieprasija Belgijas Karalistei sniegt paskaidrojumus par
atsevisku Belgijas tiesibu aktu normu par nodoklu samazinajumu pensijas uzkrajumu fondos veiktiem
maksajumiem saderigumu ar EK ligumu un 1992. gada 2. maija Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu
(OV 1994, L 1, 3. Ipp.). Si dalibvalsts 2007. gada 8. februari sniedza atbildi uz $o veéstuli.

Komisija 2010. gada 22. marta sniedza Belgijas Karalistei adresétu argumentétu atzinumu, kura ta
pauda nostaju, ka $i dalibvalsts nav izpildjjusi tai saskana ar LESD 56. un 63. pantu, ka arl ar Liguma
par Eiropas Ekonomikas zonu 31. un 40. pantu noteiktos piendkumus, un aicinaja to veikt
nepieciesamos pasakumus, lai divu ménesu laika no atzinuma sanemsanas dienas to izpilditu.

Nebudama apmierinata ar Belgijas Karalistes 2010. gada 13. jalija sniegto atbildi uz minéto atzinumu,
Komisija céla $o prasibu.

Par prasibu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija norada, ka, pirmkart, pensijas uzkrajumu fondu parvaldisana ir pakalpojums LESD 56. panta
izpratné. Ta uzskata, ka fakts, ka iemaksu veiksana $ados fondos rada tiesibas uz nodoklu
samazindjumu tikai tad, ja tas tiek veiktas Belgija registrétas finansu organizacijas, ir pakalpojumu
sniegSanas brivibas ierobezojums gan attieciba uz minéta pakalpojuma sanéméjiem, gan sniedzéjiem,
kas nav registréti Belgija.

Otrkart, ka uz individuala vai kolektiva konta veiktiem noguldijjumiem, ta ari uz dzivibas
apdro$inasanas prémiju maksajumiem esot attiecinama kapitala aprite LESD 63. panta izpratné.
Nodoklu samazinajuma pieskir$ana par Siem noguldijumiem vai $iem maksajumiem, kas tikusi veikti
tikai Belgija registrétas organizacijas, esot kapitala brivas aprites ierobezojums, ciktal belgu nogulditaji
vai apdrosinasanas némeéji tiekot atturéti no pensijas uzkrajumu iemaksu veik$anas organizacijas, kas
nav registrétas Belgija.

Komisijas ieskata minéto ierobezojumu esamiba nevar tikt attaisnota ar vajadzibu nodrosinat
saskanotibu Belgijas nodoklu rezima. Saja zina argumentu — saskana ar kuru valsts tiesibu normas ir
lidzsvara tadéjadi, ka ar tam tiek izslégta sniegto pabalstu apliksana ar nodokli, ja par tam
atbilstosajiem noguldijjumiem un prémiju maksajumiem nav piemérots nodoklu samazinajums, — Tiesa
esot noraidijusi jau sava 2007. gada 30. janvara sprieduma lieta C-150/04 Komisija/Danija (Krajums,
I-1163. Ipp.).

Turklat Komisija uzskata, ka Belgijas Karaliste nav izpildijusi konvencijas par nodoklu dubultas
uzlik$anas novérsanu, kas noslégtas ar citam dalibvalstim, ietverto nodoklu saskanotibas prasibu, jo
liela dala no tam [konvencijam] pilnvaras piemérot nodokli par pensijam un tam lidzvértigiem
ienakumiem ir pieskirtas sanéméja dzivesvietas valstij. Gadijuma, kad ar konvencijam §is pilnvaras ir
pieskirtas minéto ienakumu izcelsmes valstij, aplikojamie ierobezojumi nevar tikt attaisnoti ar
nodoklu saskanotibas prasibu, jo tad $i valsts pabalstus, ko sanem nodoklu maksatajs, varétu aplikt ar
nodokli, pat ja pédéjais minétais parceltos uz citu ligumslédzéju valsti.

Attieciba uz pamatoto attaisnojumu par pilsonu, kas veic pensijas uzkrajumu ieguldijumus, aizsardzibu
Komisija uzskata, ka ir iespéjams garantét ieguldito lidzeklu drosibu, nepastavot prasibai, lai iemaksas
un prémijas tiktu maksatas tikai Belgija registrétas organizacijas vai fondos, jo Belgijas tiesiskaja
reguléjuma paredzétas prasibas ieguldijumu, atestacijas un atskaiSu joma var izpildit ari citas
dalibvalstis registrétas finansu organizacijas. Prasibu ievérosanu atskaiSu sagatavosanas joma butu
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iespéjams kontrolét, ja to iesniegsana butu nosacijums, lai tiktu pieskirta un saglabata spéka esosa
organizacijas vai fonda sanemta licence. Turklat, lai sanemtu informaciju no nodoklu maksataja un
kontrolétu arvalstu finansu organizaciju, Belgijas Karaliste varétu atsaukties uz Padomes 1977. gada
19. decembra Direktivu 77/799/EEK par dalibvalstu kompetentu iestazu savstarpéju palidzibu tieSo un
netieso nodoklu joma (OV L 336, 15. lpp.), kas grozita ar Padomes 1992. gada 25. februara
Direktivu 92/12/EEK par visparéju rezimu akcizes precém un par $adu precu glabasanu, apriti un
uzraudzibu (OV L 76, 1. Ipp.; turpmak teksta — “Direktiva 77/799”).

Belgijas Karaliste atzist, ka aplikotais Belgijas pensijas uzkrajumu rezims ierobezo pakalpojumu
sniegSanas brivibu, ka ari kapitala brivu apriti. Tomér ta norada, ka sads ierobezojums var tikt
attaisnots ar primariem visparéjo intereSu apsvérumiem.

Saja zina ta, pirmkart, norada uz Belgijas pensijas uzkrajumu rezima saskanotibu ar 1992. gada
28. janvara spriedumiem lieta C-204/90 Bachmann (Recueil, 1-249. lpp.) un lieta C-300/90
Komisija/Belgija (Recueil, 1-305. lpp.), kuros Tiesa tostarp ir pieprasijusi tieSas saiknes starp nodoklu
prieksrocibu un faktisko neizdevigo stavokli pastavésanu. Saskana ar CIR 1992 34. panta 1. punkta
3) apakspunktu pensijas pabalsti principa ir apliekami ar nodokli, turpretim saskana ar minéta kodeksa
39. panta 2. punkta 3) apak$punktu tie ir atbrivojami no nodokla, ja nav tikusi pieskirta $i kodeksa
145/1. panta 5. punkta paredzéta nodoklu atlaide iemaksam pensijas uzkrajumu kontos vai
apdro$inasanas uzkrajumu prémijam, ka tas batu gadijuma, ja minétos kontus un apdro$inasanas
uzkrajumus parvalditu organizacijas, kas nav registrétas Belgija.

Belgijas Karaliste turklat norada, ka ta ir centusies nodrosinat nodoklu rezima saskanotibu atbilstosi
konvencijam par nodoklu dubultas uzliksanas novérsanu, kompetenci piemérot nodoklus pensijam un
citiem lidzvértigiem ienakumiem pieskirot to izcelsmes valstij, bet atzist, ka ar atseviskam dalibvalstim
noslégtajas konvencijas tai nav izdevies to panakt.

Otrkart, Belgijas Karaliste norada uz nepieciesamibu péc efektivas nodoklu kontroles. No vienas puses,
ta uzsver, ka Belgijas nodoklu administracija var kontrolét nodoklu samazindjumu pieskirSanu
maksajumiem pensijas uzkrajumiem un nodro$inat par izmaksatajam summam maksajama nodokla
iekasésanu, it 1ipasi saskana ar CIR 1992 63/5. pantu, kura ir paredzéti pienakumi finansu
organizacijam un pensijas uzkrajumu fondiem attieciba uz nodoklu administracijas informésanu par
nodoklu maksatajiem izsniegtajiem apliecinajumiem.

No otras puses, Belgijas Karaliste atsaucas uz uzkrajumu veidotaju intere$u aizsardzibu, lai nodrosinatu
pensiju, kas viniem pienaksies, izmaksasanu. Minéta aizsardziba bitu nodro$inata ar minéta kodeksa
145/11. pantu un AR/CIR 1992 63/6.—63/8. pantu, kuros tostarp ir paredzéta pensijas uzkrajumu
fondu licencésanas procediira, $o licencu atcel$anas iespéjas, ka arl pienakumi atskai$u iesniegsanas un
sagatavos$anas joma. Minéta dalibvalsts uzskata, ka ar Savienibas tiesibu normam informacijas apmainas
starp dalibvalstim joma ir paredzétas smagnéjas un laikietilpigas proceduras, kas tadéjadi negaranté, ka
citas dalibvalstis registrétas organizacijas un fondi izpildis Sos pienakumus.

Tiesas vertéjums
Saskana ar pastavigo judikatiru, lai gan tieSie nodokli ietilpst dalibvalstu kompetencé, dalibvalstim

tomeér ta ir jaisteno, ievérojot Savienibas tiesibas (skat. 2012. gada 25. oktobra spriedumu lieta
C-387/11 Komisija/Belgija, 36. punkts un taja minéta judikatara).
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Par pienakumu, kas izriet no LESD 56. panta, neizpildi

Vispirms ir janorada, ka finan$u organizaciju un apdrosinasanas uznémumu, taja skaita licencétu
pensijas uzkrajumu fondu sniegtie pakalpojumi pensijas uzkrajumu joma, ir pakalpojumi LESD
57. panta izpratné. Pie $adiem pakalpojumiem ir pieskaitami pakalpojumi, kas parasti tiek sniegti pret
atlidzibu, kuras galvena pazime ir fakts, ka ta ir ekonomiska atlidziba par attiecigajiem pakalpojumiem
(skat. 2002. gada 3. oktobra spriedumu lieta C-136/00 Danner, Recueil, 1-8147. Ipp., 26. punkts).

Ir jauzsver ari, ka vienota tirgus un ta mérku isteno$anas perspektiva ar LESD 56. pantu nav saderiga
tada valsts tiesiska reguléjuma piemérosana, kura dél pakalpojumu LESD 57. panta izpratné snieg$ana
starp dalibvalstim klast sarezgitaka par pakalpojumu sniegsanu tikai vienas dalibvalsts teritorija (skat.
iepriek$ minéto spriedumu lieta Komisija/Danija, 38. punkts, ka ari 2013. gada 6. jinija spriedumu lieta
C-383/10 Komisija/Belgija, 42. punkts).

Saja lieta Belgijas Karaliste neapstrid, ka stridigss CIR 1992 tiesibu normas ierobezo pakalpojumu
snieg$anas brivibu.

Ta dél, ka pensijas uzkrajumiem veiktas iemaksas rada tiesibas uz CIR 1992 145/1. panta 5. punkta
paredzéto nodoklu samazindjumu tikai tad, ja tas tiek maksatas Belgija registrétam finansu
organizacijam, pakalpojumu sniegSanas briviba pensijas uzkrajumu joma starp dalibvalstim klast
sarezgitaka par pakalpojumu snieg$anu tikai Belgijas Karalisté. Sads pensijas uzkrajumu rezims var
atturét gan Belgijas nodoklu maksatajus no individualo vai kolektivo uzkrajumu kontu vai
apdrosinasanas uzkrajumu ligumu nosléganas ar finan$u organizacijam, kas nav registrétas Belgijas
Karalisté, bet cita dalibvalsti, gan atturét pédéjas minétas piedavat savus pakalpojumus Belgijas tirga
(Saja zina skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Danner, 31. punkts, un 2007. gada 5. jalija spriedumu
lieta C-522/04 Komisija/Belgija, Krajums, I-5701. Ipp., 39. punkts).

Tomér no iedibinatas judikataras izriet, ka valsts pasakumi, kas var apgrutinat vai padarit mazak
pievilcigu LESD garantéto pamatbrivibu izmanto$anu, tomér ir pielaujami ar nosacijumu, ka to mérkis
ir visparéjo interesu nodro$inasana, kuru istenoSanai tie ir atbilstosi, un ka ar tiem netiek parsniegts
ieceréta mérka Isteno$anai nepiecieSamais (it ipasi skat. ieprieks minéto 2013. gada 6. junija spriedumu
lieta Komisija/Belgija, 49. punkts un taja minéta judikatara).

Saskana ar pastavigo judikataru valsts iestadém, veicot tadus pasakumus, kuros ir atkape no kada
Savienibas tiesibas paredzéta principa, katra konkrétaja gadijuma ir japierada, ka tie ir atbilstosi
minétajam nosacijumam. Papildus attaisnojosajiem iemesliem, uz ko dalibvalsts var atsaukties, ir
jasniedz §is valsts veikto pasakumu samériguma un piemérotibas analize, ka arl ar preciza informacija,
ar kuru var tikt pieradita tas argumentacija (skat. 2012. gada 14. janija spriedumu lieta C-542/09
Komisija/Niderlande, 81. punkts un taja minéta judikatara).

Belgijas Karaliste, pirmkart, norada uz vajadzibu saglabat saskanotibu Belgijas nodoklu rezima,
atsaucoties uz lidzsvaru stridigaja rezima, kas paredz, ka ienakumi no pensijas uzkrajumiem ir
apliekami ar nodokli, ja tajos veiktajiem maksajumiem ir piemérots nodokla samazinajums, bet ir
atbrivoti no nodokla $ada samazinajuma neesamibas gadijuma.

Saja zina Tiesa jau ir atzinusi, ka vajadziba nodrosinat nodoklu sistémas saskanotibu var attaisnot LESD
garantétas aprites brivibas istenosanas ierobezojumu, bet ka ir japastav tieSai saiknei starp nodokla
prieksrocibu un attiecigo neizdevigo stavokli (Saja zina skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta
Komisija/Danija, 70. punkts, ka ari 2013. gada 4. jalija spriedumu lieta C-350/11 Argenta Spaarbank,
41. un 42. punkts).

Saja gadijuma pastav tiesa saikne starp nodokla samazinajumu, uz kuru var rasties tiesibas saistiba ar

pensijas uzkrajumos veiktiem maksajumiem, un to apliksanu ar nodokli. Saskana ar
CIR 1992 39. panta 2. punkta 3) apaks$punktu pensijas, papildu pensijas, maza rentes, kapitals,
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uzkrajumi un atmaksajamas summas ir atbrivotas no nodokla, ja to avots ir uzkrajumu konts vai
apdro$inasanas uzkrajuma ligums, kuriem nav pieskirts $1 kodeksa 145/1. panta 5. punkta paredzétais
nodokla samazindjums ($aja zina skat. iepriek§ minéto spriedumu lietd Bachmann, 21. punkts, un
iepriek$ minéto 1992. gada 28. janvara spriedumu lieta Komisija/Belgija, 14. punkts).

Tomér, ka Tiesa ir konstatéjusi iepriek§ minéta sprieduma lietd Komisija/Danija 71. punkta, attieciba
uz rezimu, kura ir paredzéta lidziga saikne starp atskaitiSanu pensijas plana veiktam iemaksam un
atbilstoso maksajumu apliksanu ar nodokli, Belgijas rezima saskanotibu var apdraudét tas, ka nodoklu
maksatajs laika starp datumu, kad ir veiktas iemaksas pensijas uzkrajuma un ienakumu sanemsanu no
ta maina dzivesvietu, nevis fakts, ka pensijas uzkrajumu parvaldosa finansu organizacija atrodas cita
dalibvalsti.

Kad nodoklu maksatijs, kas ir noslédzis ligumu par pensijas uzkrajumiem ar Belgija registrétu finansu
organizaciju, sanem nodoklu samazinajumu iemaksam, kas veiktas $aja pensijas uzkrajuma, un péc tam,
pirms iestajas termin$ ienakumu izmaksasanai no uzkrajumiem, savu dzivesvietu parce] uz citu
dalibvalsti — Belgijas Karaliste zaudé tiesibas aplikt ar nodokli $os ienakumus — vismaz tad, ja ta ar
dalibvalsti, uz kuru tiek parcelta attiecigas personas dzivesvieta, ir parakstijusi konvenciju par nodoklu
dubultas uzliksanas novérsanu, kura ir paredzéts, ka pensijas un citi lidzigi ienakumi var tikt aplikti ar
nodokli tikai to sanéméja dzivesvietas valsti (Saja zipna skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta
Komisija/Danija, 72. punkts).

Savukart fakts, ka pensijas uzkrajumu konts tiek atvérts finansu organizacija, kas ir registréta kada cita
dalibvalsti, nevis Belgijas Karalisté, pats par sevi nevar mazinat stridigd rezima saskanotibu. Nekas
neliedz $ai dalibvalstij Istenot savas pilnvaras piemérot nodokli ienakumiem no pensijas uzkrajumiem,
kurus apmaina pret iemaksam, par kuram ticis pieskirts nodoklu samazinijums, $o ienakumu
izmaksasanas bridi joprojam Belgija dzivojosam nodoklu maksatajam izmaksa cita dalibvalsti registréta
finan$u organizacija ($aja zina skat. spriedumu lieta Komisija/Danija, 73. punkts).

Lidz ar to stridigais rezims, kura pilniba tiek atteikta nodokla samazinasana iemaksam pensijas
uzkrajumiem, ko parvalda finansu organizacija, kas ir registréta cita dalibvalsti, nevis Belgijas Karalistg,
nevar tikt attaisnots ar vajadzibu saglabat nodoklu rezima saskanotibu.

Otrkart, Belgijas Karaliste censas attaisnot attiecigo rezimu, atsaukdamas uz vajadzibu péc efektivas
nodoklu kontroles.

Saja zina no pastavigas judikatiras izriet, ka ar vajadzibu nodrosinat nodoklu kontroles efektivitati var
tikt attaisnots pamatbrivibu ierobezojums (iepriek§ minétais 2013. gada 6. janija spriedums lieta
Komisija/Belgija, 51. punkts).

Ir jaatgadina, ka dalibvalsts var atsaukties uz Direktivu 77/799, lai no citas dalibvalsts kompetentajam
iestadém iegitu visu vajadzigo informaciju, kas var tai palidzét pareizi aprékinat attiecigaja direktiva
minétos nodoklus (skat. 2009. gada 19. novembra spriedumu lieta C-540/07 Komisija/Italija, Krajums,
1-10983. Ipp., 60. punkts).

Turklat nekas neliedz Belgijas nodoklu iestadém pieprasit nodoklu maksatajam iesniegt pieradijumus,
kurus tas uzskata par nepiecieSamiem, lai pareizi aprékinatu attiecigos nodoklus, un vajadzibas
gadijuma atteikt lagto nodoklu samazinasanu, ja Sie pieradijumi netiek iesniegti (Saja zina skat.
2007. gada 11. oktobra spriedumu lieta C-451/05 ELISA, Krajums, I-8251. Ipp., 95. punkts, un ieprieks
minéto 2013. gada 6. junija spriedumu lieta Komisija/Belgija, 54. punkts).

Sados apstaklos nevar piekrist attieciga rezima attaisno$anai ar vajadzibu péc efektivas nodoklu
kontroles.
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Turklat Belgijas Karalistei nav pamata atsaukties uz uzkrajumu veidotaju interesu aizsardzibu,
nodrosinot tiem pienako$as pensijas izmaksasanu saistiba ar mérki nodrosinat efektivu nodoklu
kontroli, ar ko ir paredzéts cinities pret krapsanu nodoklu joma (péc analogijas skat. 2008. gada
13. marta spriedumu lieta C-248/06 Komisija/Spanija, 34. punkts, un 2012. gada 5. jilija spriedumu
lieta C-318/10 SIAT, 44. punkts), nevis aizsargat nodoklu maksataju.

Ciktal sada aizsardziba var tikt uzskatita par primaru visparéjo intereSu apsvérumu, kas saistits ar
patérétaju aizsardzibu, ir jakonstaté, ka Belgijas Karaliste nav pieradijusi, ka ar attiecigajam tiesibu
normam netiek parsniegts noradita meérka sasnieg$anai nepieciesamais.

Saja zina Belgijas Karaliste sava iebildumu rakstad nepierada, ka nepastav cits patérétaju aizsardzibas
veids ka tikai vispariga prieksrocibas, kas paredzétu nodoklu samazinajumu pensijas uzkrajumiem par
maksajumiem cita dalibvalsti registrétas organizacijas vai parvalditos fondos, izslég$ana.

Sajos apstaklos nevar piekrist attaisnojumam, kas balstits uz nodoklu maksataju aizsardzibu.

No iepriek§ minétajiem apsvérumiem izriet, ka pakalpojumu sniegSanas brivibas ierobezojums, ko
izraisa attiecigais rezims, nevar tikt attaisnots, pamatojoties uz Belgijas Karalistes noraditajiem
mérkiem.

Par pienakumu, kas izriet no LESD 63. panta, neizpildi

Ta ka stridigais tiesiskais reguléjums ir pretruna LESD noteikumiem par pakalpojumu snieg$anas
brivibu, tas nav atseviski japarbauda LESD 63. panta par kapitala aprites brivibu konteksta (saja zina
skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Komisija/Danija, 76. punkts, un iepriek§ minéto 2013. gada
6. junija spriedumu lieta Komisija/Belgija, 74. punkts).

Lidz ar to ir jakonstaté, ka, ievieSot un atstajot spéka nodoklu samazindjumu par pensijas uzkrajumos

veiktam iemaksam, ciktal tas tiek piemérots tikai par iemaksam Belgija registrétas organizacijas un
fondos, Belgijas Karaliste nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir paredzéti saskana ar LESD 56. pantu.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Tiesas reglamenta 138. panta 1. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir nelabvéligs,

piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labveéligs.

Ta ka Komisija ir prasijusi piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus un spriedums

tai nav labveligs, tai ir japiespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (desmita palata) nospriez:

1) ieviesot un atstajot speka nodoklu samazinajumu pensijas uzkrajumos veiktam iemaksam,
ciktal tas tiek piemeérots tikai par iemaksam Belgija registrétas organizacijas un fondos,
Belgijas Karaliste nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir paredzéti saskana ar LESD
56. pantu;

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

[Paraksti]
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