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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)

2013. gada 26. septembri*

Direktiva 2004/8/EK — Pieméro$anas joma — Kogeneracija un augstas efektivitates kogeneracija —
7. pants — Regionala atbalsta shéma, kura paredzéta “zalo sertifikatu” pieskirsana kogeneracijas
iekartam — Lielaka skaita zalo sertifikatu pieskirsana kogeneracijas iekartam, kuras tiek parstradata
galvenokart biomasa, kas nav koksne vai koksnes atkritumi — Vienlidzibas un nediskriminacijas
princips — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. un 21. pants

Lieta C-195/12
par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Cour constitutionnelle
(Belgija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2012. gada 19. aprili un kas Tiesa registréts 2012. gada
26. aprilj, tiesvediba
Industrie du bois de Vielsalm & Cie (IBV) SA
pret
Région wallonne.
TIESA (ceturta palata)
sada sastava: palatas priekssédétajs L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], tiesne$i ]. Malenovskis
[J. Malenovsky], U. Lehmuss [U. Lohmus]), M. Safjans [M. Safjan] un A. Prehala [A. Prechal]
(referente),
generaladvokats I. Bots [Y. Bot],
sekretars V. Turé [V. Tourrés], administrators,
nemot véra rakstveida procesu un 2013. gada 13. marta tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:
— Industrie du bois de Vielsalm & Cie (IBV) SA varda — E. Lemmens un E. Kiehl, advokati,
— Belgijas valdibas varda — M. Jacobs un C. Pochet, parstaves, kuram palidz L. Depré, advokats,
— DPolijas valdibas varda — M. Szpunar un B. Majczyna, parstavji,

— Eiropas Parlamenta varda — J. Rodrigues un A. Tamads, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — O. Beynet un K. Herrmann, parstaves,

* Tiesvedibas valoda — francu.
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noklausijusies generaladvokata secinajumus 2013. gada 8. maija tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara
Direktivas 2004/8/EK par tadas kogeneracijas veicinasanu, kas balstita uz lietderiga siltuma
pieprasijumu iek$éja energijas tirgi, un ar kuru groza Direktivu 92/42/EEK (OV L 52, 50. lpp.),
7. panta, skatita kopa ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 27. septembra Direktivu
2001/77/EK par tadas elektroenergijas pielietojuma veicinaSanu ieks$éja elektribas tirgi, kas razota,
izmantojot neizsikstoSos energijas avotus (OV L 283, 33. lpp.), un Eiropas Parlamenta un Padomes
2009. gada 23. aprila Direktivas 2009/28/EK par atjaunojamo energoresursu izmanto$anas veicinasanu
un ar ko groza un sekojosi atcel Direktivas 2001/77/EK un 2003/30/EK (OV L 140, 16. lpp.), 22. panta
interpretaciju.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba starp Industrie du bois de Vielsalm & Cie SA (turpmak teksta — “
IBV”) un Valonijas regionu [Région wallonne] par pédéja minéta atteikumu piemérot pastiprinata
atbalsta shéemu, kas paredz papildu “zalo sertifikatu” pieskirsanu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktiva 2004/8

Direktiva 2004/8 tika pienemta saskana ar Eiropas Savienibas politiku vides joma, pamatojoties uz EKL
175. panta 1. punktu.

Direktivas 2004/8 preambulas 1., 5., 24., 26., 31. un 32. apsvéruma ir noteikts:

“(1) Paslaik Kopiena nepietiekami izmanto kogeneracijas ka energijas taupisanas lidzekla potencialu.
Augstas efektivitates kogeneracijas, kas balstita uz lietderiga siltuma pieprasijumu, veicinasana ir
Kopienas prioritate, ievérojot iespéjamo ieguvumu no kogeneracijas attieciba uz primaras
energijas taupiSanu, elektrotiklu zudumu novér$anu un emisiju, jo ipasi siltumnicefekta gazu
emisiju, samazinasanu. Bez tam efektiva kogeneracija sarazotas energijas izmantosana var pozitivi
ietekmét ari energoapgades drosibu un Eiropas Savienibas un tas dalibvalstu konkurétspéju. Tadé]
javeic pasakumi, lai nodrosinatu $a potenciala labaku izmantosanu ieks$éja energijas tirga.

[]

(5) Biezaka kogeneracijas izmantos$ana, kas vérsta uz to, lai taupitu primaro energiju, varétu veidot
nozimigu dalu to pasakumu kompleksa, kas vajadzigi, lai izpilditu prasibas, ko paredz Apvienoto
Naciju Organizacijas Visparéjai konvencijai par klimata parmainam pievienotais Kioto protokols
[turpmak teksta — “Kioto protokols”] [..]

(]
(24) Valsts atbalstam jabut samérigam ar noteikumiem Kopienas pamatnostadnés par valsts atbalstu

vides aizsardzibai [OV C 31, 3. lpp; turpmak teksta — “Kopienu pamatnostadnes”], ieskaitot
noteikumus, kas attiecas uz atbalsta neuzkrasanu. Paslaik $ajas pamatnostadnés atlauts sniegt
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konkrétus valsts atbalsta veidus, ja iespéjams pieradit, ka sis atbalsta pasakums labvéligi ietekmé
vides aizsardzibu tapéc, ka konversijas efektivitate ir Ipasi augsta, Sie pasakumi lauj samazinat
energijas patérinu vai energijas razoSanas process ir videi nekaitigaks. Dazos gadijumos S$is
atbalsts ir vajadzigs, lai pilnigak izmantotu kogeneracijas potencialu un jo ipasi lai nemtu véra
nepiecieSamibu internalizét aréjas izmaksas.

(26) Dalibvalstis pielieto dazadus mehanismus, ieskaitot ieguldijumu atbalstu, atbrivojumu no
nodokliem vai to samazinasanu, zalos sertifikatus un tie$as cenu atbalsta shémas, lai valsts limeni
atbalstitu kogeneracijas izmanto$anu. Lai saglabatu iegulditaju uzticibu, svarigs veids, ka sasniegt
§is direktivas meérki, ir garantét minéto mehanismu pienacigu darbibu, lidz sak darboties
saskanota Kopienas sistéma. Komisija plano parraudzit stavokli un zinot par valsts atbalsta planu
piemérosana gito pieredzi.

(31) Kogeneracijas kopéja efektivitate un ilgtspéjiba ir atkariga no daudziem faktoriem, pieméram, no
izmantotas tehnologijas, kurinama veida, slodzes likném, stacijas lieluma un ari no siltuma
ipasibam. [..]

(32) Saskana ar subsidiaritates un proporcionalitates principiem, kas izklastiti Liguma 5. panta,
Kopienas limeni jaievie$ visparéji pamatprincipi kogeneracijas veicinasanai iek$éja energijas tirga,
tacu to istenoSana jaatstaj dalibvalstu zina, tadéjadi laujot katrai dalibvalstij pasai izvéléties to
rezimu, kas vislabak atbilst tas konkrétajai situacijai. Si direktiva neparsniedz minéto mérku
sasnieg$anai vajadzigo minimumu un to, kas ir vajadzigs $im nolikam.”

Atbilstosi Direktivas 2004/8 1. pantam tas meérkis “ir palielinat energoefektivitati un uzlabot piegades
drosibu, nosakot pamatprincipus augstas efektivitates siltuma un elektroenergijas kogeneracijas, kas
balstita uz lietderiga siltuma pieprasijlumu un primaras energijas ietaupijumu, veicinasanai un attistibai
iekséja energijas tirg, nemot véra valstu Ipasos apstaklus, jo ipasi tos, kas attiecas uz klimatu un
ekonomiku”.

Direktivas 2004/8 2. panta ar nosaukumu “Darbibas [Piemérosanas] joma” ir noteikts, ka ta “attiecas uz
kogeneraciju, kas definéta 3. pantd, un kogeneracijas tehniskajiem panémieniem, kas minéti
I pielikuma”.

Saskana ar minétas direktivas 3. pantu:
“Saja direktiva lietotas $adas definicijas:

a) “kogeneracija” ir siltumenergijas un elektroenergijas un/vai mehaniskas energijas vienlaiciga
razo$ana viena procesa;

b) “lietderigais siltums” ir siltums, kas sarazots kogeneracijas procesa, lai apmierinatu ekonomiski
pamatotu siltuma vai dzesé$anas pieprasijumu;

i) “augstas efektivitates kogeneracija” ir kogeneracija, kas atbilst III pielikuma noraditajiem
kritérijiem;

ECLIL:EU:C:2013:598 3
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1)  “kogeneracijas stacija” ir stacija, kas var darboties kogeneracijas rezima;

(]

Turklat pieméro attiecigas Direktivas 2003/54/EK un Direktivas 2001/77/EK definicijas.”
Direktivas 2004/8 7. panta ar nosaukumu “Atbalsta shémas” 1. un 2. punkta ir noteikts:

“1. Dalibvalstis nodrosina to, ka kogeneraciju — gan pasreizéjas, gan turpmakas stacijas — atbalsta,
pamatojoties uz lietderiga siltuma pieprasijumu un primaras energijas ietaupljumu, nemot véra
energijas pieprasijuma samazinasanas iespéjas, ko piedava citi ekonomiski Istenojami un vides
aizsardzibas zina izdevigi pasakumi, piemeéram, citi energoefektivitates pasakumi.

2. Neskarot [EKL] 87. un 88. pantu, Komisija novérté tadu dalibvalstu izmantoto atbalsta mehanismu
piemérosanu, saskana ar kuriem razotajs, kur§ izmanto kogeneraciju, balstoties uz valsts iestazu
izdotajiem noteikumiem, sanem tieSu vai netiesu atbalstu, un kuri varétu izraisit tirdzniecibas
ierobezojumus.

Komisija apsver, vai $ie mehanismi veicina [EKL] 6. panta un 174. panta 1. punkta izklastito meérku
sasnieg$anu.”

Direktivas 2004/8 III pielikuma it ipasi ir paredzéts:
“a) Augstas efektivitates kogeneracija
Saja direktiva augstas efektivitates kogeneracija atbilst $adiem kritérijiem:
— razo$ana kogeneracijas rezima kogeneracijas stacijas salidzindjuma ar atskaites vértibam

siltuma un elektroenergijas atseviskai razosanai lauj sasniegt primaras energijas ietaupljumu
vismaz 10 % apméra, ko aprékina saskana ar b) punktu,

[..].”

Direktiva 2001/77

Ar Direktivu 2009/28 tika atcelta Direktiva 2001/77 no 2012. gada 1. janvara. Tomér konkréti tas 2. un
4. pants tika atcelti no 2010. gada 1. aprila, pamatojoties uz pédéjas minétas direktivas 26. panta
1. punktu.

Direktiva 2001/77 tika pienemta, pamatojoties uz EKL 175. panta 1. punktu.
Direktivas 2001/77 preambulas 1., 2., 8., 14., 15. un 19. apsvéruma bija noteikts:

“(1) Neizsikstoso [atjaunojamo] energijas avotu pielietojuma potencialu Kopiena paslaik izmanto
nepietiekosi. Kopiena atzist, ka vajadziba veicinat neizsiksto$o [atjaunojamo] energijas avotu
izmantosanu ir prioritars pasakums, nemot véra to, ka $o avotu izmantosana dod ieguldijumu
vides aizsardziba un noturiga attistiba. Turklat tas var ari radit darba vietas vietéja limeni,
pozitivi ietekmét socialo kohéziju, uzlabot piegazu drosibu un laut atrak sasniegt Kioto izvirzitos
mérkus. Tadél janodrosina $1 potenciala labaka izmantosana iekséja elektribas tirga.

(2) Tadas elektribas pielietojuma veicinasanai, kas razota, izmantojot neizsikstosos [atjaunojamas]

energijas avotus, Kopiena ir augsta prioritate [..] tadu iemeslu dél ka energoapgades drosiba un
daudzveidiba, vides aizsardziba un sociala un ekonomiska kohézija. [..]
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[.]

(8) Ja par energijas avotu izmanto atkritumus, dalibvalstim japilda spéka esosie Kopienas tiesibu akti
par atkritumu apsaimniekosanu. [.] Atbalstam neizsikstoSo [atjaunojamo] energijas avotu
izmanto$anai vajadzétu but saskanigam ar citiem Kopienas mérkiem, jo Ipasi ievérojot atkritumu
apstrades hierarhiju.|..]

[]

(14) Lai valsts limeni atbalstitu neizsikstoso [atjaunojamo] energijas avotu izmanto$anu, dalibvalstis
pielieto dazadus mehanismus, tostarp zalos sertifikatus, investiciju palidzibu, atbrivo$anu no
nodokliem vai to atvieglojumus, nodoklu atmaksasanu un tie$as cenu atbalsta shémas. Lai
saglabatu iegulditaju uzticibu, svarigs veids, ka sasniegt $is direktivas mérki, ir garantét minéto
mehanismu pienacigu darbibu, lidz sak darboties Kopienas sistéma.

(15) Ir paragri lemt par Kopienas sistému attieciba uz atbalsta shémam. [..]

(19) Veicinot neizsikstoso [atjaunojamo] energijas avotu tirgus attistibu, vajadzigs nemt véra tas
labvéligo ietekmi uz regionu un vietéjas attistibas iespéjam, eksporta iespéjam, socialo kohéziju un
nodarbinatibu, jo Ipasi attieciba uz maziem un vidéja lieluma uznémumiem, ka ari neatkarigiem
energijas razotajiem.”

Saskana ar Direktivas 2001/77 1. pantu tas “mérkis ir veicinat elektribas razo$ana izmantojamo
neizsikstoso [atjaunojamo] energijas avotu nozimes palielinasanos ieks$éja elektribas tirgi un radit
pamatu vélakai Kopienas sistémai $aja joma”.

Mineétas direktivas 2. panta bija noteikts $adi:

“Saja direktiva lietotas sadas definicijas:

a) “neizsikstoSie [atjaunojamie] energijas avoti” nozimé neizsikstosus [atjaunojamus] nefosilus
energijas avotus (véja, saules, geotermalas, vilnu, plidmainu, hidroenergijas, biomasas energijas
avotus; atkritumu deponésanas vietds un notekidenu attiriSanas iekartas iegutas gazes; biogazes
energijas avotus);

b) “biomasa” nozimé biologiski noardamo frakciju produktos, atkritumos un lauksaimniecibas

(tostarp augu un dzivnieku izcelsmes vielas), mezsaimniecibas un lidzigu nozaru atlikumos, ka ari
biologiski noardamo frakciju rapniecibas un sadzives atkritumos;

[.].”
Sis pasas direktivas 3. panta 1. punkta bija noteikts:
“Dalibvalstis veic attiecigus pasakumus, lai iedrosinatu lielaku tas elektribas patérinu, kas razota,

izmantojot neizsiksto$os [atjaunojamos] energijas avotus, saskana ar valsts orientéjosajiem meérkiem,
kas minéti 2. punkta. Siem pasakumiem jabut proporcionaliem sasniedzamajam mérkim.”

ECLIL:EU:C:2013:598 5
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Direktivas 2001/77 4. panta ar nosaukumu “Atbalsta shémas” bija noteikts:

“l. Neierobezojot [EKL] 87. un 88. pantu, Komisija izvérté dalibvalstis piemérotos mehanismus,
saskana ar kuriem elektribas razotajs, pamatojoties uz valsts iestazu pienemtiem noteikumiem, sanem
tieSu vai netieSu atbalstu, un kuri varétu izpausties ka tirdzniecibas ierobezosana, vértéjuma
noskaidrojot, vai minétie mehanismi palidz sasniegt mérkus, kas noraditi [EKL] 6. un 174. panta.

2. Komisija lidz 2005. gada 27. oktobrim sagatavo siki izstradatu zinojumu par pieredzi, kas guta,
atseviski un vienlaikus piemérojot dazados mehanismus, kas minéti 1. punkta. [..] Sim zinojumam
vajadzibas gadijuma pievieno priekslikumu Kopienas sistémas izveidei attieciba uz atbalsta shémam
saistiba ar elektribu, kas razota, izmantojot neizsikstosos [atjaunojamos] energijas avotus.
Priekslikumam sistémas izveidei vajadzétu:

(]

a) nemt véra dazado neizsikstoso [atjaunojamo] energijas avotu ipatnibas, ka ari dazadas tehnologijas
un geografiskas atskiribas;

[.].”

Pamatnostadnes par valsts atbalstu vides aizsardzibai
Atbilstosi Kopienas pamatnostadnu par valsts atbalstu vides aizsardzibai (OV 2008, C 82, 1. lpp.;
turpmak teksta — “Pamatnostadnes”) 202. punktam tas no 2008. gada 2. aprila aizstdj Kopienu

pamatnostadnes, par kuram ir runa Direktivas 2004/8 preambulas 24. apsvéruma.

Pamatnostadnu 3.1.7. ijedala ar nosaukumu “Atbalsts kogeneracijai” ir ietverts 112. punkts s$ada
redakcija:

“Vides ieguldijjumu un darbibas atbalstu kogeneracijai uzskatis par saderigu ar kopéjo tirgu [EKL]
87. panta 3. punkta c) apakSpunkta izpratné, ja kogeneracijas iekarta atbilst augstas efektivitates
kogeneracijas definicijai, ka iepriek§ noteikts 70. punkta 11. apak$punkta [..].”

Pamatnostadnu 70. punkts ir izteikts sadi:

“Sim pamatnostadném izmanto $adas definicijas.

[.]

11) augstas efektivitates kogeneracija ir kogeneracija, kas atbilst Direktivas 2004/8/EK III pielikuma
noteiktajiem kritérijiem [..].”
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Valonijas regiona tiesibas

Valonijas regiona 2001. gada 12. aprila Dekréta par regionala elektroenergijas tirgus organizaciju
(2001. gada 1. maija Moniteur belge, 14118. lpp.), kas ir grozits ar 2007. gada 4. oktobra dekrétu
(2007. gada 26. oktobra Moniteur belge, 55517. lpp.; turpmak teksta — “2001. gada dekréts”), 2. panta
7., 9., 11. un 14. punkta ir ietvertas $adas definicijas:

“7° “kvalitativa kogeneracija” ir siltumenergijas un elektroenergijas vienlaiciga razosana atkariba no
klienta siltuma vai dzeséSanas vajadzibam, tadéjadi ietaupot energiju salidzindjuma ar tada pasa
daudzuma siltuma, elektroenergijas un vajadzibas gadijuma aukstuma atsevisku razosanu
modernas references iekartas, kuru ikgadéjo darbibas efektivitati Valonijas energijas komisija
(VEK) ik gadus nosaka un publicé;

9°  “Atjaunojamie energijas avoti” ir visi energijas avoti (iznemot fosilu kurinamo un skaldamas
vielas), kuru patérin$ neierobezo to izmanto$anu nakotné, it ipasi udens, véja, saules un
geotermalas energijas un biomasa;

11° “Zala elektroenergija” ir elektroenergija, kas tiek razota no atjaunojamas energijas avotiem vai
kvalitativa kogeneracijas procesa, kad razosanas procesa rodas par vismaz 10 % mazak oglskabas
gazes salidzindjuma ar ik gadus VEK noteiktajam un publicétajam oglskabas gazes emisijam
tradicionala razosana modernas references iekartas, kas noraditas 2. panta 7. punkta;

[]

14° “Zalais sertifikats” ir parvedams dokuments, kas tiek pieskirts zalas elektroenergijas razotajiem
atbilsto$i 38. pantam un ir paredzéts, lai atbalstitu zalas elektroenergijas razo$anas iekartu
attistibu, pateicoties tikla piegadatajiem un parvalditajiem uzliktajiem pienakumiem.”

2001. gada dekréta 37. panta, kas ir ieklauts X nodala ar nosaukumu “Atjaunojamas energijas avotu un
kvalitativas kogeneracijas veicinasana”, ir paredzéts:

“Lai veicinatu elektroenergijas razosanu no atjaunojamiem energijas avotiem un/vai kvalitativo
kogeneraciju, valdiba izveido zalo sertifikatu sistému”.

2001. gada dekréta 38. panta 2. un 3. punkta ir paredzéts:

“2. Zalo sertifikatu pieskir par sarazoto kWh skaitu, ko aprékina, 1 MWh izdalot ar oglekla dioksida
emisiju ietaupijuma apjomu.

Oglekla dioksida emisiju ietaupjjuma apjomu nosaka, oglekla dioksida emisiju daudzumu attiecigaja
nozaré izdalot ar oglekla dioksida emisiju daudzumu tradicionalaja elektroenergijas razosanas nozaré,
kura emisiju apméru katru gadu nosaka un publicé VEK. Oglekla dioksida emisiju ietaupijuma
maksimalais apjoms ir 1 iekartai, kuras jauda ir lielaka par 5 MW. Zem §i sliek$na ta maksimalais
apjoms ir 2.

3. Tomér, ja ar iekartu, kura parstrada galvenokart biomasu, iznemot koksni, razosanas iekartas
atrasanas vieta rapnieciskas darbibas rezultata isteno pilnigi jaunu procesu un ar to veicina ilgtspéjigu
attistibu, valdiba, nemot véra VEK atzinumu par istenota procesa ipasi inovativo raksturu, var noteikt,
ka oglekla dioksida ietaupiljuma maksimalais apjoms ir 2 visai razotnei, kas izriet no kopéjas jaudu
summas attiecigaja razotné ar jaudu, kas neparsniedz 20 MW.

ECLIL:EU:C:2013:598 7
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[.]"

2008. gada 17. jalija dekréta, ar kuru ir grozits 2001. gada 12. aprila Dekréts par regionala
elektroenergijas tirgus organizaciju, 57. panta ir noteikts:

“[2001. gada dekréta] 38. punkta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka iekartu, kuras parstrada koksni,
izslegsana no shémas, kas ar to izveidota, attiecas uz iekartam, kuras parstrada visa veida
lignocelulozes biomasu no lapkoku un skujkoku koksnes (tostarp iscirtmeta atvasaju sugas), pirms
un/vai péc jebkada veida parstrades.”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

IBV nodarbojas ar zagésanu un izmanto kogeneracijas staciju kogeneracijai, kura ta parstrada
atlikumus, kas galvenokart nak no sis darbibas, lai nodro$inatu pati savu energoapgadi.

2008. gada 23. janija IBV véléjas sanemt papildu zalos sertifikatus, kas noraditi 2001. gada dekréta
38. panta 3. punktad. Valonijas valdiba noraidijja So pieteikumu ar 2009. gada 18. junija rikojumu,
pamatojot, ka BV iekarta neatbilst trim S$aja tiesibu norma prasitajiem nosacljumiem, jo, pirmkart, ta
lieto kogeneracijai koksni, otrkart, ta neisteno daléji atjaunojosu procesu un, treskart, tai nav ilglaicigas
attistibas perspektivas.

Conseil d’Etat [Valsts padome], kura IBV vérsas ar prasibu atcelt minéto rikojumu, noléma, ka
Valonijas valdiba kladaini ir uzskatijusi, ka nosacijumi, kas attiecas, respektivi, uz istenota procesa
atjaunojoso raksturu un attiecigas iekartas ieklausanos ilglaicigas attistibas perspektiva, $aja gadijuma
netika izpilditi.

Attieciba uz IBV iekartas izslég$anu no $aja lieta aplikota papildu atbalsta mehanisma piemérosanas
jomas, kas izriet no apstakla, ka minétaja iekarta tiek izmantota koksne, Conuseil d’Etat, kas $aubas par
sadas izslégsanas atbilstibu konstitticijai, noléma apturét tiesvedibu un uzdot Cour constitutionnelle
[Konstitucionalajai tiesai] $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [2001. gada dekréta] 38. panta 3. punkts parkapj Konstittcijas 10. un 11. pantu, ieviesot atskirigu
attieksmi pret iekartam, kuras tiek parstradata galvenokart biomasa, jo tas izsledz no [apstridétas]
atbalsta shémas izmantosanas biomasas kogeneracijas iekartas, kuras tiek parstradata koksne vai
koksnes atkritumi, lai gan taja tiek ieklautas biomasas kogeneracijas iekartas, kuras tiek parstradati cita
veida atkritumi?”

Cour constitutionnelle uzsver, ka, apliukojot sagatavosanas darbus, kuri attiecas uz papildu atbalsta
pasakumu, kas paredzéts 2001. gada dekréta 38. panta 3. punkta, var secinat, ka §1 pasakuma
ieviesanas sakotnéjam priekslikumam tika pievienoti $adi paskaidrojumi. Ta ka lidz $im 2001. gada
dekréta 38. panta 2. punkta noteikto 5 MW vieta ir sasniegta 20 MW robeza, minétais pasakums ir
vérsts uz to, lai nemtu véra, ka atseviskiem pamatprojektiem, kas izmanto inovativas tehnologijas,
varétu but vajadzigs papildu atbalsts. Tomér it ipasi, lai izvairitos no $ada pasakuma negativas
ietekmes uz kokripniecibas nozari, ar kuru jau konkuré koksnes energijas nozare, tika piedavats
saglabat papildu atbalstu biomasai, iznemot koksni. Saja zina turklat tika noradits, ka $is nav atsevisks
gadijums, jo dazadas dalibvalstis elektroenergijas razosanas no atjaunojamas energijas avotiem atbalsta
mehanismi biezi atSkiras atkariba no nozares.

2007. gada 5. aprila atzinuma VEK it Ipasi noléma, ka at$kiriga pieeja atbalsta shémai atkariba no
izmantotas biomasas rakstura varétu skist diskrimingjosa.
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Valonijas valdiba tomér noléma pienemt pamata lieta aplikoto atbalsta shému, noradot, pirmkart, ka
lidz §im spéka eso$a sistéma bija pietiekama, lai nodrosinatu vairaku koksnes kogeneracijas projektu
attistibu, kas ta nebija citu inovaciju projektu gadijuma, un, otrkart, ka zalo sertifikatu sistémai ir
raksturigi, ka tiek pieskirti dazadi atbalsti atkariba no attiecigas nozares, izmantotas degvielas vai arl
iekartas jaudas.

Cour constitutionnelle uzsver tostarp, ka, pienemot 2001. gada dekréta 38. pantu, Valonijas likumdevéjs
ir daléji ieviesis Direktivu 2001/77 un Direktivu 2004/8.

Saja zina, noradot, ka Conseil d’Etat lietas dalibnieki nebija vienispratis par jautdjumu, vai IBV
izmantota kogeneracijas iekarta var tikt uzskatita par augstas efektivitates kogeneracijas iekartu
Direktivas 2004/8 izpratné, Cour constitutionnelle vélas vispirms uzzinat, vai $is direktivas 7. pants ir
piemérojams tikai sada veida kogeneracijas iekartam.

Otrkart, Cour constitutionnelle apgalvo, ka ir jaizskaidro tas, vai §is pats 7. pants, it Ipasi ievérojot
Savienibas vienlidzigas attieksmes principu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas prasa, atlauj vai aizliedz tadu
atSkirigu attieksmi, kada izriet no 2001. gada dekréta 38. panta 3. punkta.

Sados apstaklos Cour constitutionnelle noléma tiesvedibu apturét un uzdot Tiesai $adus prejudicialus
jautajumus:

“l1) Vai Direktivas [2004/8] 7. pants, to vajadzibas gadijuma apvienojot ar Direktivas [2001/77] 2. un
4. pantu un Direktivas [2009/28] 22. pantu, nemot véra visparéjo vienlidzigas attieksmes principu,
kas ir noteikts Liguma par Eiropas Savienibu 6. panta un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
[turpmak teksta — “Harta”] 20. un 21. panta, ir jainterpreté tadéjadi, ka:

a) tas ir piemérojams tikai augstas efektivitates kogeneracijas iekartam Direktivas [2004/8]
III pielikuma izpratné;

b) tas prasa, atlauj vai aizliedz to, ka tads atbalsta pasakums, kads ir ietverts [2001. gada dekréta]
38. panta 3. punkta, ir pieejams visam kogeneracijas iekartam, kuras galvenokart parstrada
biomasu un kuras atbilst $aja panta noteiktajiem nosacijumiem, iznemot tadas kogeneracijas
iekartas, kuras galvenokart parstrada koksni vai koksnes atkritumus?

2) Vai atbilde atskiras, ja kogeneracijas iekarta parstrada galvenokart tikai koksni vai, tiesi pretéji,
tikai koksnes atkritumus?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirma jautajuma pirmo dalu

Ar pirma jautdjuma pirmo dalu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Direktivas 2004/8 7. pants ir
jainterpreté tadéjadi, ka ta piemérosanas joma attiecas tikai uz kogeneracijas iekartam, kam piemit
augstas efektivitates iekartu pazimes $is direktivas izpratne.

Saja zina vispirms ir janorada, ka tas izriet no Direktivas 2004/8 3. panta a) un i) punkta, ka Savienibas

likumdevéjs ir pacenties definét attiecigos jédzienus “kogeneracija” un “augstas efektivitates
kogeneracija” s§is direktivas mérkiem.
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Direktivas 2004/8 2. panta, kura prieksmets, ka norada ta nosaukums, ir definét $is direktivas “darbibas
[piemérosanas] jomu”, ir uzsverts, ka ta “attiecas uz kogeneraciju, kas definéta 3. pantd”. No $i
precizéjuma ir jasecina, ka Savienibas likumdevéjs nav vélgjies ierobezot minéto darbibas jomu,
attiecinot to tikai uz augstas efektivitates kogeneraciju minéta 3. panta i) punkta izpratné.

Sados apstaklos ir jakonstaté, ka, ta ka Direktivas 2004/8 7. panta par atbalsta shémam valsts limeni ir
atsauce, ka tas izriet no ta 1. punkta teksta, uz “kogeneracijas” atbalstu, $o pantu nevar interpretét
tadéjadi, ka ta piemérosanas joma attiecas tikai uz “augstas efektivitates kogeneraciju”.

Pretéji tam, ko apgalvo Belgijas valdiba, minéto interpretaciju neatspéko ne atsauce
Direktivas 2004/8 7. panta 2. punkta uz Liguma normam par valsts atbalstu, ne apstaklis, ka $is
direktivas preambulas 24. apsvéruma ir uzsvérts, ka valsts atbalstam ir jabat saderigam ar
noteikumiem Kopienu pamatnostadnés, kas kops ta laika ir aizstajusi pamatnostadnes, kuru 70. un
112. punkta ir paredzéts, ka atbalsts kogeneracijai ir saderigs ar kopéjo tirgu, ja tas attiecas uz augstas
efektivitates kogeneracijas stacijam minétas direktivas III pielikuma izpratné.

Valsts kogeneracijas atbalsta shéma, ja ta veido valsts atbalstu, protams, nemot véra pédéjo minéto
klasifikaciju, ir javerté ari, ievérojot Savienibas tiesibu normas, kuras attiecas uz valsts atbalstu, kas
vispar nodro$ina Direktivas 2004/8 pilnigu piemérosanu, ka tas ir uzsvérts it ipasi tas 7. panta
2. punkta. Tomér sadi tas nevar savukart ietekmét 7. panta piemérosanas jomu, kas izriet no $i
sprieduma 36.—38. punkta veiktas parbaudes.

Nemot véra visu iepriek§ minéto, uz pirma jautdjuma pirmo dalu ir jaatbild, ka
Direktivas 2004/8 7. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas pieméro$anas joma ietilpst ne tikai
kogeneracijas iekartas, kam piemit augstas efektivitates iekartu pazimes $is direktivas izpratneé.

Par pirma jautajuma otro dalu un otro jautajumu

Ar pirma jautajuma otro dalu un otro jautajumu, kas ir jaapliko kopa, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai
Direktivas 2004/8 7. pants, skatits kopa ar Direktivas 2001/77 2. un 4. pantu un
Direktivas 2009/28 22. pantu, ievérojot vienlidzigas attieksmes un nediskriminacijas principu, kas
noteikts it Ipasi Hartas 20 un 21. pantd, ir jainterpreté tadéjadi, ka tie prasa, atlauyj vai aizliedz tadu
pastiprinatu atbalsta pasakumu, kads ir aplukots pamatlieta, lai gan to var sanemt visas kogeneracijas
iekartas, kas parstrada galvenokart biomasu, iznemot kogeneracijas iekartas, kas galvenokart parstrada
koksni un/vai koksnes atkritumus.

Vispirms ir jaatgadina, ka apstaklis, ka minétie jautdjumi attiecas vienlaikus uz
Direktivas 2004/8 7. panta un Direktivas 2001/77 2. un 4. panta, ka ari Direktivas 2009/28 22. panta
normam, batiba ir izskaidrojams ar faktu, kas uzsvérts lémuma par prejudiciala jautajuma uzdosanu,
ka ar 2001. gada dekrétu ir kopa ieviestas $o dazado direktivu normas attieciba uz Valonijas regionu.

Attieciba, konkrétak, uz minéta dekréta 38. pantu, pamatojoties uz kuru tika pienemts pamatlieta
aplikotais pasakums, ir janorada, ka zalo sertifikatu sistéma, kas tiek pieskirti atbilsto$i $im pantam, ir
tikusi ieviesta, ka tas izriet no §1 pasa dekréta 37. panta, lai iedrosinatu gan elektroenergijas razosanu no
atjaunojamajiem energijas avotiem, gan kogeneraciju.

Ta ka pamatlieta aplikota iekarta lauj Direktivas 2001/77 2. panta a) un b) punkta izpratné razot

elektroenergiju no $ada atjaunojamas energijas avota, $aja gadijuma no koksnes biomasas, ta arl ir
kogeneracijas stacija Direktivas 2004/8 3. panta 1) punkta izpratné.
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No minéta izriet, ka, lai atbildétu uz iesniedzéjtiesas uzdotajiem jautdjumiem, ir janem véra gan
Direktivas 2004/8 normas, it ipasi tas 7. pants, kura ir aplikoti valsts pasakumi kogeneracijas
atbalstam, gan Direktivas 2001/77 normas, it Ipasi tas 4. pants, kura ir noraditi valsts atbalsta
pasakumi atjaunojamas energijas avotiem.

Turpretim ir janorada, ka, ta ka rikojums, kura nav atzitas IBV tiesibas izmantot papildu atbalsta
shému, kas paredzéta 2001. gada dekréta 38. panta 3. punkta, tika pienemts 2009. gada 18. janija,
proti, pirms Direktivas 2009/28 stasanas spéka, tas normas $aja lieta nav janem véra.

Citiem vardiem sakot, ir jaatgadina, ka vienlidzigas attieksmes un nediskriminacijas princips, kas
noteikts tostarp Hartas 20. un 21. panta, ir adreséti dalibvalstim, kad tas isteno Savienibas tiesibas, ka
tas izriet it ipasi no Hartas 51. panta 1. punkta.

No minéta izriet, ka, ka pamatlieta, dalibvalstij pienemot atbalsta pasakumus, lai atbalstitu kogeneraciju
un atjaunojamas energijas veidus, kas atbilst ar, pirmkart, Direktivu 2004/8, it ipasi tas 7. pantu, un,
otrkart, ar Direktivu 2001/77, it ipasi tas 4. pantu, noteiktajai sistémai, un tatad istenojot Savienibas
tiesibas, tai ir jaievéro vienlidzigas attieksmes un nediskriminacijas princips, kas konkréti ir noteikti
Hartas 20. un 21. panta (skat. $aja zina 2013. gada 11. aprila spriedumu lieta C-401/11 Soukupovd,
28. punkts).

Saskana ar Tiesas pastavigo judikataru vienlidzigas attieksmes un nediskriminacijas princips prasa, lai
attieksme pret lidzigam situacijam nebutu atskiriga un lai attieksme pret at$kirigam situacijam nebatu
tada pati, ja vien $ada attieksme nav objektivi pamatota (skat. tostarp 2008. gada 16. decembra
spriedumu lieta C-127/07 Arcelor Atlantique un Lorraine u.c., Krajums, 1-9895. lpp., 23. punkts;
2011. gada 12. maija spriedumu lieta C-176/09 Luksemburga/Parlaments un Padome, Krajums,
1-3727. lpp., 31. punkts, ka ari 2011. gada 21. jalija spriedumu lieta C-21/10 Nagy, Krajums,
1-6769. lpp., 47. punkts).

Vienlidzigas attieksmes principa iespéjamais parkapums tadeél, ka ir ieprieks noteikta atskiriga attieksme
situacijas, kuru visi tas raksturojosie elementi ir salidzinami (skat. it ipasi iepriek§ minéto spriedumu
lieta Arcelor Atlantique un Lorraine u.c., 25. punkts). Savos aptvérumos Polijas valdiba un Komisija it
ipasi ir apgalvojusas, ka $aja gadijuma nebija izpildits $is nosacijums.

Saja zina jaatgadina, ka elementi, kas raksturo dazadas situacijas, un tatad to salidzinamais raksturs ir it
ipasi janosaka un janoveérté, ievérojot Savienibas tiesibu akta, kura ir noteikta aplukota atskiriba,
priek$metu un meérki. Turklat ir janem véra jomas, uz kuru attiecas attiecigais akts, principi un mérki
(skat. it Ipasi ieprieks minétos spriedumus lieta Arcelor Atlantique un Lorraine u.c., 26. punkts, ka ari
Luksemburga/Parlaments un Padome, 32. punkts un taja minéta judikattra).

Sadai pieejai mutatis mutandis ir jabut pamata parbaudei ar mérki novértét valsts pasakumu, ar kuriem
ir istenotas Savienibas tiesibas, atbilstibu, ievérojot vienlidzigas attieksmes principu.

Pirmkart, attieciba uz Savienibas tiesibu aktu mérkiem, kuros ietilpst pamatlieta aplakojamais tiesiskais
reguléjums, ir janorada, ka tas ir noradits Direktivas 2004/8 1. panta, ka tas mérkis ir palielinat
energoefektivitati un uzlabot piegades drosibu, nosakot pamatprincipus augstas efektivitates siltuma un
elektroenergijas kogeneracijas, veicinaganai un attistibai. Sis direktivas preambulas 1. un 5. apsvéruma
$aja zina ir uzsverts, ka $ada veicinasana ir Savienibas prioritate, nemot véra iespéjamo ieguvumu, ko
kogeneracija rada attieciba uz primaras energijas taupiSanu, elektrotiklu zudumu novér$anu un
emisiju, jo ipasi siltumnicas efekta gazu emisiju, samazinasanu, kas veicina vides aizsardzibu un it ipasi
Kioto protokola mérku ievérosanu, ka ari energoapgades drosibu.

Savukart Direktivas 2001/77 meérkis saskana ar tas 1. pantu ir veicinat elektribas razo$ana izmantojamo

neizsiksto$o energijas avotu nozimes palielinasanos iek$éja elektribas tirgih un radit pamatu vélakai
Kopienas sistémai $aja joma.
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Ka tas izriet no minétas direktivas preambulas 1. un 2. apsvéruma, sada atjaunojamo energijas avotu
veicinasana, kas ir Savienibas prioritasu augsgala, ir pamatota it ipasi ar to, ka minéto energijas avotu
izmanto$ana veicina vides aizsardzibu un ilgstosu attistibu un ka ta var palielinat dros$ibu, ka ari
energoapgades dazadosanu un paatrinat Kioto protokola mérku sasnieg$anu.

Turklat attieciba, precizak, uz valsts mehanismiem kogeneracijas un elektribas razosanas no
atjaunojamas energijas avotiem atbalstam, kas attiecigi noraditi Direktivas 2004/8 7. panta un
Direktivas 2001/77 4. panta, no Direktivas 2004/8 preambulas 26. apsvéruma un Direktivas 2001/77
preambulas 14. apsvéruma skaidri izriet, ka minéto mehanismu labas darbibas nodrosinasana ir svarigs
lidzeklis, lai sasniegtu $o direktivu mérkus.

Otrkart, attieciba uz jomas, uz kuru attiecas Direktiva 2004/8 un Direktiva 2001/77, principiem un
mérkiem ir janorada, ka tas abas ir pienemtas, pamatojoties uz EKL 175. panta 1. punktu, tas ir,
atbilstosi Savienibas politikai vides joma.

Saja zina gan Direktivas 2004/8 7. panta 2. punkta otraja dala, gan Direktivas 2001/77 4. panta
1. punkta ir uzsverts turklat, ka valsts atbalsta mehanismi, kas paredzéti $ajas normas, var veicinat EKL
6. panta un 174. panta 1. punkta definéto mérku istenosanu.

Si pédéja tiesibu norma, kura ir uzskaititi Savienibas politikas mérki vides joma, atsaucas uz vides
kvalitates saglabasanu, aizsardzibu un wuzlabosanu, cilvéku veselibas aizsardzibu, apdomigu un
racionalu vides resursu izmanto$anu, ka arl uz starptautiska méroga pasakumu, risinot regionalas un
pasaules vides problémas, veicinasanu.

Attieciba, precizak, uz izvéli, kas jaizdara attiecigaja gadijuma starp kogeneracijas atbalsta valsts shému
izstradi un elektroenergijas razo$anu, izmantojot atjaunojamo elektroenergiju, ka veicinasana ir
Direktivas 2004/8 un Direktivas 2001/77 priekSmets, ir jakonstaté, ka no tam izriet, ka dalibvalstis $aja
zina saglaba plasu ricibas brivibu.

No Direktivas 2004/8 preambulas 32. apsvéruma vispirms izriet, ka tas mérkis ir ieviest Kopienas
limeni visparéjus pamatprincipus kogeneracijas veicinasanai iek$éja energijas tirgQ, atstajot istenosanu
dalibvalstu zina, tadéjadi laujot tam pasam izvéléties to rezimu, kas vislabak atbilst tas konkrétajai
situacijai, nemot véra $aja zina, ka tas izriet no §is pasas direktivas 1. panta, valsts ipasos apstaklus, it
ipasi attieciba uz klimatiskajiem un ekonomiskajiem apstakliem.

Citiem vardiem sakot, dalibvalstis, ka tas izriet no Direktivas 2001/77 3. panta 1. punkta un 4. panta,
tiek iedroSinatas pienemt atbilstosus pasakumus, lai palielinatu elektroenergijas no atjaunojamas
energijas avotiem patérinu, kuru vida ietilpst atbalsta rezimi, kas pienemti valsts limeni, bet $aja zina
no $is direktivas preambulas 15. apsvéruma izriet, ka ar to nav paredzéta Kopienas sistéma minétajiem
rezimiem.

Turpinajuma ir janorada attieciba uz atbalsta mehanismu iespéjamo formu, ka Direktivas 2004/8
preambulas 26. apsvéruma un Direktivas 2001/77 preambulas 14. apsvéruma ir tikai uzskaititas dazadas
formas, ko galvenokart izmanto dalibvalstis $aja nolaka, proti, zalie sertifikati, investiciju palidziba,
atbrivosana no nodokliem vai to atvieglojumi, nodok]u atmaksasana un tiesas cenu atbalsta shémas.

Visbeidzot attieciba uz $adu kogeneracijas atbalsta rezimu saturu Direktivas 2004/8 7. panta 1. punkta
ir vienigi precizéts, ka dalibvalstis nodrosina, ka tas pieskir atbalstu, pamatojoties uz lietderiga siltuma
pieprasijumu un primaras energijas ietaupijumu, nemot véra energijas pieprasijuma samazinasanas
iespéjas, ko piedava citi ekonomiski istenojami un vides aizsardzibas zina izdevigi pasakumi,
pieméram, citi energoefektivitates pasakumi. Direktivas 2001/77 4. panta 1. punkta nav ietvertas
nekadas seviskas norades par atbalstu atjaunojamam energijam, kuru pienemsana tiktu iedrosinata,
iznemot to, kas atgadinats §1 sprieduma 59. punkta un kas attiecas uz $adu pasakumu atbalsti$anu, lai
istenotu EKL 174. panta mérkus.
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No $§i sprieduma no 62. lidz 65. punktam izriet, ka, lai gan dalibvalstis tiek aicinatas, ievieSot
kogeneracijas un elektroenergijas razosanas no atjaunojamiem energijas avotiem atbalsta mehanismus,
veicinat Direktivas 2004/8 un Direktivas 2001/77 mérku sasnieg$anu un — visparigak — Savienibas
mérku vides joma sasniegSanu, Savienibas tiesibas to pasreizéja stavokli ir paredzéta dalibvalstu plasa
izvéles briviba attieciba uz $adu mehanismu ieviesanu.

Tados apstaklos, kadi ir aprakstiti $1 sprieduma 54.—66. punkta, tikai no ta apstakla, ka
Direktivas 2001/77 2. panta b) punkta ir ietverta termina “biomasa” definicija, kas aptver biologiski
noardamo frakciju produktos, atkritumos un lauksaimniecibas, mezsaimniecibas un lidzigu nozaru
atlikumos, ka ari biologiski noardamo frakciju rapniecibas un sadzives atkritumos, nekas nelauj
secinat, ka Seit uzskaititas dazadas vielu kategorijas buatu jaapluko lidzigi, izstradajot valsts
kogeneracijas un elektroenergijas razosanas no atjaunojamiem energijas avotiem atbalsta pasakumus.

Dazadas norades Direktiva 2004/8 un Direktiva 2001/77, ka arl meérki, kuru isteno$ana minétajiem
atbalsta pasakumiem ir javeicina, $ados apstaklos liek uzskatit, ka tiesi otradi ar $im direktivam
noteiktajiem principiem ir raksturigi, ka dazadas vielu kategorijas, kas ir uzskaititas
Direktivas 2001/77 2. panta b) punkta, attieciga dalibvalsts var vertét atskirigi atkariba no loti dazadiem
kritérijiem.

Attieciba, pirmkart, uz noradém Direktiva 2004/8 un 2001/77 ir janorada, ka no Direktivas 2004/8
preambulas 31. apsvéruma izriet, ka kogeneracijas kopéja efektivitate un ilgtspéja ir atkariga no
daudziem faktoriem, kuru vida ir noradits “kurinama veids”.

Ka ir noradits §1 sprieduma 62. punkta, tostarp no Direktivas 2004/8 1. panta un preambulas
32. apsvéruma izriet, ka katra dalibvalsts var pati izvéléties to rezimu, “kas vislabak atbilst tas
konkrétajai situacijai”, $aja zina nemot véra “valstu ipasos apstaklus, jo ipasi tos, kas attiecas uz
klimatu un ekonomiku”.

Savukart Direktivas 2001/77 preambulas 19. apsvéruma ir uzsvérts, ka, veicinot atjaunojamo energijas
avotu tirgus attistibu, vajadzigs nemt véra tas labvéligo ietekmi uz “regionu un vietéjas attistibas
iespéjam, eksporta iespéjam, socialo kohéziju un nodarbinatibu, jo ipasi attieciba uz maziem un vidéja
lieluma uznémumiem, ka arl neatkarigiem energijas razotajiem”.

Minétas direktivas 4. panta 2. punkta, kas it ipasi attiecas uz elektroenergijas, kura razota no
atjaunojamiem energijas avotiem, atbalsta rezimu Kopienu sistémas priekslikumu, ko Komisija varéja
formulét iepriekséja stadija, attieciba uz to ir noradits, ka ikvienai tadéjadi piedavatajai sistémai ir janem
“véra dazado neizsikstoso [atjaunojamo] energijas avotu Ipatnibas, ka arl dazadas tehnologijas un
geografiskas atskiribas”.

Otrkart, Direktivas 2004/8 un Direktivas 2001/77 mérku kopums un, visparigak, Savienibas mérki vides
joma liek tai arl atzit, ka dazadas vielu kategorijas, kas noraditas ar nosaukumu “biomasa”
Direktivas 2001/77 2. panta b) punkta, ir jaaplako atseviski.

Tatad it ipasi no resursa atjaunojama rakstura viedokla un tadéjadi ta pieejamibas aspekta, ka ari lai
nodrosinatu ilglaicigu attistibu, apdomigu un racionalu vides resursu izmanto$anu un piegazu drosibu,
koksne, kas ir tads resurss, kura atjaunosanai ir vajadzigs ilgs laiks, atskiras no lauksaimniecibas
produktiem vai majsaimniecibas un rapniecibas atkritumiem, kuru razo$ana notiek ievérojami isaka
laikposma.

Ir skaidrs, ka visparéja ietekme uz vidi, ko rada biomasas pastiprinata izmanto$ana energijas razosanai,
var bat pamata atskirigiem atbalsta pasakumiem atkariba no izmantotas biomasas veida ipasibam.
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Attieciba uz ietekmi uz vidi, kas var rasties koksnes vai koksnes atkritumu izmanto$anas energijas
razo$anai atbalsta pasakumu dél, ir janem véra, ka jebkura parmeériga vai priekslaiciga mezu izcirsana,
ko varétu iedrosinat $adi atbalsta pasakumi, var veicinat oglekla dioksida pieaugumu atmosféra, ka ari
ietekmét biologisko daudzveidibu un tdens kvalitati.

Savukart lauksaimniecibas produktu, kas paredzéti energijas razoSanai, pastiprinata attistiba var
palielinat dazadus piesarnojuma viedus, kas ipasi saistiti ar lauksaimniecibu un it ipasi ar méslojuma
un pesticidu izmantosanu, kas, pieméram, ietekmé tdens resursus.

Janorada ari, ka dazadas biomasas kategorijas, kas uzskaititas Direktivas 2001/77 2. panta b) punkta,
ietver it ipasi dazadus atkritumu veidus. Saja zina Direktivas 2001/77 preambulas 8. apsvéruma ir
uzsvérts, ka dalibvalstu atbalstam neizsiksto$o energijas avotu izmantosanai vajadzétu buat saskanigam
ar citiem Kopienas mérkiem, jo ipasi ievérojot atkritumu apstrades hierarhiju. Pieméram, nemot véra so
hierarhiju, kas pédéjo reizi ir precizéta Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 19. novembra
Direktivas 2008/98/EK par atkritumiem un par dazu direktivu atcelsanu (OV L 312, 3. Ipp.) 4. panta,
tadas vielas, kuru biologiski noardama frakcija nak no rapnieciskajiem un sadzives atkritumiem, kas
butiba ir paredzéti vai nu apglabasanai, vai arl energijas razosanai, it ipasi kogeneracijai, nevar tikt
uzskatitas par salidzinamam ne ar koksni, ko var izmantot ka izejvielu, ne koksnes atkritumiem, ko
var atkartoti izmantot vai parstradat attiecigajas rapniecibas nozarés, un $adam darbibam minétaja
hierarhija ir prioritate salidzinajuma ar energijas razo$anu.

Visbeidzot tadi faktori ka it ipasi daudzums, kada dazadi atjaunojamas energijas avoti ir pieejami
attiecigas dalibvalsts teritorija, vai arl iespéjamais taja jau sasniegtais viena vai otra atjaunojamas
energijas avota izmanto$anas kogeneracija vai elektroenergijas razo$ana attistibas limenis ari var
ietekmét izdarito izvéli attieciba uz $aja dalibvalsti atbalstamiem atjaunojamas energijas avotiem gan
vides aizsardzibas, gan energoapgades drosibas un dazadosanas noliaka.

Nemot véra visu iepriek§ minéto, ir jauzskata, ka, ievérojot it ipasi Direktivas 2001/77 un
Direktivas 2004/8 mérkus, Savienibas mérkus vides joma, ka ari saja direktiva dalibvalstim atzito plaso
ricibas brivibu attieciba uz atbalsta rezimu, kas paredzéti kogeneracijas un elektroenergijas razosanai no
atjaunojamiem energijas avotiem, pienemsanu un istenosanu un nemot véra dazado biomasas, kas var
tikt izmantota kogeneracijas procesa, kategoriju ipasibas, minétas kategorijas nevar tikt uzskatitas
saistiba ar $adiem atbalsta rezimiem par tadam, kas atrodas lidzigas situacijas saistiba ar iespéjamo
vienlidzigas attieksmes, kuras ievérosana ir nodrosinata Savienibas tiesibas, principa piemérosanu.

Tiesi otradi, Sajos apstaklos ir jauzskata par dabisku vajadzibu atseviski aplikot $is dazadas biomasas
kategorijas un it ipasi rikoties atkariba no dazadiem vides apsvérumiem vielu, kas var sanemt atbalstu,
veida izvéles un $ada atbalsta konkréto noteikumu, tostarp to nozimiguma, diferencésanas, jo pasreizéja
Savienibas tiesibu stavokli nevar uzskatit, ka, nemot véra, ka §is dazadas biomasas kategorijas neatrodas
vienada situacija, dalibvalstis acimredzami ir parsniegusas plasas ricibas brivibas, kas tam ir $aja joma,
robezas (skat. péc analogijas spriedumu lieta Luksemburga/Parlaments un Padome, 50. un 51. punkts).

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz pirma jautjjuma otro dalu un otro jautajumu ir jaatbild,
ka pasreizéja Savienibas tiesibu stavokli vienlidzigas attieksmes un nediskriminacijas principi, kas
konkréti noteikti Hartas 20. un 21. panta, neliedz dalibvalstim, ievieSot kogeneracijas un
elektroenergijas razo$sanas no atjaunojamas energijas avotiem valsts shémas, kas noraditas
Direktivas 2004/8 7. panta un Direktivas 2001/77 4. punkta, paredzét tadus pastiprinata atbalsta
pasakumus ka pamatlietd, ko var izmantot visas kogeneracijas iekartas, kas parstrada galvenokart
biomasu, iznemot iekartas, kas parstrada galvenokart koksni un/vai koksnes atkritumus.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

1)

2)

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Direktivas 2004/8/EK par tadas
kogeneracijas veicinasanu, kas balstita uz lietderiga siltuma pieprasijumu iekséja energijas
tirgi, un ar kuru groza Direktivu 92/42/EEK, 7. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas
piemérosanas joma ietilpst ne tikai kogeneracijas iekartas, kam piemit augstas efektivitates
iekartu pazimes $is direktivas izpratne;

pasreizéja Savienibas tiesibu stavokli vienlidzigas attieksmes un nediskriminacijas principi,
kas konkréti noteikti Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. un 21. panta, neliedz
dalibvalstim, ieviesot kogeneracijas un elektroenergijas razosanas no atjaunojamas energijas
avotiem valsts shémas, kas noraditas Direktivas 2004/8 7. panta un Eiropas Parlamenta un
Padomes 2001. gada 27. septembra Direktivas 2001/77/EK par tadas elektroenergijas
pielietojuma veicinasanu iekséja elektribas tirga, kas razZota, izmantojot neizsikstosos
energijas avotus, 4. punkta, paredzet tadus pastiprinata atbalsta pasakumus ka pamatlieta,
ko var izmantot visas kogeneracijas iekartas, kas parstrada galvenokart biomasu, iznemot
iekartas, kas parstrada galvenokart koksni un/vai koksnes atkritumus.

[Paraksti]
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