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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)

2013. gada 27. janija*

Elektronisko komunikaciju tikli un pakalpojumi — Direktiva 2002/20/EK — 12. un 13. pants —
Administrativie maksajumi un maksa par izmanto$anas tiesibam — Maksa, kas piemérojama mobilo
telefonsakaru operatoriem — Valsts tiesibu akti — Maksas aprékinasanas metode —
Lietotajiem piemérota maksas dala procentos

Lieta C-71/12
par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstos§i LESD 267. pantam, ko Qorti Kostituzzjonali
(Malta) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2012. gada 17. janvarl un kas Tiesa registréts 2012. gada
10. februari, tiesvediba
Vodafone Malta ltd. ,
Mobisle Communications ltd.
pret
Avukat Generali ,
Komntrollur tad-Dwana ,
Ministru tal-Finanzi ,
Awtorita’ ta’ Malta dwar il-Komunikazzjoni .
TIESA (tresa palata)
$ada sastava: palatas priekssédétajs M. Ilesics [M. Ilesic], tiesnesi K. Lénartss [K. Lenaerts], Tiesas
priek$sédétaja vietnieks, kas veic tresas palatas tiesneSa pienakumus, E. JaraSuns [E. Jarasiinas]
(referents), A. O’Kifs [A. O Caoimh] un K. G. Fernlunds [C. G. Fernlund),
generaladvokats N. Jéskinens [N. Jddskinen],
sekretare L. Hjaleta [L. Hewlett], galvena administratore,
nemot véra rakstveida procesu un 2013. gada 30. janvara tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Vodafone Malta Itd. varda — 1. Refalo, M. Refalo, L. Hurst un J. Pavia un M. Borg, avukati, ka ari
M. Hall, QC,

* Tiesvedibas valoda — maltiesu.
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— Mobisle Communications Iltd. varda — F. Galea Salomone, parstave, kam palidz I Gauci un
R. Tufigno, avukati,

— Awtorita’ ta’ Malta dwar il-Komunikazzjoni varda — L. Cassar Pullicino un P. Micallef, avukati,
— Maltas valdibas varda — P. Grech, ka arl D. Mangion un V. Buttigieg, parstavji,

— Spanijas valdibas varda — N. Diaz Abad, parstave,

— Francijas valdibas varda — G. de Bergues un J.-S. Pilczer, parstavji,

— Ungarijas varda — M. Z. Fehér, ka ari K. Szijjdrté un A. Szildgyi, parstaves,

— Eiropas Komisijas varda — G. Braun un K. Mifsud-Bonnici, ka ari L. Nicolae, parstaviji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét 12. un 13. pantu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva 2002/20/EK par elektronisko komunikaciju tiklu un
pakalpojumu atlausanu (turpmak teksta — “atlauju izsnieganas direktiva”) (OV L 108, 21. lpp.).

Sis liagums ir iesniegts tiesvediba starp Vodafone Malta Itd. (turpmak teksta — “Vodafone Malta”) un
Mobisle Communications Itd. (turpmak teksta — “Mobisle Communications”), piedaloties Avukat
Generali (generalprokurors), Kontrollur tad-Dwana (muitas kontrolieris), Ministru tal-Finanzi (finansu
ministrs) un Awtorita’ ta’ Malta dwar il-Komunikazzjoni (Maltas Komunikaciju parvalde), par akcizes
nodokla uzliksanu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
Atlauju izsnieg$anas direktivas preambulas 30. un 31. apsvéruma ir noteikts:

“(30) Elektronisko komunikaciju pakalpojumu sniedzéjiem var uzlikt administrativus maksajumus, lai
finansétu valsts parvaldes iestades darbibas, parvaldot atlauju izsniegsanas sistému, un
izmanto$anas tiesibu pieskirsanai. Sad[i] maksajum[i] batu jaierobezo lidz limenim, lai segtu
minéto darbibu faktiskas administrativds izmaksas. Saja nolika batu jarada valsts parvaldes
jestazu ienakumu un izdevumu caurskatamiba, izmantojot gada parskatus par kopéjo ievakto
maksajumu summu un raditajam administrativajam izmaksam. Tas laus uznémumiem

parbaudit, ka administrativie izdevumi un maksajumi ir lidzsvara.

(31) Administrativo maksajumu sistémam nevajadzétu izkroplot konkurenci vai radit barjeras
ienaksanai tirgi. Ar visparéjo atlauju izsniegSanas sistému vairs nebis iespéjams noteikt
administrativas izmaksas un maksajumus individualiem uznémumiem, iznemot gadijumus, kad
pieskir tiesibas izmantot numurus, radio frekvences un uzstadit iekartas. Jebkuriem
piemérojamiem administrativiem maksajumiem buatu jabat saskana ar visparéjas atlaujas
izsniegSanas sistémas principiem. Piemérs godigai, vienkarsai un caurskatamai alternativai Siem
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maksajumu noteiksanas kritérijiem varétu buat apgrozijums attieciba uz sadales principu. Ja
administrativie maksajumi ir loti mazi, vienotas likmes maksajumi vai maksajumi, kas apvieno
vienotu likmi ar elementiem, kas saistiti ar apgrozijumu, ari var bat atbilstigi.”

Atlauju izsniegSanas direktivas 1. panta 1. punkta, kura nosaukums ir “Mérkis un piemérosanas joma”,
ir paredzéts:

“1. Sis direktivas mérkis ir ieviest iekséjo tirgu elektronisko komunikaciju tiklos un pakalpojumos,
saskanojot un vienkarsojot atlauju izsniegsanas noteikumus un nosacijumus, lai veicinatu to snieg$anu
visa Kopiena.

2. Si direktiva attiecas uz atlauju izsnieg$anu elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu
nodros$inasanai.”

Minétas direktivas 2. panta 2. punkta a) apak$punkta ir ietverta $ada definicija:

““visparéeja atlauja” ir tiesiskais reguléjums, ko saskana ar So direktivu izveidojusi dalibvalsts, paredzot
tiesibas nodrosinat elektronisko komunikaciju tiklus vai pakalpojumus un nosakot nozarei specifiskus

pienakumus, kas var attiekties uz visiem vai uz atseviskiem elektronisko komunikaciju tiklu un
pakalpojumu veidiem.”

Minétas direktivas 12. pants ar nosaukumu “Administrativi maksajumi” ir $ads:

“1. Jebkuri administrativi maksajumi, kas uzlikti uznémumiem, kas nodrosina pakalpojumu vai tiklu
saskana ar visparéjo atlauju izsniegSanu, vai uznémumiem, kuriem ir pieskirtas izmantosanas tiesibas:

a) kopuma ieklauj tikai tas administrativas izmaksas, kas radisies 6. panta 2. punkta minétas visparéju
atlauju izsniegSanas programmas, izmanto$anas tiesibu un ipasu pienakumu parvaldé, kontrolé un
ieviesana, kas var ieklaut izmaksas starptautiskai sadarbibai, saskano$anai un standartizésanai,
tirgus analizei, izpildes parraudzibai un citai tirgus kontrolei, ka ari reglamentéjoso darbu, kas
saistits ar sekundaro tiesibu aktu un administrativo lémumu, tadu ka lémumu par piekluvi un
savstarpéju savienojumu sagatavo$anu un ievieSanu; un

b) tiek uzlikti individualiem uznémumiem objektiva, caurskataima un sameériga veida, kas samazina
papildu administrativas izmaksas un saistitus maksajumus.

2. Ja valsts parvaldes iestades uzliek administrativus maksajumus, tas publicé to administrativo izmaksu
un kopéjas ievakto maksajumu summas gada parskatu. Nemot véra atskiribas starp kopéjo maksajumu
un administrativo izmaksu summu, veic atbilstigus korigéjumus.”

Atlauju izsniegSanas direktivas 13. pantd ar nosaukumu “Maksas par izmanto$anas tiesibam un
tiesibam uzstadit iekartas” ir noteikts:

“Dalibvalstis var laut attiecigajai iestadei uzlikt tadu maksu par tiesibam izmantot radio frekvences vai
numurus vai par tiesibam uzstadit iekartas uz, virs vai zem valsts vai privata ipasuma, kas atspogulo
nepiecieS$amibu nodrosinat optimalo $o resursu izmanto$anu. Dalibvalstis nodrosina to, ka $adas
maksas ir objektivi pamatotas, caurskatamas, nediskriminéjosas un sameérigas attieciba uz to paredzéto
mérki, un nem véra [Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta] Direktivas 2002/21/EK [par
kopéjiem reglamentéjosiem noteikumiem attieciba uz elektronisko komunikaciju tikliem un
pakalpojumiem (pamatdirektiva) (OV L 108, 33. Ipp.)] 8. panta minétos mérkus.”
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Maltas tiesibas

2005. gada Likuma Nr. II — Likuma dazadu budzeta pasakumu un citu administrativu pasakumu
isteno$anai (Att Numru II ta’l1-2005 — Att biex jimplimenta diversi mizuri ta’ I-Estmi u biex jipprovdi
ghal mizuri amministrattivi ohra) (2005. gada 1. marta Gazzetta tal-Gvern ta’ Malta Nr. 17,734;
turpmak teksta — “2005. gada Likums Nr. II”) —40. panta ir paredzéts piemérot akcizes nodokli ar 3 %
likmi mobilo telefonsakaru pakalpojumiem (abonementi un prieksapmaksas kartes), un ta 41. panta ir
paredzéti noteikumi, kas saistiti ar minétajiem pakalpojumiem.

2005. gada Likuma Nr. II 41. panta, kas attiecas uz siem noteikumiem, ir paredzéts:

“G dala

Mobilo telefonsakaru pakalpojumu noteikumi

1. So noteikumu nosaukums ir “Mobilo telefonsakaru pakalpojumu noteikumi”.

2. Sie noteikumi ir piemeérojami visiem ienémumiem no mobilo telefonsakaru pakalpojumiem, ka
paredzéts 4. punkta.

3. Mobilo telefonsakaru operatoriem ir jaregistréjas pie [muitas] kontroliera saskana ar Akcizes
nodokla likumu (turpmak teksta — “Likums”).

4. Akcizes nodoklis ir jaaprékina no visiem mobilo telefonsakaru operatoru piemérotajiem
maksajumiem par to pakalpojumiem, tostarp par abonésanu un prieksapmaksas kartém:

ar nosacijumu, ka jédzienam “operators” ir ta pati nozime, kas paredzéta Elektronisko komunikaciju
likuma (noteikumu) 2. panta;

ar nosacijumu ari, ka akcizes nodoklis nav jamaksa par $adiem pakalpojumiem:
a) iek$zemes viesabonésanu;
b) ienémumiem no savstarpéjiem savienojumiem;

¢) finansialiem ziedojumiem, kurus devéjs sanéméjam nodod, izmantojot mobilo telefonsakaru
operatoru piedavatos pakalpojumus;

d) bezmaksas sarunu laiku.

5. Individs, firma, sabiedriba vai uznémums, kas ir atbilsto$i registréts pie [muitas] kontroliera, ir
atbildigs par akcizes nodokla samaksu, ka noteikts Likuma 3. panta, bridi, kad akcizes nodoklis ir
jamaksa.

6.

(1) To ienémumu uzskaitei, kas radusies no tadu pakalpojumu sniegsanas, par kuriem saskana ar siem
noteikumiem ir jamaksa akcizes nodoklis, ir jabat pieejamai [muitas] kontrolierim jebkadu
nepiecieSamo parbauzu veiksanai.

(2) Periodisks pazinojums, kura ir ieklauta sika informacija par ienémumiem, kas radusies no tadu

pakalpojumu sniegS$anas, par kuriem saskana ar Siem noteikumiem ir jamaksa akcizes nodoklis, ir
jaiesniedz [muitas] kontrolierim par jebkuru laika posmu, ko nosaka [muitas] kontrolieris.
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(3) Atskaites laika posma ilgums ir tris ménesi vai ari ilgaks laika posms, ja to atlayj [muitas]
kontrolieris vai ja tas ir ka citadi paredzéts, un informativam pazinojumam ir janonak pie
[muitas] kontroliera 30 dienu laika péc tam, kad ticis pazinots par katru atskaites periodu.

(4) Jebkura persona, kas neizpilda $o noteikumu nosacljumus, ir izdarijusi parkapumu, un tai ir
piemérojams naudas sods, kas neparsniedz 500 [Maltas] liru.”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

Vodafone Malta un Mobisle Communications ir Maltas telekomunikaciju tirgus dalibnieki, kur tiem
abiem ir pieskirta visparéja atlauja sniegt publiski pieejamus telefonsakaru pakalpojumus.

No iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka 2005. gada 19. aprili Vodafone Malta un Mobisle
Communications iesniedza Prim Awla tal-Qorti Civili (Civiltiesas pirma palata) prasibu atcelt
2005. gada Likuma Nr. II 40. un 41. pantu, noradot, ka Sie panti, ciktal ar to noteikumiem atseviskiem
mobilo telefonsakaru pakalpojumiem tiek uzlikts akcizes nodoklis, ir pretruna atlauju izsniegSanas
direktivas 12. un 13. pantam.

Pirmas instances tiesa noraidija Vodafone Malta un Mobisle Communications izvirzitas prasibas. Ta
uzskatija, pirmkart, ka apstridéta akcizes nodokla uzliksana nav pretruna atlauju pieskirsanas direktivas
normam, jo ar tam dalibvalstim netiek liegts piemérot citus nodoklus telekomunikaciju operatoru
sniegtajiem pakalpojumiem papildus taja noteiktajiem. Otrkart, pirmas instances tiesa uzskatija, ka, ta
ka attiecigais nodoklis netika aprékinats no operatora apgrozijuma, bet to aprékinaja, tikai nemot véra
atseviSku pakalpojumu, ko operators nodrosina lietotajiem, cenu, nodokla uzlik$anas pamata nav
operatora atlaujas sniegt pakalpojumus, bet $o pakalpojumu izmanto$ana.

2008. gada 10. decembri Vodafone Malta un Mobisle Communications iesniedza apelacijas sudzibu
Qorti Kostituzzjonali (Konstitucionalaja tiesa). Tie atkartoti apgalvoja $aja tiesa, ka izskatamais akcizes
nodoklis ir jaatce], tapéc ka tas ir pretruna atlauju izsniegSanas direktivai, jo dalibvalstis var piemérot
tikai tos nodoklus vai nodevas, kas paredzéti $aja direktiva, un visparéji piemérojamus nodoklus.

Un tomér saskana ar to apgalvoto izskatamais akcizes nodoklis, kas piemeérojams mobilo telefonsakaru
pakalpojumiem, nav visparéji piemérojams nodoklis, bet ipass nodoklis, kas piemérojams tikai mobilo
telefonsakaru operatoriem.

Atbildétaji pamatlieta apgalvo, ka 2005. gada Likuma Nr. II paredzétais akcizes nodoklis ir atskirigs un
tas nav kads no atlauju izsniegSanas direktivas 12. un 13. pantd minétajiem administrativajiem
maksajumiem. Tie uzskata, ka ir skaidrs, ka $is nodoklis ir balstits uz pakalpojumu patérinu, ko veic to
izmantotajs, un ka $o nodokli iekasé attiecigais uznémums, un Sis akcizes nodoklis atskiras no
nodokliem, kas izskatiti 2003. gada 18. septembra sprieduma apvienotajas lietas C-292/01 un C-293/01
Albacom un Infostrada (Recueil, 1-9449. lpp.).

Nemot véra 2005. gada 8. septembra spriedumu apvienotajas lietas C-544/03 un C-545/03 Mobistar un
Belgacom Mobile, Qorti Kostituzzjonali pauda Saubas par atlauju izsnieg$anas direktivas pieméro$anas
jomu, un tai radas jautadjums, vai §1 direktiva izslédz tieSu nodokla piemérosanu atseviskiem vienu un
to pasu operatoru sniegtiem pakalpojumiem.
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Sados apstaklos Qorti Kostituzzjonali noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu
jautajumu:

“Vai atlauju izsniegSanas direktivas noteikumi, un it ipasi tas 12. un 13. panta noteikumi, liedz
dalibvalstim piemérot mobilo telefonsakaru operatoriem finansu slogu, kas ir:

a) “akcizes” nodoklis, ko ievies ar valsts tiesibu aktu starpniecibu;

b) aprekinats ka procentuala dala no maksajumiem, ko mobilo telefonsakaru operatori sanem no
lietotajiem, kuri izmanto So operatoru sniegtos pakalpojumus, iznemot pakalpojumus, attieciba uz
kuriem ir paredzéts iznémums tiesibu aktos;

¢) nodoklis, kuru lietotaji katrs atseviski maksa mobilo telefonsakaru operatoriem, un $o apméru visi
operatori, kas piedava mobilo telefonsakaru pakalpojumus, vélak nodod muitas kontrolierim, — §1
naudas summa ir jamaksa tikai operatoriem, nevis citiem uznémumiem, tai skaita tiem, kas
nodrosina citus elektronisko komunikaciju tiklus un pakalpojumus?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vélas uzzinat, vai atlauju izsniegSanas direktivas 12. un
13. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem pretruna ir tadi dalibvalsts tiesibu akti, kadi ir pamatlieta
izskatamie, saskana ar kuriem mobilo telefonsakaru operatoriem ir piemérojams “akcizes” nodoklis,
kas atbilst noteiktai procentualai dalai no maksajumiem, ko tie sanem no $o pakalpojumu
izmantotajiem.

Vispirms ir jasecina, ka atlauju izsniegSanas direktivas 13. pants attiecas uz maksu par tiesibam
izmantot radio frekvences vai numurus vai par tiesibam uzstadit iekartas uz, virs vai zem valsts vai
privata ipasuma uzliksanas noteikumiem. Turpreti, ka izriet no iesniedzéjtiesas lémuma, “akcizes”
nodokla, kas piemérots visiem maksajumiem, ko mobilo telefonsakaru operatori sanem par savu
pakalpojumu snieg$anu, jédziens, kas tiek apskatits pamatlieta, ir saistits ar “mobilo telefonsakaru
pakalpojumu” nodrosinasanu. Tadéjadi atlauju izsniegSanas direktivas 13. pantam nav nozimes
pamatlieta izskatamaja lieta.

Attieciba uz atlauju izsniegSanas direktivas 12. pantu ir janorada, ka $aja direktiva ir paredzéti ne tikai
noteikumi par visparéjo atlauju izsniegsanu vai noteikumi par maksu par tiesibam izmantot radio
frekvences vai numurus un minéto atlauju saturs, bet arl noteikumi par maksajumu, kas saistiti ar $sim
procediram un kurus dalibvalstis var uzlikt elektronisko pakalpojumu joma stradajosiem
uznémumiem, raksturu un apméru (péc analogijas skat. ieprieks minéto spriedumu apvienotajas lietas
Albacom un Infostrada, 35. un 36. punkts, ka arl 2011. gada 21. jalija spriedumu lieta C-284/10
Telefonica de Espania, Krajums, 1-6991. lpp., 18. punkts).

Saistiba ar minéto no atlauju izsniegSanas direktivas 12. panta formuléjuma izriet, ka dalibvalstis
uznémumiem, kas nodrosina pakalpojumu vai tiklu atbilstosi visparéjai atlaujai, vai uznémumiem,
kuriem ir pieskirtas radiofrekvencu vai numuru izmanto$anas tiesibas, var uzlikt tikai tas
administrativas izmaksas, kas radusas saistiba ar visparéjo atlauju sistémas parvaldi, kontroli un
ievieSanu, izmanto$anas tiesibam un iIpasajiem pienakumiem, kas noraditi §is direktivas 6. panta
2. punkta.

Tadéjadi atlauju izsniegSanas direktivas 12. panta paredzétie administrativie maksajumi ir atlidziba, jo,
pirmkart, tos var piemérot tikai par administrativiem pakalpojumiem, ko valsts parvaldes iestades
sniegusas elektronisko komunikaciju operatoriem saskana ar visparéjo atlauju vai atbilstosi
radiofrekven¢u vai numuru izmanto$anas tiesibam, un, otrkart, tiem ir jasedz attiecigo pakalpojumu
raditas administrativas izmaksas.
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Turklat saskana ar Tiesas pastavigo judikataru, kas attieciba uz dalibvalstu noteiktajiem
administrativajiem maksajumiem operatoriem, kuriem ir pieskirta visparéja atlauja atbilstosi atlauju
izsniegSanas direktivas 12. pantam, nosaka, ka to mérkis var but tikai Cetru administrativo darbibu
izmaksu seg$ana, proti, visparéjo atlauju izdoSanu un piemérojamas visparéjas atlauju sistémas vadibas,
kontroles un ievie$anas seg$ana (péc analogijas skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Telefonica de
Espana, 22. punkts).

No ieprieks minéta izriet, ka nodoklis, kura aprékinasanas pamats ir saistits ar visparéjas atlaujas, kas
sniedz iespéju pieklat elektronisko komunikaciju pakalpojumu tirgum, pieskirsanas procedaru, ietilpst
atlauju izsniegSanas direktivas 12. panta piemérosanas joma. Dalibvalstim ir janodros$ina, ka $ads
administrativais maksajums tiek piemérots tikai atlauju izsnieg$anas direktivas 12. panta paredzétajos
gadijumos un atbilst taja paredzétajiem nosacijumiem.

Tomeér tads nodoklis, kura aprékinasanas pamats nav saistits ar visparéjas atlaujas, kas sniedz iespéju
pieklat elektronisko komunikaciju pakalpojumu tirgum, pieskirSanas procediru, bet ar operatoru
nodrosinato mobilo telefonsakaru pakalpojumu izmanto$anu, un ko galu gala maksa to lietotdjs,
neietilpst atlauju izsnieg$anas direktivas 12. panta piemérosanas joma.

Turklat ir janorada, ka Tiesa 2010. gada 15. decembra rikojuma lieta C-492/09 Agricola Esposito 35. un
36. punkta ir secinjjusi, ka atlauju izsniegSanas direktivas noteikumi neattiecas uz publiska zemes
mobilo radiokomunikaciju terminalaprikojuma izmanto$anas nodokli, jo ta piemérosana nav balstita
uz elektronisko komunikaciju tiklu nodrosinasanu un pakalpojumu sniegSanu, un privata mobilo
telefonsakaru pakalpojumu izmanto$ana, ko veic abonents, nav tikla vai elektronisko komunikaciju
pakalpojumu nodrosinasana $is regulas izpratné.

Saja gadijuma no iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka pamatlietd izskatamais maksajums ir “akcizes
nodoklis”, ka tas netiek piemérots visiem elektronisko komunikaciju operatoriem, kuriem ir pieskirta
visparéja atlauja, bet tikai tiem operatoriem, kuri sniedz konkrétos mobilo telefonsakaru
pakalpojumus, un ka tas atbilst noteiktam procentualam apméram no tiem maksajumiem, ko Sie
operatori sanem no attiecigo pakalpojumu izmantotajiem. Iesniedzéjtiesa turklat norada, ka “So
maksajumu lietotaji katrs atseviski maksa mobilo telefonsakaru operatoriem, un $o apmeéru visi
operatori, kas piedava mobilo telefonsakaru pakalpojumus, vélak nodod muitas kontrolierim, $i naudas
summa ir jamaksa tikai operatoriem, nevis citiem uznémumiem, tai skaita tiem, kas nodro$ina

elektronisko komunikaciju tiklus un pakalpojumus”.

Tiesi, nemot véra Sos aspektus, ir redzams, ka pamatlieta izskatamais maksajums lidzinas patérina
nodoklim, kas japarbauda iesniedzéjtiesai. Ja ta tas ir, tad konkrétais maksajums neietilpst atlauju
izsnieg$anas direktivas 12. panta piemérosanas joma.

Nemot véra visus apsvérumus, uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka atlauju izsnieg$anas direktivas
12. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tam pretruna nav tadi dalibvalsts tiesibu akti, kadi ir pamatlieta
izskatamie, saskana ar kuriem mobilo telefonsakaru operatoriem ir piemérojams “akcizes” nodoklis,
kas atbilst noteiktai procentualai dalai no maksajumiem, ko tie sanem no pakalpojumu izmantotajiem,
ar nosacijumu, ka ta aprékinasanas pamats nav saistits ar visparéjas atlaujas, kas sniedz iespéju pieklat
elektronisko komunikaciju pakalpojumu tirgum, pieskirsanas procediru, bet ir saistits ar operatoru
nodrosinato mobilo telefonsakaru pakalpojumu izmantosanu, un ka to galu gala maksa to lietotajs, —
fakts, kas japarbauda iesniedzéjtiesai.

Par tiesasanas izdevumiem
Attieciba uz pamatlietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta

lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un
kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas izdevumi, nav atlidzinami.
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2013. GADA 27. JUNIJA SPRIEDUMS — LIETA C-71/12
VODAFONE MALTA UN MOBISLE COMMUNICATIONS

Ar $adu pamatojumu Tiesa (tre$a palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas 2002/20/EK par elektronisko
komunikaciju tiklu un pakalpojumu atlausanu (atlauju izsniegSanas direktiva) 12. pants ir
jainterpreté tadéjadi, ka tam pretruna nav tadi dalibvalsts tiesibu akti, kadi ir pamatlieta
izskatamie, saskana ar kuriem mobilo telefonsakaru operatoriem ir piemeérojams “akcizes”
nodoklis, kas atbilst noteiktai procentualai dalai no maksajumiem, ko tie sanem no pakalpojumu
izmantotajiem, ar nosacijumu, ka ta aprékinasanas pamats nav saistits ar visparéjas atlaujas, kas
sniedz iespéju pieklit elektronisko komunikaciju pakalpojumu tirgum, pieskir§anas procediru,
bet ir saistits ar operatoru nodrosinato mobilo telefonsakaru pakalpojumu izmantosanu, un ka
to galu gala maksa to lietotajs, — fakts, kas japarbauda iesniedzéjtiesai.

[Paraksti]
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