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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis
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Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— apmierinat apelacijas stdzibu, kura lagts atcelt Vispargjas
tiesas 2011. gada 3. februara spriedumu un ar to saistito
Eiropas Komisijas 2008. gada 21. oktobra lémumu, un
tiktal, ciktal iespéjams un nepiecieSams, tiesi piepemt nolé-
mumu péc bitibas pamata lieta;

— pakartoti, atcelt parsidzéto spriedumu un nodot lietu atkar-
totai izskatiSanai Vispargjai tiesai;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sava apelacijas siidziba apelacijas siidzibas iesniedzgja ltdz atcelt
Vispargjas tiesas 2011. gada 3. februara spriedumu lieta
T-584/08 Cantiere navale De Poli/Komisija, it ipasi $adu iemeslu
dél:

a) ir pielauti procesudla rakstura parkapumi pamatojuma nenoradi-
Sanas de] saistiba ar:

— Padomes 2002. gada 27. junija Regulas (EK) Nr.
1177/2002 par pagaidu aizsargpasakumiem kugu
bives nozaré (') (turpmak teksta — “Regula”) teleolo-
gisko interpretaciju nolika identificét merkus, kurus
Padome paredzgjusi sasniegt, lai nodrosinatu to Kopienas
kugu bavetavu intereu aizsardzibu, kuram ir nodarits
kaitgjums Korejas kugu bavétavu negodigas konkurences

del;

— attiecibam (tiesibu aktu hierarhijas zina) starp Regulu un
Komisijas 2004. gada 21. aprila Regulu (EK) Nr.
794/2004, ar ko isteno Padomes Regulu (EK) Nr.
659/1999, ar kuru nosaka siki izstradatus noteikumus
EK liguma 93. panta piemérosanai (%);

— atsauci uz subsidiaritates principu noliika noteikt tiesibu
normas, kas reglamenté laika posmu, kura dalibvalstim ir
japazino par atbalsta pasakumu Komisijai;

b) ir pielauti Kopienu tiesibu parkapumi saistiba ar:

— dalibvalstu pilnvaru pazinot par atbalstu Komisijai
Regulas ietvaros IstenoSanu laika;

— Komisijas kompetences apméru, novértgjot Regula pare-
dzéto atbalstu “saderigumu ar kopgjo tirgu”;

— to tiesisko attiecibu rezZimu, kas radusas Regulas ietvaros
péc tas darbibas izbeigdanas (2005. gada 31. marts);

— vienlidzigas atticksmes un tiesiskas palavibas principu
piemeéroSanu.

() OV L 172, 02.07.2002., 1. Ipp.
() OV L 140, 30.04.2004., 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko 2011. gada 7.
aprili iesniedza Tribunale di Frosinone (Italija) —
kriminalprocess pret Patrick Conteh

(Lieta C-169/11)
(2011/C 173/16)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Frosinone

Lietas dalibnieks pamata procesa

Patrick Conteh

Prejudicialais jautajums

Vai Direktivas 2008/115/EK (') 15. un 16. pants ir interpreté-
jami tadgjadi, ka tie liedz dalibvalstij paredzét, ka par nesadar-
bosanos administrativaja procesa, kas veérsts uz tre$as valsts
valstspiederiga, kur§ dalibvalsti uzturas nelikumigi, atgrieSanos,
atbilstosi valsts tiesibu aktiem tiek pieméroti ar brivibas atnem-
$anu saistiti pasakumi, kas nav turéSana apsardziba, ja nav ieve-
roti minétaja 15. un 16. panta paredzétie nosacjjumi un garan-
tijas, nemot véra, ka nav izpildits izbrauksanas rikojums, kuru ir
izdevusi kompetenta administrativa iestade atbilstosi direktivas
8. panta 3. punktam?

(') OV L 348, 98. Ipp.

Tiesas priekSseédétaja 2011. gada 16. februara rikojums

(Landgericht Berlin (Vacija) ligumi sniegt prejudicialu

noléemumu) —  Agrargenossenschaft Miinchehofe e.G.

(C-18/10),  Landwirtschaftliches Unternehmen  e.G.

Sondershausen (C-37/10)/BVVG  Bodenverwertungs- und
-verwaltungs GmbH

(Apvienotas lietas C-18/10 un C-37/10) ()
(2011/C 173/17)
Tiesvedibas valoda — vacu
Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 80, 27.03.2010.
OV C 100, 17.04.2010.



