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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (piekta palata)

2013. gada 17. oktobri*

Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 91/271/EEK — Komunalo notekadenu attiriSana — Tiesas
spriedums, ar kuru konstatéta pienakumu neizpilde — Neizpilde — LESD 260. pants —
Finansialas sankcijas — Naudas soda un kavéjuma naudas noteiksana
Lieta C-533/11

par prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi atbilstosi LESD 260. pantam, ko 2011. gada 19. oktobrl
céla

Eiropas Komisija, ko parstav G. Wils un A. Marghelis, ka arl S. Pardo Quintilldn, parstavji, kas
noradija adresi Luksemburga,

prasitaja,
pret

Belgijas Karalisti, ko parstav C. Pochet un T. Materne, parstavji, kuriem palidz M. Neumann,
A. Lepiéce, E. Gillet, ]. Bouckaert un H. Viaene, advokati,

atbildétaja,
ko atbalsta

Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste, ko parstav C. Murrell, parstave, kurai palidz
D. Anderson, QC,

persona, kas iestajusies lieta.
TIESA (piekta palata)

sada sastava: palatas priekssédétajs T. fon Danvics [T. von Danwitz], tiesnesi E. Juhass [E. Juhdsz]
(referents), A. Ross [A. Rosas], D. Svabi [D. Svaby] un K. Vajda [C. Vajdal,

generaladvokats P. Kruss Viljalons [P. Cruz Villalon)],
sekretars M. Aleksejevs [M. Aleksejev], administrators,
nemot véra rakstveida procesu un 2013. gada 18. aprila tiesas sédi,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

* Tiesvedibas valoda — francu.
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums
Ar savu prasibu Eiropas Komisija sakotnéji ladza Tiesu:

— atzit, ka, neveicot visus pasakumus, kas vajadzigi, lai izpilditu Tiesas 2004. gada 8. jalija spriedumu
lieta C-27/03 Komisija/Belgija, Belgijas Karaliste nav izpildijusi LESD 260. panta 1. punkta
paredzétos pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei samaksat Komisijai kavéjuma naudu EUR 55 836 apméra par katru
iepriek$ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija izpildes kavéjuma dienu, sakot no dienas, kad tiks
pasludinats spriedums $aja lieta, lidz dienai, kad tiks izpildits iepriek§ minétais lieta Komisija/Belgija
pasludinatais spriedums;

— piespriest Belgijas Karalistei samaksat Komisijai naudas sodu EUR 6204 apméra par katru dienu,
sakot no iepriek§ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija pasludinasanas dienas lidz dienai, kad
tiks pasludinats spriedums $aja lieta vai ari tiks izpildits iepriek§ minétais spriedums lieta
Komisija/Belgija, ja ta izpilde notiks agrak.

Tiesas sédes laika, apsverot informaciju, ko ta ir sanémusi péc 2012. gada 4. maija — replikas raksta
iesniegsanas datuma S$aja lieta —, Komisija savu prasibu grozija. Ta Tiesai ladza piespriest Belgijas
Karalistei samaksat Komisijai:

— kavéjuma naudu EUR 4722 apméra par katru iepriek§ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija
izpildes kavéjuma dienu, sakot no dienas, kad tiks pasludinats spriedums $aja lieta, kuras summa ir
jaaprékina, pamatojoties uz sesu meénesu laikposmu, samazinot kopéjo summu attieciba uz $o
laikposmu procentuali cilvéku ekvivalenta (turpmak teksta — “c.e.”) skaitam, attieciba uz kuru lidz
$i laikposma beigam ir izpildits iepriek$ minétais spriedums lieta Komisija/Belgija, salidzinajuma ar
to c.e. skaitu, kas neatbilst $1 sprieduma prasibam ta pasludinasanas diena;

— naudas sodu EUR 6168 apmeéra par katru dienu, sakot no iepriek§ minéta sprieduma lieta
Komisija/Belgija pasludinasanas dienas lidz dienai, kad tiks pasludinats spriedums $aja lieta vai ari
pilniba tiks izpildits ieprieks minétais spriedums lieta Komisija/Belgija, ja ta izpilde notiks agrak.

Atbilstosas tiesibu normas

Saskana ar Padomes 1991. gada 21. maija Direktivas 91/271/EEK par komunalo notekadenu attirisanu
(OV L 135, 40. lpp.), kas grozita ar Padomes 1998. gada 27. februara Direktivu 98/15/EK (OV L 67,
29. lpp.; turpmak teksta — “Direktiva 91/271”), 1. pantu §1 direktiva attiecas uz komunalo notekadenu
savak$anu, attiriSanu un novadiSanu un atseviSku rapniecibas sektoru notekadenu attiriS$anu un
novadisanu. Tas meérkis ir aizsargat vidi no komunalo notekidenu novadisanas kaitigas ietekmes.

Mineétas direktivas 2. panta izpratné “komunalie notekadeni” ir “sadzives notekuden[i] vai sadzives
notekaidenu un rapniecisko notekadenu un/vai lietus notekadenu sajaukum(s]”.

Saja pasa panta ir ari noteikts, ka c.e. nozimé “biologiski attirimo notekiidenu daudzumu, kas piecas
dienas péc kartas biokimiski piesaista 60 g skabekla diena (BSP5)”.

2 ECLIL:EU:C:2013:659



2013. GADA 17. OKTOBRA SPRIEDUMS - LIETA C-533/11
KOMISIJA/BELGIJA

Saskana ar Direktivas 91/271 3. panta 1. punktu:
“Dalibvalstis nodrosina, ka visam aglomeracijam ir komunalo notekadenu kanalizacijas sistémas:
— veélakais lidz 2000. gada 31. decembrim tam, kuru cilvéka ekvivalents (c.e.) ir 15000 un vairak,
un
— velakais lidz 2005. gada 31. decembrim tam, kuru cilvéka ekvivalents (c.e.) ir starp 2000 un 15 000.
Veélakais lidz 1998. gada 31. decembrim dalibvalstis izveido kanalizacijas sistémas notekadenu

novadiSanai sanemos$ajos tdenos, ko uzskata par “utigajam zonam”, ka definéts 5. panta, no
aglomeracijam, kuru c.e. parsniedz 10 000.

["]n
Direktivas 91/271 4. panta 1. punkta ir noteikts:

“Dalibvalsts nodrosina, ka komunalos notekiadenus, kas nonak kanalizacijas sistémas, pirms
novadiSanas atkartoti attira vai attira lidzvértigi saskana ar sekojosiem nosacijumiem:

— vélakais lidz 2000. gada 31. decembrim — visam novadiSanam no aglomeracijam ar vairak neka
15000 c.e.,

— velakais lidz 2005. gada 31. decembrim — visam novadisanam no aglomeracijam ar 10000 lidz
15000 c.e.,

— veélakais lidz 2005. gada 31. decembrim - visam novadiSanam saldidenos un estuaros no
aglomeracijam ar 2000 lidz 10 000 c.e.”

Direktivas 91/271 5. panta ir noteikts:

“l. Sa panta 2. punkta mérkiem dalibvalstis lidz 1993. gada 31. decembrim nosaka jutigas zonas
atbilstigi II pielikuma noraditajiem kritérijiem.

2. Dalibvalstis nodros$ina, ka vélakais lidz 1998. gada 31. decembrim visi komunalie notekadeni no
aglomeracijam ar c.e. lielaku par 10000, kas nonak kanalizacijas sistémas, pirms izvadiSanas jutigajas
zonas tiek paklauti stingrakai attiriSanai, neka noteikts 4. panta.

(]

4. Alternativi, 2. un 3. punkta izklastitas prasibas atseviskam iekartam nav japiemeéro jutigajas zonas, ja
var pieradit, ka minimalais samazinajuma procents visparéjam visas komunalo notekiaidenu attiriSanas
iekartas ienako$ajam daudzumam S$aja zona ir vismaz 75 % no kopéja fosfora daudzuma un vismaz
75 % no kopéja slapekla daudzuma.

5. Uz izpladém no komunalo notekidenu attiriSanas iekartam, kas atrodas jutigo zonu attiecigajos
udens sateces baseinos un kas piesarno $is zonas, attiecas 2., 3. un 4. punkts.

['.]”
Direktivas 91/271 17. panta 1. un 2. punkta ir paredzéts, ka lidz 1993. gada 31. decembrim dalibvalstis

izveido programmu S$is direktivas istenoSanai un lidz 1994. gada 30. jinijam iesniedz Komisijai
informaciju par $o programmu.
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Saskana ar Direktivas 91/271 17. panta 4. punktu valsts programmu pazinosanas metodes un formatu
nosaka atbilstosi minétas direktivas 18. panta noteiktajai procedirai. Jebkadus $o metozu un formata
grozijumus pienem saskana ar to pasu procedaru.

Saja nolika Komisija pienéma 1993. gada 28. jilija Lémumu 93/481/EEK par valsts programmu
iesniegSanas formatu, ka paredzéts Padomes Direktivas 91/271/EEK 17. panta (OV L 226, 23. Ipp.), ar
ko tika noteikti formati, kas dalibvalstim jaizmanto, sagatavojot savu galigo zinojumu par
Direktivas 91/271 ievie$anas valsts programmu.

Spriedums lieta Komisija/Belgija

Ieprieks minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija rezolutivaja dala Tiesa atzina un nosprieda, ka,
nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi, lai pilniba ieviestu
Direktivas 91/271 3., 5. un 17. pantu, lasot tos kopsakara ar tas 3. un 4. pantu, ka ari Lémumu 93/481,
Belgijas Karaliste nav izpildijusi EKL 226. panta, ka arl minétajas direktivas un lémuma paredzétos
pienakumus.

Tadéjadi Tiesa atzina, ka Belgijas Karaliste ir parkapusi minétas normas, jo 114 Flandrijas regiona
aglomeracijas, 60 Valonijas regiona aglomeracijas, ka ari Briseles Galvaspilsétas regions neatbilda
Direktivas 91/271 prasibam.

Pirmstiesas procedara

Parbaudot iepriek§ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija izpildi, Komisija pieprasija Belgijas
Karalistei izklastit pasakumus, ko ta grasas veikt, lai izpilditu minéto spriedumu. Nemot véra atbildes
attieciba uz minétajiem trim Belgijas regioniem, pirmkart, Komisija $ai dalibvalstij atbilstosi EKL
228. pantam (tagad — LESD 260. pants) nositija 2006. gada 30. janvara bridinajuma veéstuli, jo liels
skaits Valonijas regiona, Flandrijas regiona, ka ari Briseles Galvaspilsétas regiona aglomeraciju
joprojam nebija aprikotas ar komunalo notekidenu kanalizacijas sistétmam un attiriSanas iekartam.
Turklat Komisija uzskatija, ka nav iespéjams parbaudit, vai Flandrijas regiona attiriSanas iekartas
darbojas saskana ar Direktivas 91/271 prasibam.

Otrkart, Komisija minétajai valstij nosutija 2007. gada 23. oktobra papildu bridinajuma veéstuli, jo vél
joprojam liels skaits Valonijas regiona, Flandrijas regiona, ka arl Briseles Galvaspilsétas regiona
aglomeraciju neatbilda Direktivas 91/271 prasibam.

Péc atbildém, kuras attiecas uz tris regioniem, Komisija, treskart, atbilstosi EKL 228. pantam nosutija
Belgijas Karalistei 2009. gada 26. jinija argumentéto atzinumu, jo 20 Flandrijas regiona aglomeracijas
joprojam nebija ievérotas Direktivas 91/271 5. panta prasibas un 50 Valonijas regiona aglomeracijas,
ka arl Briseles Galvaspilsétas regiona nebija izpildits iepriek§ minétais spriedums tiktal, ciktal tas
attiecas uz pienakumu ieviest pilnigu komunalo notekaidenu kanalizacijas sistému, ka ari pienakumu
paredzét minéto wdenu attiriSanu péc to savakSanas — pienakumiem, kas noteikti attiecigi
Direktivas 91/271 3. un 5. panta. Sava argumentétaja atzinuma Komisija aicinaja Belgijas Karalisti veikt
pasakumus, kas vajadzigi, lai izpilditu §1 argumentéta atzinuma prasibas divu ménesu laikd no ta
sanems$anas briza.

Saskana ar Komisijas viedokli no Belgijas iestazu atbilzu uz 2009. gada 26. junija argumentéto atzinumu
analizes, ka ari no to turpmakajiem pazinojumiem izriet, ka minéta dalibvalsts lidz prasibas pamatlieta
sakara ar valsts pienakumu neizpildi cel$anai nebija pilniba izpildijusi ieprieks minéto spriedumu lieta
Komisija/Belgija. Faktiski viena Flandrijas regiona aglomeracija neatbilda Direktivas 91/271 5. panta
2. un 3. punkta prasibam un 21 Valonijas regiona aglomeracija, ka ari Briseles Galvaspilsétas regions
neatbilda Direktivas 91/271 3. panta un/vai 5. panta 2. un 3. punkta prasibam.
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Sados apstak]os Komisija noléma celt $o prasibu.

Ar Tiesas priekssédéetaja 2012. gada 18. aprila rikojumu Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotajai
Karalistei tika atlauts iestaties lieta Belgijas Karalistes prasijumu atbalstam.

Situacijas attistiba §is tiesvedibas laika

Vispirms ir janorada, ka Komisija sava replika ierobezoja strida priek$metu un ladza, lai pienakumu
neizpilde tiktu atzita tikai attieciba uz trispadsmit Valonijas aglomeracijam un Briseles Galvaspilsétas
regionu.

Ar 2013. gada 4. marta véstuli Tiesa ludza Belgijas valdibu un Komisiju lidz 2013. gada 8. aprilim
iesniegt informaciju par iepriek§ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija izpildes precizu stadiju, kada
ta bija 2013. gada 1. aprili, noradot aglomeracijas, tostarp atbilstosos c.e. raditajus, saistiba ar kuriem
komunalo notektdenu savaksana, attiriS$ana un novadiSana vél neatbilda Direktivas 91/271 prasibam.
Saja informacija bija arl janorada kopéjais aglomeraciju un c.e. skaits salidzinajuma ar visam tam
aglomeracijam un c.e., kas neatbilda prasibam iepriek§ minéta sprieduma lieta Belgija/Komisija
pasludinasanas diena.

Tiesas sédes laika Komisija atzina, ka atbilsto$i informacijai, kas tai tika iesniegta péc 2012. gada
4. maija — replikas raksta iesniegSanas datuma saja lieta —, pasakumi, kas lautu atbilst no ieprieks
minéta sprieduma lieta Belgija/Komisija izrieto$ajam prasibam, nebija veikti tikai piecas aglomeracijas.

Divas no piecam aglomeracijam, proti, Amé [Amay] un Malmedi [Malmedy], neesot atbildusas
Direktivas 91/271 3. panta 1. punkta un 5. panta 2. un 3. punkta prasibam. Parejas tris, proti, Erve
[Herve], Bastona—Rina [Bastogne—Rhin] un Ljéza—Skleséna [Liége—Sclessin], neesot atbildusas
Direktivas 91/271 5. panta 2. un 3. punkta prasibam. Visas $ajas aglomeracijas esot ietilpis
225710 c.e., kas neatbilst prasibam.

Komisija apgalvo, ka Belgijas Karaliste attieciba uz Amay un Herve aglomeracijam nav iesniegusi
informaciju par notekadenu kvalitati Direktivas 91/271 I pielikuma 1. un 2. tabulas izpratné. Attieciba
uz paréjam aglomeracijam, proti, Bastogne—Rhin, Liége-Sclessin un Malmedy, Belgijas Karaliste
pietiekami ilga laikposma neesot iesniegusi informaciju par notekadenu kvalitati Direktivas 91/271
I pielikuma 1. un 2. tabulas izpratné.

Nemot véra Sos apstaklus, Komisija savu prasibu grozija, ka tas ari tika noradits $i sprieduma 2. punkta.
Par valsts pienakumu neizpildi

Lietas dalibnieku argumenti

Attieciba uz apgalvoto pienakumu neizpildi Komisija atgadina, ka saskana ar LESD 260. panta
1. punktu, ja Tiesa konstaté, ka dalibvalsts nav izpildijusi kadu LESD paredzétu pienakumu, $ai valstij
ir javeic pasakumi, kas vajadzigi Tiesas sprieduma izpildei. Attieciba uz terminu, kada sads spriedums
butu jaizpilda, Komisija norada, ka no pastavigas judikataras izriet, ka ar Savienibas tiesibu talitéju un
vienveidigu pieméros$anu saistita interese prasa, lai 1 izpilde notiktu talitéji un cik vien iespéjams isos
terminos (2008. gada 9. decembra spriedums lieta C-121/07 Komisija/Francija, Krajums, [-9159. Ipp.,
21. punkts un taja minéta judikatara).

Belgijas Karaliste apgalvo, ka péc iepriek§ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija pasludinasanas

Flandrijas, Valonijas un Briseles Galvaspilsétas regioni uzsaka nozimigus investiciju projektus, lai
nodrosinatu minéta sprieduma izpildi.
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Tiesas sédes diena visas $is aglomeracijas bija aprikotas ar attiriSanas sistémam un tadéjadi esot bijusas
saskana ar minéto spriedumu. Strids esot attiecies tikai uz piecu Valonijas regiona eso$o aglomeraciju
atbilstibas minétajam spriedumam pieradijumu.

Apvienota Karaliste apgalvo, ka Komisijai tadu liela apméra infrastruktiru projektu ietvaros ka $aja
lieta aplakotie ir japaredz sapratigs izpildes termins, nemot véra tadu parametru kopumu ka projekta
iecere, ta tehniska izpilde vai tiesiskas prasibas, kuru ievérosana ir janodrosina. Komisijai vajadzibas
gadijjuma butu ari janem véra notikumi, kurus attiecigajai dalibvalstij nevar parmest, ka, pieméram,
dabas katastrofas. Lai novértétu, vai termin$ ir sapratigs, butu janem véra ari Savienibas tiesibas un
valsts tiesibas paredzétie administrativie un tiesu procesi. Visbeidzot, Apvienota Karaliste apgalvo, ka
Komisijai ir japierada, ka sprieduma, ar kuru ir konstatéta pienakumu neizpilde, izpildei veltitais laiks
nav bijis sapratigs.

Saskana ar Apvienotas Karalistes viedokli Komisijai ir jabat gatavai pieskirt attiecigajai dalibvalstij
sapratigu terminu, ne tikai lai veiktu pasus nepieciesamakos darbus, bet ari ambiciozaku un videi
labvéligaku projektu, ko dalibvalsts vélas uzsakt, lai izpilditu saskana ar LESD 258. pantu pasludinato
spriedumu.

Tiesas vertéjums

Atbilstosi LESD 260. panta 2. punktam, ja Komisija uzskata, ka attieciga dalibvalsts nav veikusi visus
vajadzigos pasakumus, lai izpilditu Tiesas spriedumu, ta — péc tam, kad devusi $ai dalibvalstij iespéju
sniegt savus apsvérumus, — var vérsties Tiesa, vienlaicigi noradot naudas sodu vai kavéjuma naudu,
kas jamaksa attiecigajai dalibvalstij un ko Komisija konkrétajos apstaklos uzskata par piemérotu.

Saja zina par atskaites datumu, lai izvértétu pienakuma neizpildes esamibu saskana ar LESD 260. panta
1. punktu, ir jauzskata datums, kura beidzies termins, kas paredzéts bridinajuma véstulé, kura nosttita
saskana ar $o tiesibu normu (2012. gada 11. decembra spriedums lieta C-610/10 Komisija/Spanija,
67. punkts, ka ari 2013. gada 25. jinija spriedums lieta C-241/11 Komisija/Cehijas Republika,
23. punkts). Tomeér, ja procedirra sakara ar valsts pienakumu neizpildi ir uzsakta, pamatojoties uz EKL
228. panta 2. punktu, par datumu, lai izvértétu pienakuma neizpildes esamibu, ir jauzskata tas, kura
beidzies termins, kas paredzéts argumentétaja atzinuma, kur$ ticis izdots pirms Lisabonas liguma
stasanas spéka, proti, 2009. gada 1. decembra ($aja zina skat. 2011. gada 17. novembra spriedumu lieta
C-496/09 Komisija/Italija, Krajums, I-11483. Ipp., 27. punkts).

Ir skaidrs, ka, beidzoties argumentétaja atzinuma noteiktajam terminam, Belgijas Karaliste nebija
istenojusi visus vajadzigos pasakumus, lai pilniba izpilditu iepriek§ minéto spriedumu lieta
Komisija/Belgija.

Sados apstaklos ir jakonstaté, ka, neveicot pasiakumus, kas vajadzigi, lai izpilditu ieprieks minéto
spriedumu lieta Komisija/Belgija, Belgijas Karaliste nav izpildijusi LESD 260. panta 1. punkta
paredzétos pienakumus.

Par finansialajam sankcijam

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija apgalvo, ka pieprasitd naudas soda summa, proti, EUR 6168 par katru parkapuma dienu un
par katru dienu noteikta kavéjuma nauda EUR 4722 apmeéra tikusi noteikta saskana ar kritérijiem, kas
paredzéti 2005. gada 13. decembra Pazinojuma par EK liguma 228. panta istenosanu
(SEK(2005) 1658), kurs ir atjauninats ar Komisijas Pazinojumu par LESD 260. panta Isteno$anu un datu
atjaunos$anu, kurus izmanto naudas sodu un kavéjuma naudas aprékinasanai, ko Komisija piedavas
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Tiesai parkapumu procediras ietvaros (SEK(2010) 923), un ir piemérojams procedaram, kuras regulé
LESD 260. panta 2. punkts, saskana ar Komisijas pazinojumu par LESD 260. panta 3. punkta
istenosanu (OV 2011, C 12, 1. lpp.), ka ari Komisijas 2012. gada 31. augusta Pazinojuma par datu
atjaunosanu, kurus izmanto naudas sodu un kavéjuma naudas aprékinasanai, ko Komisija piedavas
Tiesai parkapumu proceduras ietvaros (C(2012) 6106, galiga redakcija).

Saskana ar Komisijas viedokli kavéjuma nauda par dienu esot jaaprékina, reizinot kavéjuma naudas
pamatsummu diena, proti, EUR 600, ar parkapuma smaguma koeficientu 6 (piemérojot skalu no 1 lidz
20), ilguma koeficientu, kas $aja gadjjuma ir 3, un ar “n” faktoru, kas atspogulo Belgijas Karalistes
maksatspéju, proti, 5,14. Piemérojot So metodi iegitd summa ir EUR 55512 diena, un ta atbilst
kavéjuma naudai, kas ir vienada ar 2 653 000 c.e. notekaidenu, kuri neatbilda prasibam diena, kad tika
iesniegts prasibas pieteikums. Ka to Komisija noradija tiesas sédé, notekudeni, kas nebija saskana ar
prasibam, atbilda tikai 225 710 c.e., proti, sareizinot 225710 ar 55512 un izdalot S0 kopéjo summu ar
2 653 000, tiek iegita summa EUR 4722 apmeéra par parkapuma dienu.

Naudas soda summa par dienu rodas, reizinot pamata naudas sodu EUR 200 apméra par katru dienu ar

smaguma koeficientu, kas $aja gadijuma ir 6 un ar minéto “n” faktoru, kas atspogulo Belgijas Karalistes
maksatspéju, t.i., 5,14.

Komisija uzskata, ka $aja gadijuma noteiktais parkapuma smaguma koeficients ir ticis pielagots, jo vides
joma $aja lieta parkaptie noteikumi ir loti nozimigi un butiski cilvéku labsajutai, dzives kvalitatei,
veselibai, ka ari dabas resursu un ekosistému aizsardzibai.

Komisija apgalvo, ka parkapuma sekas attieciba uz visparéjam un individualam interesém ir ipasi
smagas, jo nepilniga iepriek$ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija izpilde ietekmé virszemes tdenu
un apkartéjas tdens un sauszemes ekosistémas kvalitati. Sis nepilnigas izpildes sekas ir vél butiskakas,
jo Belgijas Karaliste visu savu teritoriju ir klasificéjusi ka “jutigu zonu”, un tas var ietekmét citu vides
aizsardzibas normu piemérosanu.

Turpreti attieciba uz faktoriem, kas butu janem véra, novértéjot Savienibas tiesibu parkapuma
smagumu, Komisija apgalvo, ka Belgijas Karaliste ir sadarbojusies lojali. Turklat Komisija norada, ka $1
dalibvalsts ir ieguldijusi butiskas finansialas un materialas investicijas, lai izstradatu sarezgitu komunalo
notektidenu kanalizacijas un attiriSanas infrastruktaru.

Tomér Komisija apgalvo, ka pasakumi, lai nodro$inatu iepriek§ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija
izpildi, tika uzsakti tikai vairakus gadus péc minéta sprieduma pasludinasanas, ko nevarot attaisnot pat
taja pasa laika veikto bavdarbu apmeérs.

Runajot par kritériju attieciba uz parkapuma ilgumu, kam saskana ar Komisijas prasibu ir nozime, tikai
aprékinot kavéjuma naudu, Komisija norada, ka no minéta sprieduma pasludinasanas lidz lémuma
uzsakt parkapuma procediru starp Komisiju un Belgijas Karalisti ir pagajis vairak neka 71 ménesis,
kas pamato maksimala parkapuma ilguma koeficienta 3,0 piemérosanu.

Gan savos rakstveida, gan mutvardu apsvérumos Belgijas Karaliste apgalvo, ka ne parkapuma smagums,
ne ilgums, ne arl tas uz sadarbibu vérsta un rapiga attiecksme procediras laikd nepamato $aja lieta
piespriesto naudas sodu un kavéjuma naudu. Pakartoti minéta dalibvalsts apstrid $o summu
aprékinasanas metodi.

Attieciba uz parkipuma smaguma aprékinasanu Belgijas Karaliste apgalvo, ka, lai arl no
Direktivas 91/271 prasibam izrieto$ajiem meérkiem ir fundamentala nozime, $aja direktiva noteikto
pienakumu neizpildes sekas uz vidi nav tikuSas noveértétas inm concreto. Valonijas un Briseles
Galvaspilsétas regiona veiktie pétijumi un ar tiem saistita informacija attieciba uz fosfora emisiju
samazinasanos, virszemes udenu kvalitati, cilvéku veselibu, adenstecu ekologisko kvalitati, kopéjo
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nesavakta un/vai neattirita piesarnojuma limeni, ka ari ietekmi uz tarismu un saimniecisko darbibu
esot parspiléta un/vai klidaina. Attieciba uz Flandrijas regionu esot noteikts, ka visam aglomeracijam,
kuras c.e. parsniedz 10 000, esot atbilstosa attiriSanas infrastruktara.

Katra zina, ja Tiesai butu pretéjs viedoklis un ta, lai noteiktu naudas soda summu, piemérotu Komisijas
izraudzito aprékina metodi, noteiktajam parkapuma smaguma koeficientam batu jabut ievérojami
mazakam par 4. Saistiba ar $o parkapuma smaguma koeficientu noteikti bitu janem véra ar ieprieks
minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija izpildi un interpretaciju saistitas praktiskas gratibas, ka ari
izmainas Direktivas 91/271 pieméro$anas jomas interpretacija.

Saistiba ar parkapuma ilguma faktora ieklausanu parkapuma smaguma koeficienta Belgijas Karaliste
apstrid faktorus, ko Komisija izraudzijusies, lai noteiktu $So koeficientu. Saskana ar judikatiru, it ipasi
2011. gada 31. marta spriedumu lieta C-407/09 Komisija/Griekija (Krajums, 1-2467. lpp.), ka ari
Komisijas atjaunoto pazinojumu SEK(2005) 1658, pienakumu neizpildes smagums un ilgums ir
janosaka stingri noskirti.

Attieciba uz parkapuma ilgumu Belgijas Karaliste uzskata, ka tris Belgijas regioni nekavéjoties péc
ieprieks minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija pasludinasanas ir veikusi pasakumus, lai to izpilditu,
un ka Komisija kladaini ir apgalvojusi, ka dazi bavdarbi tika uzsakti tikai vairakus gadus péc minéta
sprieduma pasludinasanas. Nemot véra butiskas gratibas, kas saistitas ar minéta sprieduma izpildi
pilniba, laikposms, kura pilniba nebija nodrosinata saderiba ar Direktivu 91/271, nekada zina nevar
tikt uzskatits par parmérigu un parkapuma smaguma koeficients, nemot véra $§1 parkapuma ilgumu,
batu samazinams lidz 1.

Par naudas soda aprékinasanas sakumpunktu nekada zina nevarot tikt uzskatita diena, kura tika
pasludinats spriedums, ar ko tika konstatéta pirma pienakumu neizpilde, jo minétais spriedums pilnigi
noteikti nevaréja tikt izpildits $aja diena, bet tas varot sakties sapratiga termina, lai $o spriedumu
izpilditu.

Tiesas vertéjums

Par naudas sodu

Attieciba uz naudas sodu ir jaatgadina, ka saskana ar LESD 260. panta 2. punkta pirmo dalu Komisija
sava priekslikuma norada summu, kuru ta “konkrétajos apstaklos uzskata par piemérotu”. Ari Tiesa
savu kompetenci isteno, nemot véra visus tai iesniegtos lietas apstaklus.

Saskana ar judikataru $ada piesprieSanas iespéjamiba un naudas soda summas noteikSana katra
konkrétaja gadijjuma ir jabalsta uz visiem atbilstosajiem elementiem gan saistiba ar konstatétas
pienakumu neizpildes Ipatnibam, gan attiecigo tadas dalibvalsts nostaju, uz kuru attiecas procedira, kas
uzsakta, pamatojoties uz LESD 260. pantu (skat. iepriek§ minéto spriedumu lietd Komisija/Cehijas
Republika, 41. punkts un taja minéta judikattra).

Saja zina $i norma pieskir Tiesai plasu ricibas brivibu, lemjot par $ada soda uzliksanu un, vajadzibas
gadijuma, ta summas noteikSanu. It ipasi jaatzimé, ka naudas sods nevar tikt piespriests dalibvalstij
automatiski (skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Komisija/Cehijas Republika, 42. punkts un taja
mineéta judikatara).

Saja zina Komisijas ieteikumi nevar bit saistosi Tiesai un ir izmantojami tikai ka atsauces. Tapat ari
pamatnostadnes nauda soda samaksas piespriesanas joma, tadas, kadas tas ir Komisijas atjaunotaja
pazinojuma SEK(2005) 1658, uz kuram $i iestade ir atsaukusies $aja lieta, nav saistosas Tiesai, bet var
palidzét nodro$inat parskatamibu, paredzamibu un tiesisko noteiktibu Komisijas darbibas (skat.
ieprieks minéto spriedumu lieta Komisija/Cehijas Republika, 43. punkts un taja minéta judikattra).
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Sados apstaklos Tiesai, istenojot savu ricibas brivibu, naudas soda apmérs ir janosaka, pirmkart,
atbilstosi apstakliem un, otrkart, sameérigi ar konstatéto pienakumu neizpildi un attiecigas dalibvalsts
maksatspéju. Saja zina atbilstoso faktoru vida ir tadi apstakli ka valsts pienikumu neizpildes ilgums
kop$ sprieduma, kura ta konstatéta, pasludinasanas un parkapuma smagums (skat. iepriek§ minéto
spriedumu lieta Komisija/Spanija, 143. un 144. punkts un tajos minéta judikattra).

Attieciba uz parkapuma ilgumu ir jakonstaté, ka ieprieks minétaja sprieduma lieta Komisija/Belgija
konstatéta pienakumu neizpilde ilga aptuveni devinus gadus, kas ir parmeérigi ilgi, pat ja butu jaatzist,
ka veicamie uzdevumi prasitu batisku laiku vairaku gadu garuma un ka ieprieks minéta sprieduma lieta
Komisija/Belgija izpilde ir jauzskata par uzsaktu vai pat gandriz pabeigtu.

Attieciba uz parkapuma smagumu ir janorada, ka Direktivas 91/271 mérkis ir vides aizsardziba.
Klasificéjot visu savu teritoriju ka “jutigu zonu” minétas direktivas 5. panta 1. punkta un II pielikuma
izpratné, Belgijas Karaliste ir atzinusi, ka tas teritorijai ir nepiecieSama paaugstinata vides aizsardziba.
Komunalo notekidenu neattiriSana rada kaitéjumu videi.

Turklat, ja kada Tiesas sprieduma neizpilde var nodarit kaitéjumu videi, kuras aizsardziba ir viens no
Savienibas politikas mérkiem vides joma, ka tas izriet no LESD 191. panta, $ada pienakumu neizpilde
ir ipasi nopietna (2012. gada 19. decembra spriedums lieta C-279/11 Komisija/Irija, 72. punkts un taja
minéta judikatara).

Tomeér ir janorada, ka aglomeraciju skaits, attieciba uz kuram atbildétaja dalibvalsts tiesas sédes diena
nebija iesniegusi pieradijumu par atbilstibu Direktivai 91/271, veido tikai nelielu dalu no to
aglomeraciju skaita, kuras bija iepriek§ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija priekSmets.

Attieciba uz Belgijas Karalistes un Apvienotas Karalistes apsvérumiem, saskana ar kuriem Komisijai
tadu liela apmeéra infrastruktiaru projektu ietvaros ka pamatlieta butu janem véra sapratigs istenoSanas
termin$ atkariba no $o projektu apméra un istenosanas gratibam, ta ka parkapuma ilgums var tikt
sakts vertét tikai péc $I termina beigam, ir jakonstaté, ka nav Saubu par to, ka argumentétaja atzinuma
noteiktais datums, proti, 2009. gada 26. augusts, nevar tikt uzskatits par priekslaicigu vai nesapratigu.

No Tiesai iesniegtajiem materialiem izriet, ka Belgijas Karaliste ir ieguldijusi butiskas investicijas, lai
izpilditu iepriek§ minéto spriedumu lieta Komisija/Belgija, un ir panakusi nozimigu progresu. Belgijas
Karalistes progress jau bija ievérojams argumentétaja atzinuma noteikta termina beigas.

Turklat ir janorada, ka Belgijas Karaliste pilniba sadarbojas ar Komisiju procediras laika.

Lidz ar to Tiesa uzskata, ka visi ar konstatéto pienakumu neizpildi saistitie tiesibu un faktiskie apstakli
liecina par to, ka tadu pasu Savienibas tiesibu parkapumu atkarto$anas nakotné efektiva novérsana saja
lieta var prasit tada atturosa pasakuma ka piespriesana samaksat naudas sodu veiksanu ($aja zina skat.
2012. gada 19. decembra spriedumu lieta C-374/11 Komisija/Irija, 48. punkts un taja minéta
judikatara).

Nemot véra visus iepriek§ minétos elementus un apstaklus, Tiesa uzskata, ka, naudas sodu, kas jamaksa
Belgijas Karalistei, nosakot EUR 10 miljonu apmeéra, ir veikts atbilstoss lietas apstaklu novértéjums.

Lidz ar to Belgijas Karalistei ir japiespriez samaksat Komisijai naudas sods EUR 10 miljonu apmeéra,
ieskaitot $o summu konta “Eiropas Savienibas pasu resursi”.
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Par kavéjuma naudu

Saskana ar pastavigo judikatiru kavéjuma naudas noteik$ana principa ir attaisnojama tikai tad, ja
turpinas valsts pienakumu neizpilde, kas pamatota ar iepriekséja sprieduma neizpildi lidz faktu
parbaudei Tiesa (iepriek$s minétais 2012. gada 19. decembra spriedums lieta C-374/11 Komisija/Irija,
33. punkts un taja minéta judikatira).

Saja gadijuma ir jakonstaté, ka tiesas sédes diena vél nebija pilniba istenoti pasakumi, kas vajadzigi, lai
izpilditu ieprieks minéto spriedumu lieta Komisija/Belgija.

Sados apstaklos Tiesa uzskata, ka piespriesana Belgijas Karalistei maksat kavéjuma naudu ir finansiali
piemérots veids, ka nodro$inat iepriek§ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija izpildi pilniba ($aja zina
skat. iepriek§ minéto 2012. gada 19. decembra spriedumu lieta C-374/11 Komisija/Irija, 35. punkts un
taja minéta judikatara).

Turklat, nemot véra centienus iepriek§ minéto spriedumu lieta Komisija/Belgija izpildit pilniba, ko ir
atzinusi arl Komisija, nevar tikt izslégts, ka diena, kad tiks pasludinats spriedums $aja lieta, ieprieks
minétais spriedums lieta Komisija/Belgija bas izpildits pilniba. Tadéjadi kavéjuma nauda ir janosaka
vienigi tad, ja pienakumu neizpilde turpinasies sprieduma $aja lieta pasludinasanas diena.

Ir jaatgadina, ka, Istenojot savu ricibas brivibu, Tiesai kavéjuma nauda ir janosaka ta, lai, pirmkart,
konkrétajos apstaklos ta butu piemérota un, otrkart, samériga ar konstatéto pienakumu neizpildi, ka
arl attiecigas dalibvalsts maksatspéju (skat. ieprieks minéto 2012. gada 19. decembra spriedumu lieta
C-374/11 Komisija/Irija, 36. punkts un taja minéta judikatara).

Tiesai veicot vertéjumu, kritériji, kas ir janem véra, lai nodrosinatu kavéjuma naudas piespiedu
iedarbibu nolaka panakt vienotu un efektivu Savienibas tiesibu pieméros$anu, principa ir parkapuma
ilgums, ta smagums un attiecigas dalibvalsts maksatspéja. Piemérojot Sos kritérijus, Tiesai Ipasi ir janem
véra, ka pienakumu neizpilde ietekmé attiecigas privatas un sabiedribas intereses, ka ari, cik steidzami
ir mudinat attiecigo dalibvalsti izpildit tas pienakumus (skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta
Komisija/Spanija, 119. punkts un taja minéta judikatara).

Saja gadijuma ir janorada, ka Komisija, lai aprékinatu kavéjuma naudas summu, iesaka nemt véra, ka to
c.e. skaits, kas neatbilst Direktivas 91/271 prasibam, pakapeniski samazinas, un tas lauj ievérot Belgijas
Karalistes panakto progresu noltika izpildit iepriek§ minéto spriedumu lieta Komisija/Belgija, ka ari
samériguma principu.

Ir janorada, ka tiesas sédes laika Komisija apgalvoja, ka c.e. skaits, kas prasibas pieteikuma iesniegsanas
diena, proti, 2011. gada 19. oktobri, neatbilda prasibam, bija 2 653 000, bet ka tiesas sédes diena, proti,
2013. gada 18. aprili, tas bija 225 710.

Nemot véra visus $is lietas apstaklus, tostarp elementus un apsvérumus, kas noraditi $i sprieduma dala
ar nosaukumu “Par naudas sodu”, Tiesa uzskata, ka kavéjuma naudas piespriesana EUR 4722 apmeéra ir
piemérota.

Runajot par kavéjuma naudas maksajuma biezumu, saskana ar Komisijas priekslikumu, ta ka
pieradijumu par atbilstibu Direktivai 91/271 iesnieg$ana var prasit zinamu laiku un lai tiktu nemts
véra dalibvalsts atbildétajas iespéjami panaktais progress, Tiesa nospriez, ka ir pieméroti kavéjuma
naudu aprékinat, pamatojoties uz sesu ménesu laikposmiem, kopéjo summu, kas attiecas uz Siem
laikposmiem, samazinot procentuali c.e. skaitam, attieciba uz kuru ir izpildits iepriek§ minétais
spriedums lieta Komisija/Belgija.
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74 Lidz ar to Belgijas Karalistei ir japiespriez samaksat Komisijai konta “Eiropas Savienibas pasu resursi”
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kavéjuma naudu EUR 859 404 apmeéra par katru sesu meénesu kavéjumu vajadzigo pasakumu, lai
izpilditu iepriek§ minéto spriedumu lieta Komisija/Belgija, veik$ana, skaitot no §I sprieduma
pasludinasanas dienas lidz iepriek§ minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija pilnigai izpildei, un tas
faktiska summa ir jaaprékina katra sesu ménesu laikposma beigas, kopéjo summu, kas attiecas uz Siem
laikposmiem, samazinot procentuali c.e. skaitam, attieciba uz ko lidz $ada laikposma beigam ir izpildits
iepriek§ minétais spriedums lieta Komisija/Belgija, salidzinajuma ar c.e. skaitu, kas neatbilst $i
sprieduma prasibam ta pasludinasanas diena.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 138. panta 1. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir nelabvéligs,
piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir
labveéligs. Ta ka Komisija ir prasijusi piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesasanas izdevumus un ta
ka ir atzita pienakumu neizpilde, japiespriez Belgijas Karalistei atlidzinat tiesasanas izdevumus. Saskana
ar §1 pasa reglamenta 140. panta 1. punktu, saskana ar kuru dalibvalstis, kas iestajusas tiesvediba, sedz
savus tiesasanas izdevumus pasas, ir janolemj, ka Apvienota Karaliste sedz savus tiesasanas izdevumus
pati.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (piekta palata) nospriez:

1) neveicot visus pasakumus, kas vajadzigi, lai izpilditu Tiesas 2004. gada 8. julija spriedumu
lieta C-27/03 Komisija/Belgija, ar kuru ir konstatéta Belgijas Karalistes pienakumu, kas
izriet no Padomes 1991. gada 21. maija Direktivas 91/271/EEK par komunalo notekudenu
attiriSanu, kas grozita ar Komisijas 1998. gada 27. februara Direktivu 98/15/EK, 3. un
5. panta, neizpilde, §i dalibvalsts nav izpildijusi LESD 260. panta 1. punkta paredzétos
pienakumus;

2) piespriest Belgijas Karalistei samaksat Eiropas Komisijai naudas sodu EUR 10 miljonu
apmeéra, ieskaitot so summu konta “Eiropas Savienibas pasu resursi”;

3) gadijuma, ja 1. punkta konstatéta pienakumu neizpilde turpinas lidz $i sprieduma izpildes
dienai, piespriest Belgijas Karalistei samaksat Komisijai konta “Eiropas Savienibas pasu
resursi” kavéjuma naudu EUR 859 404 apmeéra par katru sesu ménesu kavéjumu vajadzigo
pasakumu, lai izpilditu ieprieks minéto spriedumu lieta Komisija/Belgija, veiksana, skaitot
no $i sprieduma pasludinasanas dienas lidz ieprieks minéta sprieduma lieta Komisija/Belgija
pilnigai izpildei, un tas faktiska summa ir jaaprékina katra seSu ménesu laikposma beigas,
kopéjo summu, kas attiecas uz Siem laikposmiem, samazinot procentuali cilveka ekvivalenta
skaitam, attieciba uz ko lidz sa laikposma beigam ir izpildits ieprieks minétais spriedums
lieta Komisija/Belgija, salidzinajuma ar cilvéka ekvivalenta skaitu, kas neatbilst $im
spriedumam ta pasludinasanas diena;

4) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasanas izdevuamus;

5) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

[Paraksti]
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