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PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — LESD 63. panta un EEZ liguma
40. panta parkapums — Valsts tiesiskais regulégjums par divi-
denzu un procentu, kas izmaksati pensiju fondiem un pensiju
kasém, apliksanu ar nodokli, atseviskas nodoklu prieksrocibas
nodroginot tikai dividendém un procentiem, kas izmaksati dibi-
najumiem rezidentiem

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus, ka ar7 atlidzina
Vacijas Federativas Republikas tiesasands izdevumus;

3) Francijas Republika, Niderlandes Karaliste, Somijas Republika,
Zviedrijas Karaliste un Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotds
Karaliste sedz savus tiesasanas izdevumus pasas.

(') OV C 80, 12.03.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 22. novembra spriedums —
E.ON Energie AG|Eiropas Komisija

(Lieta C-89/11 P) ()

(Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu par Komisijas

lemumu attieciba uz naudas soda noteikSanu sakara ar

aizzimogojuma parpleSanu — PieradiSanas pienakums —

Pieradijumu sagroziSana — Piendkums noradit pamatojumu

— Naudas soda apmers — NeierobeZota kompetence —
Sameriguma princips)

(2013/C 26/06)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: E.ON Energie AG (parstavji — A.
Rohling, F. Dietrich un R. Pfromm, Rechtsanwilte)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — A. Bouquet, V.
Bottka un R. Sauer)

PriekSmets

Apelacijas stdziba par Vispargjas tiesas (astota palata) 2010.
gada 15. decembra spriedumu lieta T-141/08 E.ON Energie/
Komisija, ar kuru Visparja tiesa ir noraidijusi prasibu atcelt
Komisijas 2008. gada 30. janvara Lémumu C(2008) 377, galiga
redakcija, par naudas soda atbilstosi Padomes Regulas (EK) Nr.
1/2003 23. panta 1. punkta e) apak$punktam noteikSanu sakara
ar aizzimogojuma parpléSanu — Vispargjo tiesibu principu, tadu
ka nevainiguma prezumpcija, “in dubio pro reo” princips un
samériguma princips, ka arf noteikumu attieciba uz pieradisanas
pienakumu un pieradijumu administréSanu parkapums —
Pienakuma noradit pamatojumu parkapums

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) E.ON Energie AG atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 152, 21.05.2011.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 22. novembra spriedums

(Sgd Rejonowy Poznati-Stare Miasto w Poznaniu (Polija)

ligums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Bank Handlowy

w Warszawie SA, PPHU “ADAX”/Ryszard Adamiak/
Christianapol sp. z o.o.

(Lieta C-116/11) ()

(Tiesu iestazu sadarbiba civillietis — Regula (EK)
Nr. 1346/2000 — Maksatnespéejas procediiras — Jédziens
“procediiras izbeigsana” — Tiesas, kas izskata sekundaro

maksatnespejas procediiru, iespeja vertet paradnieka maksat-

nespéju — lespéja sakt likvidacijas procediiru ka sekundaro

maksatnespgjas  procediiru, ja galvena procediira ir
aizsardzibas procediira)

(2013/C 26/07)
Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Sgd Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Bank Handlowy w Warszawie SA, PPHU “ADAX”/Ryszard
Adamiak

Atbildetaja: Christianapol sp. z o.o.

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Sgd Rejonowy Poznati-
Stare Miasto w Poznaniu — Padomes 2000. gada 29. maija
Regulas (EK) Nr. 1346/2000 par maksatnespéjas procediiram
(OV L 160, 1. Ipp.) 4. panta 1. un 2. punkta j) apakspunkta,
ka arf 27. panta interpretacija — Sekundaras maksatnespéjas
procediiras — Attiecigas tiesas kompetence aizsakt $adu proce-
dairu, lai vértetu debitora maksatnespéju

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2000. gada 29. maija Regulas (EK) Nr. 1346/2000
par maksatnespejas procediiram, kas grozita ar Padomes 2008.
gada 24. jilija Regulu (EK) Nr. 788/2008, 4. panta 2. punkta
j) apakspunkts ir jainterprete tadejadi, ka maksatnespéjas proce-
diiras izbeigSanas bridis ir janosaka saskana ar tas dalibvalsts
tiesibam, kurd ST procediira tika sakta;
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2) Regulas Nr. 1346/2000, kas grozita ar Regulu Nr. 788/2008, dzinajuma ar precétajiem darba npémejiem — Direktivas

27. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas atlauj sekundaras maksat-
nespéjas procediiras sakSanu dalibvalsti, kura atrodas paradnieka
uznémums, ja galvends procediiras merkis ir aizsargdjoss. Kompe-
tentajai tiesai, kas sak sekundaro procediiru, ieverojot lojalas sadar-
bibas principu, ir janem vera galvends procediiras meérki un regulas
sistema;

)
~

Regulas Nr. 1346/2000, kas grozita ar Regulu Nr. 788/2008,
27. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tiesa, kas izskata pieteikumu
par sekundaras maksatnespéjas procediiras sakSanu, nevar vertet
parddnieka maksatnespeju, pret kuru citd dalibvalsti ir sakta
galvena procediira, pat ja galvenajai procediirai ir aizsargajoss
merkis.

() OV C 152, 21.05.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 6. decembra
spriedums (Bundesverwaltungsgericht (Vacija) ligumi sniegt
prejudicialu nolémumu) — Bundesrepublik Deutschland/
Karen Dittrich (C-124/11), Bundesrepublik Deutschland/
Robert Klinke (C-125/11) un Jorg-Detlef Miiller/
Bundesrepublik Deutschland (C-143(11)

(Apvienotas lietas C-124/11, C-125/11 un C-143(11) (')
(Vienlidziga attieksme nodarbinatibas un profesijas joma —
Valsts tiesiskais regulejums — leredniem slimibas gadijuma
maksatais pabalsts — Direktiva 2000/78/EK — 3. pants —

PiemeroSanas joma — “Darba samaksas” jedziens)
(2013/C 26/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Bundesrepublik Deutschland (C-124/11 un C-125/11),
Jorg-Detlef Miiller (C-143/11)

Atbildetaji: Karen Dittrich (C-124/11), Robert Klinke (C-125/11),
Bundesrepublik Deutschland (C-143/11)

PriekSmets
Lagumi sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesverwaltungsge-
richt — Padomes 2000. gada 27. novembra Direktivas

2000/78[EK, ar ko nosaka kop&ju sistému vienlidzigai attiek-
smei pret nodarbinatibu un profesiju (OV L 303, 16. Ipp., OV
Ipasais izdevums latvieu valoda: 5. nod., 4. sgj., 79. lpp), inter-
pretacija — Pabalsta maksasanu ierédniem slimibas gadijuma
paredzoss valsts tiesiskais reguléjums, kura no attiecigo pabalstu
sapemt tiesigo gimenes loceklu loka tiek izslegti registrétas
partnerattiecibas esosi dzivesbiedri — Vienlidziga atticksme
pret registrétas partnerattiecibas esosajiem darba némeéjiem sali-

2000/78[EK pieméroSanas joma — Darba samaksas jédziens

Rezolutiva dala:

Padomes 2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/78/EK, ar ko
nosaka kopeju sistemu vienlidzigai attieksmei pret nodarbinatibu un
profesiju, 3. panta 1. punkta c) apakSpunkts un 3. punkts ir jainter-
preté tadejadi, ka tads ieredniem slimibas gadijuma maksatais pabalsts
ka Bundesrepublik Deutschland ieredpiem saskand ar Likumu par
federala  civildienesta ieredniem (Bundesbeamtengesetz) pieskirtais
ietilpst minétas direktivas pieméroSanas jomd, ja valstij tas jafinanse
ka publiska sektora darba devgjam, un So apstakli parbaudit ir valsts
tiesas zind.

(") OV C 269, 10.09.2011.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 22. novembra spriedums

(Schienen-Control Kommission (Austrija) ligums sniegt

prejudicialu nolémumu) — Westbahn Management GmbH]/
OBB Infrastruktur AG

(Lieta C-136/11) ()
(Transports — Dzelzcela parvadajumi — Dzelzcela parvada-
jumu infrastruktiiras  parvalditija pienakums dzelzcela
parvadajumu uzgpemumiem reald laika sniegt informaciju
par vilcienu satiksmi un ipasi par savienojumu pakalpojumus
nodrosinoso vilcienu iespejamo kavesanos)
(2013/C 26/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Schienen-Control Kommission

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Westbahn Management GmbH

Atbildetaja: OBB Infrastruktur AG

Priek$mets
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu —  Schienen-Control
Kommission — Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada

23. oktobra Regulas (EK) Nr. 1371/2007 par dzelzcela pasa-
zieru tiesibam un pienakumiem (OV L 315, 14. Ipp.) 8. panta 2.
punkta un II pielikuma II dalas, ka arT Eiropas Parlamenta un
Padomes 2001. gada 26. februara Direktivas 2001/14/EK par
dzelzcela infrastruktiiras jaudas iedaliSanu un maksas iekasésanu
par dzelzcela infrastruktiras lietoSanu un drosibas sertifikaciju
(OV L 75, 29. Ipp.) 5. panta un II pielikuma interpretacija —
Dzelzcela infrastruktiiras parvalditdgja pienakums dzelzcela
parvadajumu uznémumiem sniegt realaja laika sniegt visu infor-
maciju par vilcienu kustibu un it Ipasi par savienojumu vilcienu
varbiitgjo kavesanos
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