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Lai pamatotu savu prasibu, prasitdjas apgalvo, ka ar apstridéto
lémumu tiek parkaptas prasitaju pamattiesibas, ieskaitot tiesibas
uz aizstavésanos, tiesibas uz taisnigu lietas izskatiSanu, tiesibas
atteikties no pasinkriminacijas, nevainiguma prezumpcija un
tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu. Turklat prasitajas
apgalvo, ka, izpildot apstridéto lémumu, Komisija parkapa iz-
mekl€Sanas ietvarus.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu Isteno$anu, kas noteikti Liguma 81. un 82.
pantd; OV L 1, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 7. aprili — Komisija/Galor
(lieta T-136/09)
(2009/C 141/102)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — A.-M. Rouc-
haud-Joét, F. Mirza, parstavji, kam palidz B. Katan un M. van
der Woude, advokati)

Atbildetajs: Benjamin Galor, Jupiter (Amerikas Savienotas Valstis)

Prasitajas prasijumi:

— piespriest Galor samaksat Eiropas Kopienai EUR 205 611, ka
arl likumiskos procentus atbilstosi DCC 6.119. pantam,
sakot no 2003. gada 1. marta lidz dienai, kad Eiropas
Kopiena biis sanémusi visu maksajumu;

— piespriest Galor samaksat Eiropas Kopienai likumiskos
procentus atbilstosi DCC 6.119. pantam EUR 9 231,25
apméra, sakot no 2003. gada 2. septembra (vai, pakartoti,
sakot no 2007. gada 10. marta) lidz dienai, kad Eiropas
Kopiena biis sanémusi visu maksajumu;

— piespriest Galor atlidzinat tiesa$anas izdevumus, kuri sakot-
ngji tiek noveértéti EUR 17 900 apmeéra, ka ari likumiskos
procentus atbilstosi DCC 6.119. pantam, sakot no sprie-
duma pasludinasanas dienas lidz dienai, kad Eiropas Kopiena
bis sapémusi visu maksajumu.

Pamati un galvenie argumenti

1997. gada 23. decembri Eiropas Kopiena, kuru parstav Komi-
sija, noslédza ligumu IN/004/97 ar profesoru BendZaminu
Galoru [Benjamin Galor] un trim uzpémumiem par projekta
“Veca dizaina gazu turbinu sauszemes un jiras ripniecibas
nozarés pasatjauno§ana, izmantojot energiju tauposas tiras reak-
tiva dzingja tehnologijas” istenoSanu saskana ar Kopienas ricibu
ar kodolmaterialiem nesaistitas energijas joma. () Saskapa ar
liguma noteikumiem Komisija ligumslédzgam pusém veica
savas iemaksas projekta avansu. Maksdjumu sanéma projekta
vaditajs profesors BendZzamins Galors.

lemeslu, kas ir saistiti ar ligumslédzéju gritibam atrast papildu
ligumslédz&ju projektam, dél, ka ari, nemot vera, ka projekta
isteno$ana netika panakts progress, Komisija noléma lauzt

ligumu. Vestulé ligumslédzéjiem Komisija noradija, ka Kopienas
iemaksa var tikt samaksata (un ligumslédzgjs to var paturét)
vienigi tiktal, ciktal ta ir saistita ar projektu un pamatota ar
galigo tehnisko un finansialo zinojumu.

Galigo ligumslédzgju iesniegto zinojumu Komisija neapstiprinaja
un Komisija uzsaka procediiru avansa atgiiSanai.

Prasibas pieteikuma Komisija norada, ka atbildétajs nav atmak-
s3jis sapemto summu, bet ta vieta ir pieprasijis, lai Komisija
vinam samaksatu iepriek$ liguma paredzéto iemaksu, neskaitot
avansu. Turklat atbildétajs uzsaka tiesvedibu Niderlandes tiesas
§is summas atgidanai. Komisija apstridéja Niderlandes tiesu
jurisdikciju, pamatojoties uz liguma ietverto jurisdikcijas klau-
zulu, saskana ar kuru tika noteikts, ka jebkurus stridus starp
ligumslédzgjam pusém izskata Pirmas instances tiesa.

Prasibas pieteikuma Komisija vélas atgit samaksito avansu.
Komisija uzskata, ka tai bija tiesibas lauzt ligumu, piemérojot
liguma noteikumus, jo prasitajs parkapa tam liguma noteiktos
pienakumus, jo, cita starpa: projekts tika uzsakts ar batisku
novélosanos un projekta istenoSana nebija progresa, prasitajs
nespéja nodrosinat tehniskos lidzeklus, kas bija nepiecie$ami
petijuma veikSanai un kuru iegadei tika nodrosinats finans€jums,
ka ari tehniskie un finansialie zinojumi neatbilda liguma
prasibam.

Lidz ar to Komisija uzskata, ka tai ir tiesibas lagt atmaksat
avansu.

(") Padomes 1994. gada 23. novembra Lémums 94/806/EK, ar kuru
tiek pienemta Ipasa programma pétjjumu veikSanai un tehnologijas
attistibai, tostarp demonstréjumu veiksanai, ar kodolmaterialiem
nesaistitas energijas joma (1994.-1998. gads), OV L 334, 87. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 8. aprili — Francija/Komisija
(lieta T-139/09)
(2009/C 141/103)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavii — E. Belliard, G. de
Bergues un A.-L. During)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2009. gada 28. janvara Lémumu C(2009)
2003 galiga redakcija par arkartas ricibas planiem auglu un
darzenu nozaré, kurus istenojusi Francija, ciktal tas attiecas
uz arkartas ricibas planu ietvaros veiktajam darbibam, kas
tika finansétas no nozares iemaksam;

— pakartoti, gadijuma, ja Pirmas instances tiesa uzskatitu, ka
Sis lagums dalgji atcelt tiesibu aktu nav pienemams, pilniba

atcelt Lémumu C(2009) 2003 galiga redakcija;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja lidz dalgji atcelt Komisijas 2009. gada 28. janvara
Lémumu C(2009) 203 galiga redakcija ('), ar kuru Komisija
par nesaderigiem ar kopgjo tirgu atzina Francijas Republikas
“arkartas ricibas planu” ietvaros pieskirto valsts atbalstu auglu
un darzenu razotdjiem, kura mérkis bija atvieglot Francija
audzeto lauksaimniecibas produktu tirdzniecibu.

Prasitaja ltdz atcelt apstridéto lémumu tiktal, ciktal Komisija ir
atzinusi, ka auglu un darzenu razotajiem pieskirtie lidzekli esot
valsts atbalsts, kaut ari $ie pasakumi bija dalji finanseti no
nozares brivpratigdm iemaksam, kuras péc prasitajas domam
nav valsts lidzekli vai valstij piedévéjami lidzekli.

Savas prasibas pamatojumam prasitdja izvirza divus pamatus,
kas attiecas uz:

— pienakuma noradit pamatojumu parkapumu, jo Komisija
neesot pamatojusi valsts atbalsta kvalifikacijas paplasinasanu
lidz pasakumiem, kuri ir finanséti no attieciga sektora razo-
taju brivpratigam iemaksam;

— klodu tiesibu piemérosana, jo Komisija ka valsts atbalstu
kvalificéja pasakumus, kas finanséti no privatiem lidzekliem,
kuri iemaksati brivpratigi un bez valsts iestades iejauksanas.
Sie pasakumi neesot uzskatdmi par prieksrocibam, kuras
pieskirtas ar valsts lidzeklu palidzibu.

(1) Sads numurs ir noradits apstridétaja [émuma, lai gan prasitdja pasta-
vigi atsaucas uz numuru C(2009) 2003 galiga redakcija.

Prasiba, kas celta 2009. gada 7. aprili — Prysmian,
Prysmian Cavi e Sistemi Energia/Komisija

(lieta T-140/09)
(2009/C 141/104)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Prysmian SpA, Milana (Italija), Prysmian Cavi e Sistemi
Energia Srl, Milana (Italija) (parstavji — A. Pappalardo, F. Russo,
M. L. Stasi, C. Tesauro, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt 2009. gada 9. janvara lémumu, ar kuru Komisija
noteica parbaudes (Lieta COMP[39610 — Surge);

— atzit, ka Komisijas lémums pilniba nokopét atsevisku
Prysmian vaditaju cietos diskus un analizét to saturu savos

birojos Briselé ir prettiesiska darbiba un Regulas Nr. 1/2003
20. panta 2. punkta parkapums;

— pakartoti iepriek$gja punkta noraditajam, atzit inspektoru
darbibas par launpratigam tiktal, ciktal, kladaini interpretéjot
ar léemumu pieskirto ricibas brivibu veikt parbaudi, pilniba
tika nokopéts atsevisku cieto disku saturs, lai to parbauditu
Komisijas birojos Briselg;

— piespriest Komisijai atdot Prysmian visus dokumentus, ko ta
prettiesiski ieguva parbauzu laika Milana vai cieto disku
kopijas, kuras tika analizétas Komisijas birojos Brisel;

— noteikt, ka Komisijai ir jaatturas no jebkadas prettiesiski
iegtito dokumentu izmanto$anas un it Ipasi to izmatosanas
tas procediiras laika, kas tika uzsakta ar nolaku parliecinaties
par iespgjamam pret konkurenci vérstam darbibam elektro-
kabe]u nozarg, kas ir pretruna EKL 81. pantam;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba attiecas uz Komisijas 2009. gada 9. janvara lemumu
parliecinaties par iespgjamu pret konkurenci vérstu darbibu, kas
ir pretruna EKL 81. pantam, esamibu elektrokabelu nozarg,
saskana ar kuru ta paredzgja veikt prasitaju parbaudi Padomes
2002. gada 16. decembra Regulas (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81.
un 82. panta (1), 20. panta 4. punkta ietvaros.

Saja sakara tiek noradits, ka minéta lemuma izpildes laika prasi-
taju parstavji tika informéti, ka atbildetaja ir nolemusi nokopét
(“forensic image”) atsevisku datoru “cietos diskus”, lai parbaudi
turpinatu iestades birojos Briselé.

Savu prasijumu pamata prasitaji norada, ka:

— Regula Nr. 1/2003 ir skaidri paredzéts, ka pilnvaras uzné-
muma telpas veikt parbaudes ieklauj piepémumu, ka uzpeé-
muma telpas var tikt aizzimogotas, ja parbaude ilgst vairakas
dienas, un neviens no tiesibu noteikumiem neatlauj Komi-
sijai veikt “cieto disku” kopijas, lai tas parvietotu arpus uzné-
muma telpam un analizétu Komisijas birojos;

— atbildétdja nepamatoti paildzinaja parbaudes ilgumu par
aptuveni vienu ménesi, atstdgjot prasitajus nezina attieciba
uz parbauzu faktisko apméru;

— tapat vairaku nedélu garuma Komisija tiem liedza, zinot
visus lietas apstaklus, novértét, vai biis iesp&jams iesniegt
pieteikumu par piedaliSanos labvélibas programma;

— ar apstridéto Komisijas ricibu tiek klaji parkaptas tas
robezas, kuras Kopienu likumdevéjs ir noteicis attieciba uz
parbaudes veiksanas pilnvaram, un tadéjadi batiska veida ir
parkaptas parbaudito uznémumu tiesibas uz aizstavibu.

() OV L1, 1. Ipp.



