J. KOKOTT SECINAJUMI — LIETA C-185/07

GENERALADVOKATES JULIANAS KOKOTES [JULIANE KOKOTT]
SECINAJUMI,

sniegti 2008. gada 4. septembri’

I — Ievads

1. House of Lords [Lordu palata] (Apvienota
Karaliste) uzdod Tiesai prejudicialu jauta-
jumu par to, vai tiesvedibas aizliegumi (anti-
suit injunctions) par vienosanos par stridu
izSkirSanu izpildi ir saderigi ar Padomes
2000. gada 22. decembra Regulu (EK)
Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu
atziSanu un izpildi civillietads un komerc-
lietas2.

2. Citos apstaklos lieta Turner® Tiesa jau ir
lémusi, ka Briseles konvencija* ir pretruna

1 — Originalvaloda — vacu.

2 — OV 2001,L 12, 1. Ipp.

3 — 2004. gada 27. aprila spriedums lieta C-159/02 Turner
(Recueil, 1-3565. Ipp.).

4 — 1968. gada 27. septembra Konvencija par jurisdikciju un
spriedumu atzis$anu un izpildi civillietas un komerclietas
(OV 1972, L 299, 32. Ipp.), kas ir grozita ar 1978. gada
9. oktobra Konvenciju par Danijas Karalistes, Irijas un
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes pievieno-
sanos (OV L 304, 1. Ipp. un — grozitais teksts — 77. lpp.),
1982. gada 25. oktobra Konvenciju par Griekijas Republikas
pievienosanos (OV L 388, 1. Ipp.) un 1989. gada 26. maija
Konvenciju par Spanijas Karalistes un Portugales Republikas
pievienosanos (OV L 285, 1. Ipp.).
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tiesvedibas aizliegumiem. Minétaja lieta
Apvienotas Karalistes valsts tiesa izskatama
strida bija jaaizliedz lietas dalibniekam uzsakt
vai turpinat tiesvedibu citas konvencijas
dalibvalsts tiesa. Tagad Tiesai ir jaspriez par
to, vai tiesvedibas aizliegumi ir nepienemami
ari tad, ja tie ir noteikti tiesvedibas $kiréjtiesa
aizsardzibai.

3. Péc sprieduma lieta Turner Apvienotas
Karalistes tiesas vél arvien nosaka tiesvedibas
aizliegumus, ja lietas dalibnieks, péc to
domam, ar prasibu, kas ir celta citas dalib-
valsts tiesa, parkapj vienoSanos par stridu
iz8kir$anu, kas pamato Apvienotaja Karalisté
registrétas $kiréjtiesas kompetenci®. Tas
uzskata, ka $ada prakse nav pretruna sprie-
dumam lieta Turner, jo Regula Nr. 44/2001
nav piemérojama $kiréjtiesam.

5 — Skat. Through Transport Mutual Insurance Association
(Eurasia) Ltd pret India Assurance Co Ltd [2005] 1 Lloyd’s
Rep 67.
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II — Atbilstosas tiesibu normas

A — Nujorkas konvencija

4. Visas Eiropas Kopienas dalibvalstis ir
1958. gada 10. janija Nujorkas konvencijas
par arvalstu $kiréjtiesu nolémumu atziSanu
un izpildi (Nujorkas konvencija) ¢ dalibnieces.

5. Nujorkas konvencijas I panta 1. punkta ir
noteikta materiala piemérosanas joma:

“S1 Konvencija ir japieméro, atzistot un
izpildot citas valsts teritorija stridos starp
fiziskam vai juridiskam personam pienemtus
skiréjtiesas lémumus, iznemot tos léemumus,
kas ir pienemti valsts teritorija, kur tiek lagta
to atzi$ana un izpildisana [..].”

6 — 1958. gada 10. janija Nujorkas ANO Konvencija par arvalstu
skiréjtiesu nolémumu atziSanu un izpildi, United Nations
Treaty Series (UNTS), 330. séjums, 3. Ipp. Skat. konvencijas
dalibvalstu sarakstu: www.uncitral.org/uncitral/en/
uncitral_texts/arbitration/NYConvention_status.html.

6. Nujorkas Konvencijas II. pants ir $ads:

“l. Katra dalibvalsts atzist tadu rakstveida
noligumu, ar kuru puses apnemas paklaut
$kiréjtiesas proceddrai visus vai atseviskus
stridus, kas jau radusies starp tam vai vél var
rasties par noteiktam ligumiskam vai arpus-
ligumiskam tiesiskam attiecibam, ja vien
stridu var atrisinat $kiréjtiesa.

3. Ja dalibvalsts tiesai ir jaizskata strids, par
kura priek$metu puses ir noslégusas noli-
gumu $a panta izpratné, tad péc vienas puses
laguma [strids] janodod $kiréjtiesai, ja vien
tiesa nekonstaté, ka noligums ir nederigs, nav
spéka vai nav izpildams.”

7. Nujorkas konvencijas V pants reglamenté
$kiréjtiesas nolémumu atzi$anu un izpildi, it
ipasi nosacijumus, ar kadiem iznémuma veida
var atteikt $kiréjtiesas nolémuma atzi$anu un
izpildi. Pie tiem cita starpa pieder ricibspéjas
trakums atbilstosi personas statusam vienai
no skiréjtiesas pusém, Skiréjtiesas liguma
speka neesamiba atbilstosi liguma statusam
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vai valsts tiesibam, kura ir izsniegts $kiréj-
tiesas nolémums, tiesibu uz aizstavibu prin-
cipa parkapums atbilstosi tas valsts tiesibam,
kura ir notikusi $kiréjtiesas procedara, un
skiréjtiesas liguma materialas piemérosanas
jomas neievérosana. Atzisanu un izpildi var
noraidit ari tad, ja stridu nevar atrisinat
$kiréjtiesa saskana ar tas valsts tiesibam,
kura ir jaatzist un jaizpilda Skiréjtiesas
lémumi, vai ja tas ir pretruna $§is valsts
sabiedriskas kartibas atzisanai vai izpildei.

B — Regula Nr. 44/2001

8. Regulas Nr. 44/2001 14., 15., 16. un
25. apsvérums ir formuléts sadi:

“(14)
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Ligumslédzéju pusu autonomija,
iznemot apdro$inasanas, patérétaju
vai darba ligumus, ja ir atlauta vienigi
ierobezota autonomija, lai noteiktu
tiesu, kurai ir jurisdikcija, jaievero
saskana ar ekskluzivu jurisdikcijas
pamatojumu, kas noteikts $aja regula.

(15)

(16)

(25)

Saskanotas tiesas spriesanas interesés
jasamazina vienlaicigas tiesvedibas
iespéja un janodrosina, ka divas
dalibvalstis netaisa pretrunigus sprie-
dumus. Jabut skaidram un iedarbigam
mehanismam, lai izskirtu lis pendens
lietas un saistitas darbibas [..].

Savstarpéja uzticéSanas tiesas sprie-
dumos Kopiena pamato spriedumus,
kas pienemti kada dalibvalsti un ko
atzist automatiski, bez vajadzibas veikt
kadu procediru, iznemot stridus gadi-
jumus.

Dalibvalstu noslégto starptautisko
saistibu ievéro$ana nozimé, ka Sai
regulai nevajadzétu ietekmét konven-
cijas attieciba uz konkrétiem jautaju-
miem, kuru ligumslédzéjas puses ir
dalibvalstis.”
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9. Regulas piemérosanas joma ir reglamen-
téta 1. panta sadi:

“1. So regulu pieméro civillietas un komerc-
lietas neatkarigi no tiesas iestades butibas. To,
cita starpa, nepieméro ienémumu, muitas vai
ar administrativiem jautajumiem saistitas
lietas.

2. Siregula neattiecas uz:

d) skiréjtiesu.

10. Regulas 5. panta ir paredzéta jurisdikcija
kaitéjumu joma:

“Personu, kuras domicils ir kada dalibvalsti,
cita dalibvalsti var iesudzét:

3. lietas, kas attiecas uz kaitéjumu vai
neatlautu ricibu, tas vietas tiesa, kur
kaitéjums noticis vai varéjis notikt; [..].”

11. Japiemin ir ari Regulas noteikumi par
izvairiSanos no pretrunigiem lémumiem.
Divkarsas lis pendens gadijuma Regulas
27. panta ir reglamentéts:

“Ja prasibas par vienu un to pasu pamatu un
priek§metu starp tam pasam pusém cel
dazadu ligumslédzéju valstu tiesas, visas
paréjas tiesas, iznemot tiesu, kura pirmaja
iesniegta lieta, péc pasu iniciativas aptur lietas
izskatiSanu, lidz tiek noskaidrota jurisdikcija
tai tiesai, kura pirmaja lieta iesniegta.”
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12. Papildus, lai novérstu pretrunigus
lémumus saistitu lietu gadijuma, Regulas
28. panta ir paredzéts:

“1. Ja saistitas prasibas tiek izskatitas dazadu
dalibvalstu tiesas, visas tiesas, iznemot tiesu,
kura pirmaja iesniegta lieta, var apturét lietas
izskati$anu.

2. Ja §is prasibas izskata pirmaja instancé,
visas paréjas tiesas, iznemot to, kura pirmaja
iesniegta lieta, péc kadas puses pieprasijuma
var atteikties no jurisdikcijas, ja minétas
prasibas ir tiesas jurisdikcija, kura pirmaja
iesniegta lieta, un tas tiesibu akti lauj tas
konsolideét.

3. Saja panta prasibas uzskata par saistitam, ja
tas ir tik ciesi saistitas, ka ir lietderigi tas
izskatit un izlemt kopa, lai novérstu nesavie-
nojamu spriedumu risku, ko rada atseviska
tiesvediba.”
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C — Piemeérojamas valsts tiesibas

13. Juridiskais pamats tiesvedibas aizliegu-
miem Anglijas tiesibas ir Supreme Court
Act 1981 [1981. gada Likums par Augstako
tiesu] 37. panta 1. punkts, saskana ar kuru:
“High Court ar rikojumu var pienemt (pagaidu
vai galigo) noregulégjumu [.] visos tajos
gadijumos, kuros tas skiet nepiecieSams”.
Attieciba uz anti-suit injunctions vieno$anos
par stridu iz$kir$anu aizsardzibai Arbitration
Act 1996 (1996. gada Likums par arbitrazu)
44. panta 1. punkta un 2. punkta e) apaks-
punkta ir precizéts, ka valsts tiesas var
pienemt tadu pasu pagaidu noreguléjumu ka
tiesvediba tiesa.

14. Anti-suit injunctions ir domats faktis-
kajam jeb potencialajam prasitajam arvalstu
tiesvediba. Vinam tiek aizliegts uzsakt vai
turpinat tiesvedibu jebkura tiesa. Ja atbildétajs
neizpilda tiesvedibas aizliegumus, vin$ tiek
paklauts vajasanai par necienigu izturésanos
pret tiesu (Contempt of Court). To var sodit ar
viegliem sodiem lidz pat apcietinasanai vai
aresta uzlikSanai Apvienotaja Karalisté
esoSam ipasumam. Turklat pastav risks, ka
Apvienotas Karalistes tiesas neatzis un neiz-
pildis arvalstu nolémumus, kuri pienemti,
parkapjot anti-suit injunction’.

7 — Skat. Toepfer International GmbH pret Molino Boschi (Q.B.D.)
[1996] 1 Lloyd’s Rep 510, [1996] C.L.C. 738, [1997] LL.Pr. 133;
Philip Alexander Securities and Futures Limited pret
Bamberger (Court of Appeal) [1997] LL.Pr. 73; [1996] C.L.C
1757.
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III — Fakti, lagums sniegt prejudicialu
noléemumu un tiesvediba Tiesa

15. 2000. gada augusta Front Comor, kas ir
West Tankers Inc kugis, kuru bija nofraktéjis
Erg Petroli SpA, Sirakuzas (Italija) uzskréja
molam, kur$ piederéja Erg Petroli, tadéjadi
radot zaudéjumus. Frakté$anas liguma bija
vieno$anas par $kiréjtiesu, atbilstosi kurai visi
stridi par ligumu ir izskirami skiréjtiesa
Londona. Turklat bija notikusi vienosanas
par Anglijas tiesibu piemérosanu.

16. Riunione Adriatica di Sicurta SpA, kop$
2007. gada 1. oktobra — Allianz SpA, un
Generali Assicurazioni Generali (turpmak
teksta — “Allianz u.c.”) bija apdro$inajusas
Erg Petroli un atlidzinaja sadursmes dél
radusos zaudé&jumus apdrosinasanas
summas apmeéra. Paréjos zaudéjumus Erg
Petroli pieprasija no West Tankers $kiréjtiesa
Londona.

17. 2003. gada 30. julijaAllianz u.c. céla
prasibu Sirakizu tiesa, lai West Tankers
atlidzinatu summu, kuru ta ka apdrosinasanas
pakalpojumus bija samaksajusi Erg Petroli.
Atbildibas jautajumi, kuriem ir nozime tiesve-
diba Italija, butiba ir tadi pasi ka $kiréjtiesa.
Abos gadijumos galvenais jautajums ir par to,

vai West Tankers var atsaukties uz atbrivo$anu
no atbildibas navigacijas kladas dél, kuru
paredz fraktésanas liguma 19. dala, vai atbil-
stosi ta dévétajiem Hagas noteikumiem ®.

18. 2004. gada 10. septembri West Tankers
céla prasibu High Court Apvienotaja Karalisté
pret Allianz u.c., lai ta atzitu, ka strids, kura
priek$mets ir tiesvediba Sirakazas, ir radies
saistiba ar fraktésanas ligumu un ka attiecigi
Allianz u.c,, kuri céla prasibu, pamatojoties uz
likuma noteiktu prasijjumu pareju, ir saisto$a
vieno$anas par stridu izSkirSanu. West
Tankers turklat pieprasija pagaidu noregulé-
jumu, ar kuru atbildétajam vajadzéja aizliegt
ierosinat pravu kada cita tiesd, kas nav
$kiréjtiesa, un it ipasi turpinat tiesvedibu
Sirakazas.

19. High Court noradija, ka atbilstosi Court of
Appeal’® judikatarai spriedums lieta Turner
neizslédz tiesvedibas aizliegumus vienosanos
par stridu iz8kir$anu aizsardzibai, un apmie-
rinaja prasibu.

8 — International Convention for the Unification of Certain Rules
of Law relating to Bills of Lading (Starptautiska konvencija par
dazu konosamenta noteikumu unifikaciju) (Brisele, 1924. gada
25. augusts), kas grozita ar Protocol to Amend the International
Convention for the Unification of Certain Rules of Law relating
to Bills of Lading (Visby-Rules) (Brisele, 1968. gada
23. februaris) un Protocol amending the Convention, as
amended by the Protocol of 23 February 1968 (Brisele,
1979. gada 21. decembris) (UNTS 1412. séjums, 127. Ipp.
(Nr. 23643)).

9 — Through Transport Mutual Insurance Association (Eurasia)
Ltd pret New India Assurance Co Ltd [2005] 1 Lloyd’s Rep 67.
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20. House of Lords, kas izskata apelacijas
sadzibu par $o lémumu, ar 2007. gada
21. februara rikojumu uzdeva Tiesai $adu
prejudicialo jautajumu:

“Vai atbilstosi [2000. gada 22. decembra]
Padomes Regulai [EK] Nr. 44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi
civillietas un komerclietas dalibvalsts tiesa var
izdot rikojumu, kas liedz personai uzsakt vai
turpinat tiesvedibu cita dalibvalsti, pamatojot
ar to, ka $ada tiesvediba ir pretruna skiréjtiesas
ligumam?”

21. Tiesvediba Tiesa savus apsvérumus
sniedza pamata pravas dalibnieki, Francijas
valdiba un Apvienotas Karalistes valdiba, ka
ari Eiropas Kopienu Komisija.

IV — Par prejudicialo jautajumu

22. Pamatojoties uz spriedumu lieta Turner,
House of Lords grib precizét, vai anti-suit
injunctions nav saderigi ar Regulu Nr. 44/2001
ari tad, ja tie ir pienemti saistiba ar pravu, kura
lietas dalibnieki ir paklauti skiréjtiesai.
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A — Spriedums lieta Turner

23. Sprieduma lieta Turner Tiesa ir atzinusi,
ka Briseles konvencija tiesvedibas aizlieguma
piemérosanu tiesvedibai kadas citas dalib-
valsts tiesa neliedz pat tad, ja viena puse
launpratigi uzsak tiesvedibu arvalstis, lai liktu
skerslus jau izskatamai tiesvedibai.

24. Pamatojumam Tiesa butiba atsaucas uz
savstarpéjas uzticé$anas principu, kur§ ir
konvencijas sistémas pamata’®. Citéjot
Tiesas noradito:

“Vispirms ir jaatgadina, ka Briseles konvencija
ir balstita uz uzticésanos, kuru ligumslédzéjas
valstis izrada savstarpéji viena otras tiesibu
sistémam un tiesu iestadém. Si savstarpéja
uzticé$anas lauj konvencijas piemérosanas
joma izveidot tiesam saisto$u piekritibas
sistému un tadél atteikties no savam ligum-
sléedzéju valstu normam par arvalstu sprie-

10 — Saja sakara skat. it ipagi Regulas Nr. 44/2001 16. apsvérumu
(ieprieks minéts $o secinajumu 8. punkta).
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dumu atzi$anu un izpildi, lai ieviestu vienkar-
$otu atziSanas un izpildes procedaru” .

25. Tadéjadi Tiesa pievienojas spriedumam
lieta Gasser'?, kura tai bija jaatbild uz jauta-
jumu, vai tiesai, kura prasiba celta velak,
vajadzéja partraukt tiesvedibu saistiba ar citu
lis pendens cita ligumslédzéjas valsti saskana
ar Briseles konvencijas 21. pantu (atbilst
Regulas Nr. 44/2001 27. pantam) ari tad, ja
tiesa, kas péc tam izskata lietu, uzskata, ka tas
acimredzami neietilpst tiesas, kas vispirms
izskatija lietu, pamatojoties uz jurisdikcijas
klauzulu, kompetencé. Pat ja tiesvediba, lai
noskaidrotu tas tiesas piekritibu, kas vispirms
izskata prasibu, turpinas ilgi un taja, iespé-
jams, prasiba tika atcelta vienigi tiesvedibas
novilcinasanas deél, Tiesa noraidija atkapes no
lis pendens noteikuma. Tiesai, kas vispirms
izskatija prasibu, pasai vajadzéja parbaudit
savu jurisdikciju. Tikai tad, kad attieciga tiesa
nav atzinusi, ka lietas izskatiSana nav tas
kompetencé, tiesa, kura vélak iesniegta
prasiba, var turpinat taja aizsakto tiesvedibu **.

26. Ari sprieduma lieta Turner Tiesa norada,
ka konvencija — iznemot 28. panta 1. punkta
noraditos iznémumus — nepielauj, ka tiesa
parbauda citas ligumslédzéjas valsts tiesas
jurisdikciju . Ja tiesvedibas uzsak$ana vai
turpinasana citas ligumslédzéjas valsts tiesa
tika aizliegta ar tiesvedibas aizliegumu, ta ir

11 — Iepriek$ 3. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta
Turner, 25. punkts.

12 — 2003. gada 9. decembra spriedums lieta C-116/02 Gasser
(Recueil, 1-14693. Ipp., 72. punkts).

13 — Ieprieks 12. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta
Gasser, 54. un 73. punkts.
14 — lepriek$ 3. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta

Turner, 25. un 26. punkts.

iejauksanas attiecigas tiesas kompetencé, kas
nav saderiga ar konvencijas struktaru un grauj
tas lietderigo iedarbibu **. Neko nemaina tas,
ka aizliegums ir vérsts pret atbildétaju un
nevis tie$i pret arvalsts tiesu '°.

B — Skiréjtiesas liguma ievéroSanai
pienemto anti-suit injunctions saderiba ar
Regulu Nr. 44/2001

27. Izskirosais jautdjums izskatamaja lieta ir
par to, vai sprieduma lieta Turner izklastitos
principus var attiecinat uz anti-suit injunc-
tions $kiréjtiesas procesa aizsardzibai.

28. Tas nav pretruna faktam, ka spriedums
lieta Turmer ir taisits, ievérojot Briseles
konvenciju, savukart $aja gadijuma laika zina
ir piemérojama Regula Nr. 44/2001. Regulai
konvencija ir jaaktualizé, taja pasa laika
paliekot pie tas struktiras un pamatprinci-

15 — Iepriek§ 3. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta
Turner, 27. un 29. punkts.
16 — lepriek§ 3. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta

Turner, 28. punkts.
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piem ' un nodrosinot nepartrauktibu '®. Tadé-
jadi tie noteikumi, kuri ir raksturigi tiesiska
reguléjuma sistémai un abpuséjas uzticé$anas
principam, uz kura balstas §i sistéma, butiba
palikusi negroziti .

29. It ipasi ir janorada, ka Briseles konven-
cijas, respektivi Regulas piemérosanas joma
arl nav grozits uz Skiréjtiesu attiecinamais
iznémums®. Tadéjadi, interpretéjot s$kiréj-
tiesas jédzienu, var tikpat labi izmantot
konvencijas dokumentus, ka ari Tiesas judi-
katdru $aja joma.

30. Attieciba uz skiréjtiesu noteikto izné-
mumu no Regulas Nr. 44/2001 piemérosanas
jomas tas 1. panta 2. punkta d) apak$punkta,
House of Lords uzskata, ka judikataru Turner
lieta nevar attiecinat uz izskatamo gadijumu.
Minétaja lieta Tiesa savstarpéjas uzticé$anas
principu skaidri ir saistijusi ar procesu [kur$
ietilpst] konvencijas piemérosanas joma. Pie

17 — Eiropas Kopienu Komisijas 1999. gada 14. julija priekslikums
Padomes Regulai (EK) par jurisdikciju un spriedumu atzisanu
un izpildi civillietas un komerclietas (COM(1999) 348, galiga
redakcija; OV C 376 E, 1. Ipp., 2.1. un 4.1. punkts).

18 — Skat. Regulas Nr. 44/2001 19. apsvérumu.

19 — Lidz $im pasludinatajos spriedumos par Regulu Nr. 44/2001
Tiesa neparprotami ir minéjusi ari savu judikataru Briseles
konvencijas joma tiktal, ciktal noteikumi ir palikusi negroziti
(skat. 2006. gada 13. jalija spriedumu lieta C-103/05 Reisch
Montage (Krajums, 1-6827. Ipp., 22. punkts) un 2007. gada
11. oktobra spriedumu lieta C-98/06 Freeport (Krajums,
1-8319. Ipp., 23. un 39. punkts). Citads salidzinajuma ar tiem
ir 2008. gada 22. maija spriedums lieta C-462/06 Glaxo-
smithkline (Krajums, I-3965. Ipp., 15. un turpmakie punkti),
jo piemérojamie noteikumi par darba ligumiem ir groziti.

20 — Regulas Nr. 44./2001 1. panta 2. punkta d) apak$punkts.
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$kiréjtiesas pieder ne tikai pats Skiréjtiesas
process, ka ari $kiréjtiesas lemumu atzisana
un izpilde, bet ari visas valsts tiesas tiesvedibas
par skiréjtiesu. Ta ka anti-suit injunctions
atbalsta $kiréjtiesas procesa izskati$anu, uz tas
pienemsanas procesu attiecas Regulas
Nr. 44/2001 1. panta 2. punkta d) apak$punkta
paredzéta atkape.

1) Par skiréjtiesas atkapi no Regulas
Nr. 44/2001 pieméroS$anas jomas
31. Pirms  tiek interpretéts  Regulas

Nr. 44/2001 1. panta 2. punkta d) apak$punkta
minétais $kiréjtiesas jédziens, ir janoskaidro,
kuras tiesvedibas konteksta ir japrecizé
regulas pieméros$anas joma.

32. House of Lords, West Tankers un Apvie-
notas Karalistes valdiba priek$plana izvirza
Anglija notiekosSo tiesvedibu par anti-suit
injunction pienems$anu. Vini uzskata, ka $i
tiesvediba nevarétu but pretruna regulai, jo uz
pasu tiesvedibu attiecas $kiréjtiesai paredzé-
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tais iznémums?*. Turpretim butiski neskiet
iesniedzéjtiesu ierobezot ar tiesvedibas aizlie-
guma iedarbibu uz tiesvedibu tiesa Sirakuzas.

33. Sis viedoklis parsteidz, jo Tiesa sprie-
duma lieta Turner ka Briseles konvencijas
parkapumu ir vértéjusi tie$i So anmti-suit
injunction iedarbibu uz tiesvedibu arvalstis
pat tad, ja pienem, ka tiesvedibas aizliegums
ka procesuals pasakums savukart ir paklauts
vienigi valsts tiesibam *. Lidz ar to noteicosi
nav tas, vai regulas piemeéros$anas joma ietilpst
tiesvediba, lai pienemtu anti-suit injunction —
$aja gadijuma tiesvediba Anglijas tiesas —, bet
gan tiesvediba, kurai ir noteikts tiesvedibas
aizliegums, — $aja gadijuma tiesvediba tiesa
Sirakazas.

34. Arilai konstatétu savstarpéjas uzticé$anas
principa parkapumu, uz kuru Tiesa liela méra
ir pamatojusi spriedumu lieta Turner, nav
nepiecie$ams, lai regulas piemérosanas joma
ietilptu tiklab procedira tiesvedibas aizlie-
guma noteiksanai, ka ari tiesvediba, kas tapéc
tiek kavéta. Tiesi pretéji, savstarpéjas uzticé-

21 — Skiréjtiesas jédziena interpretacijai House of Lords min
1991. gada 25. jalija spriedumu lieta C-190/89 Rich
(Recueil, 1-3855. Ipp.) un 1998. gada 17. novembra spriedumu
lieta C-391/95 Van Uden (Recueil, 1-7091. Ipp.).

22 — lepriek§ 3. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta
Turner, 29. punkts.

$anas princips var tikt parkapts ari tad, ja
dalibvalsts tiesas lémums, kur§ neietilpst
regulas pieméros$anas joma, kavé citas dalib-
valsts tiesu Istenot regula paredzétas piln-
varas.

35. Faktiski dalibvalsts valsts iestades
nedrikst ietekmét Kopienu tiesibu lietderigo
iedarbibu ari tad, ja tas isteno kompetenci, kas
savukart netiek reglamentéta Kopienu
tiesibas . Tadeéjadi tas atbilst pastavigaja
judikatara noteiktajam, ka nodoklu joma
valsts likumdevéjiem ir jaievéro pamatbri-
vibas, lai gan tiesie nodokli ietilpst dalibvalstu
kompetencé .

36. Arl saistiba ar Briseles konvenciju Tiesa
sprieduma lieta Hagen jau ir apstiprinajusi, ka
valsts procesualo noteikumu pieméros$ana —
runa ir par prasibas pienemamibas nosaciju-
miem — nevar skart konvencijas lietderigo
iedarbibu®. Turklat nav svarigs apstaklis, ka
lieta Hagen stridigajiem noteikumiem bija
nacionala izcelsme un a priori tie, pirmam

23 — Skat. ieprieks 3. zemsvitras piezimé minéto spriedumu lieta
Turner, 29. punkts.

24 — Skat. tostarp 2005. gada 13. decembra spriedumu lieta
C-446/03 Marks & Spencer (Krajums, 1-10837. Ipp.,
29. punkts); 2006. gada 12. septembra spriedumu lieta
C-196/04 Cadbury Schweppes un Cadbury Schweppes
Overseas (Krajums, 1-7995. Ipp., 40. punkts) un 2006. gada
12. decembra spriedumu lieta C-374/04 Test Claimants in
Class IV of the ACT Group Litigation (Krajums, I-11673. Ipp.,
36. punkts).

25 — 1990. gada 15. maija spriedums lieta C-365/88 Hagen
(Recueil, 1-1845. Ipp., 20. punkts). Skat. ari ieprieks 3. zemsvit-
ras piezimé minéto spriedumu lietd Turner, 29. punkts.
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kartam, neietilpa Briseles konvencijas piemé-
ro$anas joma, savukart skiréjtiesas ir izslégtas
vienigi no regulas piemeéro$anas jomas.

37. Vél jo vairak nozime ir tam, vai regula ir
piemérojama tiesvedibai, saistiba ar kuru ir
noteikts tiesvedibas aizliegums, — tatad Saja
gadijuma Sirakuzas izskatamai tiesvedibai. Ja
regula nebiatu piemérojama, tas efektivitati
nevarétu ietekmét ar tiesvedibas aizliegumu.

38. House of Lords, West Tankers un Apvie-
notas Karalistes valdiba uzskata, ka, ja puses
liguma butu vienojusas izskirt savus ar ligumu
saistitos stridus vienigi skiréjtiesa, tad $is
tiesiskas attiecibas valsts tiesam — iznemot
tiesas skiréjtiesas juridiskas adreses vieta —
sakotnéji batu liegts izskatit. Ja $is viedoklis
batu pareizs, tad anti-suit injunction, kas
ietekmeé valsts tiesas tiesvedibu, faktiski neva-
rétu izverteét atbilstosi regulai.

39. Saistiba ar Danijas, Irijas un Apvienotas
Karalistes pievienosanos [konvencijai] profe-
sors Dr. P. Slosers [P. Schlosser] jau ir
atspogulojis pievienotaja zinojuma — tas, vai
attieciba uz skiréjtiesu noteiktais iznémums
tomeér ir jasaprot $aja otraja plasakaja nozimé,
kops seniem laikiem anglosaks$u un kontinen-

1-676

talas Eiropas tiesibu sistémas ir stridigs
jautajums:

“No diskusijas par attiecigo noteikumu inter-
pretésanu [Briseles konvencijas] 1. panta otras
dalas 4. punkta izriet divas dazadas pamatno-
stadnes, kuras nevaréja saskanot. Saskana ar
viedokli, kuru galvenokart parstavéja Apvie-
nota Karaliste, $is noteikums nozimé visus
stridus, kuru izskati$anai bijusi vél iedarbi-
gaka vieno$anas par skiréjtiesas kompetenci —
ieskaitot visus blakus stridus, kuri attiecas uz
paredzamo $kiréjtiesas procesu. Saskana ar
citu uzskatu, kuru parstav sakotnéjas Eiropas
Ekonomiskas Kopienas dalibvalstis, tiesve-
diba valsts tiesas ir dala no Skiréjtiesas tikai
tad, ja $i tiesvediba attiecas uz $kiréjtiesas
procesu, vienalga, vai tas bitu pabeigts, ir
uzsakts vai tiks uzsakts.” %

40. Sie atskirigie uzskati var ietekmét to
nolémumu atziSanu un izpildi, kurus dalib-
valsts tiesa, péc tiesas, kas veikusi atzisanu,
domam, ir pienémusi, neievérojot skiréjklau-

26 — P. Slosers, Zinojums par konvenciju par Danijas Karalistes,
Irijas un Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes
pievienosanos konvencijai par jurisdikciju un spriedumu
atzis$anu un izpildi civillietas un komerclietas, ka ari tas
protokolam par $is konvencijas Tiesas sniegto interpretaciju
(OV 1979, C 59, 71. lpp., 61. punkts). Skat. turklat ari
generaladvokata Darmona [Darmon] 1991. gada 19. februara
secinajumus iepriek$ 21. zemsvitras piezimé minétaja sprie-
duma lieta C-190/89 Rich, 23. punkts, un generaladvokata
Lezé [Léger] 1997. gada 10. junija secinajumus ieprieks
21. zemsvitras piezimé minétaja sprieduma lieta Van Uden,
40. un turpmakie punkti.
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zulu?. Turklat loti visparigi Sie uzskati skar
jautgjumu par to, ka kompetencé ietilpst
parbaudit skiréjklauzulas iedarbibu un pieme-
rojamibu.

41. Saskana ar House of Lords atbalstito
viedokli vienigi skiréjtiesas pasas un $kiréj-
tiesas atrasanas vietas valsts tiesu, kuras
atbalsta skiréjtiesas darbibu, kompetencé ir
noskaidrot $o jautajumu. Tapéc High Court
$aja pamata prava ne tikai ir noteikusi
tiesvedibas aizliegumu, bet ir arl secinajusi,
ka strids ir radies no fraktésanas liguma.
Turklat High Court ir apstiprinajusi apdrosi-
nataju, kuri nav pat liguma puses, bet pieprasa
sev parejosos, no liguma izrietoSos prasi-
jumus, saistibu ar skiréjklauzulu.

42. Turpretim saskana ar kontinentalas
Eiropas pieeju nozime ir tam, ka prasiba par
zaudéjumu atlidzibu faktiski ietilpst Regulas
Nr. 44/2001 pieméro$anas joma un ka Sira-
kiazu tiesa — ievérojot iebildi par skiréjtiesu —
ir kompetenta péc zaudéjumu vietas jurisdik-
cijas atbilstosi regulas 5. panta 3. punktam. Ja
atbildétajs $aja tiesvediba ce] pamatotu iebildi
par skiréjtiesu, tad tiesai atbilstosi Nujorkas
konvencijas II panta 3. punktam principa ir
pienakums stridu nodot izskatiSanai skiréj-
tiesai.

27 — Skat. ieprieks 26. zemsvitras piezimé minéto Slosera zino-
jumu, 62. punkts.

43. Abiviedokli viens no otra atskiras ar to, ka
$kiréjtiesas iznémums atbilsto$i pirmajam
minétajam viedoklim tiek saprasts paplasinati:
tiklidz tiek apgalvota s$kiréjtiesas liguma
esamiba, visi stridi, kas izriet no tiesiskajam
attiecibam, piekrit vienigi $kiréjtiesai, proti,
neievérojot tas tiesvedibas materialo prieks-
metu. Tikai skiréjtiesa un tiesas tas atrasanas
vieta ir tiesigas parbaudit piekritibu.

44. Pretéjais uzskats, pirmam kartam, ir
saistits ar materialo priek$metu. Ja tas ietilpst
Regulas Nr. 44/2001 piemérosanas joma, tad
atbilsto$i tam kompetenta tiesa principa ir
tiesiga parbaudit iznémuma piemérosanu
atbilsto$i 1. panta 2. punkta d) apakspunktam
un atkariba no sava vértéjuma par skiréjklau-
zulas iedarbibu un piemérojamibu nodot lietu
izskati$anai skiréjtiesai vai izskatit to pati.

45. Regulas Nr. 44/2001 1. panta 2. punkta
d) apak$punkta teksta nav rodama viennozi-
miga skaidriba, kurai interpretacijai ir
dodama prieksroka. No ta, ka tiek izmantots
$kiréjtiesas jédziens, tomér var secinat ne tikai
to, ka ir domata ista $kiréjtiesas procedira, bet
ari to, ka no regulas piemérosanas jomas var
izslégt ar $kiréjtiesu saistitas proceduras valsts
tiesas.
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46. To apliecina atsauk$anas uz prieksgajéja
noteikuma dokumentiem Briseles konvencija.
Zenara [Jenard]® un Evrigenisa/Kerameusa
[Evrigenis/Kerameus) zinojuma® ir izskaid-
roti iemesli $kiréjtiesas izslég$anai no Briseles
konvencijas pieméros$anas jomas, lai gan EEK
liguma toreizéja 220. panta (jaunaja redak-
cija — EKL 65. panta a) punkta otrais
ievilkums) $kiréjtiesa ir minéta. Atbilstosi
$im zinojumam uz $kiréjtiesu attiecinamais
iznémums (1. panta 2. punkta 4. dala) ir
ieklauts Briseles konvencija, lai ievérotu $aja
joma jau pastavo$o starptautisko konven-
ciju — pirmam kartam, Nujorkas konvenciju.

47. Nujorkas konvencija ir ieklauti notei-
kumi, kuri ir jaievéro nevis pasiem $kiréjties-
nesiem, bet gan attiecigo valstu tiesam,
pieméram, noteikumi par strida pusu nosuti-
$anu uz Skiréjtiesu vai par ligumsléedzéjas
valsts tiesu veikto s$kiréjtiesas nolémumu
atziSanu un izpildi. Tatad no teksta top
skaidrs, ka Briseles konvencijas dalibnieki,
neskarot isto S$kiréjtiesas procesu, véléjas
izslégt $kiréjtiesu ka veselu jomu, ieskaitot
valsts tiesas uzsaktas tiesvedibas, kas ir
saistitas ar skiréjtiesu *.

28 — P. Zenars, Zinojums par 1968. gada 27. septembra konven-
cijas par jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi
civillietas un komerclietas un publisku dokumentu izpildi
provizorisko projektu, OV 1979, C 59, 1. Ipp., tresa nodala,
1V iedala, D dala.

29 — Evrigeniss un Kerameuss, Zinojums par Griekijas Republikas
pievienosanos EK Konvencijai par jurisdikciju un spriedumu
atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas, OV 1986,
C 298, 1. Ipp., 10. Ipp., 35. punkts.

30 — lepriek$ 21. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta
Rich, 18. punkts, un ieprieks 21. zemsvitras piezimé minétais
spriedums lieta Van Uden, 31. punkts.
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48. Slosera zinojuma® ka pieméri tam tiek
minéti $adi gadijumi: procedara, lai ieceltu vai
atceltu skiréjtiesnesus, lai noteiktu $kiréjtiesas
vietu vai lai pagarinatu skiréjtiesas lemuma
taisiS$anai paredzéto terminu. Ari tiesas
lémums, ar kuru konstaté $kiréjtiesas liguma
spéka esamibu vai neesamibu vai, pamatojo-
ties uz ta spéka neesamibu, aicina puses
$kiréjtiesas procesu neturpinat, neietilpst
Briseles konvencijas piemérosanas joma.
Turklat Briseles konvencija neattiecas uz
tiesvedibu un lémumiem par pieteikumiem,
kas skar s$kiréjtiesas spriedumu atcel$anu,
grozi$anu, atziSanu un izpildi

49. NorobezZojot tiesvedibas, kuru prieksmets
ir kiréjtiesas, Evrigeniss un Kerameuss * sava
zinojuma konstate:

“Turpretim ir jaatzist, ka atbilstosi konvencijai
cita starpa var tikt parbaudita $kiréjtiesas
liguma spéka esamiba, uz kuru atsaucas
viens lietas dalibnieks, lai apgalvotu, ka
tiesai, kura tas ir iesadzéts atbilstosi konven-
cijai, nav piekritibas.”

31 — Ieprieks 26. zemsvitras piezimé minétais Slosera zinojums,
61. punkts. 3
32 — leprieks$ 26. zemsvitras piezimé minétais Slosera zinojums,

64. un nakamais punkts.
33 — Iepriek$ minéts 29. zemsvitras piezimé, 35. punkts.
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50. Tiesi $o tiesvedibas prieksmeta norobe-
zo$anu no sakotnéjiem jautajumiem Tiesa ir
mingéjusi sprieduma lieta Rich **:

“Lai konstatétu, vai strids ietilpst konvencijas
piemérosanas joma, ir janem véra tikai $i
strida priek$Smets. Ja strids, nemot véra ta
priek$metu, ka, pieméram, s$kiréjtiesnesa
iecel$ana, ir izslegts no konvencijas pieméro-
$anas jomas, tad jebkada satura sakotnéja
jautagjuma esamiba, uz kuru tiesai ir jaatbild,
lai izskatitu $o stridu, nav pamats konvencijas
piemérosanai.”

51. Konkréta gadijuma atbildétajs bija apgal-
vojis, ka izskiross faktiski vispirms ir jauta-
jums par speka eso$as vieno$anas par stridu
iz8kirS$anu esamibu. Tiesa uzskata, ka tas
tomér ir tiesiskas drosibas principa parka-
pums, ja iznémuma reguléjuma pieméroja-
mibai jabat atkarigai no sakotnéja jautajuma
esamibas, kuru puses varétu izvirzit jebkura
laika *.

52. Tiesa sprieduma lieta Van Uden apstip-
rinaja, ka tiesvedibas piederiba konvencijas

34 — lepriek$ 21. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta
Rich, 26. punkts.
35 — lepriek§ 21. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta

Rich, 27. punkts.

vai Regulas Nr. 44/2001 piemérosanas jomai
ir jaizvérté, pamatojoties uz strida materialo
priek$metu .

53. Prava Siraktzu tiesa Allianz u.c. apgalvo,
ka tiem ir pargajusi prasjjumi uz zaudéjumu
atlidzinasanu, kuri apdro$inatajiem Erg
Petroli ir radusies Front Comor sadursmes
del ar ostas molu. Tatad pravas priek$mets,
kurs ietilpst Regulas Nr. 44/2001 pieméro-
$anas joma3, ir nevis $kiréjtiesa, bet no delikta
izrieto$s (iespé&jams, ari ligumisks) prasijums
par zaudéjumu atlidzibu.

54. Skiréjklauzulas esamiba un pieméroja-
miba ir tikai sakotnéjais jautdjums, kurs
savas kompetences parbaudes ietvaros ir
janoskaidro tiesai, kura izskata lietu. Pat ja $o
jautdjumu gribétu attiecinat uz skiréjtiesas
jomu?¥, tas ka sakotnéjais jautajums nevarétu
grozit pravas, kuras priekSmets ietilpst regulas
piemérosanas joma, klasifikaciju *. Saja gadi-
juma var nepievérsties tam, ka ir javerte

36 — leprieks 21. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Van
Uden, 33. un 34. punkts.

37 — Lieta Rich atbildétajs ir argumentéjis, ka atbilstosais sakotné-
jais jautajums ietilpst konvencijas piemérosanas joma un
kopuma ir pamats tiesvedibas ieklausanai. Tiesa sakotnéja
jautdjuma kvalifikaciju galu gala ir atstajusi atklatu, jo $im
jautdgjumam nav nozimes taja, vai tiesvediba tiks ieklauta
konvencijas pieméro$anas joma vai izslégta no tas.

38 — Skat. $aja zina iepriek§ 21. zemsvitras piezimé minéto
spriedumu lieta Rich, 27. punkts.
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tiesvediba, kuras priek$mets pamata lieta ir
sadi konstatéjumi *.

55. Turklat tas, ka attieciba uz tiesvedibas
priekSmetu atbilsto$i Regulai Nr. 44/2001
kompetenta tiesa sakotnéjo jautajumu atbil-
stosi $kiréjklauzulas esamibai un pieméroja-
mibai parbauda pati, atbilst Nujorkas konven-
cijai. Nujorkas konvencijas II panta 3. punkta
valsts tiesam ir noteikts pienakums, pastavot
tikai tris nosacijumiem, nositit puses uz
skiréjtiesu:

— Pravas priekSmetu vispar var izskirt
skiréjtiesa. Ja ta nav, tad konvencijas
dalibvalstij (un tas tiesam) saskana ar
Nujorkas konvencijas II panta 1. punktu
nav piendkuma atzit vieno$anos par
stridu iz$kir$anu.

— Konvencijas dalibvalsts tiesa ir celta
prasiba par pravas priek$metu, par kuru
puses ir noslégusas vienosanos §i panta
izpratneé.

39 — Ieprieks 26. zemsvitras piezimé minétaja Slosera zinojuma,
64. punkts, turklat ir teikts: “Péc Briseles konvencijas nav
javérté ari tads tiesas nolémums, ar kuru konstaté vienosanas
par stridu izskirsanu spéka esamibu vai neesamibu vai kur§
vieno$anas spéka neesamibas dé| nelauj pusém turpinat
skiréjtiesas procedirru.” So fragmentu Tiesa cité ieprieks
21. zemsvitras piezimé minétaja sprieduma lieta Van Uden,
32. punkts.
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— Tiesa, kura celta prasiba, nekonstaté, ka
vieno$anas ir spéka neeso$a, tas termins ir
beidzies vai ta nav izpildama.

56. Katra tiesai, kas pienem lietu izskati$anai,
saskana ar Nujorkas konvenciju pirms lietas
nodosanas $kiréjtiesai ir tiesibas parbaudit $o
tris nosacijumu esamibu. No konvencijas
nevar secinat, ka §is pilnvaras batu paredzétas
vienigi $kiréjtiesai vai valsts tiesai $kiréjtiesas
atraSanas vietd. Ta ka skiréjtiesai noteikta
iznémuma no Regulas Nr. 44/2001 pieméro-
$anas jomas meérkis ir neietekmét Nujorkas
konvencijas piemérosanu, nav ari nepiecie-
$ams, lai regulas pieméro$anas jomas ierobe-
Zojums parsniegtu to, ko paredz $i konvencija.

57. Sprieduma lietd Gasser Tiesa ir atzinusi,
ka tiesa, kura prasiba tiek iesniegta vélak,
nevar ieprieks$ noteikt kompetences parbaudi
tiesai, kura vispirms celta prasiba saistiba ar to
pasu priek$metu, ari tad, ja tiek apgalvots, ka
pastav vienos$anas par stridu izskir$anu tiesa,
kura prasiba iesniegta vélak®. Ka pamatoti
uzskata Komisija, no ta var secinat visparigu
principu, ka katrai tiesai principa ir tiesibas
parliecinaties par savu piekritibu (t.s. kompe-
tence-kompetence). Apgalvojums par citadu
pusu vienoSsanos — toreiz minétaja lieta
jurisdikcijas klauzula, savukart $aja gadijuma

40 — lepriek$ 12. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta
Gasser, 13. punkts.
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vieno$anas par stridu izSkirSanu — nav
pamats, lai tiesai, kura celta prasiba, liegtu $o
pilnvaru.

58. Tas nozimé tiesibas ka sakotnéjo jauta-
jumu parbaudit minétas vienosanas iedarbibu
un piemérojamibu. Ja tiesai butu aizliegts
izvertét atbilstosus sakotnéjos jautajumus, tad
viena puse varétu izvairities no tiesvedibas,
vien apgalvojot, ka ir spéka vienos$anas par
stridu izskir$anu. Vienlaicigi prasitajam, kurs
ir célis prasibu ties3, jo uzskata, ka vieno$anas
nav spéka vai ta nav piemeérojama, butu liegta
pieeja valsts tiesai. Tas btitu pretruna efektivas
tiesas aizsardzibas principam, kurs saskana ar
pastavigo judikatiru ir viens no Kopienu
tiesibu visparéjiem tiesibu principiem un
Kopiena aizsargatam pamattiesibam *.

59. No sprieduma lieta Van Uden neizriet
nekas cits. Saja lieta Tiesai vajadzéja spriest
par kompetenci saistiba ar pagaidu pasaku-
miem kada strida, kurs, pirmam kartam, bija
uzticéts Skiréjtiesai. Saja konteksta Tiesa
noradija, ka Briseles konvencijas izpratné
nevienas valsts tiesas piekritiba neietilpst

41 — 1986. gada 15. maija spriedums lieta 222/84 Johnston
(Recueil, 1651. Ipp., 18. un 19. punkts); 2002. gada 25. jalija
spriedums lieta C-50/00 P Unién de Pequerios Agricultores/
Padome (Recueil, 1-6677. Ipp., 39. punkts) un 2007. gada
13. marta spriedums lieta C-432/05 Unibet (Krajums,
1-2271. Ipp., 37. punkts). Attieciba uz pamattiesibas garante-
tajam tiesibam uz efektivu tiesisko aizsardzibu skat. 6. un
13. pantu Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu konvencija
(parakstita Roma 1950. gada 4. novembri), ka ari 47. panta
1. punktu Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta (pasludinata
2000. gada 7. decembri Nica; OV C 364, 1. Ipp.).

lietas izskatiSana péc butibas, ja puses ir
izslegusas tiesas piekritibu strida, kas izriet
no liguma, un ir vienojusas par strida izskir-
$anu skiréjtiesa 2.

60. Sis apgalvojums noteikti ir patiess. Lai
pamatotu $kiréjtiesu ekskluzivo kompetenci,
tiesi batu vajadziga spéka esos$a vienosanas
par stridu izskir$anu, kura ietverts ari attieci-
gais strida priek$mets. To, ka attiecigo sakot-
néjo jautdjumu parbaude valsts tiesam nav
javeic, no sprieduma lieta Van Uden nevar
secinat.

61. Tapat nav acimredzams, kapéc $i
parbaude butu japaredz vienigi $kiréjtiesai, jo
tas kompetence tapat ir atkariga no vieno-
$anas par stridu izskirS$anu iedarbibas un
piemérojamibas ka valsts tiesas kompetence
cita dalibvalsti. Fakts, ka par ligumam piemé-
rojamam tiesibam ir izraudzitas tiesibas
$kiréjtiesas atrasanas vietd, nevar pieskirt
skiréjtiesai ekskluzivas tiesibas parbaudit
skiréjklauzulu. Jo tiesa cita dalibvalsti — $aja
gadijuma Sirakazu tiesa — principa var
piemérot arvalstu tiesibu aktus, kas saskana
ar starptautiskajam privattiesibam parasti arl
nereti notiek.

42 — leprieks 21. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Van
Uden, 24. punkts.
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62. Nobeiguma ir jakonstaté, ka tiesiskas
attiecibas Regulas Nr. 44/2001 piemérosanas
joma neietilpst tapéc, ka puses ir noslégusas
vieno$anos par stridu iz$kirsanu. Tiesi otradi,
Regulas piemérosanas joma ir atvérta, ja taja
ietilpst materialais tiesvedibas priek$mets.
Neatkarigi no ta tiesai, kura ir celta prasiba,
vispirms ir jaizverté jautajums, vai skiréjklau-
zulas dél ta nav piekritiga un vai strids saskana
ar Nujorkas konvenciju ir janodod izskati-
$anai $kiréjtiesa. Tiesvedibas aizliegums, kurs
aizliedz vienam lietas dalibniekam $ada situ-
acija uzsakt vai turpinat tiesvedibu kadas
dalibvalsts valsts tiesa, iejaucas tiesvediba,
kas ietilpst regulas piemérosanas joma.

2) Pamatojums ar tiesvedibas
praktiskas realitates apsvérumiem?

skiréjtiesa

63. Ka uzskata House of Lords, vispirmam
kartam ka metode komercstridu izskir$anai
dominé $kiréjtiesas tiesvedibas praktiska
realitate, lai Anglijas tiesas tiesvedibas aizlie-
gumus varétu noteikt par labu skiréjtiesai.

64. Turklat iesniedzéjtiesa atzist, ka valsts
tiesai batu jarespekté pusu privati autonomais
léemums stridus iz8kirt privata skiréjtiesa.
Puses vélas izvairities no iesaistiSanas ilgstosas
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tiesvedibas valsts tiesas. Izvéloties skiréjtiesas
jurisdikcijas vietu, tirgus dalibnieki nemtu
véra to, vai vietéjo tiesu riciba ir efektivi
procesualie lidzekli $kiréjtiesas atbalstam.
Citas dalibvalstis ir atlauts savam tiesam
sniegt atbilstosus instrumentus un tadéjadi
paaugstinat to pievilcibu $kiréjtiesas jurisdik-
cijas vieta.

65. Visbeidzot House of Lords norada uz
Londonas konkurences trakumiem, kuri sali-
dzinajuma ar citam tadam starptautiskam
jurisdikcijas vietam ka Nujorka, Bermudu
salas un Singapara ir sagaidami, ja Anglijas
tiesas pretéji tiesam $ajas vietas vairs nevarétu
noteikt anti-suit injunctions.

66. Vispirms ir jauzsver, ka ekonomiska
rakstura iemesli vien nevar pamatot Kopienu
tiesibu parkapumus®. Turpretim, interpre-
téjot regulu, var tikt nemta véra privatas
autonomijas principa nodro$inasana, ka to

43 — Skat. par pamatbrivibu ierobezojumiem: 1991. gada 25. julija
spriedumu lieta C-288/89 Collectieve Antennevoorziening
Gouda (Recueil, 1-4007. pp., 10. punkts); 1998. gada 28. aprila
spriedumu lieta C-158/96 Kohll (Recueil, 1-1931. lpp.,
41. punkts) un 2005. gada 17. marta spriedumu lieta
C-109/04 Kranemann (Krajums, 1-2421. Ipp., 34. punkts).
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Tiesa ir noradijusi saistiba ar jurisdikcijas
klauzulam * un ka $aja konteksta ir uzsvérts
arl Regulas 14. apsvéruma. Kaut ari $kiréj-
tiesa — pretéji jurisdikcijas klauzulam —
neietilpst regulas piemérosanas joma,
regulas izcelsmes vésture tomeér lauj atzit, ka
Regulai Nr. 44/2001 nevajadzétu ietekmét
starptautiskos noteikumus par $kiréjtiesu *°.

67. Seit izmantotad interpreticija tomér
respekté privato autonomiju un neap$auba
ari Skiréjtiesas darbibu. Tiesvediba valsts tiesa
arpus skiréjtiesas atrasanas vietas notiek tikai
tad, ja puses apstrid to, vai skiréjklauzula ir
spéka un vai ta ir piemérojama attiecigajam
stridam. Tatad $aja situacija nav skaidrs, vai
pusém ir saskaniga griba konkréto stridu
paklaut skiréjtiesai.

68. Ja valsts tiesas parbaudé secinats, ka
skirgjklauzula ir spékd un ir piemérojama
stridam, tad Nujorkas konvencija uzliek par
pienakumu to nodot $kiréjtiesai. Tatad skiréj-
tiesas apie$ana nedraud. Vérsanas valsts tiesa
noteikti nozimé papildu stadiju procesa.
Mineéto iemeslu dél pusei, kura uzskata, ka

44 — Skat. 1978. gada 9. novembra spriedumu lieta 23/78 Meeth
(Recueil, 2133. lpp., 5. punkts) un 2000. gada 9. novembra
spriedumu lieta C-387/98 Coreck (Recueil, 1-9337. lpp.,
14. punkts).

45 — Skat. ieprieks $o secindjumu 46. punktu.

tai nav saistosa skiréjklauzula, nevar tikt slégts
cel$ uz tiesam, kas ir kompetentas atbilstosi
Regulai Nr. 44/2001.

69. Turklat, ja tiesvedibas aizliegumu dé]
nevarétu vérsties iespéjamas kompetentas
tiesas, pastav risks, ka $is tiesas, atsaucoties
uz Nujorkas konvencijas V pantu, vélak liegs
$kiréjtiesas lémuma atzi$anu un izpildi. Ari no
procesualas ekonomijas viedokla tiesvedibas
aizliegums var radit neapmierino$us rezul-
tatus.

70. Taisniba, ka var pienemt atskirigus skiréj-
tiesas, respektivi, valsts tiesu skiréjtiesas
atraSanas vieta lémumus, no vienas puses,
un saskana ar Regulu attieciba uz pravas
priek$metu kompetento tiesu cita dalibvalsti
lémumus, no otras puses, par skiréjtiesas
klauzulas apjomu. House of Lords uzsver, ka,
ja tiklab skiréjtiesa, ka ari valsts tiesa apstip-
rina piekritibu, var tikt pienemti pat savstar-
péji atskirigi nolémumi.

71. Regulas pieméro$anas joma iespéju ro-
bezZas ir jaizvairas no pretrunigiem lémumiem
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divas dalibvalstis. Francijas valdiba ipasi
uzsver: ja starp divu dalibvalstu valstu tiesam
rodas jurisdikcijas konflikti, koordinésanas
jautajumi ir noreguléti Regulas Nr. 44/2001
27. un 28. panta. Ta ka skiréjtiesas neietilpst
regulas piemérosanas joma, pasreiz nav
mehanismu $kiréjtiesas kompetences saska-
nosanai ar valsts tiesu kompetenci.

72. Vienpuséjs tiesvedibas aizliegums tomér
nav piemérots pasakums, lai novérstu sadu
situaciju. It 1pasi, ja citas dalibvalstis ievérotu
Anglijas pieméru un ari ieviestu tiesvedibas
aizliegumus, rastos savstarpéji aizliegumi.
Galu gala véra nemama butu ta jurisdikcija,

V — Secinajumi

kas var piemeérot lielakas sankcijas par tiesve-
dibas aizlieguma neievérosanu.

73. So situaciju nevar risinat ar $ada veida
piespiedu lidzekliem, bet ir nepiecieSams
risinajums ar tiesibu aktu palidzibu. Saja zina
trakumus varétu novérst tikai, ieklaujot
s$kiréjtiesas Regulas Nr. 44/2001 sistéma.
Lidz tam nekas cits neatliek, ka rékinaties ar
atskirigiem lémumiem. Tacu veélreiz ir jauz-
sver, ka $ie ir iznémuma gadijumi. Ja $kiréj-
klauzula ir formuléta viennozimigi un par to
nav nekadu $aubu saistiba ar spéka esamibu,
tad valsts tiesai nav iemesla saskana ar
Nujorkas konvenciju puses nenosutit uz
iecelto $kirgjtiesu.

74. Nemot véra ieprieks izklastitos apsvérumus, piedavaju Tiesai uz House of Lords

prejudicialo jautajumu atbildét sadi:

ar Padomes 2000. gada 22. decembra Regulu (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un
spriedumu atzi$anu un izpildi civillietas un komerclietas nav saderigs dalibvalsts tiesas
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rikojums, ar kuru personai tiek aizliegts ierosinat vai turpinat tiesvedibu cita dalibvalsti,
jo, péc tiesas domam, $ada tiesvediba parkapj vienosanos par stridu izskirsanu.
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