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Priek$mets PriekSmets
Valsts pienakumu neizpilde — Normativo un administrativo Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberster Gerichtshof

aktu, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 21. aprila Direktivas 2004/35/EK par atbildibu vides
joma attieciba uz videi nodarita kait§juma novérsanu un atlidzi-
nasanu (OV L 143, 56. Ipp.) prasibas, nepienemsana paredzétaja
termina

Rezolutiva dala:

1) paredzetaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 21. aprila Direkfivas 2004/35/EK par atbildibu
vides joma attiedba uz videi nodarita kaitgjuma novérSanu un
atlidzinasanu prasibas, Slovénijas Republika nav izpildijusi Saja
direkfiva paredzetos pienakumus;

2) Slovenijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 285, 8.11.2008.

Tiesas (astota palata) 2009. gada 19. februira rikojums

(Oberster  Gerichtshof  (Austrija)  ligums  sniegt
prejudicidlu  nolemumu) —  LSG-Gesellschaft  zur

Wahrnehmung von Leistungsschutzrechten GmbH|/Tele2
Telecommunication GmbH

(Lieta C-557/07) (1)

(Tiesas Reglamenta 104. panta 3. punkts — Informacijas

sabiedriba — Autortiesibas un blakustiesibas — Noteiktas

informacijas par datu pliismu saglabasana un izpauSana —

Elektronisko sakaru konfidencialitates aizsardziba — “Starp-

nieka” jedziens Direktivas 2001/29/EK 8. panta 3. punkta
izpratne)

(2009/C 113/28)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki

Prasitaja: LSG-Gesellschaft zur Wahrnehmung von Leistungs-
schutzrechten GmbH

Atbildetaja: Tele2 Telecommunication GmbH

(Austrija) — Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22.
maija Direktivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blaku-
stiesibu aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba (OV L 167,
10. lpp.) 5. panta 1. punkta a) apakSpunkta un 8. panta 3.
punkta, Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivas 2004/48/EK par intelektuala ipasuma tiesibu pieme-
roSanu (OV L 157, 45. Ipp.) 8. panta 3. punkta, ka arT Eiropas
Parlamenta un Padomes 2002. gada 12. jalija Direktivas
2002/58[EK par personas datu apstradi un privatas dzives
aizsardzibu elektronisko komunikaciju nozaré (Privatas dzives
un elektronisko komunikaciju direktiva) (OV L 201, 37. Ipp.)
6. un 15. panta interpretacija — Interneta piesléguma nodrosi-
nataja kvalificéSana par “starpnieku” — Valsts tiesibu akti, kuros
starpniekiem noteikts pienakums sniegt informaciju, kas vaja-
dziga civillietu ierosinasanai, privatam tre$am personam to
autortiesibu parkapuma gadijjuma — Datnes koplietoSanas
sistémas dalibnieku uzvardu un adre§u pazino$ana autortiesibu
aizsardzibas organizacijai

Rezolutiva dala:

1) Kopienu tiesibas, it Tpasi Eiropas Parlamenta un Padomes 2004.
gada 29. aprila Direktivas 2004/48/EK par intelektuala ipasuma
tiesibu piemeroSanu 8. panta 3. punkts kopa ar Eiropas Parla-
menta un Padomes 2002. gada 12. jilija Direktivas
2002/58/EK par personas datu apstradi un privatas dzives aizsar-
dzibu elektronisko komunikdciju nozaré (Privatas dzives un elektro-
nisko komunikaciju direktiva) 15. panta 1. punktu, neliedz dalib-
valstim noteikt pienakumu nodot privatam treSam personam
personu datus par datu plismu, lai Jautu tam civiltiesiska kartiba
ierosindt lietas par autortiesibu parkapumiem. Tomeér Kopienu
tiesibas ir prasits, lai dalibvalstis, transpongjot Eiropas Parlamenta
un Padomes 2000. gada 8. junija Direktivu 2000/31/EK par
daziem informacijas sabiedribas pakalpojumu tiesiskiem aspektiem,
jo pasi elektronisko tirdzniecibu, iekséja tirgii (Direkfiva par elek-
tronisko tirdzniecibu), Eiropas Parlamenta un Padomes 2001.
gada 22. maija Direktivu 2001/29/EK par dazu autortiesibu
un blakustiesibu aspektu saskanoSanu informacijas sabiedriba, ka
ari Direkfivu 2002/58 un Direkfivu 2004/48, pamatotos uz
tadu to interpretaciju, kas Jauj nodroSinat taisnigu lidzsvaru
starp daZadam iesaistitajam pamattiestbam. Turklat dalibvalstu
iestadem un tiesam, Tstenojot minéto direktivu transpozicijas pasa-
kumus, ir ne vien jainterprete to valsts tiesibas atbilstosi Sim
direkfivam, bet ari jaraugas, lai tds nepamatotos uz tadu So
direktivu interpretaciju, kas biitu pretruna pamattiesibam vai citiem
Kopienu tiesibu visparigajiem principiem, piemeram, samériguma
principam;

2) piesleguma nodrosinatajs, kas lietotajiem nodrosina tikai interneta
pieslegumu, nepiedavajot citus pakalpojumus, pieméram, elektro-
nisko pastu, lejupladesanu vai datnes koplietoSanu, ka ari ne
juridiski, ne faktiski nekontrole izmantoto pakalpojumu, ir jauz-
skata par “starpnieku” Direktivas 2001/29 8. panta 3. punkta
izpratne.

() OV C 64, 8.3.2008.



