AGRARPRODUKTION STAEBELOW

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2006. gada 12. janvari "

Lieta C-504/04

par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko
Verwaltungsgericht Schwerin (Vacija) iesniedza ar 1émumu, kas pienemts 2004. gada
9. janvari un kas Tiesa registréts 2004. gada 8. decembri, tiesvediba

Agrarproduktion Staebelow GmbH

pret

Landrat des Landkreises Bad Doberan.

TIESA (tre$a palata)

$ada sastava: palatas priekssédétdjs A. Ross [A. Rosas] (referents), tiesnesi
J. Malenovskis [J. Malenovsky], A. La Pergola [A. La Pergola], E. Borgs Bartets
[A. Borg Barthet] un A. O. Kifs [A. O Caoimh],

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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generaladvokats M. Pojaress Maduru [M. Poiares Maduro),
sekretars B. Fileps [B. Fiil6p], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2005. gada 19. oktobri,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Agrarproduktion Staebelow GmbH varda — Behr & Partner, Rechtsanwdlte un
K. Kolumbuss [C. Columbus)], Rechtsanwdltin,

— Griekijas valdibas varda — V. Kondolaims [V. Kontolaimos)], ka ari S. Papajoanu
[S. Papaioannou] un M. Tasopulu [M. Tassopoulou], parstavji,

— Niderlandes valdibas varda — H. H. Sevenstere [H. G. Sevenster], parstave,

— Eiropas Parlamenta varda — Dz Macini [G. Mazzini] un U. Réslains
[U. Rosslein], parstaviji,

— Eiropas Savienibas Padomes varda — F. Rudzeri Laderki [F. Ruggeri Laderchi]
un Z. Kupcova [Z. Kupcovd], parstaviji,
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— Eiropas Kopienu Komisijas varda — A. Bordess [A. Bordes] un F. Erlbahers
[F. Erlbacher], parstavji,

nemot véra léemumu, kas pienemts péc generaladvokata uzklausisanas, izskatit lietu
bez generaladvokata secindjumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par pienakuma izkaut kohortu, pie kuras
pieder liellops, kuram ir tikusi apstiprinata govju stklveida encefalopatija (turpmak
teksta — “GSE”), spéka esamibu, nemot véra samériguma principu.

Sis lagums tika izteikts pravas starp sabiedribu Agrarproduktion Staebelow GmbH
(turpmak teksta — “Staebelow”) un Landrat des Landkreises Bad Doberan (turpmak
teksta — “Landrat”) ietvaros par Staebelow ganampulkam piedero$o 52 dzivnieku
nokausanu.

Kopienu tiesiskais reguléjums

Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Regula (EK) Nr. 999/2001, ar
ko paredz noteikumus dazu transmisivo stklveida encefalopatiju profilaksei,
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kontrolei un apkaro$anai (turpmak teksta — “TSE”), (OV L 147, 1. lpp.) tika
pienemta, pamatojoties uz EKL 152. panta 4. punkta b) apak$punktu, kura,
atkapjoties no 37. panta, bija noteikta procediira veterinarijas un fitosanitarijas
pasakumu, kuru tie$ais mérkis ir sabiedribas veselibas aizsardziba, pienemsanai.

Saja regula viena teksta ir apkopota liela dala pasakumu, kurus, pamatojoties uz
direktivas ietvertajiem aizsardzibas pasikumiem par veterinaram parbaudém, un kas
ir domati, lai aizsargatu dzivnieku un cilvéku veselibu no GSE riska, Eiropas Kopiena
ir pienémusi kop$ 1990. gada.

Minétas regulas ceturta apsvéruma redakcija ir $ada:

“Komisija ir sanémusi zinatniskus atzinumus par vairakiem [transmisivo suk]veida
encefalopatiju (TSE)] aspektiem — it ipasi no Zinatniskas vadibas komitejas un
Zinatniskas veterinaro pasikumu, kas saistiti ar sabiedribas veselibas aizsardzibu,
komitejas. Sajos atzinumos ir sniegti ieteikumi par pasakumiem, ka samazinat
cilvéku un dzivnieku potencialo apdraudéjumu, ko rada inficéti dzivnieku produkti.”

Piendkums izkaut kohortu, pie kuras pieder inficétie liellopi, izriet no Regulas
Nr. 999/2001 13. panta 1. punkta pirma teikuma c) apak$punkta saistiba ar minétas
regulas VII pielikuma 2. punkta a) apak$punktu. Kohorta ir definéta §is pasas regulas
I pielikuma c¢) apaks$punkta,
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Regulas Nr. 999/2001 13. panta redakcija ir $ada:

“l. Ja saslim$ana ar TSE ir oficiali apstiprinata, péc iespéjas atrak veic $adus
pasdkumus:

a) visas dzivnieka kermena dalas pilniba iznicina saskana ar V pielikumu, iznemot
audus, ko saskand ar III pielikuma B nodalas III dalas 2. punktu saglaba
uzskaitei;

b) veic izmeklé$anu, lai saskana ar VII pielikuma 1. punktu identificétu visus
apdraudétos dzivniekus;

¢) visus VII pielikuma 2. punktd minétos dzivniekus un dzivnieku produktus, ko
b) apaképunktid minétas izmeklésanas laika identificé ka apdraudétus, nokauj un
pilniba iznicina saskana ar V pielikuma 3. un 4. punktu.

4. Ipasniekiem nekavéjoties atlidzina zaudé&jumus, kas radusies, nokaujot dzivniekus
vai iznicinot dzivnieku izcelsmes produktus saskana ar 12. panta 2. punktu un $I
panta 1. punkta a) un ¢) apak$punktu.
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Regulas Nr. 999/2001 VII pielikums ir grozits ar Komisijas 2001. gada 29. jinija
Regulu (EK) Nr. 1326/2001, ar kuru nosaka parejas pasakumus, lai varétu piemeérot
Regulu Nr. 999/2001, un groza minétas regulas VII un XI pielikumu (OV L 177,
60. Ipp.). Saja pielikuma noteikts:

“l. Izmeklé$and, kas minéta 13. panta 1. punkta b) apak$punktd, jaidentificé:

a) liellopiem:

— visi paréjie atgremotdji ta dzivnieka saimnieciba, kam ir apstiprinata slimiba;

— ja slimibu apstiprina sievie$u dzimuma dzivniekam, visi td embriji, ol$tinas un
pécnicéji, kas dzimusi divus gadus pirms vai péc slimibas klinisko pazimju
paradisanas;

— visi dzivnieki ta dzivnieka kohorta, kam ir apstiprinata saslim$ana;
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2. [Pie &is regulas] 13. panta 1. punkta c) apak$punkta paredzétajiem pasakumiem
pieder vismaz:

a) ja GSE apstiprina govij — to govju nokausana un pilniga iznicind$ana un govju
sugas embriju un ol$tnu iznicina$ana, kuri identificéti, veicot 1. punkta
a) apak$punkta pirmaja, otraja un tre$aja ievilkuma minéto izmeklésanu.
Atkariba no epidemiologiska stavokla un dzivnieku izsekojamibas minétaja
saimniecibd dalibvalsts var nolemt nenokaut un neiznicinat visas govis ta
dzivnieka saimnieciba, kam apstiprinata slimiba, ka minéts 1. punkta a) apaks-
punkta pirmaja ievilkuma;

Regulas Nr. 999/2001 I pielikuma c) apak$punkta “kohorta” ir definéta ki tadu
liellopu grupa, kas ir vai nu piedzimusi 12 ménesus pirms vai péc slimo liellopu
piedzims$anas taja pasa ganampulka vai audzéti kopa ar slimo dzivnieku kadu laiku
savas dzives pirmaja gada un kas varbit ir édusi to pasu baribu, kuru savas dzives
pirmaja gada édis slimais dzivnieks.

Regulas Nr. 1326/2001 septita apsvéruma redakcija ir $ada:

“Regulas (EK) Nr. 999/2001 VII pielikuma ir paredzéti siki izstradati noteikumi par
pasakumiem, kas jaisteno péc tam, kad ir apstiprinata TSE. Minétie noteikumi batu
jaatjaunina, lai atspogulotu dalibvalstu piemérotos siki izstradatos slimibas
apkaro$anas tehniskos noteikumus, nemot vérd Zinatniskas vadibas komitejas
(ZVK) 2000. gada 15. septembra atzinumu par liellopu izkausanu saistiba ar GSE.
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ZVK atzinuma secindja, ka (visa) ganampulka izkau$anas ietekme jau ir jitama, jo
tadéjadi tiek likvideti vél neidentificétie pozitivie dzivnieki un novérsti saslimsanas
gadijumi nakotné. Tomér apméram tadu pasu rezultatu var sasniegt, izkaujot visus
dzivniekus, kas dzimusi un/vai audzéti tajos pasos ganampulkos, kuros bijis
dzivnieks, kam apstiprindta slimiba, aptuveni 12 méne$us pirms un péc ta dzivnieka
dzimsanas dienas, kuram apstiprindta slimiba (viend laikd dzimuso (kohortas)
dzivnieku izkau$ana). ZVK ir ieteikusi neatkarigi no eso$a epidemiologiska stavokla
izkaut vismaz visu dzivnieku kohortu, ja vietéjam dzivniekam konstatéta GSE. Tapéc
ir lietderigi attiecigi grozit siki izstradatos slimibas apkaro$anas noteikumus,
nosakot, ka visa ganampulka izkausanu veic péc izvéles atkariba no stavokla uz
vietas.”

Pamata prava un prejudicialais jautajums

2002. gada 29. janvara tests, kuru veica Staebelow ganampulkam piederéjusiem
nokautajiem liellopiem, uzradija pozitivu GSE rezultatu. Ta rezultata tika identificéti
divi inficéta liellopa tiesie pécnacéji un 50 vina kohortai piederosi dzivnieki.

Ar 2002. gada 5. februara lémumu Landrat uzdeva nekavéjoties nokaut 52 liellopus.
Staebelow iesniedza iebildumu pret $o pavéli, bet ar 2002. gada 13. februara léemumu
tas tika atzits par nepamatotu.

2002. gada 13. marta Staebelow pret S0 1émumu céla prasibu Verwaltungsgericht
Schwerin [Sverinas Administrativa tiesa].

Agrak iesniegto pieteikumu par pagaidu pasikumu noteik$anu noraidija gan $i, gan
apelacijas tiesa — Oberverwaltungsgericht Mecklenburg-Vorpommern [Meklenbur-
gas—Priek§pomeranijas Federalas zemes Augstaka administrativa tiesa]. Ta rezultata
Landrat léemums tika izpildits. 2002. gada 4. aprili liellopi tika nokauti un pilniba
iznicinati.
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Staebelow turpindja pamata tiesvedibu, lai panaktu, ka nokau$anas pavéle tiek atzita
par nelikumigu. Ta bazijas, ka lidziga situacija Landrat no jauna liks nokaut
liellopus, kuri ir célusies no §is pasas kohortas, ka ari inficéto liellopu pécnacéjus.
Saja zina ta uzskatija, ka pastav pietiekami reali draudi, ka $ads lémums varétu tikt
atkartots, jo tai joprojam piederéja liellopi un ta turpinaja tos audzét. Sis atzinums tai
bija svarigs ari no tas reabilitacijas viedokla.

Staebelow apgalvoja Verwaltungsgericht Schwerin, ka Kopienu tiesiskais reguléjums
nav spéka esoss, jo ar to tiek parkapts sameériguma princips.

Vispirms ta noradija, ka ipasa riska materialu iznemsana no tam dzivnieku dalam,
proti, tam, kuras ir koncentréti prioni, aizkavé prionu inficéto audu noklasanu
barosanas kede.

Turklat ta atsaucas uz Bundesverbraucherministerium (Federala patérétaju aiz-
sardzibas ministrija) skaitliskajiem datiem, kuri attieciba uz GSE testu rezultatiem
2001., 2002. un 2003. gada janvari uzradija:

— 2001. gada — GSE pozitivo gadijumu procents starp nokautiem veseliem
dzivniekiem bija 0,0014 % (38 pozitivi gadijumi no 2 593 260 parbauditajiem
dzivniekiem). Starp dzivniekiem, kuri tika nokauti GSE apkaro$anas ietvaros,
procents veidoja 0,0446 % (4 pozitivi gadijumi no 8952 dzivniekiem);
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— 2002. gada GSE porzitivo gadijumu procents starp nokautiem veseliem
dzivniekiem bija 0,0015 % (42 pozitivi gadijumi no 2 759 984 parbauditajiem
dzivniekiem). Starp dzivniekiem, kas nokauti GSE apkaros$anas ietvaros,
procents bija 0,1185 % (3 pozitivi gadijumi no 2530 dzivniekiem);

— laikposma no 2003. gada janvara lidz oktobrim kohortu izkausanas ietvaros tika
nogalinati 779 dzivnieki. Starp $iem dzivniekiem tika atklats tikai viens pozitivs
gadijums.

Pamatojoties uz Freie Universitit Berlin [Berlines Briva universitate] Veterinaras
medicinas katedras profesora Staufenbila [Staufenbiel] 2003. gada 15. decembri
sniegto atzinumu, Staebelow no $iem datiem secinaja, ka tadé], ka rezultatos nebija
ievérojamu atskiribu, visas attiecigas kohortas izkau$anu varéja uzskatit par
nevajadzigu.

Visbeidzot, Staebelow norada, ka atras noteiksanas GSE skrininga testi tiek uzskatiti
par tadiem, kas ir 100 % drosi, lai jebkura gadijuma parastis dzivnieku nokausanas
laika tiktu atklati skartie dzivnieki, kuri veido daJu no visas attiecigas kohortas.

Sajos apstaklos Verwaltungsgericht Schwerin noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adu prejudicialu jautdjumu:

“Vai Regulas (EK) Nr. 999/2001 [..] 13. panta 1. punkta pirma teikuma
c) apak$punkts, lasits kopa ar VII pielikuma 2. punkta a) apak$punktu un 1. punkta
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a) apaképunkta treso ievilkumu, no Regulas (EK) Nr. 1326/2001 3. panta 1. punkta
un II pielikuma izrieto$aja redakcija nav spéka esoss, jo ar to tiek parkapts
samériguma princips?”

Par prejudicalo jautajumu

Tiesai iesniegtie apsvérumi

Pamatojoties uz dazadiem zinatniskiem rakstiem, Staebelow apgalvo, ka iesniedzéj-
tiesas lémuma atkartoto iemeslu dé] ar pienakumu izkaut visu kohortu, pie kuras
pieder slimais dzivnieks, tiek parkapts samériguma princips, jo ar $o pasakumu
noteikti netiek uzlabota patérétdju tiesibu aizsardziba. Pat ja audzétaji sanem
kompensiciju, ar to pietiekami netiek segts moralais kaitéjums. Kopienas
likumdevéjs nav némis véra dazado saimniecibu struktaru dalibvalstis. Tapat ir
jinem véra aizliegums nogalinat dzivnieku bez vajadzibas, ka ari Vacijas
Pamatlikuma nostiprinata dzivnieku aizsardziba.

Staebelow ari norada, ka nav pieradits, ka pastav saikne starp GSE un risku cilvéku
veselibai, kas katra zina ir nenozimiga, ka to apliecina ari dazu zinatnieku sniegtie
precizéjumi.

Staebelow norada ari, ka Kopienas likumdevéjam ir pienakums pastavigi parbaudit
pasakumus, kurus tas ir noteicis, un nemt véra zinatnes attistibu.
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Griekijas un Niderlandes valdibas, Eiropas Parlaments, Eiropas Savienibas Padome
un Eiropas Kopienu Komisija savukart norada, ka ar piendakumu izkaut kohortu, pie
kuras pieder inficétais dzivnieks, samériguma princips netiek parkapts.

Ievadam tie norada uz Kopienas likumdevéja plasajam izvérté$anas pilnvaram,
augsto cilvéku veselibas aizsardzibas limeni, kas ir janodrosina, nosakot un istenojot
visu Kopienas politiku un darbibas, piesardzibas principa nozimigumu un to, ka
tiesibu akta likumiba ir jaizvérté, nemot véra ta pienemsanas bridi pastavo$o
situaciju. Saja sakara tie atzimé, ka iesniedzéjtiesai iesniegtie dati ir par situaciju,
kada ta bija péc Regulas Nr. 999/2001 pienemsanas.

Sis valdibas un Kopienas iestades turklat atgadina Kopienu tiesiska regulégjuma
attistibu, kura mérkis ir cina pret GSE un TSE kopuma. Tiesas sédé §is pasas iestades
mingja ka pretéji tam, ko nordda prasitaja pamata lietd, tads pasikums ka pienakums
izkaut visu attiecigo kohortu un iznicinat dzivniekus nav pamatots tikai ar patérétaju
tiesibu aizsardzibu, bet ari ar GSE apkaro$anas mérki.

Minétas valdibas un iestades norada, ka Regula Nr. 1326/2001 tika pienemta, nemot
véra Zinatniskas vadibas komitejas (turpmik teksta — “ZVK”) 2000. gada
15. septembra atzinumu, ka ari tas ir precizéts §is regulas septitaja apsvéruma.
Saja sakara tas atgadina, ka tas sikotnéja redakcija Regula Nr. 999/2001 bija
paredzéts izkaut visu ganampulku ti dzivnieka saimnieciba, kura organisma
apstiprinata slimiba. ZVK atzinuma rezultata un, vél pirms Regula Nr. 999/2001
Kluva piemérojama, VII pielikums tika grozits, lai noteiktu tikai visas attiecigas
kohortas izkausanu.
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Tas atzimé, ka dazadas zinatniskas komitejas vairakkart ir apstiprinajusas vajadzibu
izkaut visu attiecigo kohortu. Saja sakara tas min tehniskas saistitas konsultacijas
OMS/FAO/OIE par GSE: Sabiedribas veseliba, dzivnieku veseliba un tirdznieciba
(OIE, Parize, 2001. gada 11.-14. janijs) secindjumus un svarigakos ieteikumus, ZVK
2002. gada 11. janvara atzinumu par papildu dro$ibu, ko sniedz dazadi brakéto
dzivnieku nokausanas reZimi pie nosacjjumiem, kadi pastav Apvienotaja Karalisté un
Vacija (Opinion on the additional safeguard provided by different culling schemes
under the current conditions in the UK and DE), ka ari péc Komisijas pieprasijuma
Biologisko risku zinatniskas padomes 2004. gada 21. aprili sniegto atzinumu par
majlopu braké$anu un kausanu saistiba ar GSE [Opinion of the Scientific Panel on
Biological Hazards on a request from the Commission on BSE-related Culling in
Cattle (Jautagjums Nr. EFSA-Q-2003-098)].

Rungjot par iesniedzéjtiesai iesniegtajiem argumentiem, tis nordda, ka Regulas
Nr. 999/2001 pienemsanas laika infekcijas izplatiba slima dzivnieka kermeni un
orginos bija maz pazistama. Katrda zind ipasd risku materiala iznemsana nebija
pietiekams aizsardzibas pasikums tapéc, ka ar to nevaréja izslégt, ka nepietiekamu
veselibas aizsardzibas noteikumu gadijuma inficétie audi nenonaks baro$anas kéde.

Valdibas un Kopienas iestades tostarp atgadina, ka GSE atras noteiksanas testi nelauj
atpazit slimibu tas inkubacijas perioda, bet gan tikai tad, kad ta jau ir loti
progreséjusi.

Tas nepiekrit Staelbelow secinajumiem, ko ta izdarijusi, balstoties uz statistikas
datiem. Tiesi pretéji — Sie dati apstiprina Joti lielu GSE porzitiva gadjjuma atrasanas
varbutibu starp nokautajiem veselajiem dzivniekiem, kas pieder pie slima dzivnieka
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izcelsmes kohortas. Tadéjadi, atkartojot iesniedzéjtiesas sniegtos datus — 2001. gada
bija 31,85 reizes (0,0446 % daliti ar 0,0014 %) vairak pozitivu gadjjumu attiecigo
kohortu izkau$anas ietvaros neka iepriek§ minéto testu ietvaros. 2002. gada to bija
79 reizes vairak (0,1185 % daliti ar 0,0015 %).

Nemot véra $os dazados datus, minétas valdibas un iestades uzskata, ka pienakums
izkaut visu attiecigo kohortu ir vajadzigs dzivnieku un cilvéku veselibas aizsardzibai
un ka ar citiem pasikumiem nevar sasniegt tadu pasu rezultitu. Nemot véra Regulas
Nr. 999/2001 13. panta 4. punkta noteikto kompensaciju audzétajiem, $is pasakums
nav nesameérigs salidzindjuma ar izvéléto merki.

Tas ari precizé, ka Kopienu tiesiskais reguléjums ir pakapeniski pielagots zinatnes
attistibai. Tatad Regulas Nr. 999/2001 VII pielikums ir ticis grozits 2002., 2003. un
2004. gada tie$i tapéc, lai mazinatu nokausanas pasakumus.

Tiesas atbilde

Samériguma princips, kas ir viens no visparéjiem Kopienu tiesibu principiem,
nozimé, ka Kopienu iestazu ieviestie pasakumi nedrikst parsniegt to, kas ir atbilstoss
un nepiecie$ams, lai sasniegtu attiecigaja tiesiskaja reguléjuma noteiktos meérkus; ja
ir iespéja izvéléties starp vairakiem piemérotiem pasikumiem, jaizvélas vismazak
apgratinosais, un ta raditie apgratinajumi nedrikst bt nesameérigi ar sasniedzama-
jiem mérkiem (Tiesas 1990. gada 13. novembra spriedums lietd C-331/88 Fedesa
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u.c., Recueil, 1-4023. lpp., 13. punkts; Tiesas 1994. gada 5. oktobra spriedums
apvienotajas lietas C-133/93, C-300/93 un C-362/93 Crispoltoni u.c., Recueil,
[-4863. Ipp., 41. punkts; Tiesas 1998. gada 5. maija spriedums lieta C-157/96
National Farmer's Union u.c., Recueil, 1-2211. Ipp., 60. punkts, un Tiesas 2001. gada
12. jalija spriedums lieta C-189/01 Jippes u.c., Recueil, I-5689. Ipp., 81. punkts).

Kas attiecas uz $ada principa isteno$anas nosacijumu tiesas kontroli, Kopienas
likumdevéjam tada joma ka ta, kada ta ir $aja lietd, kur tam ir jaizdara politiska,
ekonomiska un sociala rakstura izvéle un javeic kompleksi vértéjumi, ir jaatzist
plasas izvértésanas pilnvaras, un $ada pasakuma likumigumu var ietekmét tikai $aja
joma pienemta pasikuma acimredzami nesameérigais raksturs attieciba uz merki, ko
kompetentas iestades plano sasniegt (Tiesas 2005. gada 6. decembra spriedums
apvienotajas lietas C-453/03, C-11/04, C-12/04 un C-194/04 ABNA u.c., Krajums,
[-10423. Ipp., 69. punkts).

IerobeZzojumu, kas saistiti ar dazadiem iespéjamiem pasakumiem, parbaudes ietvaros
ir japarbauda, vai Kopienas likumdevéjs ir pilnibd némis véra visas $aja gadijuma
aizsargdjamas intereses un it seviski tiesibas uz ipasumu, ka ari dzivnieku labturibu
(Tiesas 2005. gada 10. marta spriedums apvienotajas lietdis C-96/03 un C-97/03
Tempelman un van Schaijk, Krajums, [-1895. Ipp., 48. punkts).

Turklat ir jaatgadina, ka Kopienu tiesibu akta spéka esamiba nevar bat atkariga no
retrospektiviem novértéjumiem par ta iedarbiguma pakapi. Kad Kopienas likumde-
véjam ir jaizvérté pienemama tiesiskd reguléjuma iedarbiba nakotné, lai gan $o
iedarbibu nevar precizi noteikt, ta vértéjumu var apsaubit tikai tada gadijumaj, ja tas
ir acimredzami kltdains, nemot véra faktus, kas attieciga tiesiska reguléjuma
pienemsanas bridi bija td riciba (sprieduma iepriek§ minétaja lietd Jippes u.c.
84. punkts).
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Tatad ir jaatzist, ka tad, kad pastav neskaidribas par riska esamibu vai ta pakapi
attieciba uz cilvéku veselibu, iestades, piemérojot piesardzibas un preventivas ricibas
principu, var pienemt aizsardzibas pasakumus, negaidot, kad $o risku faktiska
esamiba un nopietniba ir pilniba pieradita ($aja sakara skat. sprieduma ieprieks
minétaja lietd National Farmer's Union u.c. 63. punktu).

Toties tad, kad ar jauniem faktiem tiek mainita riska uztvere vai pieradits, ka $o risku
var ierobezot ar mazak stingriem pasakumiem ka pastavosie, iestdzu un it ipasi
Komisijas, kurai ir inicié$anas pilnvaras, kompetencé ir raudzities, lai tiesiskais
regulégjums tiktu pielagots jaunajiem faktiem.

Ar Regulu Nr. 999/2001 noteiktds normas pienéma, pamatojoties uz pienémumu par
to, ka pastav saikne starp GSE un jaunu Kreicfelda—Jakoba slimibas variantu. No tas
pirma apsvéruma izriet, ka “turpina uzkréties pieradijumi par GSE un Kreicfelda-
Jakoba slimibas jauna varianta ierosinataju lidzibu”. Saja sakara, lai gan prasitija
pamata lietd atziméja, ka nav noteikts pieradijums par célonsakaribas esamibu starp
$o ierosinatdju un $o slimibu, tomér ta neapstridéja, ka pastav geografiska un laika
savstarpéja saistiba starp GSE un minétas slimibas varianta paradianos, kas ietver
noradi uz $adu saikni.

Ka tas izriet no $is regulas ceturtd apsvéruma, normas, kuras ta paredz, ir balstitas uz
dazadiem zinatniskiem atzinumiem, ar kuriem tiek ieteikts, ka samazinat inficétu
dzivnieku produktu radito potencialo apdraudéjumu cilvékiem un dzivniekiem. Saja
zina zinatnes [attistibas] stavoklis §is pasas regulas pienemsanas bridi it ipasi izrietéja
no ieprieks minétas 2001. gada tehniskas saistitas konsultacijas OMS/FAQ/OIE par
GSE, kura ir atzits, ka “pastav zinatnisks konsenss par to, ka bariba ir galvenais” GSE
“potenciala apdraudéjuma avots” (skat. minétas konsultacijas 4. punktu).
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Nemot véra $os faktus, tadi Kopienas likumdevéja pienemtie pasikumi ka kohortas,
pie kuras pieder inficétais dzivnieks, izkausana un iznicina$ana, kuru mérkis ir
samazinat GSE ierosinataja potenciilo apdraudéjumu attieciba uz dzivniekiem un
cilvékiem, ir jauzskata par piemérotiem sabiedribas veselibas aizsardzibas mérka
sasniegSanai.

Neskiet, ka laika, kad tika noteikta norma par visas attiecigas kohortas izkauganu,
$ads pasakums bija parmeérigs, nemot véra citus pastavosos aizsardzibas pasakumus.
Saja jautijuma ir jaatgadina, ka pilnigs aizliegums dzivnieku bariba izmantot
dzivnieku miltus ir piemérojams tikai kop$ 2001. gada 1. marta saskana ar Komisijas
2000. gada 27. decembra Lémuma 2001/25/EK 3. pantu, ar ko aizliedz dzivnieku
bariba izmantot dazus dzivnieku apak$produktus (OV 2001, L 6, 16. lpp.).

Turklat, ka tas izriet ari no ZVK 2000. gada 15. septembra atzinuma, kas minéts
Regulas Nr. 1326/2001 septitaja apsvérumd, ar testiem, kas veikti liellopiem, nevar
atpazit slimibu inkubacijas perioda sakuma.

Rungjot par stridigd pasiakuma samérigumu pamata pravas faktu laika, ir pietiekami
atzit, ka, lai gan ar Regulas Nr. 999/2001 23. un 24. pantu principa tiek atlauta
minétd pasikuma varbiutéja pielagosana, iepriek§ minétais 2002. gada 11. janvara
atzinums, ko pa to laiku piepéma ZVK, atkarto iepriek§ minétaja 2000. gada
15. septembra atzinuma pausto konstatéjumu. Saja jaunaja atzinuma ZVK turklat
uzsver, ka tadi pasakumi ka dzivnieku miltu aizliegums liellopu bariba un konkrétu
kautkermenu aizvaksana mazina risku cilvéku veselibai, tikai pastavot nosacijumam
par to, ka tie tiesam tiek Istenoti, un ka tritkumi to izpildé, pat ja tie ir nenozimigi,
var nozimiga veida samazindt drosibas limeni.
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Tadéjadi, jautata par lietderibu saglabat piendakumu izkaut visu attiecigo kohortu,
neskatoties uz to, ka pastav citi pasaikumi, ZVA minétaja 2002. gada 11. janvara
atzinuma apstiprindja, ka riska grupa ietilpstoso dzivnieku nokausana attieciba uz
risku cilvékiem padara to mazaku par risku, kas ir saistits ar atras noteik$anas testu
izmanto$anu un attiecigo kautkermenu aizvak$anu (skat. §1 atzinuma 4. punktu).

Saja zina, runajot par statistiku, ko prasitaja pamata lieta iesniegusi iesniedzéjtiesai, ir
pieteikami atzit, ka to jau izdarijusas valdibas un iestades, kuras sniedza apsvérumus,
ka $i stastistika liecina, ka krietni vairak skarto ipatnu ir kohortas, kuras dzivnieki ir
dzimusi viend laikd, neka parastas liellopu sugu populacijas. Scientific Panel on
Biological Hazards [Biologisko risku zinatniskd padome] sava iepriek§ minétaja
2004. gada 21. aprila zinojuma parbauditaja statistika apstiprina $o secindjumu (skat.
minéta zinojuma 1. punktu).

Turklat neskiet, ka saimniecibu struktaru atskiribas saskana ar dalibvalstu teikto bija
tads atbilstoss fakts, kur§ Kopienas likumdevéjam bija jainem véra apstridéta
pasikuma pienemsanas bridi. Ja vajadziba izkaut visu attiecigo kohortu bija balstita
uz pienémumu, ka $is kohortas dzivnieki ir sanémusi to pasu baribu, ko inficétais
dzivnieks, nebija jabat atskirigai pieejai tapéc, ka attiecigaja kohorta ir tikai 20 vai
vairdk par 500 dzivniekiem.

Turklat ir jaatgddina, ka Regulas Nr. 999/2001 13. panta 4. punkta ir paredzéts
nekavéjoties atlidzinat zaudéjumus dzivnieku, kas ir iznicinati saskand ar $1 pasa
panta 1. punkta c) apak$punktu, ipagniekiem.,
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Visbeidzot, ir janorada uz to, ki tas ari izriet no Regulas Nr. 1326/2001 septita
apsvéruma, ka sakotnéji ar Regulu Nr. 999/2001 paredzétais pasakums par visa ta
ganampulka, pie kura pieder inficétais liellops, iznicinasanu ir ticis mikstinats, lai
nemtu véra ZVK 2000. gada 15. septembra atzinumu par izkausanu cinas pret GSE
ietvaros, kura bija secinats, ka bija iesp&jams iegit gandriz to pasu rezultatu, tikai
izkaujot visu attiecigo kohortu, nevis ganampulku kopuma.

No $iem apsvérumiem izriet, ka norma, ar kuru tiek uzdota tadas kohortas, pie kuras
pieder inficétais liellops, kida ta izriet no Regulas Nr. 999/2001, kas grozita ar
Regulu Nr. 1326/2001, izkau$ana un iznicina$ana, neparkapj sameériguma principu,
jo ta neparsniedz to, kas ir piemérots un vajadzigs dzivnieku un cilvéku veselibas
aizsardzibai.

Tatad uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka ta parbaudé nav ticis atklats neviens tads
fakts, kas, no samériguma principa viedokla raugoties, varétu ietekmét 13. panta
1. punkta pirma teikuma c) apaképunkta spéka esamibu Regula Nr. 999/2001, kas
grozita ar Regulu Nr. 1326/2001, lasitu kopa ar §is pasas regulas VII pielikuma
2. punkta a) apak$punktu un 1. punkta a) apak$punkta treso ievilkumu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lietd i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesdsanas izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (tresa palita) nospriez:

uzdota jautajuma parbaudé nav atklats neviens tads fakts, kas, raugoties no
samériguma principa viedokla, varétu ietekmét 13. panta 1. punkta pirma
teikuma ¢) apak$punkta spéka esamibu Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 21. maija Regula (EK) Nr. 999/2001, ar ko paredz noteikumus dazu
transmisivo siiklveida encefalopitiju profilaksei, kontrolei un apkarosanai, kas
grozita ar Komisijas 2001. gada 29. jinija Regulu (EK) Nr. 1326/2001, ar ko
nosaka parejas pasikumus Regulai Nr. 999/2001 un groza minétas regulas
VII un XI pielikumu, lasitu kopa ar §is pasas regulas VII pielikuma 2. punkta
a) apak$punktu un 1. punkta a) apakspunkta treso ievilkumu.

[Paraksti]
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