2006. GADA 22. JUNJJA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS C-182/03 UN C-217/03

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2006. gada 22. jinija

Apvienotis lietas C-182/03 un C-217/03

par prasibu atcelt tiesibu aktu atbilstosi EKL 230. pantam, ko 2003. gada 25. un
28. aprili céla

Belgijas Karaliste, ko sakotnéji parstavéja A. Sniksa [A. Swmoecx], péc tam
E. Dominkovica [E. Dominkovits], parstaves, kam palidz B. van de Valle de Gelke
[B. van de Walle de Ghelcke], J. Viterss [J. Wouters] un P. Kellijs [P. Kelley],
advokati,

prasitaja lietd C-182/03,

Forum 187 ASBL, Brisele (Belgija), ko parstav A. Sutons [A. Sutton] un Dz. Kiliks
[J. Killick], barristers,

prasitaja lieta C-217/03,
* Tiesvedibas valoda — fran¢u un anglu.
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pret

Eiropas Kopienu Komisiju, ko parstav Z. Rozé [G. Rozet], R. Lials [R. Lyal] un
V. di Budi [V. Di Bucci], parstavji, kas noradija adresi Luksemburga,

atbildétaja.

TIESA (otra palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans],
tiesnesi J. Makarciks [/, Makarczyk], R. Sintgens [R. Schintgen], P. Karis [P. Kiris]
(referents) un J. Klucka [J. Kluckal,

generaladvokats F. Lezé [P. Léger],
sekretare M. Fereira [M. Ferreira)], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2005. gada 14. septembri,

noklausijusies generaladvokata secinajumus tiesas sédé 2006. gada 9. februari,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Sava prasibas pieteikuma Belgijas Karaliste ladz atcelt Komisijas 2003. gada
17. februara Lémumu 2003/757/EK par Belgijas istenoto atbalstu Belgija dibinatiem
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koordinacijas centriem (OV L 282, 25. lpp., turpmak teksta — “apstridétais
léemums”), ciktal saskana ar to tai nav atlauts pat islaicigi atjaunot koordinacijas
centra statusu koordinicijas centriem, kuriem $ada shéma bija piemérojama
2000. gada 31. decembri.

Forum 187 ASBL (turpmak teksta — “Forum 187”) ludz atcelt apstridéto lemumu.

Atbilstosas tiesibu normas

Pastavoso atbalsta shému kontrole Kopienu tiesibdas

EKL 88. panta 1. pantd un 2. panta pirmaja dald ir paredzéts:

“l1. Komisija, sadarbojoties ar dalibvalstim, pastavigi parskata visas atbalsta
pieskir§anas sistémas, kas pastav $ajas valstis. Ta iesaka $Im valstim attiecigus
pasakumus, kas vajadzigi sakara ar kopéja tirgus pakapenisku attistibu vai darbibu.

2. Ja Komisija, likusi ieinteresétajam pusém iesniegt piezimes, konstaté, ka atbalsts,
ko pieskirusi kada valsts vai kas pieskirts no §is valsts lidzekliem, ievérojot $a Liguma
87. pantu, nav saderigs ar kopéjo tirgu, vai ari konstaté, ka $adu atbalstu izlieto
nepareizi, ta pienem lémumu par to, ka attiecigajai valstij Komisijas noteikta termina
tads atbalsts jaizbeidz vai jamaina.”
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Saskana ar Padomes 1999. gada 22. marta Regulas (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka
siki izstradatus noteikumus EK liguma [88]. panta piemérosanai (OV L 83, 1. lpp,;
turpmak teksta — “Regula”), 17. panta 2. punktu:

“Ja Komisija uzskata, ka pastavosa atbalsta shéma nav vai vairs nav saderiga ar
kopéjo tirgu, ta informé attiecigo dalibvalsti par savu provizorisko secindjumu un
dod attiecigai dalibvalstij iespgju iesniegt savas piezimes viena ménesa laika.
Piendcigi pamatotos gadijumos Komisija var pagarinat $o terminu.”

Belgijas koordinacijas centru nodoklu rezims

Belgijas koordinacijas centru nodok]u rezims, ar kuru veiktas atkapes no parastajam
tiesibam, ir reguléts 1982. gada 30. decembra Karaliskaja dekréta Nr. 187 par
koordinacijas centru izveidi (1983. gada 13. janvara Moniteur belge), kas ir vairakas
reizes papildinats un labots.

Lai izmantotu $o rezimu, centram ir iepriek$ jasanem individuala atlauja Karaliska
dekréta forma. Lai sanemtu $adu atlauju, centram ir japieder pie daudznacionalas
grupas, kuras riciba ir kapitals un rezerves, kuru apmérs ir vienads vai lieliks par
vienu miljardu BEF, un kuras gada apgrozijuma summa ir vienada vai lielika par
desmit miljardiem BEF. Atlautas ir tikai sagatavo$anas, papildu vai centralizicijas
darbibas, un $o rezimu nevar izmantot finans$u sektora uznémumi. Centriem to
darbibas pirmajos divos gados Belgija uz pilnu laiku ir janodarbina vismaz desmit
personas.

Centram pieskirtd atlauja ir deriga desmit gadus un ir pagarindma uz tadu pasu
terminu.
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Nodoklu rezims koordinicijas centriem, kuri sanémusi atlauju, vairakos aspektos
atkapjas no parasta nodoklu rezima.

Pirmkart, centru iendkumi, kuri tiek aplikti ar nodokli, tiek noteikti ieprieks
atbilstosi ta sauktajai “izmaksas plus” metodei. Tie ir vienadi ar vienu procentu no
izdevumiem un kartéjiem izdevumiem, no kuriem atskaititas personila izmaksas,
finan$u izmaksas un uznémumu ienidkuma nodoklis.

Otrkart, centri ir atbrivoti no nekustama ipasuma priekénodokla samaksas par
nekustamo ipasumu, ko tie izmanto profesiondlaja darbiba.

Treskart, nav jamaksa registricijas nodeva 0,5 % apméra ne par ieguldijumiem
centrd, ne par statatkapitala palielinaganu.

Ceturtkart, no vértspapiru priekénodoklu samaksas ir atbrivotas, no vienas puses,
centru izmaksatas dividendes, procenti un lietosanas maksa ar atseviskiem
iznémumiem un, no otras puses, centru sanemtie ienakumi par naudas noguldiju-
miem,

Piektkart, centri maksa ikgadéju nodokli BEF 400 000 apméra par katru pilna laika
darbinieku, tacu tas nevar parsniegt BEF 4 000 000 uz vienu centru.
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Eiropas Savienibas Padomes dokumenti nevélamas nodoklu konkurences joma

Visparigi apsvérdama nevélamo nodoklu konkurenci, Padome 1997. gada 1. decem-
bri pienéma ricibas kodeksu uznéméjdarbibas aplik$anai ar nodokliem (OV 1998,
C 2, 2. Ipp.). Saja sakara dalibvalstis uznémas pieniakumu pakapeniski izbeigt
noteiktus nodoklu pasikumus, kuri raksturojami ka nevélami, bet Komisija izteica
nodomu parbaudit vai atkartoti parbaudit dalibvalstis spéka eso$os nodoklu rezimus,
nemot véra noteikumus par valsts atbalstu.

Belgijas koordinacijas centru nodoklu reZima tiesiskais reguléjums bija viens no
valstu nodoklu pasakumiem, uz kuriem attiecas §is dazadas iniciativas.

Fakti lidz apstridéta lemuma pienemsanai

Koordinacijas centru nodoklu rezimu Komisija parbaudija, kad tas tika ieviests. It
ipasi lemumos, kas pazinoti véstulu forma 1984. gada 16. maija un 1987. gada
9. martd (turpmak teksta — “1984. gada un 1987. gada lémumi”), Komisija péc
batibas uzskatija, ka $ads rezims, kas balstits uz koordinacijas centru iendkumu
noteik$anu likmes veida, neietvéra atbalsta elementu.

So vértéjumu apstiprinaja konkurences komisars Britans [Brittan] 1990. gada
24. septembri, Komisijas varda atbildot uz Eiropas Parlamenta deputata Gija de
Vriesa [Gifs de Vries] rakstveida jautdjumu Nr. 1735/90 (OV 1991, C 63, 37. Ipp.).
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Péc 1998. gada 11. novembra pazinojuma par valsts atbalsta noteikumu
piemérosanu pasakumiem, kas skar uznémumu aplik$anu ar tie$ajiem nodokliem
(OV C 384, 3. Ipp.), Komisija uzsaka visparéju dalibvalstu nodok]u tiesibu aktu
parbaudi no valsts atbalsta noteikumu viedokla.

Tas ietvaros 1999. gada februari Komisija ladza Belgijas iestadém atsevisku
informaciju, kas ipasi attiecas uz koordinacijas centru rezimu. Belgijas iestades
atbildéja 1999. gada marta.

2000. gada jilija Komisijas dienesti informéja minétas iestades, ka $is rezims
$kietami veidoja valsts atbalstu. Lai uzsaktu sadarbibas procedaru saskana ar Regulas
17. panta 2. punktu, Komisijas dienesti uzaicinija Belgijas iestades iesniegt savus
apsvérumus viena ménesa laika.

2000. gada 26. un 27. novembra sédé Ekonomikas un finan$u padome atgadinaja, ka
saskana ar tas 1997. gada 1. decembra lémumu visi nevélamie pasakumi saistiba ar
uznémumu tieso aplik$anu ar nodokliem bija jaizbeidz lidz 2003. gada 1. janvarim.
Ta pienéma Eiropas Savienibas prezidentiras priekslikumu, kura paredzéts, ka
uznémumiem, kuriem 2000. gada 31. decembri bija piemérojams nevélamais
nodoklu reZims, $is rezims vélakais kops 2005. gada 31. decembra vairs nebija
piemérojams, nenemot véra to, vai $is rezims bija pieskirts uz noteiktu laiku vai neé.
Ta ari paredzéja, ka ta atseviskos gadijumos un nemot véra ipasus apstiklus, péc
“Ricibas kodeksa” grupas zinojuma vargja nolemt pagarinat atsevisku nevélamo
nodok]u rezimu spéka esamibu péc 2005. gada 31. decembra.

2001. gada 11. jalija Komisija, pamatojoties uz EKL 88. panta 1. punktu, pienéma
Cetrus vajadzigo pasdkumu priekslikumus, ipasi attieciba uz koordindcijas centru
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rezimu. Ta Belgijas iestadém ierosinaja $aja rezima veikt noteiktu skaitu izmainas,
paredzot, ka centriem, kuriem atlauja tika izsniegta pirms dienas, kad tika izlemts
piemérot $os pasakumus, pagaidu kartiba var turpinat piemérot iepriek$éjo rezimu
lidz 2005. gada 31. decembrim.

Ta ka Belgijas iestades nepiekrita ierosinatajiem vajadzigajiem pasakumiem,
Komisija ar léemumu, kas pazinots 2002. gada 27. februara véstulé (OV C 147,
2. lpp.), uzsdaka formalo izmeklésanas procediru saskana ar Regulas 19. panta
2. punktu. T4 it ipasi aicindja Belgijas Karalisti iesniegt savus apsvérumus un visu
informaciju, kas varétu bit noderiga attieciga pasikuma izvértésana. Ta arl aicinaja
$o dalibvalsti un ieinteresétas tre$as personas iesniegt savus apsvérumus un visus
pieradijumus, kas varétu noderét, nosakot, vai personam, kam tika piemérots
minétais rezims, bija radusies tiesiska palaviba, kuras dél butu japaredz parejas
pasdkumi,

Péc sakotnéja viena méne$a termina pagarindjuma Belgijas iestades 2002. gada
12. aprila véstulé nosatja Komisijai savus apsvérumus.

2002. gada 16. maija véstulé minétas iestades pazinoja par likumprojektu, ar kuru
bija paredzéts grozit Karalisko dekrétu Nr. 187. So likumprojektu Komisija
pieregistréja ki jaunu atbalstu ar numuru N351/2002.

Péc vairakdm saniksmém Komisija 2002. gada jalija nositija Belgijas Karalistei
pieprasijumu sniegt papildu informéciju gan par pastavo$o shému, gan par pazinoto
projektu, uz $o lagumu Belgijas iestades atbildéja 2002. gada 30. augusta véstulé.
Attiecigd pasikuma formalas izmeklé$anas procedara piedalijas ari ieinteresétis
tresas personas.
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2003. gada 21. janvari Ekonomikas un finansu padome noléma pagarinat noteiktu
nevélamu nodoklu rezimu spéka esamibu lidz 2005. gadam. Attieciba uz Belgijas
koordinacijas centru nodoklu rezimu ta paredzéja, ka tiem centriem, kuriem Sis
rezims bija piemérojams 2000. gada 31. decembri, varéja turpinit piemérot $o
rezimu lidz 2010. gada 31. decembrim.

Apstridétais lémums

2003. gada 17. februari Komisija pienéma apstridéto lémumu, kas taja pasa diena tika
pazinots Belgijas Karalistei. Konstatéjusi, ka minétd lémuma rezolutivas dalas
2. panta formuléjums varéja kist pretruna secinajumiem, kas izdariti ta motivu dalas
122. un 123. punkta, Komisija 2003. gada 23. aprili noléma ar kladas labojuma
palidzibu izdarit izmainas 2. panta. Sis labojums minétajai dalibvalstij tika pazinots
2003. gada 25. aprili.

Apstridétaja lemuma Komisija vispirms pamatoja, kapéc ta uzskatija, ka koordina-
cijas centru rezims bija kvalificéjams ka pastavoss atbalsts, ka ari pamatoja tiesisko
pamatu, uz kuru ta balstija veikto procediru. Saja lémuma ir teikts, ka Regulas
1. panta b) apakspunkts var bt tiesiskais pamats $aja lietd un katra zina EKL 87. un
88. pants ir faktiskais Komisijas ricibas tiesiskais pamats.

Komisija apstridétaja 1éemuma ari noradjija, ka, ja to analizétu ka atkapi no 1984. gada
un 1987. gada léemumiem vai to labojumu, apstridétais lémums atbilstu nosaciju-
miem, kas noteikti Komisijas tiesibam atsaukt vai labot jebkuru labvéligu aktu, kas
nav likumigs.
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Turpindjuma apstridétaja léemuma Komisija noradija iemeslus, kadé| ta uzskatija, ka
dazadie pasakumi, kas veidoja koordinécijas centru nodok]u rezimu, atbilda EKL
87. panta 1. punkta paredzétajiem kritérijiem, bez iespéjas piemérot kadu no $1 panta
2. un 3. punktd minétajiem iznémumiem.

Par tiesisko palavibu, uz ko pamatojas koordinacijas centri, apstridéta lémuma
motivu dala ir teikts:

“(117) Komisija atzist, ka atbalsta sanéméjiem ir radusies tiesiska palaviba. Si

(118)

(119)

tiesiska palaviba attaisno to, ka Komisija centriem, kuriem 2000. gada
31. decembri bija spéka eso$a atlauja, atlauj izmantot $o rezimu lidz $i
léemuma pienemsanas bridi spéka esoso atlauju termina beigam, bet vélakais
lidz 2010. gada 31. decembrim. Sadas nostijas pamata ir fakti, kas
paskaidroti turpinajuma.

[..] [nodoklu parvaldes] piekrisana attiecas tikai uz faktiem un nekada veida
neapraksta reZimu, kas tiks piemérots. Tadéjadi ta nevar dot juridisku
garantiju tam, ka $is rezZims nakamos desmit gadus tiks saglabats tads, kads
tas ir atlaujas pieskir$anas diena [..].

[.] Lai gan atlauja nedod garantiju tam, ka $is rezims bas ilgsto$s un ka tas
bas labveligs, Komisija atzist, ka lémumi par centra izveidi, veiktajiem
ieguldijumiem un saistibdm ir pienemti, sapratigi un legitimi cerot, ka
ekonomiskie nosacijumi, ieskaitot nodoklu rezimu, zindima meéra nemaini-
sies. Tapéc Komisija ir nolémusi noteikt parejas periodu, pakapeniski
izbeidzot “izmaksas plus” rezima piemérosanu tiem, kam tas $obrid tiek
piemeérots.
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Ta ka atlaujas nedod nekadas tiesibas uz to, ka $is rezims bis ilgstoss un ka
td noteikumi bis labvéligi pat atlaujas spéka esamibas laikd, Komisija
uzskata, ka tas nekada gadijuma nevar dot tiesibas uz rezima piemérosanas
pagarinasanu péc datuma, kurd $im spékd esoSajam atlaujaim beidzas
termin$. Ta ka atlauju termin$ bija skaidri ierobezots uz desmit gadiem,
nevar pastaveét tiesiskd palaviba, ka tds tiks automatiskai pagarinatas, kas
nozimétu, ka atlaujas teorétiski butu mazigas.”

33 Saskana ar secindjumiem apstridétd lémuma motivu dalas 121.—123. punkta:

“(121)

(122)

(123)
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Komisija konstaté, ka koordinacijas centriem Belgija piemérojamais nodoklu
rezims nav saderigs ar kopéjo tirgu un ka tai, vai nu to atcelot vai veicot
labojumus, ir janovers ta dazado elementu neatbilstiba. Sakot ar §1 lémuma
pazino$anu, no §i rezima izrietoie labumi vai td elementi nevar tikt
pieméroti jauniem centriem un spéka eso$ds atlaujas nav pagarinamas.
Komisija pienem zinasanai, ka centriem, kuriem atlauja pieskirta 2001. gada,
§is rezims vairs nav piemeérojams no 2002. gada 31. decembra.

Attieciba uz centriem, kuriem $obrid ir piemérojams §is rezims, Komisija
atzist, ka 1984. gada lémums, uz kura pamata pienemts Karaliskais dekréts
Nr. 187, ka ari atbilde, ko konkurences komisars sniedza uz Parlamenta
deputita jautdjumu, ir tiem radijusi tiesisko palavibu, ka $is rezims neparkapj
Liguma noteikumus par valsts atbalstu.

Turklat lielo ieguldijumu deél, kurus bija iespéjams veikt uz §i pamata,
atbalsta sanéméju tiesiskds palavibas un tiesiskdas drosibas ievérosana



BELGIJA UN FORLUM 187/KOMISIJA

attaisno sapratiga termina pieskir§anu reZima izbeig$anai centriem, kuriem
jau ir pieskirta atlauja. Komisija uzskata, ka sapratigais termin$ beidzas
2010. gada 31. decembri. Centriem, kuru atlaujas beidzas pirms §i datuma,
vairs nevar piemérot $o rezimu péc to termina beigdm. Péc atlaujas termina
beigam un katra zind péc 2010. gada 31. decembra minéto nodoklu
atvieglojumu pieskir$ana vai saglabasana bas nelikumiga.”

3 Apstridéta lémuma rezolutivas dalas 1. un 2. pants ir formuléti $adi:

“1. pants

Sobrid Belgija spéka esosais nodoklu rezims koordinacijas centriem, kuriem,
pamatojoties uz Karalisko dekrétu Nr. 187, ir pieskirta atlauja, veido valsts atbalsta
shému, kas nav saderiga ar kopégjo tirgu.

2. pants

Belgijai ir jaizbeidz 1. panta minétd atbalsta shéma vai taja jaizdara labojumi, to
padarot saderigu ar kopéjo tirgu.

Sakot ar §i lémuma pazino$anu, $o rezimu vai ti elementus vairs nevar piemérot
jauniem centriem vai tos saglabat, pagarinot spéka esosas atlaujas.
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Attieciba uz centriem, kuriem atlaujas jau ir pieskirtas pirms 2000. gada
31. decembra, $is rezims var tikt piemérots lidz beidzas individuala atlauja, kas ir
spéka §i lemuma pazinosanas diena, bet ne vélak ka lidz 2010. gada 31. decembrim.
Saskana ar otro dalu, ja atlauja ir pagarinata pirms $§i datuma, nevar pat Islaicigi
piemérot rezimu, par ko ir $is lemums.”

Fakti péc apstridéta lémuma pienemsanas

Karaliska dekréta Nr. 187 grozijumus, ko 2002. gada 16. maija Belgijas iestades
pazinoja Komisijai, Belgijas Parlaments pienéma 2002. gada 24. decembr, un tie tika
publicéti ta pasa gada 31. decembra Moniteur belge.

2003. gada 23. aprili Komisija atlava $o jauno shému tiktal, ciktal taja ipasi bija
paredzéts koordinicijas centru iepriek$éjas atlaujas princips desmit gadu periodam
un ar nodokli apliekamas bazes aprékinagana, nemot véra visus kartéjos izdevumus,
piemérojot atbilstosu pelnas likmi. Tomér, ta ka ari $aja jaunaja shéma bija paredzéta
$o centru atbrivo$ana no vértspapiru priek$nodokla samaksas un kapitila nodokla,
ka ari $iem centriem pieskirto ta saukto “ipaso un labdaribas” labumu neapliksana ar
nodokli, Komisija saistiba ar $iem trim pasakumiem uzsaka formalu izmeklésanas
procediru.

2004. gada 8. septembra Lémuma 2005/378/EK par atbalsta shému, kuru Belgija
paredz istenot koordinacijas centru laba (OV 2005, L 125, 10. Ipp.), Komisija
novértéja, ka, nemot véra Belgijas Karalistes uznemtas saistibas izbeigt attiecigos
atbrivojumus un tos aizstit ar atbrivojuma vai samazinajuma pasikumiem, kas
piemérojami visiem tas teritorija dibinatajiem uznémumiem, ka ari aplikt ar nodokli
kopéjos koordinacijas centru sanemtos “ipasos un labdaribas” labumus, pasakumi,
no kuriem sastavéja jaunais koordinacijas centru nodok]u rezims, neveidoja EKL
87. panta 1. punktad minéto atbalstu.
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2005. gada 14. septembra tiesas sédé Belgijas Karalistes parstavis apstiprinaja
Komisijas 2005. gada 28. februara véstulé sniegto informaciju par to, ka $is jaunais
rezims tika atcelts.

Turklat 2003. gada 20. marta véstulé Belgijas finansu ministrs saskana ar EKL
88. panta 3. punktu informéja Komisiju par savu nodomu lidz 2005. gada
31. decembrim uznémumiem, kuriem 2000. gada 31. decembri bija piemérojams
koordinacijas centru rezims un kuru atlauju termini beidzas laikd no 2003. gada
17. februara lidz 2005. gada 31. decembrim, piemérot zinimus nodoklu pasakumus.

Belgijas Karaliste tas pasas dienas véstulé ari ladza Padomi uzskatit, ka sie pasakumi
bija saderigi ar kopéjo tirgu atbilstosi EKL 88. panta 2. punkta tre$ajai dalai.

2003. gada 25. aprila véstulé Komisijas priek$sédétajs atzina, ka apstridétais lémums
bija izpildams un uzskatija, ka iepriek§ minéta 2003. gada 20. marta véstule nebija
uzskatama par jauna atbalsta pazinojumu EKL 88. panta 3. punkta izpratné.

2003. gada 26. maija véstulé Belgijas Karaliste atkartoti informéja Komisiju par savu
nodomu, ko ta bija izteikusi 2003. gada 20. marta véstuleé.

2003. gada 3. janija sanaksmé Ekonomikas un finansu padome pazinoja savu
principialo vienosanos par $o ligumu un pilnvaroja Pastavigo parstavju komiteju
veikt visus pasakumus, kas vajadzigi, lai Padome varétu pienemt ieceréto lemumu
péc iespéjas atrak un katra zina pirms 2003. gada janija beigam.
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Ar Padomes 2003. gada 16. jilija Lémumu 2003/531/EK par Belgijas valdibas
atbalstu zindmiem Belgija dibinatiem koordinacijas centriem (OV L 184, 17. Ipp.),
kas pienemts, pamatojoties uz EKL 88. panta 2. punktu, “atbalsts, ko Belgija
gatavojas pieskirt uznémumiem, kam ka koordinacijas centriem saskana ar Karalisko
dekrétu Nr. 187 [.] lidz 2000. gada 31. decembrim bija pieskirta atlauja, kuras
termin$ beidzas laika no 2003. gada 17. februara lidz 2005. gada 31. decembrim”, tika
atzits par saderigu ar kopéjo tirgu. Par $o léemumu ir lieta C-399/03.

2003. gada 17. jalija véstule Komisija, atbildot uz iepriek§ minéto 2003. gada
23. maija pazinojumu, apstiprindja viedokli, ko ta bija izteikusi 2003. gada 25. aprila
véstule.

Ar 2003. gada 26. janija rikojumu apvienotajas lietds C-182/03 R un C-217/03 R
Belgija un Forum 187/Komisija (Recueil, 1-6887. Ipp.) Tiesas priekssédétajs noteica
atlikt apstridéta lemuma izpildi tiktal, ciktal ar to Belgijas Karalistei bija aizliegts
pagarinat minétd lémuma pazino$anas datuma spékid esos$as koordinicijas centru
atlaujas.

Lietas dalibnieku prasijumi un process Tiesa

Lieta C-182/03 Belgijas Karalistes prasijumi Tiesai ir:

— atcelt apstridéta lémuma 2. panta otro un tre$o dalu, kuréas noteikts, ka, “sakot
ar [minétd] lémuma pazino$anu, $o reZimu vai td elementus vairs nevar
piemeérot [..] vai tos saglabat, pagarinot spéka eso$as atlaujas”, un ka “saskana ar
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otro daly, ja atlauja ir pagarinata pirms [2010. gada 31. decembra], nevar pat
islaicigi piemérot rezimu, par ko ir $is lémums”;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus, ieskaitot tos, ka saistiti ar
pagaidu noreguléjuma pasakumu piemérosanu.

s Lietd C-217/03 Forum 187 prasijumi Tiesai ir:

— atcelt apstridéto 1émumu un, pakartoti, to atcelt tiktal, ciktal taja nav paredzéti
piemeéroti parejas pasakumi;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus lietd C-217/03, ka ari lieta
T-276/02, kura Pirmas instances tiesa 2003. gada 2. jinija pienéma spriedumu
Forum 187/Komisija (Recueil, 11-2075. lpp.).

»  Komisijas prasijumi Tiesai abas minétajas lietas ir:

— prasibu noraidit;

— piespriest prasitdjam atlidzinat tiesa$anas izdevumus, ieskaitot tos, kas saistiti ar
pagaidu noreguléjuma pasakumu pieméro$anu.
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Ar atsevisku dokumentu, kas registréts 2003. gada 16. janija, Komisija céla iebildi
par nepienemamibu attieciba uz Forum 187 prasibas pieteikumu.

Ar 2004. gada 30. marta léemumu Tiesa noléma pievienot iebildi par nepienemamibu
lietai un turpinat procesualas darbibas.

Ar 2005. gada 28. aprila otras palatas priekssédétaja rikojumu lietas C-182/03 un
C-217/03 tika apvienotas mutvardu procesa un sprieduma taisi$anai.

Par pienemamibu

Komisija apgalvo, ka Forum 187 nav tiesibu apstridét apstridéto Iémumu, kas tai nav
adreséts, jo $is lémums to neskar tie$i un individuali.

Forum 187, pirmkart, apstrid $o iebildi pret nepienemamibu, apgalvojot, ka $is
léemums tiesi un individuali skar trisdesmit centrus, kas spéka esosas atlaujas
pagarindjumu ir ieguvus$i 2001. un 2002. gada un kuriem periods, kura tiem var
piemérot apstridéto nodoklu reZzimu, beigsies 2010. gada 31. decembri, un astonus
centrus, kuru lagums pagarinat atlauju tika izskatits apstridéta lemuma pienemsanas
laika. Otrkart, ta uzskata, ka apstridétais lémums to skar ka organizaciju, kas parstav
koordinacijas centrus un ko atzist Belgijas iestades, kuras tai ir gandriz oficials
statuss, kas tai it ipasi deva iespéju bat nozimiga loma administrativaja procedira
Komisija, ka ari tapéc, ka minétais lémums skar tas pastavésanas batibu.
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Saskana ar EKL 230. pantu fiziska vai juridiska persona var griezties Tiesa par
léemumu, kas adreséts citai personai, tikai tad, ja $is lémums to skar tiesi un
individuali.

Principa tada apvieniba ka Forum 187, kura ir pilnvarota aizstavét Belgija dibinatu
koordinacijas centru kolektivas intereses, var celt prasibu atcelt galigu Komisijas
lémumu valsts atbalsta joma tikai tad, ja uznémumiem, kurus ta parstav, vai kadam
no tiem ir tiesibas celt prasibu individuali (1993. gada 7. decembra spriedums lieta
C-6/92 Federmineraria u.c./Komisija, Recueil, I-6357. Ipp., 15. un 16. punkts) vai ja
ta var pamatoties uz personiskam interesém (1993. gada 24. marta spriedums lieta
C-313/90 CIRFS u.c./Komisija, Recueil, [-1125. lpp., 29. un 30. punkts).

Runjjot par pirmo nosacijumu, kas paredzéts EKL 230. panta ceturtaja dala, ir
skaidrs, ka Komisijas lémums, liedzot Belgijas valdibai pagarinat koordinacijas
centriem pieskirtas atlaujas, kuru termin$ beidzas péc 2003. gada 17. februara, un
visos gadijumos ierobezojot spéka eso$o atlauju piemérosanu lidz 2010. gada
31. decembrim, ir obligati piemérojams un ka apstridétais lémums tadéjadi tiesi skar
attiecigos koordinacijas centrus.

Rungjot par otro iepriek$ minétaja 230. pantd paredzéto nosacijumu, jaatgadina, ka
Tiesa ir atkartoti spriedusi, ka tas, ka apstridétd norma péc sava rakstura un
piemérojamibas ir visparéja, jo ta ir piemérojama visiem ieinteresétajiem
uznémeéjiem, neizslédz to, ka ta dazus no tiem var skart individuali ($aja sakara
skat. 1994. gada 18. maija spriedumu lietd C-309/89 Codorniu, Recueil, 1-1853. lpp.,
19. punkts).

Fiziska vai juridiska persona var apgalvot, ka ta ir skarta individuali tikai tad, ja
apstridétd norma to skar tapéc, ka tai piemit zinamas specifiskas ipasibas vai ta
atrodas tada situdcija, kas to atskir no paréjam personam (skat. 1963. gada 15. jalija
spriedumu lietd 25/62 Plaumann/Komisija, Recueil, 199. Ipp.).
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Saja sakara Tiesa ir spriedusi, ka, ja apstridétais akts skar tidu personu grupu, kas ir
identificétas vai identificéjamas akta pienemsanas bridi, nemot véra $is grupas
loceklus raksturojosus kritérijus, $is akts var §is personas skart individuali, jo tas
pieder pie ierobezota uznéméju loka (skat. 1985. gada 17. janvara spriedumu lieta
C-11/82 Piraiki-Patraiki/Komisija, Recueil, 207. lpp., 31. punkts, un 1990. gada
26. junija spriedumu lieta C-152/88 Sofrimport/Komisija, Recueil, 1-2477. lpp.,
11. punkts).

Vispirms jaatzist, no vienas puses, ka apstridétd lémuma mérkis ir noteikt, ka
koordinécijas centriem, kuru atlauja tika pagarinata 2001. un 2002. gads, atlauja bija
piemérojama vélakais lidz 2010. gada 31. decembrim, nevis 2011. un 2012. gadam,
un, no otras puses, ka $ie centri bija Joti labi identificéjami bridi, kad tika pienemts
apstridétais léemums. Tadéjadi trisdesmit koordinacijas centri, uz kuriem attiecas
minétais 1émums, katrs individudli var par to iesniegt stdzibu.

Turpingjuma janorada, ka apstridétaja lémuma nav paredzéti parejas pasakumi
koordinécijas centriem, kuru atlaujas beidzas vienlaikus ar §i lémuma pazinosanu,
un tiem, kuru lagums pieskirt atlauju tika izskatits §i lemuma pazinosanas diena.

Tadéjadi ir skarti astoni centri, kuru lagums pagarinat atlauju tobrid tika izskatits.
Sie centri pieder pie ierobeZotas grupas, kuras loceklus apstridétais léemums skar
ipasi, jo tie nevar iegit atlaujas pagarindjumu. No ta izriet, ka $iem centriem ir
tiesibas individudli iesniegt stidzibu par apstridéto léemumu.

No ieprieks minéta, bez nepieciesamibas izvértét, vai Forum 187 var pamatoties uz
personiskam interesém, izriet, ka $i apvieniba var iesniegt sidzibu, pirmkart, ka
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trisdesmit koordinacijas centru, kuru tiesibas izmantot apstridéto rezimu tika
aprobeZotas ar 2010. gada 31. decembri, un, otrkart, ka astonu centru, kuru ligumi
pagarinat atlauju terminu tika izskatiti apstridéta lémuma pazino$anas datumag,
parstave.

Par prasibas pamatotibu

Nemot véra, ka Belgijas Karalistes un Forum 187 prasijumus vieno tas, ka to mérkis
ir atcelt apstridéto lémumu tapéc, ka taja nav paredzéti parejas noteikumi, vispirms
japarbauda Forum 187 prasjjums atcelt minéto lémumu tiktal, ciktal taja apstridétais
atbalsts atzits par nesaderigu ar kopégjo tirgu.

Par Forum 187 prasijumu atcelt apstridéto lemumu tiktal, ciktal taja apstridétie
pasakumi kvalificéti ka ar kopéjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts

Par pamatu, kas balstits uz tiesiska pamata traokumu

Saja pamata Forum 187 apgalvo, ka apstridétajam Iémumam nav tiesiska pamata un
tas parkapj tiesiskas drosibas principu. Nemot véra Komisijas nostaju, kas pienemta
vairak neka pirms piecpadsmit gadiem, minétais lémums nevarot tikt balstits ne uz
EKL 87. un 88. pantu, ne uz Regulas 1. panta b) un v) apak$punktu, jo tam nav
nekadas saistibas ar kopéja tirgus attistibu.
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Turklat Komisija nevarot pamatoties uz tiesibam labot savas kladas. Apvieniba no ta
secina, ka $aja gadijuma nebija ievérots tiesiskds droSibas princips, kas saistits ar
agrak pienemtu léemumu neaizskaramibu.

Vispirms janorada, ka ar apstridéto lémumu Komisija nav atcélusi 1984. un
1987. gada lémumus. Ta faktiski veica atkartotu koordinacijas centru nodoklu
rezima parbaudi, piemérojot tam pastdvosa atbalsta kontroles procedaru, un tadéjadi
secindja, ka turpmak $is rezims veidoja neatbilsto$u valsts atbalstu.

Lai parliecinatos, vai Komisijai bija tiesibas veikt atkartotu parbaudi, jaatgadina ne
tikai tas, ka tiesiskas drosibas princips nosaka, ka Kopienu tiesibu aktiem ir jabut
preciziem un skartajam personam jaspéj paredzét to piemérosana (1987. gada
15. decembra spriedums lieta 325/85 Irija/Komisija, Recueil, 5041. lpp., 18. punkts,
un 1996. gada 15. februara spriedums lieta C-63/93 Duff u.c., Recueil, 1-569. lpp.,
20. punkts), bet ari, ka tas japieméro vienlaikus ar likumibas principu (1961. gada
22. marta spriedums apvienotajas lietds 42/59 un 49/59 SNUPAT/Augsta iestade,
Recueil, 99. Ipp., 159. punkts).

Saja sakara, ka ir noradijis ari generaladvokats secinajumu 212. un 213. punkta, ir
skaidrs, ka Regula, kura kodificéts tas, ka Komisijai jaizmanto tai EKL 88. panta
pieskirtas pilnvaras, nav definéts tas, ka jasaprot tas 1. panta b) un v) apak$punkta
lietotais jedziens “kopéja tirgus attistiba”, kas precizé to, ka pasakums, kas neveido
atbalstu ta spéka stasanas bridi, tomér ir jaatzist par pastivosu atbalstu, ja “péc
tam — kopéja tirgus attistibas dé] — tas kluvis par atbalstu”.

Sis jedziens, ko var saprast ka attieciga pasakuma ietekmétas nozares ekonomisko un
juridisko nosacijumu izmainas, neparedz gadijumu, kad ki $aja lietd Komisija maina
savu vértgjumu, tikai stingrak piemérojot Liguma noteikumus valsts atbalsta joma.
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Tomér janorada, ka Regula ir sekundaro tiesibu akts, pienemts uz EKL 87. un
88. panta pamata, ar ko nevar sagaurinidt minéto pantu piemérojamibu, un ka tapéc
vél jo vairak Komisijas pilnvaras balstas tiesi uz $iem pantiem.

EKL 88. panta 1. punkta Komisijai faktiski ir uzticéts uzdevums pastavigi parskatit
valstis pastavo$o atbalstu shémas un ieteikt $§im valstim pasakumus, kas vajadzigi
kopéja tirgus pakapeniskai izveidei un darbibai.

Saskana ar §i pasa panta 2. punktu neizdosanas gadijuma Komisija var attiecigajai
dalibvalstij noteikta termina likt atbalstu mainit vai izbeigt.

No ta izriet, ka, izlemjot atkartoti parbaudit Belgija spéka eso$o koordinacijas centru
nodoklu rezimu, ko “Ricibas kodeksa” grupa bija atzinusi par nelabvéligu kopéjam
tirgum, Komisija pildija tai EKL 88. pantd uzticéto lomu. Tadéjadi apstridéta
lémuma tiesiskais pamats ir EKL 87. un 88. pants.

Ta ka likumibas princips ir ievérots, apstridétais lémums ir precizs akts, kura
piemérosanu skartas personas varéja paredzét. Tadéjadi ar o lémumu nav parkapts
tiesiskas drosibas princips.

Turklat vienigd procediira, ko Komisija var piemérot $aja lietd, ir ta, kas paredzéta
Regula pastavos$a atbalsta kontrolei. Faktiski nav $aubu par to, ka attiecigais nodoklu
rezims ir pastavoss atbalsts, jo Komisija pazinojumu par to sanéma 1984. gada, un ka
minétaja rezima nebija veiktas butiskas izmainas.
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Tadéjadi Forum 187 nav iemesla apgalvot, ka, izmantojot Regulas 17. un 18. pantu ka
pamatu formalas izmeklésanas procediiras uzsaksanai, ka ta to noridija 2000. gada
17. julija Belgijas iestadém adresétaja véstulé, bet vélak atsaucoties tikai uz EKL
87. un 88. pantu, Komisija batu pielavusi juridisku klidu. No ta izriet, ka pirmais
pamats ir noraidams.

Par pamatu, kas balstits uz EKL 87. panta 1. punkta parkapumu

Izvirzot $o pamatu, Forum 187 apgalvo, ka koordinicijas centriem piemérojamais
nodoklu rezims neveido valsts atbalstu EKL 87. panta 1. punkta izpratné. Saja sakara
ta apgalvo ne tikai, ka Komisijas izmantota metode $1 nodoklu reZima analizei bija
parak vispariga, bet ari, ka dazadie pasakumi, no kuriem sastavéja attiecigais reZims,
neatbilst minétaja panta paredzétajiem nosacijumiem. Ta ipadi norada, ka, ta ka sie
pasdkumi centriem nedeva nekadu labumu un ta ka ar tiem netika pieskirti valsts
lidzekli, tiem nebija selektiva rakstura un ka Komisija nav pieradijusi to ietekmi uz
konkurenci un tirdzniecibu starp dalibvalstim. Saskana ar tas teikto minétais rezims
katra zind esot attaisnojams, nemot véra Belgijas nodoklu sistémas raksturu un
visparéjo uzbuvi.

— Par nodoklu rezima analizes metodi

Forum 187 Komisijai parmet to, ka td nav pienacigi ievérojusi dalibvalstu
kompetenci nodoklu joma un attiecigo rezimu ir analizé&jusi parak visparigi.

Pirmkart, jaatbild, ka nodoklu noteikumi nav izslégti no EKL 87. panta pieméro-
jamibas.
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Otrkart, jaatgadina, ka atbalsta programmas gadijjuma Komisija var izpétit tikai
attiecigdas programmas ipasibas, lai novértétu, vai ta atbalsta sanéméjiem pieskir
ievérojamas priek$rocibas salidzindgjuma ar to konkurentiem (1999. gada 17. jinija
spriedums lieta C-75/97 Belgija/Komisija, Recueil, [-3671. lpp., 48. punkts). Tai nav
pienakuma vél ari atsevi$ki izvértét katru gadijumu, kurd shéma ir piemérojama
(2004. gada 29. aprila spriedums lieta C-278/00 Griekija/Komisija, Recueil,
[-3997. Ipp., 24. punkts un taja minéta judikatara).

No ta izriet, ka pirma izvirzito pamatu grupa ir noraidima.

— Par EKL 87. panta 1. punkta paredzétajiem nosacijumiem

Vispirms japrecizé, ka saskana ar pastavigo judikataru, lai uzskatitu, ka pastav
atbalsts, ir jabat izpilditiem visiem EKL 87. panta 1. punkti paredzétajiem
nosacijumiem (skat. 2003. gada 24. jalija spriedumu lieta C-280/00 Altmark Trans
un Regierungsprdsidium Magdeburg, Recueil, 1-7747. 1pp., 74. punkts).

Tapéc ir japarbauda visi $ie nosacijumi.

i) Par labuma pieskir$anu atseviskiem uznémumiem

Saja zina atbalsta jédziens var ietvert ne tikai pozitivu pabalstu, pieméram, subsidijas,
aizdevumus, dalibu uznémumu kapitala, bet ari intervenci, visdazadakaja veida
atvieglojot izmaksas, kas parasti apgritina uznémuma budZetu un kam, lai gan ta
neveido subsidijas varda tie$a nozimé, tadéjadi ir tads pats raksturs un lidzigas sekas
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(2003. gada 20. novembra spriedums lietda C-126/01 Gemo, Recueil, 1-13769. lpp.,
28. punkts un taja minéta judikatira).

Turklat Tiesa ir spriedusi, ka pasakums, ar kuru valsts iestades atseviskiem
uznémumiem pieskir nodoklu atvieglojumu, kas, kaut ari nav saistits ar valsts
lidzeklu pieskir$anu, nostida ta sanéméjus finansiali izdevigaka situacija neka
paréjos nodoklu maksatajus, veido valsts atbalstu (1994. gada 15. marta spriedums
lieta C-387/92 Banco Exterior de Espaia, Recueil, 1-877. lpp., 14. punkts).

Komisija apstridétaja 1émuma ir apstiprinajusi, ka veids, ka tika noteikti ar nodokli
apliekamie ienakumi, atbrivo$ana no nekustama ipaguma un vértspapiru priek§no-
doklu samaksas un kapitila nodokla, ka ari fiktiva veértspapiru priek§nodokla
samaksas sistéma bija labumi, ko sanéma koordinacijas centri.

Forum 187 atspéko $o analizi.

Pirmkart, Komisija apstridéta léemuma 89.—95. punkta esot uzskatijusi, ka iepriekséja
iendkumu noteik$ana ar “izmaksas plus” metodi bija ekonomisks labums EKL
87. panta izpratné.

Saskana ar attiecigo rezimu apliekama pelna faktiski tiek noteikta ieprieks ka viens
procents no izmaksu un kértéjo izdevumu summas, atskaitot personala izmaksas un
finan$u izmaksas.
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Turklat koordinacijas centra pelnas amplitida principa ir janosaka atkariba no ta
faktiski istenotas darbibas. Ja centrs sanem iendkumus par sniegtajiem pakalpoju-
miem par summu, kas ir vienada ar izmaksam, pieskaitot pelnu, $ie procenti var tikt
atskaititi, ja vien tas nav netaisnigi. Ta ka nav objektivu kritériju, lai noteiktu pelnas
procentus, kas janem vérd, tie principa ir janosaka 8 % apmeéra.

Minéta centra ar nodokli apliekama pelpa tomér nevar bat mazaka par
uznémeéjdarbibas izmaksas neatskaitimo izdevumu vai izmaksu un grupas locek]u
centram piegkirto “ipaso vai labdaribas” labumu summu. So pelnu apliek ar parasto
uznémumu iendkuma nodokli.

Sis ar nodokli apliekamas pelnas noteiksanas metodes pamata ir td saucama
“izmaksas plus” metode, ko Ekonomiskas sadarbibas un attistibas organizacija
(ESAO) rekomendé tadu pakalpojumu aplik$anai ar nodokli, ko sniedz meitassa-
biedriba vai stabils iestadijums tadu sabiedribu varda, kas pieder pie tas pasas grupas
un ir dibinatas citas valstis.

Lai parbaudity, vai tada ar nodokli apliekamo ienakumu noteik$ana, kadu paredz
koordinécijas centru rezims, tiem nes labumu, $is rezims — ka apstridéta léemuma
95. punkta iesaka Komisija — ir jasalidzina ar parastu rezimu, kas balstits uz tada
uznémuma, kas darbojas brivas konkurences apstiklos, iendkumu un izdevumu
starpibu.

Tacu $aja sakara persondla izmaksas un finansu izmaksas par naudas lidzeklu
parvaldi vai finansésanu ir faktori, kas batiski ietekmé koordinacijas centru
iendkumus, jo to sniegtie pakalpojumi galvenokart ir finansialas dabas. Tadéjadi
maks3jumu un izmaksu, kas kalpo minéto centru ar nodokli apliekamo iendkumu
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noteik$anai, izslég$ana nelauj nodrosinat tadu darjjuma cenu, kas lidzinatos tai, kada
ta batu brivas konkurences apstaklos.

No ta izriet, ka $1 izslégéana minétajiem centriem deva ekonomisku labumu.

Pretéji Forum 187 apgalvotajam, $o analizi nevar apstridét ne tas, ka finansu
izmaksas dazos gadijumos varéja novest pie parak lielas ar nodokli apliekamas bézes,
ne tas, ka grupai uzliktais nodoklis varéja bat liels, ne ari tas, ka centram varéja bt
jamaksa nodokli ari tad, ja tam nebija pelnas. Sadas sekas faktiski pieder pie
“izmaksas plus” metodes.

Ikgadéjais nodoklis, kas ieviests, sikot ar 1993. gada 1. janvari, EUR 10 000 apmeéra
par katru pilnu laiku nodarbinatu personu, neizlidzina izmantotas aprékina metodes
pozitivas sekas, jo tas ir aprobezots ar minimalo darbinieku skaitu, kas centriem ir
janodarbina to darbibas pirmajos divos gados.

Tas pats jasecina par 8% likmi, kas tiek automatiski piemérota kartéjiem
izdevumiem, nosakot ar nodokli apliekamo bazi, jo §i likme tiek piemérota jau
samazinatai bazei un dazadu centru pelnas likme faktiski liela méra atskiras, jo ta ir
atkariga no veiktas darbibas.

Visbeidzot, ka noradijis generaladvokats secindjumu 265. punkta, var piekrist
Komisijas viedoklim, ka alternativa ar nodokli apliekama baze, kas paredzéta, lai
novérstu iespéjamu Jaunpratigu izmantosanu, nosakot zemiko slieksni, nevarétu
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liegt labumu, kas piegkirts, piemérojot ieprieks minétos iznémumus un 8 % likmi. Si
baze faktiski ietver tikai summas, par kuram Belgija nodoklis jamaksa ari
sabiedribam, uz kuram neattiecas apstridétais rezims.

Ievérojot $os faktorus, Komisija pareizi uzskatija, ka noteikumi ar nodokli apliekamo
iendkumu noteik$anai deva labumu koordinécijas centriem un grupam, pie kuram
tie piederéja.

Otrkart, apstridéta lémuma 76. un 77. panta Komisija uzskatija, ka koordinacijas
centriem pieskirtais atbrivojums no nekustama ipasuma priek$nodokla samaksas
tiem deva ekonomisku labumu.

Attiecigaja nodok]u rezima ir paredzéts, ka $ie centri ir atbrivoti no nekustama
ipasuma priek$nodokla samaksas par nekustamajiem ipasumiem, ko tie izmanto
sava darbiba, lai gan $is nodoklis principa apgritina visu sabiedribu budzetu, kam
Belgija ir nekustamie ipasumi, proti, apbavéts vai neapbavéts zemes gabals, ka ari
materidli un darba riki, kuriem péc to dabas vai mérka ir nekustamd ipasuma
raksturs.

No ta izriet, ka atbrivo$ana no minéta prieksnodokla ir ekonomisks labums. Tas, ka
to reali izmantoja tikai 5 % koordinacijas centru, jo visi paréjie savus nekustamos
ipaSumus iréja, nemaina $o vértéjumu, jo izvéle nekustamo ipagumu iegt ipasuma
vai irét ir atkariga tikai no minéto centru brivas gribas.

Treskart, apstridétd lémuma 78. un 79. pantd Komisija uzskatija, ka koordinacijas
centru atbrivo$ana no kapitala nodokla ari ir ekonomisks labums.
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Faktiski, ta ki Belgija pastav noteikums, ka ieguldjjumi tiek aplikti ar nodokli, $o
nodokli maksa visas kapitalsabiedribas. Minéto koordinacijas centru atbrivo$anu, kas
attiecas gan uz sakotnéjiem ieguldijumiem, gan statatkapitala palielind$anu, tadéjadi
nevar uzskatit par neko citu ka ekonomisku labumu.

Tas, ka Padomes 1969. gada 17. jalija Direktiva 69/335/EEK par netie$ajiem
nodokliem, ko uzliek kapitila piesaistisanai (OV L 249, 25. lpp.), kas grozita ar
Padomes 1985. gada 10. janija Direktivu 85/303/EEK (OV L 156, 23. Ipp.). ir
paredzéts saglabat 1984. gada 1. julija spéka eso$o darijumu atbrivosanu no nodokla,
neietekmé $o vértgjumu, jo atbrivo$ana no kapitala nodokla $aja prava, kas bija
paredzéta tikai dazu veidu sabiedribam, tadéjadi nav vispariga.

Ceturtkart, apstridétad lemuma 80.—87. punkta Komisija ki ekonomisku labumu ir
kvalificgjusi koordinacijas centriem piemérojamo atbrivojumu no vértspapiru
priek$nodokla.

Saskana ar attiecigo rezimu vértspapiru priek$nodoklis, proti, ieturéjumi no
dividendém, procentiem, — iznemot tos, kas parskaititi Belgijas fizisko un juridisko
personu nodoklu maksatajiem, — nav jamaksa par koordinacijas centru maksaju-
miem, ka ari ienakumiem no naudas noguldijjumiem.

No Komisijas konstatéta izriet, ka vértspapiru prieksnodoklis ir galigs Belgijas
nodoklis par nerezidentu sabiedribu ienikumiem, kas netiek aplikti ar nodokli vai
atlidzinati valsti, kuras tas dibinatas.
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No ta izriet, ka, atbrivojot koordinacijas centrus no §i priek$nodokla samaksas, ar
apstridéto rezimu tiem tika pieskirts labums, ko nekada gadijuma nevar apstridét,
apgalvojot, ka cita veida uznémumiem bija paredzéti citadi atbrivojumi no §i
priek$nodokla.

Piektkart, apstridéta lémuma 88. punkta Komisija apgalvoja, ka fiktiva vértspapiru
priekénodokla paredzésana bija labums.

Koordinacijas centru veikto parskaitjjumu adresati ne tikai bija atbrivoti no
vértspapiru priek$nodokla samaksas, bet tiem piedevam vél piendcas noteiktas
likmes atskaitijums no kopéjas nodokla summas, kas tiem bija jamaksa.

No mutiskajiem apsvérumiem izriet, ka fiktiva priek$nodokla likme 1991. gada tika
samazinata lidz nullei.

Tomeér procenti, kas parskaititi par ilgtermina noguldijumiem, par kuriem ligums
bija noslégts pirms 1991. gada 24. jalija, joprojam bija atbrivoti no nodokla. Tadéjadi
$ada situacija deva labumu attiecigajiem koordinacijas centriem.

Tacu tas, ka $o priekénodokla likmi, kas bija samazinata lidz nullei, var labot ar
Karalisko dekrétu, labakaja gadijuma veido tikai iespéjamu vai potencidlu labumu.
Tomér $adas varbutibas dé] so pasikumu nevar kvalificét ka valsts atbalstu.

No ta izriet, ka attiecigais rezims koordinacijas centriem sniedz labumu.
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ii) Par selektivitati

Jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikataru EKL 87. panta 1. punkta ir noteikts, ka
ir janoskaidro, vai konkrétaja tiesiskaja rezima valsts pasakums nedod prieksrocibas
“konkrétiem uznémumiem vai konkrétu precu razo$anai” salidzinajuma ar paréjiem,
kas, nemot véra minéta rezima meérki, atrodas faktiski un juridiski lidziga situacija.
Apstiprino$as atbildes gadijuma konkrétais pasakums atbilst selektivitates nosaci-
jumam, kas veido $aja noteikuma paredzéto valsts atbalsta jédzienu (skat. 2005. gada
3. marta spriedumu lieta C-172/03 Heiser, Krajums, I-1627. Ipp., 40. punkts un taja
minéta judikatira).

Tadéjadi no iepriekséjas analizes izriet, ka atbrivojumi no nekustama ipasuma un
vertspapiru priekénodokla, kapitala nodokla samaksas un fiktiva vértspapiru
priekénodokla pieskirsana, ir Belgijas nodoklu rezima paredzétas atkdpes no
parastajam tiesibam. Forum 187 minétais apstaklis, ka pastav daudzas citas atkapes,
neapstrid to, ka $im reZimam faktiski ir atkapes raksturs un ka taja sie atbrivojumi ir
paredzéti tikai koordinacijas centriem.

Ar to ir pieradits minéto atbrivojumu selektivais raksturs.

Rungjot par ar nodokli apliekamo ienakumu noteik$anu, lai gan Forum 187 uzskata,
ka attiecigais rezims ir piemérojams sabiedribam, kuram tas bija speciali paredzéts,
lai novérstu dubultas aplik$anas ar nodokliem risku, ir skaidrs, ka minétais rezims ir
piemérojams tikai starptautiskim grupam, kuru meitassabiedribas atrodas vismaz
Cetras dazadas valstis, kuru kapitals un rezerves parsniedz vai ir vienadi ar 1 miljardu
BEF un kuru kopéjais ikgadéjais apgrozijums ir lielaks vai vienads par 10 miljardiem
BEF.
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No ta izriet, ka ari $aja zina attiecigajam rezimam ir selektivs raksturs.

So konstatéjumu nemaina Forum 187 viedoklis, ka attiecigais rezims nav atkape no
visparéja uznémumiem piemeérojama nodoklu rezima, bet ir atskirigs rezims, ko
nosaka fiskala logika un vajadziba rast risinajumu problémai, kas saistita ar
starptautisku sabiedribu grupas ietvaros sniegtu pakalpojumu dubultu apliksanu ar
nodokliem.

Pirmkart, Forum 187 neizskaidro, ki Belgija spéka eso$d nodoklu sistéma attaisno
dazados attiecigaja rezima paredzétos pasakumus. Otrkart, Forum 187 nav pieradijis,
kapéc mérkis atrisinat problému, kas saistita ar to, lai grupas ietvaros sniegti
pakalpojumi netiktu dubulti aplikti ar nodokli, attaisno to, ka minétais rezims tiek
piemérots tikai centriem, ko radijusas zinama lieluma grupas, un to, kapéc sim
mérkim ir vajadzigi dazadie $aja rezima ietvertie labumi.

Ta ka Forum 187 nav pieradijis, ka attiecigo rezimu attaisno Belgijas nodoklu
sistémas, pie kura tas pieder, raksturs un visparéja uzbuave, jasecina, ka $1 rezima
selektivais raksturs ir pieradits.

iii) Par prasibu, ka atbalstam jabit pieskirtam no valsts lidzekliem un tas japieskir
valstij

Lai labumu varétu kvalificét ka atbalstu EKL 87. panta 1. punkta izpratné, tam jabat,
pirmkart, tie$i vai netie$i pieskirtam no valsts lidzekliem, un, otrkart, jabat valsts
pieskirtam (ieprieks minétais spriedums lieta GEMO, 24. punkts).
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Lai gan ir skaidrs, ka otrais nosacijums ir izpildits, jo attiecigo nodoklu reZimu ir
pienémusi Belgijas valdiba, saskana ar Forum 187 teikto citadi tas esot ar pirmo
nosacijumu, jo tas apgalvo, ka Belgijas valsts no koordinacijas centriem ka
iendkumus no nodokliem un socialas iemaksas ik gadu ir iekaséjusi 500 miljonus
EUR.

Tomeér pietiek konstatét, ka iepriek$ analizéto atvieglojumu dé] $is dalibvalsts kases
nesanéma nodoklu un socidlas iemaksas, lai atzitu, ka no tiem izrietosie labumi tika
pieskirti ar valsts lidzeklu palidzibu.

iv) Par prasibu, ka atbalsta shémai ir jaietekmé tirdznieciba starp dalibvalstim un
jadeformé vai jadraud deformét konkurenci

No apstridétd lemuma 99.-103. punkta izriet, ka Komisija ir uzskatijusi, ka
attiecigais rezims ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim un deformé vai draud
deformét konkurenci.

No Tiesas judikatiras izriet, ka konkurence ir deforméta, ja kads pasakums samazina
labuma guvéja izdevumus un tadéjadi nostiprina ta stavokli attieciba pret citiem
konkuréjosiem uznémumiem ($aja sakara skat. 1980. gada 17. septembra spriedumu
lieta 730/79 Philip Morris/Komisija, Recueil, 2671. lpp., 11. punkts, un 1987. gada
11. novembra spriedumu lieta 259/85 Francija/Komisija, Recueil, 4393. lpp.,
24. punkts).

Saja lieta koordinacijas centriem pieskirto labumu dél, veicinot to, lai grupa
ietilpstosas sabiedribas izmantotu minéto centru pakalpojumus, tika deforméta
konkurence starp $iem centriem un pakalpojumu sniedzéjiem finansu, audita,
informatikas un personila atlases nozarés.
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Turklat, ka noradijis generaladvokats secindjumu 320. punkta, attiecigais nodoklu
rezims noteikti ietekmé konkurenci koordinacijas centru veidojoso daudznacionalo
grupu visaptveros$as darbibas dél.

Visbeidzot, minétais rezims noteikti ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim, jo
koordinacijas centrus veido tadas daudznacionalas sabiedribas, kas atrodas vismaz
Cetras valstis.

No visa iepriek$ minéta izriet, ka koordinacijas centru nodoklu rezims atbilst EKL
87. panta 1. punkta paredzétajiem nosacijumiem. Tadéjadi pamats, kas balstits uz
minétad panta parkapumu, ir noraidams.

— Par pamatu, kas balstits uz pamatojuma trikumu

Forum 187 galvenokart apgalvo, ka Komisija nav paskaidrojusi iemeslus, kas noveda
pie tas iepriek§éjo lémumu parskatisanas.

Saja sakara janorada, ka, lai gan EKL 253. panta paredzétajam pienikumam Kopienu
akta noradit pamatojumu ir jaatbilst konkréta tiesibu akta raksturam un taja skaidri
un neparprotami jabut noraditai tiesibu akta izdevéjas iestades argumentacijai, lai
ieinteresétas personas varétu uzzinat, kads ir veikta pasakuma pamatojums, un lai
kompetenta tiesa varétu veikt kontroli (1969. gada 9. jalija spriedums lietd 1/69
Italija/Komisija, Recueil, 277. Ipp., 9. punkts, un 2002. gada 7. marta spriedums lieta
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C-310/99 Italija/Komisija, Recueil, 1-2289. lpp., 48. punkts), Komisijai nevar uzlikt
piendkumu noradit iemeslus, kipéc ta ieprieksgjos lemumos atskirigi novértéjusi
attiecigo rezimu. Valsts atbalsta jédziens faktiski atbilst objektivai situacijai, kas
izvértéjama datuma, kurd Komisija pienem lémumu.

Tadéjadi pamats, kas balstits uz pamatojuma trikumu, ir janoraida un janoraida
Forum 187 prasijums atcelt apstridéto lémumu tiktal, ciktal taja stridigie valsts
atbalsta pasdkumi ir kvalificéti ka nesaderigi ar kopéjo tirgu.

Par Belgijas Karalistes un Forum 187 prasijumiem daléji atcelt apstrideto lemumu

Belgijas Karaliste, kas ltidz atcelt apstridéto lemumu tiktdl, ciktal taja ir aizliegts pat
islaicigi pagarinat atlauju tiem centriem, kuriem attiecigais rezims bija piemérojams
2000. gada 31. decembri un kuru atlaujas termins beidzas pirms 2010. gada
31. decembra, izvirza Cetrus pamatus, kas balstiti uz EKL 88. panta, tiesiskas
palavibas un vienlidzibas aizsardzibas principu parkapumu, ka ari pamatojuma
trakumu.

Ladzot atcelt $o lémumu tiktal, ciktél taja nav paredzéti pieméroti parejas pasakumi
centriem, kuru atlauja beidzas laika starp 2003. gada 17. februari un 2004. gada
31. decembri, Forum 187 izvirza divus pamatus, kas balstiti uz tiesiskas palavibas
aizsardzibas principa parkapumu un pamatojuma trikumu.
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Par tiesiskas palavibas principa parkapumu

— Lietas dalibnieku argumenti

Belgijas Karaliste apgalvo, ka, lai gan Komisija lémumu ir balstijusi uz ricibas
kodeksu un Ekonomikas un finan$u padomes dokumentiem, nosakot, ka spéka
eso$as atlaujas koordinacijas centriem var tikt piemérotas lidz 2010. gada
31. decembrim, ta nav ievérojusi visus Padomes izteiktos viedoklus, 1pasi 2000. gada
26. un 27. novembra pazinojumu, kurda paredzéts, ka attiecigais nodoklu rezims
visiem centriem ir saglabajams spéka lidz 2005. gada 31. decembrim.

Ta ari apgalvo, ka & viedokla dé] Belgijas finangu ministrs 2000. gada 20. decembrT
bija oficiali pazinojis parstavju palatai $o iespéju pagarinat atlaujas lidz 2005. gada
31. decembrim, kas bija datums, ko Komisija izmantoja ari 2001. gada 11. jalija
vajadzigo pasikumu priekslikuma.

Belgijas Karaliste arl norada, ka, ta ki koordindcijas centru atlauju pagarinisana, ja
bija ievéroti prasitie nosacijumi, notika automatiski, centri, kuru atlaujas termins
beidzds vienlaikus ar apstridéta lémuma pienemsanu, varéja likumigi uzskatit, ka
tiem §is pagarindjums tiks pieskirts. Ta uzsver, ka lidz apstridéta lémuma
pazinosanai ne minétie centri, ne ti pati nevaréja zinit, ka Komisija $o datumu
izmantos ari, lai aizliegtu atlauju pagarinasanu.

Forum 187 apgalvo ka, nemot véra agrakos Komisijas [emumus, koordinacijas centri
varéja likumigi uzskatit, ka tiem bija tiesibas ari turpmak sanemt atlauju.
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Ta ari uzskata, ka centriem, kuru atlaujas termins beidzas 2003. un 2004. gada, bija
vajadzigs divu gadu parejas periods, lai parorganizétos, proti, vajadzibas gadijuma
atstatu Belgiju. Ta apstrid Komisijas, atsakoties noteikt parejas pasakumus, minétos
iemeslus.

Komisija visus $os argumentus atspéko, precizéjot, ka ta bija atzinusi, ka centriem
saistiba ar attiecigo rezimu, pamatojoties uz tas agrakajiem lémumiem, bija radusies
tiesiska palaviba un ka §i iemesla dé] ta bija noteikusi pérejas periodu, kas beidzas
velakais 2010. gada 31. decembri un bija piemérojams centriem, kuru atlaujas bija
spéka apstridéta lemuma pazino$anas diena.

— Tiesas vértéjums

Tiesa ir atkartoti spriedusi, ka tiesibas pamatoties uz tiesiskas palavibas principu ir
ikvienam, kam kdda Kopienas iestide ir devusi pamatotas ceribas. Ta¢u nav
iespéjams apgalvot, ka §is princips ir parkapts, ja administracija nav devusi
konkrétus solijumus (2005. gada 24. novembra spriedums lieta C-506/03 Vacija/
Komisija, Krajuma nav publicéts, 58. punkts). Ari gadijuma, ja rapigs un pieredzéjis
uznémeéjs var paredzét tada Kopienu pasakuma veik$anu, kas var skart ta intereses,
tas uz $o principu nevar atsaukties, kad minétais pasakums tiek istenots (1987. gada
11. marta spriedums lietd 265/85 Van de Bergh en Jurgens un Van Dijk Food
Products Lopik/Komisija, Recueil, 1155. lpp., 44. punkts).

Turklat, pat pienemot, ka Kopiena ieprieks btitu izveidojusi tadu situaciju, kas varétu
radit tiesisko palavibu, svarigas sabiedriskas intereses var liegt parejas pasikumu
noteik$anu situacijas, kas radusas pirms jauna tiesiska reguléjuma spéka stasanas,
bet vél var mainities (1997. gada 17. jalija spriedums lieta C-183/95 Affish, Recueil,
[-4315. Ipp., 57. punkts).
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Tomér Tiesa ir arl spriedusi, ka, nepastavot svarigam sabiedriskam interesém, ja
Komisija tiesiskd reguléjuma izbeig$anai nav noteikusi parejas pasakumus, kas
aizsargd uznémeéja palavibu, kas tam likumigi radusies uz Kopienu tiesiska
reguléjuma pamata, td ir parkapusi augstaku tiesibu normu ($aja sakara skat.
1975. gada 14. maija spriedumu lieta 74/74 CNTA/Komisija, Recueil, 533. lpp.,
44.. punkts).

Pirmkart, jaizvérté, vai Padomes 2000. gada 26. un 27. novembra atzinumi, ka arl
Komisijas izstradatie vajadzigo pasikumu priekslikumi varéja radit palavibu, ka
attiecigais rezims bis spéka vismaz lidz 2005. gada 31. decembrim.

No lietas materialiem izriet, ka $ajos Padomes atzinumos ir izteikta politiska griba un
to satura dé] tie nevar radit tiesiskas sekas, uz kuram personas varétu pamatoties
Tiesa. Turklat minétie atzinumi nekada gadijuma nevar Komisiju saistit, istenojot
kompetences, kas tai Liguma pieskirtas valsts atbalsta joma. No ta izriet, ka Belgijas
valdiba nevar apgalvot, ka $ie atzinumi varéja bt pamata solijjumiem noteikt parejas
pasdkumus.

Tas pats attiecas uz koordinicijas centriem, par kuriem jauzskata, ka tie parzina
Komisijas kompetences, un tidéjadi tie nevar, iebilstot Komisijai, pamatoties uz
Padomes 2000. gada 26. un 27. novembra atzinumiem.

Rundjot par Komisijas Belgijas Karalistei pazinotajiem vajadzigo pasakumu
priek§likumiem, tie nekada gadijuma nevar dot pamatu palavibai, jo tie ir formalas
izmeklésanas procediras sastavdala un valsts tos var noraidit, ka tas bija $aja lieta.
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154 'Tadéjadi ne Belgijas Karaliste, ne Forum 187 nevar pamatoties uz to, ka tam butu
radusies palaviba, ka attiecigais rezims bas spéka vismaz lidz 2005. gada
31. decembrim.

155 Otrkart, ir skaidrs, ka Komisija ar 1984. un 1987. gada pienemtajiem lémumiem, ka
ari atbildi, kas sniegta 1990. gada 24. septembri, ir radijusi tiesisko palavibu tam, ka
attiecigais rezims neietver atbalsta elementus.

156 Ir skaidrs ari, ka:

— lai gan attiecigaja rezima ir paredzéta procedira atlaujas pieskir$anai uz desmit
gadiem, $i atlaujas termina pagarina$ana, kas nav automatiska, ir pakJauta tadai
pasai proceddrai un var tikt iegta bez gritibam, ja joprojam ir izpilditas tai
nepiecie$amas objektivas prasibas;

— turklat valsts tiesibu aktos nav noteikts iespéjamais pagarinajumu daudzums;

— nepastavot nekadai valsts iestdzu brivas izvértéSanas iespéjai, koordinacijas
centri, uz kuriem attiecas atlaujas pagarinasana, var sapratigi uzskatit, ka $im
pagarindjumam nebas nekadu skérslu.
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Komisijas minétais apstaklis, ka Belgijas iestades esot samazinjusas ar attiecigo
rezimu pieskirtos labumus, it ipasi ievie$ot ikgadéju nodokli par katru algoto
darbinieku, neapstrid to, ka minétais reZims koordinicijas centriem joprojam tiek
piemérots. No mutiskajiem apsvérumiem faktiski neizriet, ka $adi ar Karalisko
dekrétu Nr. 187 izveidotaja reZima ieviestie labojumi butu batiski, tadi, kas to
ievérojami izmainitu.

No ta izriet, ka ar 1984. un 1987. gada lémumiem, ka ari 1990. gada 24. septembra
atbildi Komisija ir lavusi koordinacijas centriem, kuriem 2000. gada 31. decembri
bija atlauja, palauties uz to, ka to atlaujas termina pagarinasana nav pretruna Liguma
noteikumiem.

Treskart, japarliecinis, vai $adi pamatotd palaviba ir likumiga.

Komisija batiba apgalvo, ka koordinacijas centri nevar pamatoties uz to, ka tiem esot
radusies tiesiska palaviba par attiecigd rezima pastavibuy, jo to riciba bija pietiekama
informacija par to, ka $is rezims netiks saglabats.

Pat pienemot, ka Komisijas $aja sakard minétd informacija varétu pavajinat
koordinécijas centru palavibu par §iem centriem piemérojama rezima saderibu ar
Ligumu, minétie centri jebkura gadijuma varéja sagaidit, ka Komisijas lémuma, ar
kuru tiek mainits tas agrakais vértéjums, tiem tiks dots laiks, kas nepieciesams, lai
faktiski nemtu véra §i vértéjuma izmainas.
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Saja sakara janorada, ka laiks kop$ 2002. gada 20. janija lémuma par formalas
izmeklésanas proceddras uzsiksanu publicé$anas lidz 2003. gada 17. februara
apstridétajam lémumam nebija pietiekams, lai lautu centriem apsvért iespéju, ka tiks
pienemts lémums, ar kuru tiks izbeigts attiecigais rezims. Ka jau noradits ieprieks,
minétais rezims ir uz desmit gadiem atlauts nodoklu rezims, kas ietver
gramatvedibas pasakumus un finansu un ekonomiskus lémumus, ko pieredzéjis
uznémeéjs nevar pienemt tik isa termina.

Tadéjadi koordinicijas centriem, kuru lagums pagarinit atlaujas terminu tika
izskatits apstridéta lémuma pazinosanas datuma vai kuru atlaujas termin$ beidzas
vienlaikus vai neilgi péc minétd lémuma pazino$anas, bija tiesibas uz tiesisko
palavibu, cerot uz sapratiga parejas perioda noteik$anu, lai varétu pieméroties no
minéta lémuma izrietosajam sekam. Saja sakara vards “neilgi” ir jasaprot ki datums,
kas bija tik tuvs apstridéta lémuma pazino$anas datumam, ka attiecigajiem
koordinécijas centriem nebija laika, kas vajadzigs, lai piemérotos attiecigd rezima
izmainam.

Ceturtkart, japarliecinas, ka nepastav kadas sabiedriskas kartibas intereses, kas biitu
svarigakas par attiecigo koordinacijas centru interesém, lai tiem tiktu pieskirts $ads
parejas periods.

Pirmkart, janorada, ka Komisija nav pieradijusi, kapéc $ada parejas perioda
pieskirsana batu pretruna Kopienu interesém. Otrkart, Komisijas viedoklis neskiet
konsekvents, jo td Jauj vélakais lidz 2010. gada 31. decembrim saglabéat spéka
atlaujas, kas bijusas spéka $§1 lémuma pazino$anas diend, ta¢u atsakds piemérot
jebkadu parejas periodu koordinacijas centriem, kuru lagumi pagarinat atlaujas
terminu tika izskatiti apstridéta lémuma pazinosanas diend vai kuru atlauju termins
beidzés vienlaikus vai neilgi péc minéta lémuma pazino$anas.
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Visbeidzot, lai gan Komisija lémuma ir atzinusi, ka koordinacijas centri bija veikusi
lielus ieguldijumus un uznémusies ilglaicigas saistibas, janorada, ka apstridéta
lémuma pienemsanas datuma nepastavéja nekads aizstajoss vai labojumus ieviesoss
rezims.

No visa iepriek§ minétd izriet, ka pamats, kas balstits uz tiesiskas palavibas
aizsardzibas principa parkapumu, ir pamatots.

Par vienlidzibas principa parkapumu

Belgijas Karaliste uzskata, ka apstridétais lémums rada nepamatotu diskriminaciju
starp tadiem koordinicijas centriem, kuru atlaujas termin$ ir beidzies pirms ta
pienems$anas un kam tadéjadi attiecigais rezims ir piemérojams lidz 2010. gada
31. decembrim, un tadiem, kuru atlaujas termin$ beidzies péc apstridétd lémuma
pazinosanas datuma un kuriem ir liegti jebkadi parejas pasakumi.

Komisija atspéko $o argumenticiju, apgalvojot, ka visiem koordinacijas centriem
atlauja ir pieskirta uz desmit gadiem un, ta ka tie var izmantot visu atlaujas periodu,
tie atrodas vienada situacija.

Saskana ar Tiesas judikatGru vienlidzigas attieksmes princips nosaka, ka lidzigas
situacijas nedrikst attiekties atskirigi un dazadas situacijas nedrikst attiekties vienadi,
ja vien $adas atskiribas nav objektivi pamatojamas (1980. gada 27. marta spriedums
apvienotajas lietas 66/79, 127/79 un 128/79 Salumi u.c., Recueil, 1237. lpp.,
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14. punkts; 2003. gada 6. marta spriedums lieta C-14/01 Niemann, Recueil,
[-2279. Ipp., 49. punkts un taja minéta judikatara).

Nemot vérd §i sprieduma 167. punkta formuléto secindjumu, apstridétais lémums
noved pie atkirigas attieksmes pret koordinacijas centriem, kuri visi ir tiesigi
palauties uz to, ka tiem tiks pieskirts sapratigs parejas periods.

Tadéjadi atkariba no datuma, kura 2001. un 2002. gada laika ir pagarinata atlauja, vai
atkariba no ti, ka ta ir beigusies vienlaikus vai neilgi péc apstridétd lémuma
pazinosanas datuma, attieciga rezima piemérosanas beigas atskiras, jo pirmajiem tas
ir 2010. gada 31. decembris, bet otrajiem nav paredzéts nekads parejas periods.

No ta izriet, ka, neparedzot parejas pasakumus koordinicijas centriem, kuru atlauju
termins beidzas vienlaikus vai uzreiz péc apstridéta lémuma pazino$anas, Komisija ir
parkapusi visparéjo vienlidzibas principu.

No visa iepriek$ minéta izriet, ka apstridétais lémums ir jaatce] tiktal, ciktal taja nav
paredzéti parejas pasakumi koordinacijas centriem, kuru lagums pagarinat atlauju
tika izskatits apstridéta lémuma pazino$anas diena vai kuru atlaujas termin$ beidzas
vienlaikus vai neilgi péc minéta lémuma pazino$anas.
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Ta ka prasiba ir apmierinata, paréjie prasibas pieteikumos minétie pamati nav
jaizverte.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 69. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabvéligs, piespriez atlidzinit tiesaands izdevumus, ja to ir prasijis lietas
dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Saskana ar $i pasa panta 3. punktu, ja
lietas dalibniekiem spriedums ir daléji labvéligs un dalgji nelabveéligs, Tiesa var
nolemt sadalit tiesasanas izdevumus.

Ta ka Belgijas Karaliste ir prasijusi piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus un ta ka tai spriedums ir nelabvéligs, japiespriez Komisijai atlidzinat
tiesasanas izdevumus lietas C-182/03 un C-182/03 R.

Ta ka Forum 187 ir prasijusi piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus un
ta ka tai spriedums ir daléji nelabvéligs, japiespriez Komisijai atlidzinat pusi no
Forum 187 tiesa$anas izdevumiem lieta C-217/03 un visus tas tiesasanas izdevumus
lieta C-217/03 R.

Savukart, ta ka Pirmas instances tiesa ir piespriedusi Forum 187 atlidzinat tiesa$anas
izdevumus lieta, kura pienemts iepriek$ minétais Pirmas instances tiesas spriedums
Forum 187/Komisija, Forum 187 lagums piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus $aja tiesvediba ir noraidams.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (otrd palata) nospriez:

1) atcelt Komisijas 2003. gada 17. februara Lémumu 2003/757/EK par Belgijas
istenoto atbalstu Belgija dibinatiem koordinacijas centriem tiktal, ciktal
taja nav paredzéti parejas pasakumi koordinacijas centriem, kuru ligums
pagarinat atlauju tika izskatits apstridéta lémuma pazinosanas diena vai
kuru atlaujas termins beidzas vienlaikus vai neilgi péc minéta lémuma
pazinosanas;

2) Forum 187 ASBL prasibu paréja dala noraidit;

3) Eiropas Kopienu Komisija atlidzina tiesasanas izdevumus lieta C-182/03
un pusi no Forum 187 ASBL tiesasanas izdevumiem lieta C-217/03;

4) Eiropas Kopienu Komisija atlidzina tiesasanas izdevamus lietas C-182/03 R
un C-217/03 R.

[Paraksti]
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