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I. IETEIKUMI GROZIJUMIEM

1. grozijums

Priekslikums direktivai, kas attiecas uz to, ka istenot Direktivu 2006/123EK par pakalpojumiem iekséja tirgii, ar ko nosaka
ar pakalpojumiem saistitu atlauju pieskir§anas sisttmu un prasibu pazinoSanas procediiru un ar ko groza Direktivu 2006/
123/EK un Regulu (ES) Nr. 1024/2012 par administrativo sadarbibu, izmantojot Ieksgja tirgus informacijas sistému

COM(2016) 821 final

7. apsvérums

Grozit sadi:

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

Saja direktiva noteiktajam pazinosanas pienakumam vaja-
dzetu attiekties uz dalibvalstu regulativajiem pasakumiem,
pieméram, vispar§jiem normativajiem vai admini-
strativajiem aktiem vai jebkuriem citiem visparéja rakstura
saistoSiem noteikumiem, tostarp profesionalo organizaciju
piepemtajiem noteikumiem, kas kolektivi reglamenté pie-
kluvi pakalpojumu darbibam vai to veikSanu. Pazinoanas
pienadkumam toties nevajadzétu attiekties uz atseviskiem
léemumiem, kurus izdevusas valsts iestades.

Saja direktiva noteiktajam pazinosanas pienakumam vaja-
dzetu attiekties uz dalibvalstu regulativajiem pasakumiem,
pieméram, vispargjiem normativajiem vai admini-
strativajiem aktiem vai jebkuriem citiem vispargja rakstura
saistoSiem noteikumiem, tostarp profesionalo organizaciju
piepemtajiem noteikumiem, kas kolektivi reglamenté pie-
kluvi pakalpojumu darbibam vai to veikSanu. PazinoSanas
pienakumam toties nevajadzétu attiekties uz atseviskiem
léemumiem, kurus izdevusas valsts iestades.

Saja direktiva noteiktais pazinoSanas pienakums nebiitu
jaattiecina uz pasakumu projektu grozijumiem vai
izmainam, ko parlamentara procediira ieviesusas likum-
devejas asamblejas vai valsts, regionalie un vietgjie
parlamenti. Sis direktivas izpratné pazinoSanas piena-
kums biitu uzskatams par izpilditu, kad pasakuma
projekts ir istenots un parlamentards procediiras nosle-
guma pienemts.

Pamatojums

Priekslikuma nav paredzéta procedira attieciba uz pasakumu projektu grozjjumiem vai izmainam, ko ieviesuas

likumdevgjas asamblejas.

2. grozijums

Priekslikums direktivai, kas attiecas uz to, ka istenot Direktivu 2006/123EK par pakalpojumiem ieks¢ja tirgd, ar ko nosaka
ar pakalpojumiem saistitu atlauju pieskirSanas sistému un prasibu pazinoSanas procediru un ar ko groza Direktivu 2006/
123/EK un Regulu (ES) Nr. 1024/2012 par administrativo sadarbibu, izmantojot Ieksgja tirgus informacijas sistému

COM(2016) 821 final

15. apsvérums

Svitrot

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

Ja nav ieverots piendkums pazinot par pasakumu
projektiem vismaz tris meéneSus pirms to pienemsanas
un/vai pienakums atturéties no pazinota pasakuma
pienemsanas Saja perioda un attieciga gadijuma 3 menesu
laika péc bridinajuma sanemsanas, tas biitu jauzskata par
nopietnu un biitisku procesudlu parkapumu, nemot vera
sekas attieciba uz privatpersonam.
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Pamatojums

EK priekslikuma sekas ir tadas, ka pasakumu projekti, par kuriem nav pazinots, nebiis izpildami. Tas radis nopietnas sekas
attieciba uz vietgja un regionala méroga pasakumu izpildi, jo Pakalpojumu direktivas darbibas joma ir loti plasa un Eiropas

Kopienu Tiesas judikatiiras ietekmé ta joprojam attistas.

3. grozijums

Priekslikums direktivai, kas attiecas uz to, ka istenot Direktivu 2006/123EK par pakalpojumiem iekséja tirgd, ar ko nosaka
ar pakalpojumiem saistitu atlauju pieskirSanas sistému un prasibu pazinoSanas procediiru un ar ko groza Direktivu 2006/
123/EK un Regulu (ES) Nr. 1024/2012 par administrativo sadarbibu, izmantojot Ieksgja tirgus informacijas sistému

COM(2016) 821 final

3. panta 2. punkts

Grozit sadi:

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

1. Dalibvalstis pazino Komisijai visus pasakumu projek-
tus, ar kuriem tiek ieviestas jaunas prasibas vai atlauju
pieskir§anas sistémas, kas minétas 4. panta, vai tiek
mainitas jau pastavoSas prasibas vai atlauju pieskirSanas
sistémas.

2. Ja dalibvalsts maina pazinoto pasakuma projektu,
biitiski paplasinot ta darbibas jomu vai saturu vai saisinot
istenoSanai sakotnéji atvéléto laika grafiku, vai pievienojot
jaunas prasibas vai atlauju pieskirSanas sistémas, vai ar $im
prasibam vai atlauju pieskirSanas sisttmam ierobeZojot
uznéméjdarbibu vai parrobezu pakalpojumu sniegsanu, ta
vélreiz zino par mainito pasikuma projektu, kas jau
pazinots saskana ar 1. punktu, ieklaujot paskaidrojumus
par izmainu mérki un saturu. Tada gadijuma ieprieksgjo
pazinojumu uzskata par atsauktu.

3. Pasakumu projekti, kas minéti 1. un 2. punkia,
Komisijai japazino vismaz tris ménesus pirms to piepemsa-
nas.

1. Dalibvalstis pazino Komisijai visus pasakumu projek-
tus, ar kuriem tiek ieviestas jaunas prasibas vai atlauju
pieskirSanas sistémas, kas minétas 4. panta, vai tiek mainitas
jau pastavosas prasibas vai atlauju pieskir§anas sistémas.

2.

a) Ja dalibvalsts maina pazinoto pasakuma projektu,
batiski paplasinot ta darbibas jomu vai saturu vai
saisinot istenosanai sakotngji atvéléto laika grafiku, vai
pievienojot jaunas prasibas vai atlauju pieskirSanas
sistémas, vai ar §im prasibam vai atlauju pieskirsanas
sisttmam ierobezojot uznémgjdarbibu vai parrobezu
pakalpojumu snieganu, ta vélreiz zino par mainito
pasakuma projektu, kas jau pazinots saskana ar
1. punktu, ieklaujot paskaidrojumus par izmainu meérki
un saturu. Tada gadijjuma iepriek$jo pazinojumu
uzskata par atsauktu.

b) Dalibvalstim nav pienakuma pazinot par izmainam,
kas parlamentaras procediiras laika ieviestas pasa-
kuma projekta, par kuru jau ir pazinots. Tomer
dalibvalstis Komisijai pazino par pasakuma projektu,
kas satur $is izmainas, tiklidz tas ir pienemts.

3. Pasakumu projekti, kas minéti 1. un 2. punkta,
Komisijai japazino vismaz tris méneSus pirms to pienemsa-
nas.

C 54/83
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Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

4. Ja netiek izpildits kads no pienakumiem, kas noteikti
3. panta 1., 2. un 3. punktd vai 6. panta 2. punkta, to
uzskata par nopietnu un bitisku procesualo noteikumu
parkapumu, nemot véra sekas attieciba uz privatpersonam.

5. Dalibvalstis, veicot pazigojumus, sniedz informaciju,
kas apliecina pazipotas atlauju pieskirSanas sistémas vai
prasibas atbilstibu Direktivai 2006/123/EK.

Saja informacija janorada, kads ir seviski svarigais ar
sabiedribas interesém saistitais iemesls, un japaskaidro,
kapéc pazinota atlauju pieskirSanas sistéma vai prasiba
nerada diskriminaciju valstspiederibas vai dzivesvietas dé|
un kapéc ta ir samériga.

Minéta informacija ietver novértgjumu, kas apliecina, ka
mazak ierobezojosi lidzekli nav pieejami, ka ari konkrétus
faktus, kas pamato pazinotajas dalibvalsts argumentus.

6.  Pazinojuma attieciga dalibvalsts ieklauj arT normativa
vai administrativa akta tekstu, kas ir pazinota pasakuma
projekta pamata.

7. Attiecigas dalibvalstis pazino par pienemto pasakumu
divu nedélu laika péc ta pienemsanas.

8. Saja direktiva paredzéto pazinosanas procediiru
isteno un informacijas apmainu starp pazinotaju dalibvalsti,
citam dalibvalstim un Komisiju nodrosina, izmantojot
leksgja tirgus informacijas sistému, kas noteikta Regula
(ES) Nr. 1024/2012.

4. Ja netiek izpildits kads no pienakumiem, kas noteikti
3. panta 1., 2. un 3. punktd vai 6. panta 2. punkta, to
uzskata par nopietnu un bitisku procesudlo noteikumu
parkapumu, nemot véra sekas attieciba uz privatpersonam.

5. Dalibvalstis, veicot pazinojumus, sniedz informaciju,
kas apliecina pazinotas atlauju pieskir§anas sistémas vai
prasibas atbilstibu Direktivai 2006/123/EK.

Saja informacija janorada, kads ir seviski svarigais ar
sabiedribas interesém saistitais iemesls, un japaskaidro,
kapéc pazinota atlauju pieskirSanas sistéma vai prasiba
nerada diskriminaciju valstspiederibas vai dzivesvietas dél
un kapéc ta ir samériga.

Minéta informicija ietver novértgjumu, kas apliecina, ka
mazak ierobezojosi lidzekli nav pieejami, ka ari konkrétus
faktus, kas pamato pazinotajas dalibvalsts argumentus.

6.  Pazinojuma attieciga dalibvalsts ieklauj arT normativa
vai administrativa akta tekstu, kas ir pazinota pasakuma
projekta pamata.

7. Attiecigas dalibvalstis pazino par pienemto pasakumu
divu nedélu laika péc ta pienemsanas.

8.  Saja direktiva paredzéto pazinosanas procediiru isteno
un informacijas apmainu starp pazinotaju dalibvalsti, citam
dalibvalstim un Komisiju nodrosina, izmantojot Iek$éja
tirgus informacijas sistému, kas noteikta Regula (ES)
Nr. 1024/2012.

Pamatojums

Priekslikuma nav paredzéta procediira attieciba uz pasakumu projektu grozijumiem vai izmainim, ko ieviesusas

likumdevgjas asamblejas.
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4. grozijums

Priekslikums direktivai, kas attiecas uz to, ka istenot Direktivu 2006/123EK par pakalpojumiem iekséja tirgii, ar ko nosaka
ar pakalpojumiem saistitu atlauju pieskir§anas sisttmu un prasibu pazinoSanas procediiru un ar ko groza Direktivu 2006/
123[EK un Regulu (ES) Nr. 1024/2012 par administrativo sadarbibu, izmantojot Ieksgja tirgus informacijas sistému

COM(2016) 821 final
3. panta 4. punkts

Svitrot punktu

Komisijas ierosinatais teksts RK grozijums

Ja netiek izpildits kads no pienakumiem, kas noteikti
3. panta 1., 2. un 3. punkta vai 6. panta 2. punkta, to
uzskata par nopietnu un bitisku procesualo noteikumu
parkapumu, nemot vera sekas attieciba uz privatperso-
nam.

Pamatojums

EK priekslikuma sekas ir tadas, ka pasakumu projekti, par kuriem nav pazinots, nebiis izpildami. Tas radis nopietnas sekas
attieciba uz vietéja un regionala méroga pasakumu izpildi, jo Pakalpojumu direktivas darbibas joma ir loti plasa un Eiropas
Kopienu Tiesas judikatiiras ietekmé ta joprojam attistas.

lerosinata sankcija raditu lielu tiesisko nenoteiktibu, jo pat saturiski neproblematiski un materialajam Eiropas tiesibu
normam pilniba atbilstosi pasakumi jau vismaznozimigako formalo pazinosanas parkapumu dé] vairs nebiitu piemérojami.

5. grozijums

Priekslikums direktivai, kas attiecas uz to, ka istenot Direktivu 2006/123EK par pakalpojumiem iekséja tirgdi, ar ko nosaka
ar pakalpojumiem saistitu atlauju pieskirSanas sistému un prasibu pazinoSanas procediru un ar ko groza Direktivu 2006/
123/EK un Regulu (ES) Nr. 1024/2012 par administrativo sadarbibu, izmantojot Ieksgja tirgus informacijas sistému

COM(2016) 821 final
3. panta 8. punkts

Aiz 3. panta 8. punkta pievienot $adu jaunu punktu:

Komisijas ierosinatais teksts RK grozijums

Direktivas 3. panta 3. punktu nepiemero, ja dalibvalstij
tadu steidzamu iemeslu del, kurus radijusi nopietni un
neparedzami apstakli, loti isa laikposma ir japienem
pasakumi, ar ko ievieS jaunas atlauju pieskirSanas
sistémas vai prasibas, vai jagroza esoSas atlauju pieskir-
Sanas sisteémas saistiba ar sabiedriskas kartibas, sabied-
riskas drosibas, sabiedribas veselibas vai vides
aizsardzibu.

Pamatojums

Pasaprotams.
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6. grozijums

Priekslikums direktivai, kas attiecas uz to, ka istenot Direktivu 2006/123EK par pakalpojumiem iekséja tirgii, ar ko nosaka
ar pakalpojumiem saistitu atlauju pieskirSanas sistému un prasibu pazinoSanas procediru un ar ko groza Direktivu 2006/

123[EK un Regulu (ES) Nr. 1024/2012 par administrativo sadarbibu, izmantojot Ieksgja tirgus informacijas sistému

COM(2016) 821 final

5. panta 2. punkts

Grozit sadi:

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

Diena, kad Komisija ir informéjusi pazinotaju dalibvalsti par
pazinojuma pilnigumu, starp pazipotaju dalibvalsti, paré-
jam dalibvalstim un Komisiju sakas apspriesanas, kas ilgst
ne vairak par trim ménesiem.

Diena, kad Komisija ir informgjusi pazinotaju dalibvalsti par
pazinojuma pilnigumu, starp pazinotaju dalibvalsti, pare-
jam dalibvalstim un Komisiju sakas apspriesanas, kas ilgst
ne vairak par trim méneSiem. ApsprieSands neliedz
pazinotajai dalibvalstij pienemt attiecigos noteikumus,
tomer to izpilde ir atliekama lidz apsprieSanas perioda
beigam.

Pamatojums

lerosinatais nogaidiSanas periods ir parak neelastigs. Tas raditu nesamérigu procesualu vilcinasanos. Tapéc dalibvalstim
vajadzétu bt iesp&jai brivi pienemt attiecigos pasakumus, bet to izpilde biitu atlickama lidz apsprieSanas perioda beigam.

7. grozijums

Priekslikums direktivai, kas attiecas uz to, ka istenot Direktivu 2006/123/EK par pakalpojumiem iekséja tirgdi, ar ko nosaka
ar pakalpojumiem saistitu atlauju pieskir§anas sisttmu un prasibu pazinoSanas procediiru un ar ko groza Direktivu 2006/

123/EK un Regulu (ES) Nr. 1024/2012 par administrativo sadarbibu, izmantojot Ieksgja tirgus informacijas sistému

COM(2016) 821 final

6. pants

Bridinajums

Grozit sadi:

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

1. Pirms vél nav beidzies 5. panta 2. punkta mingtais
apspriesanas periods, Komisija var bridinat pazinotaju
dalibvalsti, ka tai ir radusas aizdomas par to, vai pazinotais
pasakuma projekts atbilst Direktivai 2006/123/EK, un ka ta
grasas pienemt 7. pantd minéto lemumu.

1. Pirms vél nav beidzies 5. panta 2. punkta minétais
apspriesanas periods, Komisija var bridinat pazinotaju
dalibvalsti, ka tai ir radusas aizdomas par to, vai pazinotais
pasakuma projekts atbilst Direktivai 2006/123/EK, un ka ta
grasas pienemt 7. pantd minéto ieteikumu. Bridinajuma
pazinojuma norada Komisijas aizdomu iemeslus un,
vajadzibas gadijuma, visas izmainas pazinotaja pasakuma
projekta, kuras Komisija uzskata par atbilstigam, lai
apmierino$i noverstu attiecigas problemas.
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Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

2. Sanemot 3adu bridinajumu, pazinotaja dalibvalsts
pasakuma projektu nedrikst pienemt vel tris menesus péc
apspriesanas perioda beigam.

2. Sapemot $adu bridinajumu, Komisija tris menesu
laika iesaistas dialoga ar attiecigajam kompetentajam
iestadem, tostarp regionalaja un vieteja limeni. Komisijas
izdots bridinajums dalibvalstij neliedz dalibvalstij pienemt
attiecigo pasakuma projektu, tomer ta izpilde ir atliekama
lidz apspriesanas perioda beigam.

Pamatojums

Lai nodroginatu, ka kompetentas iestades dalibvalsti ir pilniba informétas par Komisijas bazam un to iemesliem un lai $aja
jautagjuma nodrosinatu savlaicigu un konstruktivu diskusiju ar dalibvalsts kompetentajam iestadém.

8. grozijums

Priekslikums direktivai, kas attiecas uz to, ka istenot Direktivu 2006/123EK par pakalpojumiem iekséja tirgid, ar ko nosaka
ar pakalpojumiem saistitu atlauju pieskir§anas sistému un prasibu pazinoSanas procediiru un ar ko groza Direktivu 2006/
123/EK un Regulu (ES) Nr. 1024/2012 par administrativo sadarbibu, izmantojot Ieksgja tirgus informacijas sistému

COM(2016) 821 final

7. pants

Lémums

Grozit sadi:

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

7. pants
Lemums

Ja Komisija ir izteikusi bridindgjumu saskana ar 6. panta
1. punktu, ta var tris ménesu laika péc 5. panta 2. punkta
minéta apsprieSanas perioda beigu dienas pienemt lemumu,
ar kuru pasakuma projekts tiek atzits par nesaderigu ar
Direktivu 2006/123/EK un kura prasits, lai attieciga
dalibvalsts atturas no pasakuma projekta pienemsanas
vai atce] to, ja Sads pasakums ir pienemts, parkapjot
3. panta 3. punktu vai 6. panta 2. punktu.

7. pants
Ieteikums

Ja Komisija ir izteikusi bridindgjumu saskana ar 6. panta
1. punktu, ta var tris ménesu laika péc 5. panta 2. punkta
minéta apsprieSanas perioda beigu dienas pienemt nesais-
tosu ieteikumu, ar kuru pasakuma projekts tiek atzits par
nesaderigu ar Direktivu 2006/123/EK un kura attiecigo
dalibvalsti informe par savu nodomu pasikuma pienem-
Sanas gadijuma iesniegt prasibu Eiropas Savienibas Tiesa,
apstridot pasakuma saderibu ar Direktivu 2006/123/EK.

Pamatojums

C 54/87

Komisijas priekslikums par lémumu ir nepienemams, jo tas nepamatoti ierobeZotu valsts un regionala limena likumdeveju
brivibu. Nesaistoss ieteikums, kas informé par Komisijas nodomu pasakuma pienemsanas gadijuma apstridét ta likumibu,
var saistiba ar pargjiem tiesibu aktu projekta noteikumiem nodrosinat labaku pazinosanas procediiru, kas ir efektiva un
kura vienlaikus tiek ievérotas valsts un regionalo likumdevéju prerogativas.
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9. grozijums

Priekslikums direktivai par saméribas noveértéjumu pirms jauna profesiju reguléjuma pienemsanas

COM(2016) 822 final/1

9. apsvérums

Grozit sadi:

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

Dalibvalstu pienakums ir pieradit pamatojumu un samé-
1ibu. Tadgjadi dalibvalsts ierosinata regulgjuma iemeslu
pamatojumam biitu japievieno analize, kura izvérté valsts
piepemta pasakuma atbilstibu un saméribu, un konkréti
pieradijumi, kas pamato tas argumentus.

Dalibvalstu pienakums ir pieradit pamatojumu un samé-
1ibu. Tadgjadi dalibvalsts ierosinata reguléjuma iemeslu
pamatojumam biitu japievieno analize, kura izverté valsts
kompetento iestaZu pienemta pasikuma atbilstibu un
saméribu, un konkréti pieradijumi, kas to pamato.

Pamatojums

Tas rada papildu birokratisko slogu, kas nav samérigs ar iesp&jamo rezultatu.

10. grozijums

Priekslikums direktivai par saméribas noveértéjumu pirms jauna profesiju regulégjuma pienemsanas

COM(2016) 822 final/1

12. apsvérums

Aiz 12. apsvéruma pievienot $adu jaunu apsvérumu:

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

Jauns apsverums

Izvertet pasakuma sameribu, pamatojoties uz Saja direk-
tiva noteiktajiem kriterijiem, ir dalibvalstu kompetento
publisko iestazu pienakums. Sadi individuali vertejumi
dazadas dalibvalstis var radit atskirigus legitimus rezul-
tatus.

Pamatojums

Pasaprotams.
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11. grozijums

Priekslikums direktivai par saméribas noveértéjumu pirms jauna profesiju regulégjuma pienemsanas

COM(2016) 822 final/1

18. apsvérums

Grozit sadi:

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

Kompetentajam iestadém vajadzétu pienacigi pemt vera
pasakumu ekonomisko ietekmi, tostarp izmaksu un
ieguvumu analizi, jo Tpasi pievérSot uzmanibu konkurences
pakapei tirgli un sniegto pakalpojumu kvalitatei, ka ari tam,
ka tiek ietekmétas tiesibas uz darbu, personu briva
parvietoSanas un pakalpojumu briva aprite Savieniba.
Pamatojoties uz 3o analizi, dalibvalstim vajadzétu jo ipasi
noskaidrot, vai ierobezojumu apmérs attieciba uz pielaisanu
reglamentétas profesijas vai darbosanos tajas Savieniba ir
samérigs noteikto mérku nozimigumam un gaidamajiem
ieguvumiem.

Kompetentajam iestadém vajadzétu pienacigi pemt véra
pasakumu ekonomisko ietekmi, jo ipasi pievérsot uzmanibu
konkurences pakapei tirgli un sniegto pakalpojumu kvali-
tatei, ietekmei teritorialas kohezijas aspekta, ka ari tam, ka
tiek ietekmétas tiesibas uz darbu, personu briva parvieto-
$anas un pakalpojumu briva aprite Savieniba Pamatojoties
uz $o analizi, dalibvalstu kompetentajam iestadem vaja-
dzétu jo 1pasi noskaidrot, vai ierobezojumu apmeérs attieciba
uz pielaiSanu reglamentétas profesijas vai darbosanos tajas
Savieniba ir samérigs noteikto mérku nozimigumam un
gaidamajiem ieguvumiem.

Pamatojums

PaSsaprotams.

12. grozijums

Priekslikums direktivai par saméribas novértgjumu pirms jauna profesiju reguléjuma pienemsanas

COM(2016) 822 final/1

21. apsvérums

Grozit sadi:

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

Lai ieks€jais tirgus atbilstigi darbotos, ir svarigi nodrosinat,
ka dalibvalstis pirms jaunu pasakumu ievieSanas, kas
ierobezo pielaisanu reglamentétas profesijas vai darbosanos
tajas, sniedz informaciju iedzivotdjiem, parstavosajam
asociacijam vai citam attiecigajam ieinteresétajam personam
un dod tiem iesp&ju paust viedoklus.

Lai ieks¢jais tirgus atbilstigi darbotos, ir svarigi nodrosinat,
ka dalibvalstu kompetentas iestades pirms jaunu pasa-
kumu ievieSanas, kas ierobezo pielaisanu reglamentétas
profesijas vai darbosanos tajas, sniedz informaciju iedzivo-
tajiem, vietejam un regionalajam pasvaldibam, socialajiem
jam ieinteresétajam personam un dod tiem iespé&ju paust
viedoklus.

Pamatojums

PaSsaprotams.
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13. grozijums

Priekslikums direktivai par saméribas noveértéjumu pirms jauna profesiju regulégjuma pienemsanas

COM(2016) 822 final

6. pants

Sameriba

Grozit $adi:

Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

1. Pirms tiek ieviesti jauni vai groziti esosie normativie
vai administrativie akti, kas ierobezo pielaiSanu reglamen-
tétas profesijas vai darbosanos tajas, dalibvalstis noverté, vai
Sie noteikumi ir nepiecieS$ami un nodrosina noteikta mérka
sasniegSanu, ka ari neparsniedz to, kas ir vajadzigs $1 mérka
sasniegSanai.

2. Novértgot noteikumu nepieciesamibu un saméribu,
attiecigas kompetentas iestades jo ipasi izverté $adus
aspektus:

(a) ar sabiedribas intereSu mérku sasniegSanu saistito risku
bitibu, jo ipasi riskus patérétajiem, profesionaliem vai
treSam personam;

(b) noteikumu piemérotibu, proti, vai tie ir pieméroti
noteikta mérka sasniegSanai un vai tie patiesi ataino
o merki konsekventa un sistematiska veida un tadgjadi
risina identificétos riskus lidziga veida ka ar salidzina-
mam darbibam;

(c) noteikumu nepiecieSamibu un jo ipasi, vai speka esoas
konkrétas vai visparigakas dabas normas, pieméram,
tiesibu akti produktu nekaitiguma joma vai patérétaju
aizsardzibas likums, nav pietickamas, lai nodrosinatu
noteikta mérka aizsardzibu;

=

saikni starp tadu darbibu tvérumu, kas attiecas uz
profesiju vai ir tai rezervétas, un nepieciesamo profe-
sionalo kvalifikaciju;

e

(e) saikni starp uzdevumu sarezgitibu un vajadzibu iegiit
konkrétu profesionalo kvalifikaciju, jo ipasi attieciba uz
nepiecieS$amas apmacibas vai pieredzes apmeéru, biitibu
un ilgumu, ka arf dazadu profesionalas kvalifikacijas
iegtisanas veidu esamibu;

1. Pirms tiek ieviesti jauni vai groziti eso$ie normativie
vai administrativie akti, kas ierobezo pielaisanu reglamen-
tétas profesijas vai darbosanos tajas, dalibvalstis novertg, vai
Sie noteikumi ir nepiecie$ami un nodrosina noteiktd mérka
sasniegSanu, ka ari neparsniedz to, kas ir vajadzigs $1 mérka
sasniegSanai.

2. Novértgjot noteikumu nepiecieSamibu un saméribu,
attiecigds kompetentas iestades jo ipasi izvérté $adus
aspektus:

(a) ar sabiedribas intereSu mérku sasniegSanu saistito risku
batibu, jo ipasi riskus pakalpojumu sanemejiem, tai
skaita patérétajiem un citiem ar profesionalo darbibu
nesaistitu pakalpojumu sanemejiem, profesionaliem,
socidlajiem partneriem, vietejam un regionilajam
pasvaldibam vai tre3dm personam;

C

noteikumu piemérotibu, proti, vai tie ir pieméroti
noteikta mérka sasniegSanai un vai tie patiesi ataino
o merki konsekventa un sistematiska veida un tadgjadi
risina identificétos riskus lidziga veida ka ar salidzina-
mam darbibam;

(c) noteikumu nepiecieSamibu un jo Ipasi, vai speka esosas
konkrétas vai visparigakas dabas normas, pieméram,
tiesibu akti produktu nekaitiguma joma vai patérétaju
aizsardzibas likums, nav pietickamas, lai nodrosinatu
noteikta mérka aizsardzibu;

=

saikni starp tadu darbibu tverumu, kas attiecas uz
profesiju vai ir tai rezervétas, un nepiecieSamo profe-
sionalo kvalifikaciju;

s

saikni starp uzdevumu sarezgitibu un vajadzibu iegiit
konkrétu profesionalo kvalifikaciju, jo ipasi attieciba uz
nepiecieS$amas apmacibas vai pieredzes apméru, bitibu
un ilgumu, ka arf dazadu profesionalas kvalifikacijas
iegtisanas veidu esamibu;

—
o
-
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Komisijas ierosinatais teksts

RK grozijums

(f) tadu profesiondlo darbibu tvérumu, kas rezervétas
personam, kuram ir konkréta profesionala kvalifikacija,
proti, vai un kapéc darbibas, kas rezervétas kadam
noteiktam profesijam, var vai nevar biit kopigas arl
citam profesijam;

(¢) kada ir reglamentétas profesijas autonomijas pakape un
ka organizatoriskie un parraudzibas pasakumi ietekmé
noteikto mérku sasniegsanu, jo ipasi, ja ar reglamentéto
profesiju saistitas darbibas veiksanu kontrolé un par to
ir atbildigs pienacigi kvalificéts profesionalis;

(h) zinatnes un tehnologijas attistibu, kas var mazinat
informacijas asimetriju starp profesionaliem un patéré-
tajiem;

(i) pasakuma ekonomisko ietekmi, jo Iipasi pievérSot
uzmanibu konkurences pakapei tirgli un sniegto pakal-
pojumu kvalitatei, ka arT tam, ka tiek ietekméta personu
briva parvieto§anas un pakalpojumu briva aprite
Savieniba;

(j) iesp&ju izmantot mazak ierobezojoSus lidzeklus sa-
biedribas intereSu mérku sasniegSanai;

(k) pielaisanu profesija un darboSanos taja ierobezojoso
pasikumu kumulativo ietekmi un jo ipasi to, ka katra
prasiba sekme sabiedribas interesu merka sasniegSanu
un vai ta ir nepieciesama ta sasniegSanai.

3. $a panta 2. punkta j) apakspunkta vajadzibam, ja
pasakumu pamato ar patérétaju aizsardzibu un ja identifi-
cetie riski attiecas tikai uz profesionala un patérétaja
attiecibam, negativi neietekméjot tresas personas, attiecigas
kompetentas iestades jo Ipasi novérte, vai mérki var sasniegt
ar aizsargatu profesionalo nosaukumu bez darbibu rezer-
vésanas.

4. $a panta 2. punkta k) apakSpunkta vajadzibam
attiecigas kompetentas iestades jo Ipasi novérté kumulativo
ietekmi, ko rada jebkadu $adu prasibu piemérosana:

(a) rezervetas darbibas, kas pastav lidz ar aizsargato
profesionalo nosaukumu;

(f) tadu profesionalo darbibu tvérumu, kas rezervétas
personam, kuram ir konkréta profesionala kvalifikacija,
proti, vai un kapéc darbibas, kas rezervétas kadam
noteiktam profesijam, var vai nevar biit kopigas ari citam
profesijam;

(2) kada ir reglamentétas profesijas autonomijas pakape un
ka organizatoriskie un parraudzibas pasakumi ietekmé
noteikto mérku sasniegdanu, jo ipasi, ja ar reglamentéto
profesiju saistitas darbibas veik$anu kontrolé un par to
ir atbildigs pienacigi kvalificéts profesionalis;

(h) zinatnes un tehnologijas attistibu, kas var mazinat
informacijas asimetriju starp profesionaliem un patére-
tajiem;

(i) pasakuma ekonomisko un socialo ietekmi, jo ipasi
pievérSot uzmanibu konkurences pakapei tirgi un
sniegto pakalpojumu  kvalitatei, ka ari tam, ka tiek
ietekméta personu briva parvieto$anas un pakalpojumu
briva aprite Savieniba;

(j) iesp&ju izmantot mazak ierobezojosus lidzeklus sa-
biedribas intereSu mérku sasnieg$anai;

(k) pielaisanu profesija un darbosanos taja ierobezojoso
pasakumu kumulativo ietekmi.

Novertejot noteikumu nepiecieSamibu un sameribu, kom-
petentds iestades pardomati piemero 2. punkta a) lidz
k) apakSpunkta (ieskaitot) noraditos kriterijus, nemot
vera konkretos apstaklus katra atseviska gadijuma. Ja
minetas iestades uzskata, ka kads konkréts kriterijs nav
atbilstigs, tas var to nepiemérot, talu tas sniedz
pamatojumu, kadel attiecigais kriterijs netiek piemerots.

3. $a panta 2. punkta j) apakspunkta vajadzibam, ja
pasakumu pamato ar patérétaju aizsardzibu un ja identifi-
cetie riski attiecas tikai uz profesiondla un patérétaja
attiecibam, negativi neietekméjot tre$as personas, attiecigas
kompetentas iestades jo ipasi novérté, vai mérki var sasniegt
ar aizsargatu profesionalo nosaukumu bez darbibu rezer-
vésanas.

4. $a panta 2. punkta k) apakSpunkta vajadzibam
attiecigas kompetentas iestades jo ipasi noverté kumulativo
ietekmi, ko rada jebkadu $adu prasibu piemérosana:

(a) rezervetas darbibas, kas pastav lidz ar aizsargato
profesionalo nosaukumu;
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(b) pastavigas profesionalas izaugsmes prasibas;

(c) nosacijumi, kas attiecas uz profesijas organizatorisko
struktdru, profesionalo étiku un parraudziby;

(d) obligata daliba palatas, registracijas vai atlauju shémas,
jo 1pasi, ja tiek prasits, ka ir jabut konkrétai profesio-
nalai kvalifikacijai;

(e) kvantitativie ierobezojumi, jo Ipasi prasibas, kas ierobe-
70 praktizéSanas atlauju skaitu vai kas nosaka to
darbinieku, vaditaju vai parstavju minimalo vai maksi-
malo skaitu, kam ir konkréta profesionala kvalifikacija;

(f) konkrétas juridiskas formas prasibas vai prasibas, kas
attiecas uz uznémuma kapitala daju vai akciju turé$anu
vai vadibu, tiktal, cik $is prasibas ir tieSi saistitas ar
darbosanos reglamentétaja profesija;

(g) teritorialie ierobezojumi, jo ipasi, ja dazadas dalibvalsts
dalas profesija tiek reglamentéta atskiriga veida;

(h) prasibas, kas ierobezo darbosanos reglamentéta profe-
sija kopigi vai partneriba, ka ari nesavienojamibas
noteikumi;

(i) prasibas saistiba ar apdrosinasanas segumu vai citiem
individualiem vai kolektiviem profesionalas atbildibas
lidzekliem;

() prasibas saistiba ar valodas zinasanam, ciktal tas
nepiecieSamas profesijas praktizésanai.

(b) nosacijumi, kas attiecas uz profesijas organizatorisko
struktiiru, profesionalo étiku un parraudzibu;

(c) obligata daliba palatas, registracijas vai atlauju shémas,
jo ipasi, ja tiek prasits, ka ir jabait konkrétai profesionalai
kvalifikacijai;

(d) kvantitativie ierobeZojumi, jo ipasi prasibas, kas ierobe-
7o praktizéSanas atlauju skaitu vai kas nosaka to
darbinieku, vaditdju vai parstavju minimalo vai maksi-
malo skaitu, kam ir konkréta profesionala kvalifikacija;

(e) konkrétas juridiskas formas prasibas vai prasibas, kas
attiecas uz uznémuma kapitala dalu vai akciju turé$anu
vai vadibu, tiktal, cik $is prasibas ir tie$i saistitas ar
darbosanos reglamentétaja profesija;

(f) teritorialie ierobeZojumi, jo ipasi, ja dazadas dalibvalsts
dalas profesija tiek reglamentéta atskiriga veida;

() prasibas, kas ierobezo darbosanos reglamentéta profe-
sija kopigi vai partneriba, ka arl nesavienojamibas
noteikumi;

(h) prasibas saistiba ar apdrosinasanas segumu vai citiem
individualiem vai kolektiviem profesionalas atbildibas
lidzekliem;

(i) prasibas saistiba ar valodas zinaSanam, ciktal tas
nepiecieSamas profesijas praktizésanai.

Pamatojums

Direktivas 6. panta minéto kritériju saraksts biitu jauzskata par indikativu, jo ne visi kritériji ir piemérojami vai vienlidz
svarigi katra atseviska gadijuma, un viena universila risingjuma pieeja biitu parmériga un nevajadzigi apgritinatu

dalibvalstu kompetentas iestades.

Il. IETEIKUMI POLITIKAS JOMA

EIROPAS REGIONU KOMITEJA

Vienota pakalpojumu tirgus izveides pabeigSanas nozime un steidzamiba

1. uzsver, ka vienotajam tirgum ir liela nozime ekonomikas izaugsmes veicinasana, ieguldijumu palielinasana, dzives
limena paaugstinasana un darbvietu radiSana regionos un pilsétas visa Eiropas Savieniba;

2. uzsver vienota tirgus izveides pabeigSanas steidzamibu attieciba uz precém un pakalpojumiem, ka teikts vienota tirgus
straté¢ija, un norada, ka pakalpojumu joma vél ir daudz batisku ekonomisko skérs]u;
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3. uzsver, ka pakalpojumi ir bitisks Eiropas ekonomikas elements, kur§ veido apméram 70 % no IKP un darbvietam;
tomér norada, ka ES pakalpojumu nozarei raksturigs lens produktivitates pieaugums un vaja konkurence, kas kavée tas
iespgju izmantodanu; uzsver, ka to $kérslu likvidésana parrobezu pakalpojumu snieg§ana, ko rada atskirigie valstu
noteikumi un procediras, dotu pakalpojumu sniedz&jiem un klientiem lielakas iesp&jas pilniba izmantot ieksgja tirgus
potencialu; tadé] aicina Eiropas Komisiju un dalibvalstis turpmak pienemt pasakumus, kas paatrinatu pakalpojumu nozares
produktivitates picaugumu, palielinatu uznémumu savstarpéjo konkurenci un novérstu regulativos un procesualos skérslus,
kuri ierobezo parrobezu pakalpojumu sniegsanu;

4. uzsver, ka pakalpojumi ir svarigs starpposma ieguldijums tautsaimnieciba un ka konkurétspéjigiem pakalpojumiem,
jo ipasi uzpémejdarbibas pakalpojumiem, ir liela nozime, lai palielinatu produktivitati un izmaksu konkurétspéju citas
nozarés, pieméram, razosana, kas ir izskirigi svarigas regionalajai un vietéjai ekonomikai;

5. norada, ka desmit gadus péc Pakalpojumu direktivas pienemsanas tas iespéjas palielinat pakalpojumu brivu apriti vél
nav pilniba izmantotas un ka pakalpojumu sniedzgji daudzas pakalpojumu nozarés joprojam saskaras ar virkni skérslu, ja
tie velas veikt uznéméjdarbibu cita dalibvalsti vai sniegt pagaidu parrobezu pakalpojumus; aicina Komisiju un dalibvalstis
turpinat pienemt pasakumus, kas Sos Skérslus novérstu; norada, ka apléses liecina, ka $kérSlu novérSana parrobezu
tirdznieciba un ieguldjjumi pakalpojumu nozaré saskana ar sistému, kas jau ir paredzéta Pakalpojumu direktiva, ES IKP
varétu palielinat par 1,7 %;

6.  atzinigi vérté Komisijas ieceri likvidét nepamatotus birokratiskos $kérslus pakalpojumu aprites joma un uzskata, ka
priekslikumi var sniegt ieguldjjumu Ista vienota pakalpojumu tirgus izveide, tadgjadi veicinot ari ekonomikas izaugsmi,
ieguldijumus un nodarbinatibu Eiropas regionos un pilsétas; tomér uzsver, ka pakalpojumu paketes Istenosana jaievéro
proporcionalitates un subsidiaritates principi;

7. uzsver §is paketes dazado elementu savstarpgjo mijiedarbibu un to, ka tie jauzskata par dalu no vienota veseluma un
$aja saistiba janoveérté atsevisku priekslikumu prieksrocibas;

8.  uzskata, ka priekslikums par pazinosanas procediru, visticamak, biitu jagroza, nemot véra Eiropas Savienibas Tiesas
spriedumu lieta C-320/16 Uber France SAS, kura generaladvokats 2017. gada 4. jalija sniedza provizoriskus secinajumus,
noradot, ka “dalibvalstis var aizliegt un sodit par tadu prettiesisku parvadasanas darbibu, kadu veic UberPop, turklat tam nav
pienakuma iepriek$ pazinot $o normativa akta projektu Komisijai”;

Pakalpojumu e-karte

9.  norada, ka ar Pakalpojumu direktivu dalibvalstim ir noteikts pienakums samazinat administrativos skérslus, kas attur
pakalpojumu sniedz€jus no parrobezu darbibas veikSanas, bet ta $aja zina nav bijusi pietickami efektiva;

10.  atzinigi vérté jauno pakalpojumu e-karti ka ieguldijumu, kas palidz veicinat pakalpojumu sniedzéju mobilitati, bet
prasa precizét, cik lield méra jauna pakalpojumu e-karte attiecas uz jau pastavos$am sistémam, tadam ka pasreizéja leksgja
tirgus informacijas sistéma (IMI) un Eiropas profesionala karte. Uzskata, ka e-karte var palidzét mazinat administrativo
sarezgitibu un izmaksas parrobezu pakalpojumu sniedzgjiem, pildot administrativas formalitates; $is aspekts it ipasi skar
MVU, kas veido regionu un vietéjas ekonomikas pamatu, jo tos, veicot parrobezu darbibu, administrativa sarezgitiba
ietekmé visvairak;

11.  iebilst pret koncepciju, ka galvena atbildiba par procediru tiek parlikta uz izcelsmes dalibvalsts parvaldes iestadém,
ciktal tas ir pretruna ar uznemosas dalibvalsts principu, kas ir Pakalpojumu direktivas pamata. Pakalpojumu e-karte faktiski
nedrikst novérst vai traucét kontroli, kas attiecigajam uznemosas dalibvalsts publiskajam iestadém javeic attieciba uz tas
teritorija veiktajam saimnieciskajam darbibam. Pakalpojumu e-kartes priekslikums, kadu to iesniegusi Komisija, lautu
pakalpojumu sniedzgjiem sadarboties tikai ar izcelsmes dalibvalsti ka starpnieku un saskanot datu apmainu, pamatojoties
uz izcelsmes valsts principu;
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12.  rodas jautajums, kada bas priekslikuma par Eiropas pakalpojumu e-karti ietekme uz pasreizéjam nozaru socialajam
ID kartém, kas jau ieviestas péc dalibvalstu kompetento publiskas parvaldes iestazu vai socialo partneru iniciativas;

13.  konstaté, ka priekslikuma nav noradits, kadi elementi izcelsmes dalibvalstij ir jaizverté, lai deklarétu, ka konkrétajam
pakalpojumu sniedz&jam ir likumigs statuss tas teritorija, savukart Direktiva 2014/67ES ir uzskaititi faktiskie elementi, péc
kuriem janosaka, vai minétais uznémums attiecigaja dalibvalsti tie$am veic batiskas darbibas;

14.  3aja konteksta atgadina, ka A1 portativo veidlapu izsniegsana saistiba ar darba néméju norikosanu jau ir lavusi atklat
dazas potencialas problémas, ko rada fakts, ka tikai izcelsmes dalibvalsts ir tiesiga apstiprinat arvalstu pakalpojumu
sniedz&ju datus, it ipasi fiktivas pasnodarbinatibas gadijuma. letekmes novértéjuma, kas pievienots priekslikumam, ar ko
groza Direktivu 96/71/EK par darba néméju norikosanu darba, 3aja saistiba teikts, ka Al portativajas veidlapas ietvertas
informacijas precizitati nav iespéjams garantét, jo cita starpa nosftitaju valstu parvaldes iestades neveic oficialu kontroli (*);

15. konstaté, ka dazi pakalpojumu e-kartes elementi — informacijas vienreizgjas iesnieganas princips, tas
neierobezotais derigums, dalibvalstim uzliktais pienakums izmantot pakalpojumu e-karté ietverto informaciju bez
iespgjam vélak parbaudit sniegtas informacijas derigumu, ka ari ierobeZojosas atcelSanas procediiras, par kuram galigo
lémumu var nakties pienemt tiesai, — varétu apdraudét valsts tiesibu aktu ievérosanas kontroli, ka ari darba néméju un
patérétdju tiesibu ievérosanu;

16.  konstaté, ka ir paredzéts, ka Eiropas pakalpojumu e-karté jabait ieklautai informacijai par apdrosinasanas segumu.
Tacu kartes neierobezotais deriguma termins liek domat, ka informacija biis jasniedz tikai vienu reizi, kas varétu mazinat
parbauzu un kontroles efektivitati uznemosajas dalibvalstis;

17.  uzsver to, ka pakalpojumu e-karte bitu pieejama gan pakalpojumu sniedzgjiem, kuri sniedz parrobezu
pakalpojumus Tslaicigi, gan tiem, kuri sniedz pakalpojumus, nodibinot filiali, agentiiru vai biroju cita dalibvalsti;

18.  uzskata, ka ir svarigi tas, ka dalibvalstu pienakums nodrosinat e-kartes pieejamibu ir obligats, savukart pakalpojumu
sniedzé&jiem, vai tie biitu pasnodarbinatas personas vai uznémumi, tas izmantoana ir brivpratiga;

19.  norada, ka pakalpojumu e-kartes ka brivpratigi izmantojama lidzekla akceptéSana bas atkariga no acimredzamas
pievienotas vértibas, ko ta nodrosina pakalpojumu sniedzgjiem, un no uznémumu un attiecigo parvaldes iestazu centieniem
dalibvalstis, tostarp regionalaja un vietéja limeni, péc iesp&jas plasaka meéroga veicinat izpratni par e-karti un tas
prieksrocibam;

20.  kritiski vérte klusgjot pieskirtu apstiprindjumu, ja noteiktaja termina uznemosas dalibvalsts iestade nav sniegusi
atbildi uz pakalpojumu sniedzgja e-kartes pieteikumu; atbilstosa atlaujas fikcija batu jasvitro bez aizstaSanas vai vismaz
janosaka pienacigi parbaudes un izskatiSanas termini;

21.  pauz nozelu, ka svarigi pakalpojumu e-kartes aspekti, tostarp informacija par to, kas jaietver standarta pieteikuma
veidlapa, un par dokumentiem, kas jaietver pieteikuma ka pamatojosi pieradijumi, nav ieklauti tiesibu akta projekta, bet ir
paredzéts, ka Komisija tos noteiks delegétajos aktos; norada, ka tas varétu liegt regionalajam un vietgjam parvaldes iestadém
iesaistities lem§ana par Siem svarigajiem jautdjumiem; pieprasa, lai Eiropas Regionu komitejai tiek iesniegti visi dokumenti,
kas saistiti ar minétajiem delegétajiem aktiem, taja pasa laika, kad tos iesniedz dalibvalstu ekspertiem, Eiropas Parlamentam
un Padomei, un lai tai ir piekluve to Komisijas ekspertu grupu sanaksmém, kuras sagatavo attiecigos delegétos aktus, lai
Komiteja varétu laikus iesniegt iesp&jamus nepiecieSamos komentarus;

22.  norada, ka e-kartes darbibas joma pirmaja posma aprobezojas tikai ar uzpéméjdarbibas pakalpojumiem un
biivniecibas pakalpojumiem, kuras ir tautsaimniecibai Ipasi svarigas nozares, bet kurds abas ir ierobezota parrobezu
tirdznieciba un ieguldijumi, ka ari niecigs produktivitates pieaugums, un kuras tadé] varétu gat labumu no lielakas
parrobezu konkurences;

()  SWD(2016) 52, 8. Ipp.
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23.  uzsver, ka pakalpojumu e-kartes sistémas netraucétas darbibas pamata bas dalibvalstu sadarbiba, pielietojot Iekséja
tirgus informacijas sistému, kura ir ietvertas regionalas un vietéjas pasvaldibas, tapéc valsts iestadém vairak jaizmanto $
platforma un javeic lielaki ieguldijumi tas attistiba; ta ka no platformas efektivitates bis atkariga citu svarigu pakalpojumu
paketes elementu, it Ipasi pazinoSanas procediras, istenoSana, aicina Komisiju izstradat ricibas planu, lai platformu
pielagotu vajadzigo procediru atbalstam;

24.  tadél aicina Komisiju nodrosinat, ka pakalpojumu e-kartes apstrades sistéma ir saskanota ar jau izveidotajam
elektroniskas apstrades sisttmam dalibvalstis un ka ir atvieglota sadarbspéja ar dalibvalstu sistemam;

25.  aicina Eiropas Komisiju vél vairak paplasinat pakalpojumu e-kartes darbibas jomu, lai nakotné ta batu pieejama
iespgjami lielakam skaitam nozaru, tostarp mikrouzpémumiem un mazajiem uznémumiem, ka ar novatoriskiem un strauji
augoSiem uzpémumiem;

26.  atbalsta koncepciju, ka no pakalpojumu sniedzgjiem tiek iekaséta maksa par pakalpojumu e-kartes izsniegSanu, ar
nosacijumu, ka maksas limenis nav nesamérigi augsts; iesaka Komisijai rfipigi uzraudzit un zinot par dalibvalstu piemérotas
maksas limeniem, jo tie var bt svarigs raditajs par e-kartes ka brivpratigi izmantojama lidzekla pienemsanu;

27.  uzskata, ka no pakalpojumu sniedz&u viedokla pakalpojumu e-kartes nozimiga prieksrociba ir noteikums, ka
dalibvalstu parvaldes iestades nedrikst pieprasit no e-kartes turétaja nekadu informaciju, kas jau ietverta e-karté, tostarp par
publiska liguma slégSanas tiesibu pieskirsanu, dalibu metu konkursa vai koncesijas pieskirSanu, meitasuznémumu
dibinasanu vai filialu registraciju saskana ar uznéméjdarbibas tiesibam vai registraciju obligatajas socialas apdrosinasanas
shémas, jo tas kopuma samazinas pakalpojumu sniedz&ju administrativas un atbilstibas nodrosinasanas izmaksas, tadéjadi
padarot e-karti tiem pievilcigaku un veicinot tas izmantosanu;

28.  uzsver, ka iepriek$ minétais var praktiski ietekmét organizatoriskas un elektroniskas procediiras, pieméram, attieciba
uz publisko iepirkumu regionalajas un vietéjas pasvaldibas, un var bt nepiecieSami parejas periodi, lai spétu sekmigi
pielagot sistémas jaunajam prasibam;

29.  atbalsta noteikumus, ar ko atvieglo administrativo formalitasu ievérosanu saistiba ar darbinieku norikosanu darba,
un noteikumus, ar ko atvieglo apdrosinasanas seguma iegisanu pari robezam sniegtajiem pakalpojumiem, jo ari tie padara
e-karti pievilcigaku pakalpojumu sniedzgjiem un veicina tas izmantoSanu;

30.  uzsver, ka saskana ar Pakalpojumu direktivas noteikumiem tiesibu akti neietekmé vispargjas tautsaimnieciskas
nozimes pakalpojumu definiciju vai organizéSanu un tos nepieméro ar ekonomiku nesaistitiem visparéjas nozimes
pakalpojumiem un pakalpojumiem, ko biezi sniedz vietéja un regionala limeni, un ka tie neietekmé darba tiesibas vai
nodarbinatibas nosacjjumus;

31.  aicina Komisiju attieciba uz pakalpojumu e-karti ieviest efektivas kontroles sistémas, lai novérstu negodigu
konkurenci un krapsanu. Sadu kontroles pasakumu stingra piemérosana, kas biitu balstita ne tikai uz elektronisko datu
kontroli, Jautu mazinat iesp&jamo socialo dempingu un nedeklarétu nodarbinatibu;

32.  apsauba, vai, ievieSot pakalpojumu e-karti, pakalpojumu sniedz&u ieguvumi atsver no Kkartes izrietoso
administrativo slogu attiecigo dalibvalstu iestadém, tostarp regionala un vietéja limeni, nemot véra ari to, ka jau tagad
visas dalibvalstis ir pieejami vienoti kontaktpunkti attieciba uz jautajumiem un probléemam saistiba ar parrobezu
pakalpojumu sniegSanu un ka dalibvalstu iestadém ir iesp&jama informacijas apmaina, izmantojot IMI. Komiteja pauz ari
nozélu par to, ka priekslikuma nav skaidri noteikts, kuri pakalpojumu sniedzgjiem uzliktie administrativie pienakumi vairs
nebiis javeic e-kartes turétajiem. Tapéc Komiteja uzskata, ka pakalpojumu e-karte ir problematiska samériguma zina;
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Uzlabota pazinoSanas procediira par valstu tiesibu aktu projektiem pakalpojumu joma

33.  atbalsta principu, ka valstu noteikumi, kas ierobezo uznéméjdarbibas veiksanas brivibu un pakalpojumu sniegSanas
brivibu, nedrikst bat diskrimingjosi valstspiederibas vai dzivesvietas dé] un tiem jabit samerigiem un pamatotiem ar seviski
svarigiem iemesliem, kas saistiti ar sabiedribas interesém;

34,  atbalsta pasakumus, ar ko uzlabo pazinosanas procediiru par pakalpojumiem, jo pieredze Pakalpojumu direktivas
istenosana liecina, ka spéka esosa kartiba nav efektiva, nemot véra, ka nav skaidrs pazinoSanas pienakuma tvérums, tadéjadi
dalibvalstis to pilda atskiriga veida un ieinteresétajam personam nav piekluves pazinojumiem;

35.  uzskata, ka, veicot jebkadas reformas, biitu jaievéro dalibvalstu tiesibas reglamentét pakalpojumus sava teritorija
atbilstigi Pakalpojumu direktiva noteiktajiem principiem;

36. atzimé, ka Eiropas Komisijas noraditas problémas, pieméram, nepilnigu zinoSanu par visiem regulativajiem
pasakumiem, varétu novérst, ari uzlabojot Pakalpojumu direktiva paredzéto pasreizéjo pazinoSanas sistému. Tas, kada
pievienota vértiba ir jaunajai pazinoSanas procediirai, kura rada papildu ierobezojumus valstu likumdevéjiem, tostarp
regionala un vietgja limeni, un ir sarezgitak istenojama, biitu jaizvérté, nemot veéra subsidiaritates un proporcionalitates
principus;

37.  atzinigi verté skaidrojumu par konkrétajiem pasakumiem, par kuriem dalibvalstim ir pienakums zinot, un par $aja
saistiba iesniedzamo informaciju;

38.  atbalsta lielaku parredzamibu, bet uzskata, ka biitu izsmelosak janorada konkrétas iespéjas, kas tiks dotas
ieinteresétajam personam, lai sekmétu komentaru sniegsanu apsprie$anas posma;

39.  prasa no direktivas piemérosanas jomas izslégt legislativus aktus, kas attiecas tikai uz vietgjo [imeni;

40.  uzskata, ka apsprieSanas nedrikstétu bat par skérsli dalibvalstij piepemt attiecigo pasakumu;

41.  uzskata, ka Komisijai 6. panta 1. punkta paredzétaja bridindjuma ir siki jaizklasta iemesli, kadé] ta uzskata, ka
attiecigais pasakuma projekts nav saderigs ar Pakalpojumu direktivu, un jasniedz iespéjamie ieteikumi attieciba uz
pasakuma projekta izmainam, kas novérstu Komisijas aizdomas; $aja noliika ierosina veikt grozijumus direktivas projekta;

42.  uzskata, ka Komisijai péc bridinajuma izdoSanas jabut pienakumam iesaistities dialoga ar attiecigajam
kompetentajam iestadém, tostarp regionalaja un vietgja limeni;

43.  pauz bazas, ka 7. panta ierosinatais lémums nepamatoti ierobezo valsts, regionala un vietéja limena likumdevéju
brivibu; uzskata, ka tam vajadzétu bat nesaistoSam ieteikumam, kas neliedz valsts un regionala limena likumdevgjiem
pabeigt likumdosanas procesu, nemot véra minéto Komisijas ieteikumu; norada, ka Komisija ir tiesiga apstridét ieviesto
tiesibu aktu likumibu Eiropas Savienibas Tiesa un ka ta ir ievérojama potenciala sankcija, ko valsts un regionalie
likumdevgji, kuri sanémusi Komisijas bridinajumufieteikumu attieciba uz nesaderibu, noteikti nemtu veéra;

44, uzskata, ka direktivas projekta paredzétie skaidrojumi par pazinojamo pasakumu darbibas jomu un iesniedzamo
informaciju, ka ari uzlabota apsprie$anas procedira, bridinasanas mehanisms un noteikumi par Komisijas ieteikumu
attieciba uz nesaderibu, ir pietiekami, lai nodrosinatu labaku pazino$anas procediru, kas ir efektiva un kura vienlaikus tiek
ieverotas valsts un regionalo likumdevéju prerogativas;

45.  ierosina, lai Komisija sagatavotu apléses par to pazinojumu skaita gadskartéjo pieaugumu, kurus ta varétu sanemt
jaunas pazinosanas procediiras iznakuma, lai vajadzibas gadijuma ta varétu planot atbilstosu spéju nodrosinasanu gaidamo
apjomu efektivai izskatiSanai tiesibu aktu projekta noteiktaja laikposma;
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Proporcionalitates tests (valstu reguléjuma profesionalo pakalpojumu joma sameribas novertejums)

46.  uzsver, ka profesionaliem pakalpojumiem ir liela tautsaimnieciska nozime, jo tie veido 22 % no visas nodarbinatibas
ipatsvara ES, kas ir 47 miljoni darbvietu;

47.  uzsver, ka profesionalo pakalpojumu reglamentéSana joprojam ir dalibvalstu prerogativa un ka dalibvalstu zina ir
valsts, regionala vai vietéja limeni izlemt, vai un ka reglamentét profesiju, pemot véra nediskriminéSanas un
proporcionalitates principus;

48. norada, ka profesionalos pakalpojumus var reglamentét valsts regulgjuma ietvaros vai profesionalo struktiiru
pasreguléSanas ietvaros un ka daudzos gadijumos reglamenté$ana dalibvalstis tiek veikta regionalaja un vietgja limeni,
tadejadi radot loti sarezgitus un neviendabigus apstaklus, kuros dalibvalstim japilda pienakums nodro$inat saméribas
novértéjumu, tostarp attieciba uz visu tie$i skarto ieintereséto personu iesaisti;

49.  atzist, ka Eiropas Savieniba profesiju reglamentéSana tiek parbaudita neviendabigi un tas negativi ietekmé
pakalpojumu sniegdanu un profesionalu mobilitati; atzist, ka ES limeni ir vélams nodrosinat saskapotaku tiesisko
reguléjumu, lai novértétu, cik samérigas ir jaunas vai grozitas prasibas attieciba uz piekluvi reglamentétam profesijam vai
stradasanu reglamentéta profesija, nemot véra Eiropas Savienibas Tiesas judikatiiru;

50.  uzskata par svarigu, ka priekslikuma paredzéts atstat dalibvalstim un to kompetentajam regionala un vietéja limena
struktGiram tiesibas piepemt lémumu par to, ko un ka reglamentét, tomér ir janodrosina, lai Sie lémumi batu pamatoti ar
pieradijumiem un pienemti péc parredzama un objektiva novértéjuma, ko vienoti piemeéro visas dalibvalstis un kura nemti
véra konstatétie sabiedribas intereSu mérki;

51.  uzskata, ka 6. panta noteiktais visaptverosais kritériju kopums biitu jauzskata par indikativu, jo ne visi kritériji ir
piemérojami vai vienlidz svarigi katra atseviska gadijuma; uzskata, ka saméribas novértéjumiem jabiit ne tikai riipigiem,
objektiviem un pamatotiem ar pieradjjumiem, bet ari atbilstigiem, jo viena universala risindgjuma pieeja daudzos gadijumos
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varétu radit nevajadzigu slogu. Turklat 6. panta noteiktas prasibas to apjoma un sarezgitibas dé ir parmeérigas;

52.  atzinigi vérté noteikumus, kas dod ieinteresétajam personam iesp&ju paust viedokli par jauniem normativiem vai
administrativiem aktiem, kuri ierobezo piekluvi reglamentétam profesijam vai stradasanu $ajas profesijas, un uzskata, ka

53.  norada, ka jaunie saméribas noteikumi, kuros paredzéta normativo un administrativo aktu sistematiska uzraudziba
un visaptverosa, objektiva un uz pieradijumiem pamatota saméribas novértéjuma veikSana, piedaloties ari neatkarigam
kontroles padomém un plasak iesaistoties ieinteresétajam personam, palielinas darba apjomu un izmaksas dalibvalstu
parvaldes iestadém, tostarp regionalaja un vietgja limeni. Tas it Ipasi attiecas uz 4. pantu, kura noteikts, ka saméribas
novertéjums javeic ne tikai, ievieSot jaunus noteikumus par reglamentétam profesijam, bet ari veicot grozijumus jau
esoSajos noteikumos, kas ir uzskatama par parmeérigu prasibu;

Noradijumi attieciba uz reglamenteto profesiju reformu un skaita samazinasanu

54.  pienem zinasanai Komisijas centienus nodrosinat profesiju reguléjuma atbilstibu mérkim, mudinot dalibvalstis
parskatit, vai to prasibas profesiju joma ir vajadzigas valsts sabiedriskas politikas meérku sasniegsanai;

55.  atzinigi vérté norades par dalibvalstu profesiju regulégjuma reformu, kuras varétu bit Joti noderigas, palidzot
dalibvalstim pielagot savu tiesisko regulégjumu profesijam ar lielu izaugsmes un darbvietu radiSanas potencialu, tostarp
attieciba uz arhitektiem, juristiem, gramatveZiem, patentu agentiem, nekustama Ipa§uma agentiem un gidiem;

56.  piebilst, ka norades ir paredzétas Eiropas pusgada novértgjumu papildinasanai, un uzskata, ka ir vérts tas ieklaut
Eiropas pusgada proces3;
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Subsidiaritates un proporcionalitates jautajumi

57. uzskata, ka dazi pakalpojumu paketé ieklauto priekslikumu aspekti lick uzdot svarigus jautajumus saistiba ar
subsidiaritati un proporcionalitati (*); norada, ka vairaki valstu un regionalie parlamenti ir sniegusi pamatotus atzinumus
par subsidiaritates un proporcionalitates problémam, pauZot arl bazas par iesp&jamu iejaukSanos valsts likumdosanas
procediiras;

Ietekme uz administrativo slogu un administrativajam spejam

58.  pauz bazas, ka priekslikumi attieciba uz pakalpojumu e-karti, pazinosanas procediru un saméribas novértéumu
radis papildu administrativo slogu dalibvalstu kompetentajam iestadém, tostarp regionalajam un vietgjam pasvaldibam,
tadejadi ietekméjot to administrativas sp&jas un budzetu.

Briselé, 2017. gada 11. oktobri

Eiropas Regionu komitejas
priekssedetajs

Karl-Heinz LAMBERTZ

() Vairaki valstu un regionalie parlamenti ir noradijusi, ka direktivas ierosinatie pasikumi attieciba uz pazinosanas proceddru un
saméribas novértéjumu parsniedz izraudzita juridiska pamata atlauto jomu. Vairaki valsts un regionalie parlamenti ir sniegusi
pamatotus atzinumus, noradot uz subsidiaritates jautajumiem attieciba uz pazinosanas procediiru, jo Komisija un citas dalibvalstis
varétu iesp&jami iejaukties valstu likumdosanas procediiras; attieciba uz saméribas noveértéjumu, jo ierosinatie pasakumi parsniedz
noradita juridiska pamata atlauto jomu, iejaucas dalibvalstu kompetencé un ir nevajadzigi; un attieciba uz pakalpojumu e-kartes
ievieSanu, jo tas ieviesana ierosinataja veida nerada pietiekami lielu pievienoto vertibu. Attieciba uz proporcionalitati vairaki valstu
un regionalie parlamenti uzskata, ka direktiva par saméribas noveértéjumu nav vajadziga un ka piemérotak batu ieviest ne tik
stingrus ieteikumus, ka kritériju saraksts ir nesameérigs un, lai sasniegtu iecerétos mérkus, priekslikuma nav paredzéta pietickami liela
ricibas briviba valstu lémumiem. Attieciba uz pakalpojumu e-karti parlamenti uzskata, ka administrativa darba slodze, lai
nodrosinatu atbilstibu sarezgitajai procediirai, visticamak, ievérojami palielinasies, tadé] stingrie termini ir nesamérigi; ka ierosinatie
noteikumi novedis pie izcelsmes valsts principa ievieSanas; ka iso novértéjuma terminu dé] pakalpojumu e-kartes varétu tikt
izsniegtas, neveicot parbaudes; un ka priekslikumi ir plasaki, neka vajadzigs izvirzito mérku sasniegsanai.



