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(Rezoliicijas, ieteikumi, nostadnes un atzinumi)

ATZINUMI

EIROPAS DATU AIZSARDZIBAS UZRAUDZITAJS

Eiropas datu aizsardzibas uzraudzitaja treSais atzinums attieciba uz priekslikumu Padomes Pamatle-
mumam par tadu personas datu aizsardzibu, kurus apstrada, policijas un tiesu iestadém sadarbojoties
kriminallietas

(2007/C 139/01)

EIROPAS DATU AIZSARDZIBAS UZRAUDZITA]JS,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinaSanas ligumu un jo Ipasi ta 286. pantu,
nemot véra Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu un jo Ipasi tas 8. pantu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 95/46/EK (1995. gada 24. oktobris) par individu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $o datu brivu apriti ('),

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 45/2001 (2000. gada 18. decembris) par fizisku
personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi Kopienas iestadés un struktiiras, ka ari par tadu datu
brivu apriti (3, un jo ipasi tas 41. pantu,

IR PIENEMIS SO ATZINUMU.

I. IEVADS

1. 2005. gada 19. decembrT un 2006. gada 29. novembr EDAU naca klaja ar diviem atzinumiem (°) par
priekslikumu Padomes Pamatlémumam par to personas datu aizsardzibu, kurus apstrada, policijas un
tiesu iestadém sadarbojoties kriminallietas. Atzinumos vins uzsvéra, cik priekslikums ir svarigs, jo tas ir
efektivs instruments, lai aizsargatu personas datus joma, uz ko attiecas Liguma par ES VI sadala. Jo ipasi
otraja atzinuma EDAU pauda baZas par to, ka sarunas attistijas tada virziena, ka biitu bijis iesp&jams
vienoties par datu aizsardzibas limeni, kas ne tikai neatbilstu Direktiva 95/46/EK paredzétiem standar-
tiem, bet ari nebiitu samerigs ar visparigak formuléto Eiropas Padomes Konvenciju Nr. 108 ().

2. 2007. gada janvari prezidentvalsts Vacija naca klaja ar vairakiem ierosinajumiem par to, ka priekslikumu
parskatit, lai varétu atcelt atlikusas atrunas un uzlabotu datu aizsardzibu saistiba ar treo pilaru ().
Parskatito priekslikuma projektu () iesniedza EP otrreizéjai apspriesanai 2007. gada 13. aprili.

() OVL281,23.11.1995., 31.Ipp.

() OVLS,12.1.2001., 1. Ipp.

(}) Pirmo atzinumu var atrast OV 2006, C 47, 27. Ipp.; otrais atzinums ir EDAU vietné (www.edps.europa.eu).

() Eiropas Padomes 1981. gada 28. janvara Konvencija par personas aizsardzibu attieciba uz personas datu automatizéto
apstradi.

() Padomes 2007. gada 18. janvari pienemtais dokuments 5435/07, kas pieejams interneta vietné register.consilium.europa.
eu.

(®) Padomes 2007. gada 13. marta pienemtais dokuments 7315/07, kas pieejams interneta vietné register.consilium.europa.
eu.
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3. Ta ka parskatitaja priekslikuma ir veikti batiski grozijumi un pemot véra, cik tas ir svarigs, EDAU bitu
janak klaja ar jaunu atzinumu. Atzinuma uzmanibu pievérsis jautdgjumiem, ko EDAU atzist par galve-
najam problémam, un atkartoti nepievérsisies visiem lidzsingjos atzinumos izdaritajiem secindjumiem,
jo tie vél aizvien attiecas uz parskatito priekslikumu.

II. JAUNAIS PREZIDENTVALSTS VACIJAS DOTAIS IMPULSS

4. EDAU pauz gandarfjumu par to, ka prezidentvalsts Vacija pieliek lielus pilinus, risinot sarunas par
minéto Padomes pamatlémumu. Ir visparzinams, ka sarunas Padomé nevirzijas uz priek3u, jo dalibvalstu
domas bitiskos jautagjumos fundamentali at$kiras. Tadé| prezidentvalsts pienéma pareizu lemumu —
nakt klaja ar jaunu dokumentu — tadgjadi dodot sarunam jaunu impulsu.

5. Tas, ka prezidentvalsts Vacija sarunam deva jaunu impulsu, pats par sevi ir loti pozitivs notikums.
Tomér péc riipigas jaunaka dokumenta izskati§anas EDAU pauz vilsanos par ta saturu. Dokuments, ar
ko prezidenvalsts Vacija ir nakusi klaja, neattaisno ceribas. Vil§anas iemesli ir dazadi:

— Dokumenta paredzétie noteikumi pazemina pilsonu aizsardzibas limeni, jo vairaki Komisijas prieks-
likuma ietverti un pilsonu aizsardzibai batiski noteikumi ir svitroti.

— Ar parskatito priekslikumu dazada zina paredzéts zemaks aizsardzibas limenis neka tas, ko nodro-
§ina ar Konvenciju Nr. 108. Priekslikums tadé] ir gan nepietickams, gan nesaderigs ar dalibvalstu
starptautiskajam saistibam.

~ o=

— Dokuments lietu sarezgi, jo tas attiecas uz datu apstradi, ko veic Eiropols, Eurojust un ar treso pilaru
saistita Muitas informacijas sistéma, un izraisa debates par to, ki minétas struktiiras uzraudzit. Saja
atzinuma jo ipasi izskatis jautdgjumu par to, vai Padomes pamatlémums ir pareizais juridiskais instru-
ments, ar ko risinat tos jautagjumus.

— Dokuments ka tiesibu akts nav pietickami kvalitativs. Neatkarigi no jautajuma par juridiska instru-
menta izvéli, vairaki noteikumi neatbilst prasibam, kas paredzétas kopigajas pamatnostadnés par
Kopienas tiesibu aktu izstrades kvalitati ("). Konkréti — dokuments nav skaidri, vienkar$i un precizi
formulets, un pilsoniem tade] ir griiti skaidri apzinat savas tiesibas un pienakumus.

— Priekslikuma paredzétais aizsardzibas limenis ir parak zems, lai atbilstu tadai brivibas, drosibas un
tiesiskuma telpai, kura policija un tiesu iestades var apmainities ar tiesibaizsardzibas informaciju pari
attiecigu valstu robezam. Ta ka nav paredzéts augsts un plasi piemérojams datu aizsardzibas limenis,
priekslikuma uz informacijas apmainu attiecina dazadus attiecigas valstis pienemtus “jzcelsmes
noteikumus” un “dubultstandartus”, kas |oti ietekmé sadarbibas efektivitati tiesibu aizsardzibas joma,
bet neuzlabo personas datu aizsardzibu (%)

6. EDAU skaidri apzinas, cik griti ir panakt vienpratibu Padomé. Lémuma pienemsanas procediira tomér
nav pietiekami labs iemesls, lai izmantotu pieeju, kas vérsta uz mazak efektivu risinajumu un liktu skér-
$lus ES pilsonu pamatbrivibu istenosanai, ka arf daritu tiesibu aizsardzibu mazak efektivu. Saja sakara
bitu velams pilniba nemt véra specializétas zinasanas datu aizsardzibas joma, ka ari Eiropas Parlamenta
rezoliicijas (°) paustos ieteikumus.

() Iestazu noligums (1998. gada 22. decembris) par kopigdm pamatnostadném attieciba uz Kopienu tiesibu aktu izstrades
kvalitati, (OV C 73, 17.3.1999, 1. Ipp). Pieméri doti §a atzinuma V nodala.

(®) Skatit, pieméram, 14. pantu par datu nosiitiSanu uz tre§am valstim un starptautiskdm organizacijam; 12. panta 1. punkta
d) apak$punktu par personas datu turpmaku apstradi; 10. pantu par dzéanas un parbaudes terminu ievérosanu un 13.
pantu par attiecigas valstis uzliktu apstrades ierobezojumu ievéroanu.

(°) Eiropas Parlaments pienéma pirmo rezoliiciju par sakotnéjo Komisijas priekslikumu 2006. gada 27. septembri. Otra rezo-
liicija par parskatito priekslikumu ir gaidama junija.
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M. TIESISKAIS REGULEJUMS UN GALVENIE ATZINUMA APLUKOTIE JAUTAJUMI

Pamatlémums par personas datu aizsardzibu saistiba ar treSo pilaru ir batiski svarigs, lai attistitu
brivibas, drosibas un tiesiskuma telpu. Tas, ka policijas un tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas, ka ari
darbibas, ko veic saskana ar Hagas Programmu ('%), klist aizvien svarigakas, spilgti rada vajadzibu péc
vienotiem standartiem, aizsargajot personas datus saistiba ar treso pilaru.

Diemzel, ka EDAU un citi attiecigi darbibu veicgji atkartoti apliecindjusi ('), spéka esosie Eiropas méroga
piemérojamie instrumenti nav pietickami. Eiropas Padomes Konvencija Nr. 108, kas dalibvalstim uzliek
saistibas, ir paredzéti vispargji datu aizsardzibas pamatprincipi; tomér, lai gan konvencija jainterpreté
saskana ar Eiropas Cilvektiesibu tiesas praksi, ta nav pietickami preciza, ka EDAU ir teicis vairakas
reizes ('%). Direktiva 95/46/EK, kura ieklauti un precizéti Konvencijas Nr. 108 principi saistiba ar ieksgjo
tirgu, ir pienemta jau 1995. gada. Ta neattiecas uz darbibam, kas ir tresa pilara darbibas joma. Saistiba
ar darbibam, kas ietilpst policijas un tiesu iestazu sadarbibas joma, visas dalibvalstis atbalsta Ieteikumu
Nr. R (87)15 ("), kura Konvencija Nr. 108 ir kaut cik attiecinata uz policijas nozari, tomér minétais
ieteikums nav instruments, kas uzliek juridiskas saistibas.

Saja sakara LES 30. panta 1. punkta b. apak3punkta prasits, lai policijas sadarbibas joma veikta kopiga
riciba, kas ir tiesibu aizsardzibas iestaZzu veikta informacijas apstrade, biitu saskana ar “attiecigiem notei-
kumiem par personas datu aizsardzibu”. Tadi attiecigi noteikumi nepastav, ja nav Padomes pamatlé-
muma ar attiecigu saturu.

Var viegli saskatit paraléles ar to, ka attistijas iek3gjais tirgus: tolaik augsta limena personas datu aizsar-
dzibu visa Kopiena uzskatija par batiski svarigu, lai likvidétu $kérSlus brivai precu, pakalpojumu un
kapitala apritei un brivai personu parvieto$anas, un tad€] ari pienéma Direktivu 95/46 EK. Brivibas,
drogibas un tiesiskuma telpa, kura informacijai biitu brivi japlaist starp attiecigu valstu un ES tiesibaizsar-
dzibas iestadém, péc analogijas biitu jabiit nodrosinatai augsta un vienada limena personas datu aizsar-
dzibai visas dalibvalstis.

Paslaik tadi nosacijumi nav ievéroti: nav tadas vispar§jas sistémas un noteikumi par personas datu
aizsardzibu saistiba ar treSo pilaru attiecas uz “konkrétu nozari”, ka ar ir izkaisiti pa dazadiem juridi-
skiem instrumentiem ('¥). DaZos nesenajos priekslikumos (%) apstiprinita un veicinata $aja joma
pienemtu datu aizsardzibas noteikumu sadrumstalosana un ir apdraudéta to konsekvence. Turklat tas,
ka triikst visparéjas sistémas, kavé pienemt daudzus priekslikumus policijas un tiesu iestazu sadarbibas
joma.

Tadu iemeslu dé| ieprieksgjos atzinumos EDAU ir Joti stingri atbalstijis Komisijas priekslikumu un nacis
klaja ar attiecigiem ieteikumiem, lai priekslikumu uzlabotu; tas bija jadara, lai nodrosinatu attiecigu
pilsonu aizsardzibas limeni. EDAU ir vienmér uzskatijis, ka ar vispargju sistemu datu aizsardzibai
saistiba ar treSo pilaru ir janodrosina augsti un konsekventi datu aizsardzibas standarti, balstoties uz
Konvencija Nr. 108 un Direktiva 95/46/EK paredzétajiem principiem, reizé un vajadzibas gadijuma
nemot véra ari tiesibu aizsardzibas darbibu specifiku.

Vispargjas sistémas saskaniba ar pirma pilara datu aizsardzibas principiem ir vél jo svarigaka, jo privata
sektora aizvien lielaka iesaiste tiesibu aizsardziba nozimé, ka personas datus, uz ko agrak attiecinaja
pirmo pilaru, tagad attiecina treSo pilaru (ka PNR gadijuma) vai uz tiem, uz ko agrak attiecinaja treSo

Skatit arf Padomes un Komisijas ricibas planu par to, ka istenot Hagas Programmu brivibas, drosibas un tiesiskuma stipri-

nasanai Eiropas Savieniba, OV C 198, 12.8.2005., 1. Ipp.

Eiropas. datu aizsardzibas iestazu konference naca klaja ar atzinumu 2006. gada 24. janvari, kas ir piecjama ka dokuments

Nr. 6329/06 interneta vietné register.consilium.europa.eu. Eiropas Padomes konsultativa komiteja par Konvenciju par

Eersonas aizsardzibu attieciba uz personas datu automatizéto apstradi (T-PD) 2007. gada 20. marta pienéma dokumentu,
ura ta izklastija pirmas piebildes: ta ir pieejama interneta vietné www.coe.int/dataprotection|.

Skatit 60. punktu EDAU 2007. gada 4. aprila atzinuma par 15 dalibvalstu ierosmi, lai pienemtu Padomes lémumu par

parrobezu sadarbibas pastiprinasanu, jo Ipasi apkarojot terorismu un parrobezu noziedzibu

Ministru komitejas leteikums dalibvalstim Nr. R(87)15, ar ko reglamenté personas datu izmantosanu policijas nozare,

pienemts 1987. gada 17. septembri un pieejams interneta vietné www.coe.int/dataprotection)/.

Pieméram, juridiskajos instrumentos, ar ko regulé Eiropolu, Eurojust un ar tre$o pilaru saistito Muitas informacijas sistému.

Pieméram, jaunakajas ierosmes par Eiropolu, Primes Ligumu un tiesibu aizsardzibas iestazu piekluvi VIS datubazei.
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15.

pilaru, tagad attiecina pirmo pilaru. Attiecigi piemeri ir viegli atrodami: “lidmasinu pasaZieru melno
sarakstu” izmantosana — tajos ir uzskaititas personas, ko nedrikst laist lidmasinas, un tos ir sastadijusas
lidsabiedribas, lai aizsargatu tiesibas, veicot darbibas ar pirmo pilaru saistitos noliikos (komercialos, ka
ar lidojumu drosibas nolitkos) — un priekslikums par tiesibu aizsardzibas iestazu piekluvi VIS datu-
bazei, kas izveidota ka kopgjas vizu politikas instruments (%). EDAU tadé] uzsver, ka principi, kas
attiecas uz datu aizsardzibu saistiba ar pirmo pilaru, ir jaattiecas ari uz treSo pilaru. Tiesibu aizsardzibas
darbibu specifika varétu radit vajadzibu péc papildu vai arkartas noteikumiem (V).

Ir batiski svarigi nodrosinat attiecigas, konsekventas un plasi piemeérojamas ar treSo pilaru saistitas datu
aizsardzibas garantijas, ne tikai lai garantétu fundamentalas tiesibas uz personas datu aizsardzibu, bet ar
lai uzlabotu tiesibu aizsardzibas sadarbibas efektivitati brivibas, drosibas un tiesiskuma joma.

Nemot to véra, atzinuma izvertéts, ciktal parskatitaja priekslikuma ir paredzéti attiecigi noteikumi par
personas datu aizsardzibu saskana ar LES 30. panta 1. punkta b. apak$punktu. Izvértéjuma EDAU
atsauksies uz daziem iepriek$éjos atzinumos ietvertiem ieteikumiem. Atzinuma ari izvértes, vai parskati-
taja priekslikuma respektétas dalibvalstu starptautiski pienemtas saistibas, kas izriet no Eiropas Padomes
Konvencijas Nr. 108 un Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakses, ka ari principi, kas izklastiti letekuma Nr.
R (87)15 par personas datu izmantosanu policijas vajadzibam. Turklat EDAU apsvérs, ciktal prieksli-
kuma noteikumi varétu ietekmét policijas un tiesu iestdzu sadarbibas efektivitati.

IV. GALVENAS PROBLEMAS

IV.1. Jautdjums par to, ciktal priekslikums attiecas uz personas datu apstradi datu izcelsmes valsti

16.

17.

18.

()

(\7)
(")

Priekslikuma tagad ietverts apsvérums, kura teikts, ka dalibvalstis pieméros pamatlémuma noteikumus
attiecigas dalibvalstis veiktai datu apstradei, lai datu nodoanas nosacijumus varétu izpildit jau tad, kad
datus ieglist (6.a apsvérums).Ar apsvérumu mégina pievérsties bazam, ko paudis ne tikai EDAU iepriek-
§€jos atzinumos, bet ari daudzas citas ieinteresétas personas. Eiropas Parlaments, Datu aizsardzibas
iestazu konference un pat Eiropas Padomes T-PD konsultativa komiteja, kuras locekli ir Eiropas valdibu
parstavji datu aizsardzibas jautajumos, ir vairakkart skaidri teikusi: pamatlémuma piemérosana personas
datu apstradei datu izcelsmes valsti ir biitiski svarigs nosacijums, ne tikai lai personas dati biitu pietie-
kami labi aizsargati, bet ari lai tiesibu aizsardzibas iestades varétu efektivi sadarboties (*%).

Ar apsverumu ka tadu tomér nevar uzlikt pienakumu, kas nav skaidri paredzéts noteikumos. Diemzel
1. panta (Merkis un piemérosanas joma) skaidri teikts, ka priekslikumu var piemérot tikai datiem, ar ko
apmainas dalibvalstis vai ES struktiras, nodro§inot “pilnigu aizsardzibu iesaistito personu pamattiesibam un
pamatbrivibam, jo Tpasi to tiesbam uz privato dzivi, nosiitot personas datus |[...]".

Minétaja projekta vienadu datu aizsardzibas principu piemérosana personu datu apstradei datu izcelsmes
valstl tade] ir pilniba atstata dalibvalstu zina, un taja dalibvalstim nav uzlikts pienakums Istenot vienus
un tos pasus datu aizsardzibas standartus policijas un tiesu iestazu sadarbibas jom3, ja atlauj brivi
skersot ieksgjas robezas. Nemot to véra, EDAU vélreiz uzsver: tas, ka dazadas dalibvalstis ar treSo pilaru
saistitas jomas varétu pielaut dazadus datu aizsardzibas limenus:

— biitu pretruna iecerei izveidot brivibas, drosibas un tiesiskuma telpu, kura pilsoni varétu brivi parvie-
toties, ka arf pareizai tiesibu aktu tuvinasanai saskana ar LES 34. panta 2. punkta b) apakspunktu.

— neatbilstu personas datu aizsardzibai saskana ar LES 30. panta 1. punkta b) apak$punktu.

Skait priekslikumu Padomes Lémumam par dalibvalstu iestazu, kas ir atbildigas par ieksgjo drosibu, un Eiropola piekluvi
Vizu informacijas sistémai (VIS) konsulté$anas noliikos, lai novérstu, atklatu un izmeklétu teroristiskus nodarfjumus un
citus smagus noziedzigus nodarijumus (COM (2005)600 galiga redakcija).

Taja pasa sakara skatit ari leteikuma Nr. R(87)15 paskaidrojuma raksta 37. punktu.

Skatit zemsvitras piezimé minétos dokumentus.
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— padaritu tiesibu aizsardzibas iestaZu darbu neefektivu, pat neiespéjamu: tas batu parlieku apgriti-
natas, cenoties noskirt attiecigas valsts izcelsmes datus no nosititiem datiem vai nosiiti§anai pieeja-
miem datiem, kas biezi vien biis vienas un tas pasas lietas dala (**).

EDAU stingri iesaka likumdevéjam paplasinat piemérosanas jomu, uzliekot dalibvalstim pienakumu
piemérot pamatlémumu par personas datu apstradi attieciga valsti, nevis tikai aicinot tam to darit.
Turklat nav neviena parliecino$a juridiska argumenta, kadé] pamatlémumu nevarétu piemérot attiecigas
valsts izcelsmes datiem saskana ar LES 34. pantu.

IV.2. Ka ierobezot kadiem citiem mérkiem var apstradat personas datus

Viens no datu aizsardzibas pamatprincipiem ir mérku skaita ierobeZosanas princips. Konvencija Nr. 108
jo ipasi teikts, ka personas datus “saglaba noteiktiem un legitimiem noliikiem, un tos nedrikst izmantot tada
veida, kas nav savienojams ar Siem noliikiem” (5. panta b) punkts). Atkape no minéta principa ir pielaujama
tikai tiktal, ciktal ta ir paredzéta tiesibu aktos un ir pasakums, kas demokratiska sabiedriba vajadzigs, lai
cita starpa “cinitos ar noziedzibu” (9. pants). Eiropas Cilvéktiesibu tiesas praksé ir skaidri teikts, ka tadam
atkapem jabhit samérigam, precizam un paredzamam saskana ar Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 8.
panta 2. punktu (*).

Priekslikuma noteikumi par mérku skaita ierobezosanu ir ietverti gan 3., gan 12. panta. Pamatlemuma
3. panta pielauta turpmaka apstrade mérkiem, kas ir saderigi ar mérki, kadam dati ir gati, un tade] 3aja
sakara tas saskan ar datu aizsardzibas pamatprincipiem.

3. pants tom@r attiecas uz parak plasu jomu un taja nav paredzéts attiecigs datu glabaganas mérku skaita
ierobezojums, ko ari prasa ieprieks minétas Konvencijas Nr. 108 5. panta b) apakspunkta. Visparéja
atsauce uz ES Liguma VI sadalas mérkiem nav uzskatama par noteiktiem un legitimiem noliikiem. Poli-
cijas un tiesu iestazu sadarbibas noliiks péc biitibas nav legitims (*'), un tas noteikti nav noteikts.

3. panta nav paredzéta neviena atkape, kaut arl tadi biitu iesp&jama saskana ar Konvencijas Nr. 108 9.
pantu. Priekslikuma 12. panta tomér paredzéts loti visparigas un neskaidri formulétas atkapes no merku
skaita ierobeZoSanas principa saistiba ar personas datiem, kuri sanemti no citas dalibvalsts vai kurus ta
ir darfjusi pieejamus. Jo Ipasi minétaja panta nav skaidri paredzéts nosacijums par to, ka atkapes ir japa-
redz. Otrkart, nav skaidrs, kas ir tas “citas [...] administrativas procediras”, kuru dé] 12. panta 1. punkta
b) apakspunkts pielauj citam merkim savaktu un nosiititu personas datu apstradi.Turklat 12. panta 1.
punta d) apakSpunkta pielauj apstradi “jebkuram citam mérkim” ar vienu vienigu nosacijumu: kompe-
tentajai iestadei, kas nosiitjusi personas datus, tam ir japiekrit. Saja sakara jakonstaté, ka nosiititajas
iestades doto piekriSanu nekadi nevar uzskatit par tadu, kas aizst3j data subjekta doto, vai arl par tadu,
kas dod juridisku pamatu atkapties no mérku skaita ierobezosanas principa. EDAU tadé] vélas uzsvért,
ka tada vispariga un plasi interpretéjama atkape neatbilst pietickamas datu aizsardzibas pamatprasibam
un pat ir pretruna Konvencijas Nr. 108 pamatprincipiem. EDAU tadg] iesaka likumdevéjam attiecigos
noteikumus parformulét.

Pédéja piebilde attiecas uz 12. panta 2. punktu, kas pielauj iespéjamibu, ka ar treSo pilaru saistiti
Padomes lemumi prevalé par 1. punktu, kura paredzeti attiecigi personas datu apstrades nosacijumi.
EDAU konstaté, ka §a punkta formulgjums ir Joti visparigs un neatbilst Padomes pamatlémumam ka lex
generalis policijas un tiesu iestazu sadarbibai. Sim lex generalis biitu jaattiecas uz visu personas datu
apstradi $aja joma.

EDAU uzskata, ka noteikumi par personas datu turpmaku apstradi nelauj pilniba respektét mérku skaita
ierobezosanas pamatprincipu un pat neatbilst speka esosajam, Konvencija Nr. 108 noteiktajam stan-
dartam. EDAU tade] likumdevéjam iesaka attiecigos noteikumus parformulét, nemot véra speka esosos
starptautiskus datu aizsardzibas noteikumus un attiecigo tiesu praksi.

(**) Izvérstaku argumentaciju skatit EDAU otra atzinuma 11.-13. punkta.

(*) Konsolidétaja tiesu praksg, kas attiecas uz $o jomu, tas ir visskaidrak konstat&jams lieta Rotaru pret Rumaniju.
(*') Nedrikst pienemt, ka policija visos apstaklos un visos gadijumos darbojas saskana ar juridiskajam saistibam.
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IV.3. Ka nodroginat pietiekamu datu aizsardzibu, apmainoties personas datiem ar tresam valstim

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

(*)

*)

Konvencija Nr. 108 ari attiecas uz datu nositiSanu uz tre$am valstim. Papildprotokola par uzraudzibas
iestadém un parrobezu datu plismam ir paredzéts visparéjs princips personas datus var nositit tresai
personai tikai tad, ja ta “nodrosina pietiekamu aizsardzibas limeni datiem, ko ieceréts nosutit”. “Pietie-
kamas aizsardzibas” princips ir ievérots un paredzéts vairakos Eiropas Savienibas juridiskos instru-
mentos, ne vien ar pirmo pilaru saistitos instrumentos datu aizsardzibas joma, pieméram, Direktiva
95/46[EK (*3), bet ari ar tre§o pilaru saistitos juridiskos instrumentos, pieméram, juridiskos instru-
mentos, ar ko izveido Eiropolu un Eurojust..

Priekslikuma 12. apsvéruma teikts, ja personas datus nosiita uz tre§am valstim vai starptautiskam orga-
nizacijam, “datiem batu janodro$ina pienaciga limena aizsardziba”. Turklat 14. panta pielauts, ka
personas datus, kas sanemti no citas dalibvalsts, var nosiitit tre$am valstim vai starptautiskam iestadém,
ja iestade, no kuras dati ir sapemti, atbilstigi savas valsts tiesibu aktiem ir piekritusi datu talakai nosati-
Sanai. Tatad priekslikuma noteikumos nav paredzéta nekada vajadziba péc pietickamas aizsardzibas,
nedz arT nekadi kopigi pietiekamibas izvertéSanas kriteriji vai mehanismi. Tas nozimé, ka katra dalib-
valsts pati izvértés, cik pienacigs ir tre§as valsts vai starptautiskas organizacijas nodro$inatais aizsar-
dzibas limenis. Tadg] saraksts, kura uzskaititas valstis un starptautiskas organizacijas, kas nodrosina
pienacigu aizsardzibu un uz ko datus drikst nositit, katra konkréta dalibvalsti biis citads.

Tads tiesisks regul&jums arl traucétu policijas un tiesu iestaZzu sadarbibu. Kadas dalibvalsts tiesibu aizsar-
dzibas iestades, pienemot lémumu par tresas valsts ligumu sanemt ar konkrétu kriminallietu saistitu
informaciju, ne tikai pa3am bis jaapsver, vai attieciga valsts nodrosina pietickami augstu datu aizsar-
dzibas limeni, bet ar biis janem ver3, vai katra no paréjam (lidz 26) dalibvalstim, kas lieta devusas iegul-
dijumu, ir devusi piekriSanu saskana ar tas veikto attiecigas tre$as valsts nodrosinata datu aizsardzibas
limena izvértejumu.

Saja sakara priekslikuma 27. pants par saistibu ar noligumiem ar tresdm valstim rada lielaku neskaid-
1ibu, jo taja teikts, ka pamatlémums neskar dalibvalstu vai Eiropas Savienibas saistibas un pienakumus,
kas izriet no divpus€jiem un/vai daudzpusgjiem noligumiem ar tre$am valstim. EDAU uzskata, ka miné-
tajam pantam butu jaattiecas tikai uz spéka esosiem noligumiem, un taja batu jabat paredzétam, ka
turpmaki noligumi bis saskana ar $o priekslikumu.

EDAU uzskata, ka pasreizéjie noteikumi par personas datu nositiSanu uz tre$am valstim un starptauti-
skam organizacijam nebiitu nedz piemeéroti personas datu aizsardzibai, nedz ari tadi, ko tiesibu aizsar-
dzibas iestades varétu izmantot. EDAU tadé] atkartoti apliecina () vajadzibu nodrosinat pietiekami
augsta limena aizsardzibu, nosttot personas datus tre$am valstim vai starptautiskim organizacijam, un
ieviest mehanismus, ar ko nodrosina vienotus standartus un koordinéti pienemtus lémumus par pietie-
kamas aizsardzibas nodrosinajumu. To paSu atzinumu jau ir paudusi Eiropas Parlaments un Eiropas
Padomes T-PD komiteja.

IV.4. Datu kvalitate

Konvencijas Nr. 108 5. panta paredzéti personas datu kvalitates nodro$inasanas principi. Sikaka infor-
macija ir dota citos instrumentos, kas neuzliek juridiskas saistibas, pieméram, letekuma Nr. R(87)15 un
trijos lidzingjos ieteikuma izvért&jumos.

Salidzinot priekslikumu ar iepriek§ minétajiem juridiskajiem instrumentiem, ir skaidrs, ka dazas svarigas
garantijas, kas dazos gadijumos jau ir dotas Komisijas priekslikuma, nav dotas parskatitaja versija:

— Priekslikuma 3. punkta nav garantéts, ka datus iegiist un apstrada taisnigi, ka prasits Konvencijas Nr.
108 5. panta.

$a punkta sakara biitu japiemin, ka Komisija 2007. gada 7. marta Pazinojuma par Darba programmas labakai Datu aizsar-
dzibas direkfivas Tstenosanai gaitu ir teikusi, ka Direktiva 95/46/EK paredzétie noteikumi par personas datu nosiitiSanu uz
tre§am valstim ir visai pieméroti, un tos nav jagroza.

Skatit pirma atzinuma IV.8 punkta un otra atzinuma 22.-23. punkta paustas baZas.
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— Priekslikuma vairs nav neviena noteikuma, kura atbilstigi Ieteikuma Nr. R(87)15 ietvertajam prin-
cipam 3.2. biitu paredzéts, ka dazadu kategoriju datus noskir citus no citiem atkariba no to precizi-
tates un uzticamibas pakapes, un datus, kas balstas uz faktiem, noskir no datiem, kas balstas uz atzi-
numiem vai personigiem vértgjumiem (*). Tas, ka trikst tadas vienotas prasibas, varétu likt apSaubit
datus, kuras dalas policijas iestades, jo tas nevarés noskaidrot, vai datus var uzskatit par “pieradiju-
miem”, “faktiem”, “neapSaubamiem izlikdatiem” vai “neapstiprinatiem izlakdatiem”. Tas varétu ne
tikai apgratinat drosibas operacijas un izlikdatu vaksanu, kuras tadi noskirumi ir biitiski svarigi, bet
ar apgritinat tiesu darbu, padarot sodu piespriesanu gritaku.

— Pretruna leteikuma Nr. R(87)15 2. principam un ar to saistitiem izvértgjumu zinojumiem (%) nav
noskirti dazadu kategoriju datu subjekti (noziedzniekus, aizdomas turétos, cietusos, lieciniekus utt.)
un nav paredzétas ipasas garantijas par datiem, kas attiecas uz personam, kas nav turétas aizdomas,
Ka ieprieks€ja gadijuma tadi noskirumi ir ne tikai vajadzigi, lai nodrosinatu pilsonu personas datu
aizsardzibu, bet ari, lai datu sanéméji varétu sanemtos datus izmantot visa pilniba. Bez tadiem noski-
rumiem policijas dienesti, kas sanem datus, nevar tos tilit izmantot; tiem vispirms ir janoskaidro, ka
datus kvalificét, un péc tam jakonstaté, ka tos var izmantot un apmainities ar tiem, lai sasniegtu
dazadus ar tiesibu aizsardzibu saistitus mérkus.

— Periodiska parskatiSana, ko paredz ar 6. punktu, nenodrodina nedz datu kvalitates periodisku
parbaudiSanu, nedz to, ka no policijas informacijas atsija liekus vai neprecizus datus un informaciju
atjaunina, ka leteikuma Nr. R(87)15 prasits (*). Tada parskatiSana ir acimredzami svariga, lai nodro-
Sinatu datu aizsardzibu, bet ari vitali svariga, lai policijas dienesti efektivi darbotos. Veci un noveco-
jusi izlikdati vislabaka gadijuma ir nederigi un vissliktaka gadijuma liek prioritaru jautajumu risina-
Sanai atvéletus resursus izmantot tadu mérku sasniegSanai, kas nav izmekléSanas galvenie mérki un
kam tadiem nevajadzétu bit.

— Ja konstaté, ka personas dati, ko sanem no citas dalibvalsts, nav precizi, nav paredzétas nevienas
saistibas vai mehanismi, lai tos varétu labot izcelsmes dalibvalstl. Precizitates jautajums kartgjo reizi
ir vitali svarigs, lai policija un tiesu iestades varétu efektivi darboties. Ja datu kvalitati nevar garanteét,
datu nositisana ka parrobezu noziedzibas apkaro$anas panémiens klis mazak efektiva.

Nemot to véra, EDAU uzskata, ka attieciga priekslikuma noteikumi par datu kvalitati nav nedz pareizi,
nedz pilnigi, jo Ipasi nemot véra leteikumu Nr. R(87)15, ko parakstijusas visas dalibvalstis, un tajos ir
paredzéts datu aizsardzibas limenis, kas ir pat zemaks neka Konvencija Nr. 108 prasitais. Ir lietderigi ari
vélreiz atgadinat, ka personas datu precizitate ir gan tiesibu aizsardzibas iestazu, gan individa inte-
resés (V).

IV.5. Personas datu apmaina ar iestideém, kas nav kompetentas iestades, un privatpersonam

Saskana ar leteikuma Nr. R(87)15 5. principu (Datu parraide) personas datu parraidei no tiesibu aizsar-
dzibas iestadém uz citam publiskam struktiram vai privatpersonam biitu jabiit pielaujamai tikai ipaSos
un stingri noteiktos apstaklos. Parskatitaja versija tadi sakotnéja Komisijas priekslikuma paredzéti notei-
kumi, ko atzinigi vértejusi EDAU un Eiropas Parlaments, ir svitroti. Jaunaja redakcija nav paredzétas
nevienas konkrétas garantijas par personas datu nosiiti§anu privatpersonam vai iestadém, kas nav tiesibu
aizsardzibas iestades.

leteikuma paskaidrojuma raksta 52. punkta teikts, ka “baitu javar noskirt apstiprinatus datus no neapstiprinatiem datiem,
tostarp cilvéku uzsvedibas izvértéjumu datus, ka arT faktus no atzinumiem, ticamu informaciju (arf dazadas ticamibas
pakapés) no pienémumiem, logiski pamatatotus iemeslus uzskatit, ka informacija ir preciza, no nepamatotas palausanas
uz tas precizitati.” Skatit ari 5.1. punktu Otraja izvért&juma par to, vai leteikums Nr. R(87)15, ar ko reglamenté personas
datu izmantoSanu policijas vajadzibam (1998), attiecas uz konkréto gadijumu.

Skatit jo ipasi ie]i)rieké minéto Otra izvért&juma 5.2. punktu un leteikuma Nr. R (87)15, ar ko reglamenté personas datu
izmanto$anu policijas vajadzibam (2002), tresa izvertéjuma 24.-27. punktu.

Skatit 7. principu (Glabasanas laiks un datu atjauninasana) un paskaidrojuma raksta 96.-98. punktu.

leteikuma Nr. R (87)15 paskaidrojuma raksta 74. punkts.
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Turklat tiesibu aizsardzibas iestazu piekluve privatpersonu kontrolétiem personas datiem un to turp-
maka izmantosana ir pielaujama tikai tad, ja ievéro skaidri definétus nosacijumus un ierobezojumus. Jo
ipasi, ka EDAU mingjis ieprieksgjos atzinumos, tiesibu aizsardzibas iestazu piekluve ir pielaujama tikai
konkrétos gadijumos, konkrétos apstaklos un konkrétam vajadzibam, un dalibvalstim japaredz tas juri-
diska kontrole. Jaunaka attistiba, pieméram, Direktiva 2006/24/EK (**) par datu saglabasanu, PNR noli-
gums ar Amerikas Savienotajam Valstim (%) un tiesibu aizsardzibas iestazu piekluve SWIFT (*) glaba-
tiem datiem apliecina, ka tadas garantijas ir fundamentali svarigas. DiemZel priekslikuma nav paredzétas
nevienas konkrétas garantijas par tiesibu aizsardzibas iestazu piekluvi privatpersonu savaktiem datiem
un to turpmaku izmantoSanu.

Nemot to véra, EDAU konstaté, ka sakara ar personas datu apmainu ar privatpersonam un iestadém,
kas nav kompetentas iestades, priekslikums neatbilst Ietekuma Nr. R(87)15 izklastitiem principiem, un
taja nav atrisinats pamatjautajums par tiesibu aizsardzibas iestdzu piekluvi privatpersonu kontrolétiem
personas datiem un to turpmaku izmantosanu.

IV.6. Citi batiski jautajumi

Papildus ieprieks izklastitajiem galvenajiem jautajumiem EDAU velas pieverst likumdevéja uzmanibu
$iem jautajumiem, no kuriem daudzi ir sikak izskatiti ieprieksgjos atzinumos:

— TIpasas datu kategorijas. Parskatita priekslikuma 7. pants ir pretruna Konvencijas Nr. 108 6. pantd
paredzétajam principialam aizliegumam. Turklat taja neatsaucas uz personas datiem, kas attiecas uz
piespriestiem kriminalsodiem un tadé] neapsaubami ir visai batiski policijas un tiesu iestazu sadar-
bibai, un taja nav paredzétas konkrétas garantijas par biometrijas datiem un DNS profiliem.

— Automatizéti individuali lémumi. EDAU pauz gandarfjumu par to, ka tadi lemumi ir paredzéti
parskatita priekslikuma 8. panta.

— Registrésana un dokumenté$ana. Lai 11. pantu varétu efektivi piemérot, parbaudot datu apstrades
likumiskumu, taja paredzéti attiecigi mehanismi, ka registrét un dokumentét ne tikai visas datu
nositisanas reizes, bet ari visus piekluves gadijumus.

— Tiesibas sagemt informaciju. 16. pants ir nepilnigs, jo taja nav minéta informacija par kontrolétaju
un sanéméjiem. Turklat no 13. apsvéruma (“[...] datu subjektu var informét [...]") varétu secinat, ka
informacijas sanemsana ir tikai iespéjamiba, nevis viens no kontrolétaja pamatpienakumiem.

— Piekluves tiesibas. Priekslikuma 17. pants ir nepilnigs, jo piekluve ari aptver datu apstrades merkus
un sazinu, kas ir saprotama forma. Turklat 2. punkta paredzétie atbrivojumi, pieméram, ja piekluve
“citadi kaitétu valsts interesém”, ir parak plasi un to sekas ir neparedzamas. Visbeidzot, nav meha-
nisma, ka nodrosinat, lai uzraudzibas iestadei iesniegtas apelacijas dé| pieskirtu piekluvi, ja ta ir bijusi
nelikumigi liegta.

V. JAUNI PARSKATITA PRIEKSLIKUMA IZRAISITI JAUTAJUMI

Parskatitaja priekslikuma, salidzinot ar Komisijas priekslikumu, ir ieklauts pilnigi jauns elements. Tas
aptver ar treSo pilaru saistitu Eiropas iestazu un struktiru darbibas (priekslikuma 1. panta 2. punkts).
Saskana ar 20. apsvéruma tas attiecas ari uz datu apstradi, ko veic Eiropols, Eurojust un ar treSo pilaru
saistita Muitas informacijas sistéma. Priekslikuma 1. panta 2. punkta minétas ne tikai Eiropas struktiiras,
bet ari iestades; tas nozimé, ka Padomes pamatléemumam biitu jaattiecas, pieméram, uz datu apstradi,

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/24/[EK (2006. gada 15. marts) par tadu datu saglabadanu, kurus iegfist vai
apstrada saistiba ar publiski pieejamu elektronisko komunikaciju pakalpojumu sniegdanu vai publiski pieejamu komuni-
kaciju tiklu nodrodinadanu, un par grozijumiem Direktiva 2002/58/EK, (OV L 105, 13.4.2006., 54. Ipp. )

Noligums starp Eiro dpas Savienibu un Amerikas Savienotajam Valstim par gaisa parvadataju veikto pasazieru datu registra
(PDR) datu apstradi un parsitiSanu Amerikas Savienoto Valstu lekszemes drosibas departamentam, OV L 298,
27.10.2006., 29. Ipp.

Skatit 29. darba grupas atzinumu 10/2006 par to, ka Banku pasaules méroga finansu telekomonikaciju sabiedribai
(SWIFT) apstradat personas datus, un EDAU atzinumu par Eiropas Centralas bankas uzdevumiem SWIFT gadijuma;
pieejams interneta adresé <http:/[ec.europa.eufjustice_home/fsj/privacy/docs/wpdocs/2006/wp128_en.pdf>
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ko veic Padomé. Nav skaidrs, vai dokumenta sastaditaji bija ieceréjusi tik plasu darbibas jomu, vai ari
pamatlémumu attiecinat tikai uz 20. apsvéruma minétajam trijam struktiiraim. Katra zina bitu japrecizé,
par kuru dokumentu ir runa, lai izvairitos no juridiskas nenoteiktibas.

Tas vedina uz plasakiem secinajumiem. EDAU uzskata, ka ir arkartigi svarigi garantét pareizu datu
aizsardzibas limeni saistiba ar visu treSo pilaru, jo tikai ar tadu nosacijumu var pietickami labi nodro-
§inat brivu informacijas apmainu tada brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa, kura nav iek3&u robezu.
Tas nozimé piemérot vispargjo datu aizsardzibas sistému ar treSo pilaru saistitam Eiropas struktfiram.
EDAU tadu vajadzibu ir uzsvéris atzinuma par priekslikumu Padomes lémumam par Eiropolu IV daja.

Efektivas likumdosanas dé] EDAU tomér ir nopietnas $aubas par to, vai Padomes pamatlémumam biitu
jaattiecas uz darbibam, ko veic ar treSo pilaru saistitas Eiropas struktdras. Pirmais arguments, ko lieto,
iebilstot pret plaso darbibas jomu, ir saistits ar likumdosanas politiku. EDAU ir bazas par to, ka Padomes
apspriedés varétu pieverst parlieku lielu uzmanibu Eiropas struktiiram, nevis bitiskajiem datu aizsar-
dzibas noteikumiem, ja struktiiras piemin pasreizéja redakcija, Tas likumdoSanu sarezgis. Otrais argu-
ments ir juridisks. No pirma acu uzmetiena varétu 3kist, ka Padomes pamatlémums — instruments, ko
var salidzinat ar EK Ligumam atbilstigu direktivu — nav pareizais juridiskais instruments, ar ko regla-
mentét ES struktiiru tiesibas un pienakumus. Instruments ir ieviests ar LES 34. pantu, lai tuvinatu dalib-
valstu likumus un normativos aktus. Katra zina pastav liela iespéjamiba, ka juridisko pamatu apstrides
likumdosanas gaita, vai ari velak.

Sakara ar izvéléto juridisko instrumentu EDAU ir lidzigas domas par projekta 26. pantu, kura paredzéta
jaunas apvienotas uzraudzibas iestades izveide, aizstdjot iestades, kas pasreiz uzrauga datu apstradi ar
tredo pilaru saistitas struktiiras. lecere izveidot tadu iestadi pati par sevi var 3kist logiska. Tad&jadi uzrau-
dzibas sistému varétu padarit vél efektivaku, ka arf nodrosinatu saskana ar treso pilaru izveidoto struk-
tiru aizsardzibas limena konsekvenci.

Sobrid tomér nav steidzama vajadziba péc tadas jaunas uzraudzibas struktiiras. Uzraudzibu veic pietie-
kami labi. Turklat Eurojust priekssedetajs ir iebildis pret minétas uzraudzibas sistémas piemérosanu Euro-
just. Neiztirzajot $os iebildumus sikak, ir skaidrs, ka Padomes pamatlémumu attiecinat ari uz ES struk-
tiru uzraudzibu padaritu likumdosanu vél gritaku. Turklat tada pieeja nesaskanétu ar citiem prieksli-
kumiem, ko pasreiz izskata (*!) vai kas nesen piepemti (*?)$aja joma.

Isi sakot, EDAU iesaka Padomes pamatlémumam nepievienot noteikumus par datu apstradi, ko veic ES
struktiiras. EDAU dod tadu padomu, lai veicinatu efektivaku likumdosSanu. Ir svarigi, lai visi Padome
pieliktie pdlini batu veltiti batiskiem datu aizsardzibas noteikumiem, tadéjadi nodrosinot vajadzigo
aizsardzibu katram pilsonim.

VI. SECINAJUMI

EDAU pauz gandarfjumu par jauno prezidentvalsts Vacijas doto impulsu. Ir batiski svarigi pienemt
vispargju ar trefo pilaru saistitu datu aizsardzibas sistému — ka vairakkart uzsvérusi EDAU un citi attie-
cigi darbibu veicgji — lai palidzétu izvérst brivibas, drosibas un tiesiskuma telpu, kur pilsonu tiesibas uz
personas datu aizsardzibu ir visur vienadi garantétas un savstarpéja tiesibu aizsardzibas iestazu sadarbiba
var notikt pari attiecigu valstu robezam.

Ar parskatito priekslikumu tomér nav sasniegts ne viens, ne otrs minétais mérkis. Ta ka nav paredzéts
augsts un plasi piemérojams datu aizsardzibas limenis, priekslikuma uz informacijas apmainu attiecina
dazadus attiecigas valstis piepemtus “izcelsmes noteikumus” un “dubultstandartus”, kas loti ietekmé
sadarbibas efektivitati tiesibu aizsardzibas joma, bet neuzlabo personas datu aizsardzibu.

Pieméram, Komisijas neseno priekslikumu par Eiropas Policijas biroja izveidi, COM(2006)817 galiga redakcija.
Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1987/2006 (2006. gada 20. decembris) par otras paaudzes Sengenas
Informacijas sistémas (SIS II) izveidi, darbibu un izmantosanu, OV L 391, 28.12.2006., 4. Ipp.
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Konkréts piemeérs: tas nozimétu, ka attiecigas valsts vai ES tiesibaizsardzibas iestadei, izskatot kriminal-
lietu, kura ietverta dazadu attiecigas valsts, citu dalibvalstu un ES iestazu izcelsmes informacija, batu
japiemero dazadi apstrades noteikumi dazadai informacijai atkarigi no ta,vai: personas dati ir savakti
attiecigd valstl; katra datu nosiititdgja struktira ir piekritusi pausta mérka sasniegSanai; datus glaba
saskana ar terminiem, kas paredzéti piemérojamos katras datu nosiititajas iestades tiesibu aktos; turp-
maki katras datu nosiititajas iestades lagti apstrades ierobezojumi neliedz veikt apstradi; ja ligums ir
sanemts no tresas valsts — katra datu nosatitaja iestade ir devusi piekriSanu saskana ar tas veikto izver-
tejumu par datu aizsardzibas nodro$inasanu unj/vai starptautiskam saistibam. Turklat pilsonu aizsardziba
un tiesibas bis loti dazadas, un atkariba no dalibvalsts, kur apstradi veic, uz tam attieksies dazadas
plasas atkapes.

Turklat EDAU nozelo, ka dokuments ka tiesibu akts nav pietickami kvalitativs un priekslikums lietu
sarezg, jo tas attiecas uz datu apstradi, ko veic Eiropols, Eurojust un ar tre$o pilaru saistita Muitas infor-
macijas sistéma, un taja ari ierosinats izveidot apvienotu uzraudzibas iestadi, npemot par pamatu nepa-
reizu juridisku instrumentu.

EDAU ir noriipgjies par to, ka dokumenta nav batiski svarigo noteikumu par personu datu aizsardzibu,
kas ir ietverti Komisijas priekslikuma. Pilsonu aizsardzibas limenis tadgjadi ir batiski pazeminats. Pirm-
kart ar priekslikumu nepapildina Konvencijas Nr. 108 vértibu, kas batu bijis labs pamatojums no datu
aizsardzibas viedokla, ka prasits LES 30. panta 1. punkta. Otrkart, tas daudzos aspektos nenodrosina
Konvencija Nr. 108 prasito aizsardzibas limeni. EDAU tadé] uzskata, ka priekslikums baitu pamatigi
jauzlabo, pirms to varétu izmantot par pamatu sarunam, ki nodrosinat pietickami labu visparéju datu
aizsardzibas sistému, ko Istenot saistiba ar treo pilaru. Ar uzlabojumiem bitu janodrosina, lai:

— ar vispargjo sistému papildinatu Konvencijas Nr. 108 vértibu, paredzot attiecigus noteikumus par
personas datu aizsardzibu saskana ar LES 30. panta 1. punktu

— vispargjo sistému attiecinatu uz personas datu apstradi, ko veic katras konkrétas valsts tiesibu aizsar-
dzibas iestades;

— visparégja sistéma bitu saderiga ar pirma pilara paredzétajiem datu aizsardzibas principiem, reizé un
vajadzibas gadijuma nemot véra tiesibu aizsardzibas darbibu specifiku.

— vispargja sistéma atbilstu Konvencija Nr. 108 un leteikuma Nr. R(87)15 paredzétajiem principiem, jo
Ipasi saistiba ar:
— to, ka ierobezot kadiem citiem meérkiem personas datus var apstradat;

— datu kvalitati, tostarp saistiba ar dazadu datu subjektu kategoriju (noziedznieku, aizdomas turéto,
cietuso, liecinieku utt.) savstarp&am atskiribam; dazadu personas datu precizitates un ticamibas
pakapju vértéjumiem; mehanismiem, ar ko nodrosinat periodiskas parbaudes un periodiskus
labojumus;

— nosacfjumiem par to, ka personas datus parsitit iestadém, kas nav kompetentas iestades, un
privatpersonam, ka ari par to, ka tiesibu aizsardzibas iestades var pieklat un turpmak izmantot
privatpersonu kontrolétus personas datus.

— ar vispargjo sistému biitu nodrosinata pietickami laba datu aizsardziba, ar personas datiem apmaino-
ties ar tre$am valstim, ka ar starptautisku noligumu sakara

— ar vispargjo sistému pievérstos pargjiem $aja atzinuma un ieprieks¢jos EDAU atzinumos minétajiem
jautajumiem.

EDAU loti labi apzinas, cik griti ir panakt vienpratibu Padomé. Lémuma pienemsanas procediira tomeér

nav pietiekami labs iemesls, lai izmantotu pieeju, kas vérsta uz mazak efektivu risinajumu un liktu $kér-

Slus ES pilsonu pamatbrivibu istenoanai, ka arf daritu tiesibu aizsardzibu mazak efektivu.

Briselé, 2007. gada 27. aprili

Peter HUSTINX

Eiropas datu aizsardzibas uzraudzitajs




