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(Tiesibu akti, kas pienemti, piemerojot Ligumu par Eiropas Savienibu)
TIESIBU AKTI, KAS PIENEMTI, PIEMEROJOT LES VI SADALU
PADOMES PAMATLEMUMS 2009/299/TI
(2009. gada 26. februaris),
ar ko groza Pamatlemumus 2002/584/TI, 2005/214/TI, 2006/783/TI, 2008/909/TI un 2008/947/TI,
tadejadi stiprinot personu procesualis tiesibas un veicinot savstarpéjas atziSanas principa
piemeérosanu attieciba uz aizmuguriskiem nolémumiem

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME, (2)  Dazados pamatlémumos, ar ko isteno tiesu iestazu galigo

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibu un jo Ipasi ta 31.
panta 1. punkta a) apak$punktu un 34. panta 2. punkta b)
apakspunktu,

nemot véra Slovénijas Republikas, Francijas Republikas, Cehijas
Republikas, Zviedrijas Karalistes, Slovakijas Republikas, Lielbri-
tanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes un Vacijas Federa-
tivas Republikas ierosmi (1),

nemot véra Eiropas Parlamenta atzinumu,

ta ka:

(1)  Apsudzeétas personas tiesibas personiski piedalities lietas
izskatiSana tiesa ir ieklautas tiesibas uz taisnigu tiesu, kas
noteiktas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 6. panta, ka to interpretéjusi Eiropas Cilvek-
tiesibu tiesa. Tiesa ir deklargjusi ari to, ka apsiidzétas
personas tiesibas personiski piedalities lietas izskatiSana
tiesa nav absolftas un ka, ar konkrétiem nosacfjumiem,
apsiidzéta persona drikst, skaidri pauzot savu brivu gribu
vai klusgjot, neparprotami atteikties no minétajam
tiestbam.

() OV C 52, 26.2.2008., 1. Ipp.

nolémumu savstarpéjas atzianas principu, jautajums par
aizmuguriskiem nolémumiem nav risinits konsekventi.
Sis konsekvences trilkums varétu sarezgit tiesu iestazu
darbu un kavét to sadarbibu.

(3)  Risindjumi, kas ir paredzéti minétajos pamatlémumos,
nav apmierinosi attieciba uz tadiem gadijumiem, kad
personu nav iespgams informét par tiesvedibu. Ar
Pamatlémumiem 2005/214(TI par savstarpéjas atziSanas
principa piemérosanu attieciba uz finansialam sank-
cijam (%), 2006/783|TI par savstarpéjas atzisanas principa
piemérosanu konfiskacijas rikojumiem (3), 2008/909/TI
par savstarpgjas atzisanas principa pieméroSanu attieciba
uz spriedumiem kriminallietas, ar kuriem piespriesti
brivibas atnemsanas sodi vai ar brivibas atnemsanu sais-
titi pasakumi, lai tos izpilditu Eiropas Savieniba (*), un
2008/947|TI par savstarpéjas atzisanas principa pieméro-
Sanu tadiem spriedumiem un probacijas lémumiem, kuri
paredzéti probacijas pasakumu un alternativu sankciju
uzraudzibai (°), izpildes iestadei ir atlauts atteikties izpildit
§adus spriedumus. Ar Pamatléemumu 2002/584/TI par
Eiropas apcietina$anas orderi un par nodo$anas proce-
dtram starp dalibvalstim (°) izpildes iestadei ir atlauts
prasit, lai izsniegSanas tiesu iestade sniedz apstipri-
najumu, ko uzskata par piemérotu, lai garantétu personai,
par kuru izdots Eiropas apcietinasanas orderis, ka tai biis
iespgja lagt lietas atkartotu izskati§anu izsniegSanas dalib-
valsti un ka ta tiks tiesata klatiené. Par $adu apstipri-
najumu piemeérotibu lémums ir japienem izpildes iestadei,
un tade] ir grati precizi zinat, kad izpilde var tikt atteikta.

(®) 2005. gada 24. februara Pamatlemums (OV L 76, 22.3.2005.,

16. Ipp).
(}) 2006. gada 6. oktobra Pamatlémums (OV L 328, 24.11.2006.,

59. Ipp).

(% 2008. gada 27. novembra Pamatléemums (OV L 327, 5.12.2008.,
27. lpp).

(°) 2008. gada 27. novembra Pamatléemums (OV L 337, 16.12.2008.,
102. Ipp).

(°) 2002. gada 13. junija Pamatlémums (OV L 190, 18.7.2002., 1. Ipp).
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Tade] ir nepiecieSams noteikt skaidrus un kopigus pama-
tojumus aizmugurisku nolémumu neatzi$anai. Sa pamat-
lemuma mérkis ir precizét $adus kopigus pamatojumus,
lai dotu izpildes iestadém iespéju izpildit nolemumu, kaut
arl persona tiesd nav piedalijusies personiski, vienlaikus
pilnigi ievérojot personas tiesibas uz aizstavibu. Sis
pamatlémums nav paredzéts, lai reglamentétu veidu un
metodes, tostarp procesualas prasibas, kas tiek izman-
totas, lai sasniegtu $aja pamatlémuma minétos rezultatus,
un tos nosaka katras dalibvalsts tiesibu aktos.

Lai veiktu $adas izmainas, ir jagroza spéka esosie pamat-
lémumi, ar ko isteno galigo tiesas nolémumu savstarpéjas
atzi§anas principu. Jaunie noteikumi bGitu ari jaizmanto
par pamatu turpmakiem tiesibu aktiem $aja joma.

Sis pamatlémums, ar ko groza citus pamatlémumus,
paredz nosacfjumus, saskana ar kuriem aizmuguriska
nolémuma atzi$anu un izpildi nedrikstétu atteikt. Tie ir
alternativi nosacijumi; ja viens no nosacjjumiem ir izpil-
dits, tad izsniegSanas iestade — aizpildot attiecigo iedalu
Eiropas apcietina$anas orderi vai saskapa ar pargjiem
pamatlémumiem paredzétajos apliecinajuma dokumentos
— apstiprina, ka prasibas ir vai tiks izpilditas, un tam
vajadzetu bt pietieckami, lai izpilditu noléemumu, pama-
tojoties uz savstarp€jas atziSanas principu.

Aizmuguriska nolémuma atziSanu un izpildi nedrikstetu
atteikt, vai nu ja attiecigajai personai tika izsniegta
pavéste un tadéjadi 1 persona tika informéta par tas lietas
izskatiSanas planoto dienu un vietu, kura pienemts nolé-
mums, vai arl ja attieciga persona ar citiem lidzekliem
sanéma oficialu informaciju par lietas izskatiSanas
planoto dienu un vietu ta, ka ir neparprotami konstatéts,
ka attieciga persona zinaja par paredzéto lietas izskati-
$anu. Saja sakard ar to saprot, ka attiecigajai personai
$adu informaciju vajadzétu bat sanémusai “savlaicigi”,
proti, pietieckamu laiku ieprieks, lai dotu tai iespéju pieda-
lities lietas izskatiSana tiesa un efektivi istenot savas
tiesibas uz aizstavibu.

Apsiidzétas personas tiesibas uz taisnigu tiesu ir garan-
tetas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konven-
cija, ki to interpreté Eiropas Cilvektiesibu tiesa. Sis
tiesibas ietver attiecigas personas tiesibas personiski
piedalities lietas izskati$ana tiesa. Lai attieciga persona
varétu istenot §is tiesibas, tai ir jabht informétai par
planoto lietas izskatianu. Saskana ar o pamatlemumu

©

(10)

(12)

tas prasibas izpilde, ka personai jabht informétai par
lietas izskatiSanu, baitu janodro$ina katrai dalibvalstij
atbilstigi saviem tiesibu aktiem, ar to saprotot, ka tam
ir janotick saskana ar ieprieksminétas konvencijas
prasibam. Saskana ar Eiropas Cilvéktiesibu judikataru,
apsverot, vai informacijas snieg$anas veids ir pietickams,
lai nodrosinatu, ka persona ir informéta par lietas izska-
tiSanu, iIpaSu uzmanibu vajadzibas gadijuma varétu
pievérst arl attiecigas personas centieniem sapemt tai
adreséto informaciju.

Praktisku apsvérumu dé] lietas izskatiSanas paredzéta
diena sakotngji var but noradita ka vairakas iesp&amas
dienas 1sa laikposma.

Aizmuguriska nolémuma atziSanu un izpildi nedrikstétu
atteikt, ja attieciga persona, zinadama par paredzéto lietas
izskati$anu, bija pilnvarojusi juriskonsultu aizstavét vinu
tiesa un minétais juriskonsults patiesi aizstavéja attiecigo
personu minétaja tiesa, nodro§inot praktisku un efektivu
juridisko palidzibu. Saja sakara vajadzétu biit vienalga, vai
juriskonsultu izvél&jusies, iecélusi un apmaksajusi attie-
ciga persona vai ari S0 juriskonsultu iec€lusi un apmak-
sajusi valsts, tada izpratng, ka attieciga persona bitu apzi-
nati izvéljusies, ka tiesas izskatiSana to parstav juriskon-
sults, nevis ta pati piedalas personiski. Juriskonsulta iecel-
Sana un ar to saistitie jautajumi ir attiecigo valstu tiesibu
aktu kompetence.

Kopigos risinagjumos attieciba uz neatziSanas iemesliem
atbilstigajos eso$ajos pamatlémumos biaitu janem véra
situaciju dazadiba saistiba ar attiecigas personas tiesibam
uz lietas atkartotu izskatiSanu vai parsidzibu. Sadas lietas
atkartotas izskatiSanas vai parsiidzibas mérkis ir garantét
aizstavibas tiesibas, un to raksturo $adi aspekti: attieci-
gajai personai ir tiesibas piedalities; lietu, tostarp jaunus
pieradijumus, atkartoti izskata péc bitibas; un sakotngjais
nolémums tiesvedibas rezultata var tikt atcelts.

Tiesibas uz lietas atkartotu izskati§anu vai parstdzibu
bitu jagaranté, kad nolémums jau ticis oficiali pazinots,
ka ari — attieciba uz Eiropas apcietinaganas orderi — kad
tas vél nav oficiali pazinots, bet to nekavgjoties oficiali
pazinos péc nodoSanas. Pédgais minctais gadijums
attiecas uz situaciju, kad iestadém nav izdevies sazinaties
ar personu, it ipasi tadél, ka ta meginaja izvairities no
tiesas.



L 81/26

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

27.3.2009.

(13) Ja Eiropas apcietina$anas orderis ir izdots, lai izpilditu
brivibas atnemsanas sodu vai piemérotu ar brivibas
atnemsanu  saistitu  dro$ibas lidzekli, un ja attieciga
persona nav ieprieks sanémusi nekadu oficialu informa-
ciju par to, ka pret vinu ir ierosinata kriminallieta, un nav
sanémusi spriedumu, tad attiecigajai personai, iesniedzot
attiecigu lagumu izpildes dalibvalsti, biitu jasanem sprie-
duma kopija tikai informacijas noliikos. Izsniegsanas un
izpildes tiesu iestadém vajadzibas gadijuma butu savstar-
p&ji jaapspriezas par vajadzibu un pastavo$am iesp&jam
attiecigajai personai nodrosinat sprieduma vai ta batisko
dalu tulkojumu valoda, kuru persona saprot. Sada sprie-
duma nodrosinasana nedrikstétu kavét ne nodosanas
procediiru, ne lémumu izpildit Eiropas apcietina$anas
orderi.

(14)  Sis pamatlémums attiecas tikai uz neatzi§anas pamato-
jumu precizé$anu tiesibu aktos, ar ko isteno savstarpéjas
atzi§anas principu. Tadé] tadu nosacijumu darbibas joma
ka tie, kas attiecas uz tiesibam uz lietas atkartotu izska-
tiSanu, ir vienigi $o neatzianas pamatojumu noteikSana.
To mérkis nav saskanot attiecigo valstu tiesibu aktus. Sis
pamatlémums neskar Eiropas Savienibas turpmakos
instrumentus, kas paredzéti, lai tuvinatu dalibvalstu
tiesibu aktus kriminaltiesibu joma.

(15)  Pamatojumi neatziSanai ir fakultativi. Tomér dalibvalstu
tiesibas pienemt lémumu transponét $os pamatojumus
attiecigo valstu tiesibu aktos Ipasi reglamenté ar tiesibam
uz taisnigu tiesu, arf pemot véra $a pamatlémuma vispa-
r&jo merki veicinat personu procesualas tiesibas un tiesu
iestazu sadarbibu kriminallietas,

IR PIENEMUSI SO PAMATLEMUMU.

1. pants
Meérki un darbibas joma

1. $a pamatlémuma mérki ir stiprinat to personu procesualas
tiesibas, pret kuram ierosinata kriminallieta, veicinat tiesu
iestazu sadarbibu kriminallietas un jo ipasi uzlabot tiesu nole-
mumu savstarpéju atzisanu dalibvalstis.

2. Ar $o pamatléemumu nemaina pienakumu ievérot pamat-
tiesibas un tiesibu pamatprincipus, kas noteikti Liguma 6. panta,
tostarp personu, pret kurdm ierosinata kriminallieta, tiesibas uz
aizstavibu, un tas neskar nekadus tiesu iestazu pienakumus $aja
sakara.

3. Ar 3o pamatlémumu nosaka kopéjus noteikumus par to,
ka viena dalibvalsti (izpildes dalibvalsts) atzist unjvai izpilda
tiesas nolémumus, kas kada cita dalibvalsti (izsniegsanas dalib-
valsts) aizmuguriski pienemti saskana ar Pamatlémuma
2002/584[TI 5. panta 1. punktu, Pamatlémuma 2005/214/TI
7. panta 2. punkta g) apakSpunktu, Pamatlémuma 2006/783/TI
8. panta 2. punkta e) apak$punktu, Pamatlémuma 2008/909/TI
9. panta 1. punkta i) apakS$punktu un Pamatlemuma
2008/947|TI 11. panta 1. punkta h) apakSpunktu.

2. pants
Grozijumi Pamatlémuma 2002/584/TI
Pamatlémumu 2002/584/TI groza $adi.

1) Ieklauj sadu pantu:

“4.a pants
Aizmuguriski noléemumi

1. Tapat izpildes tiesu iestade drikst atteikties izpildit
Eiropas apcietinasanas orderi, kas izdots, lai izpilditu brivibas
atnemsanas sodu vai piemérotu ar brivibas atnemsanu sais-
titu drosibas lidzekli, ja nolémums pienemts aizmuguriski,
iznemot gadijumus, kad Eiropas apcietinasanas orderi nora-
dits, ka saskana ar turpmakam izsniegsanas dalibvalsts
tiesibu aktos paredzétam procesualajam prasibam attieciga
persona:

a) vai nu savlaicigi:

i) sapéma pavésti un tadgjadi tika informéta par tas lietas
izskatiSanas planoto dienu un vietu, kurd piepemts
nolémums, vai ar citiem lidzekliem sanéma oficialu
informaciju par minétas lietas izskati§anas planoto
dienu un vietu tada veida, ka ir neparprotami konsta-
téts, ka attieciga persona zinaja par paredzéto lietas
izskatiSanu;

un

i) tika informéta par to, ka nolémums var tikt pienemts
aizmuguriski;

vai ari

b) zinadama par paredzéto lietas izskatiSanu, bija pilnvaro-
jusi attiecigas personas vai valsts ieceltu juriskonsultu
aizstavét vinu lietas izskatiSana, un minétais juriskonsults
patie$am aizstavéja attiecigo personu minétaja lietas
izskati$ana;

vai ari
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¢) ir sapémusi nolémumu un, bidama skaidri informéta par
tiesibam uz lietas atkartotu izskati§anu vai parstdzibu,
kura personai ir tiesibas piedalities un kura dod iespéju
lietu, tostarp jaunus pieradijumus, atkartoti izskatit péc
batibas, un kuras rezultatad sakotnéjais nolémums varétu
tikt atcelts:

i) ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid nolémumu;
vai

i) attiecigaja termina nav lgusi lietas atkartotu izskati-
Sanu vai parsadziby;

vai arl
d) nav sanémusi nolémumu, bet:

i) nolémums personai tiks izsniegts talit péc nodosanas
un persona tiks skaidri informéta par vinas tiesibam
uz lietas atkartotu izskatiSanu vai parsadzibu, kura
vinai ir tiesibas piedalities un kura dod iespgju lietu,
tostarp jaunus pieradijumus, atkartoti izskatit péc
batibas, un kuras rezultata sakotngjais nolémums
varétu tikt atcelts;

un

i) tiks informéta par terminu, kada japieprasa $ada lietas
atkartota izskatiSana vai parstdziba, ka minéts atbil-
stigaja Eiropas apcietinaSanas orderi.

2. Ja Eiropas apcietinaSanas orderis ir izdots, lai izpilditu
brivibas atnemsanas sodu vai piemérotu ar brivibas atpem-
$anu saistitu drosibas lidzekli atbilstigi 1. punkta d) apaks-
punkta paredzétajiem nosacijumiem, un ja attieciga persona
nav iepriek§ sanémusi nekadu oficialu informaciju par to, ka
pret vinu ir ierosinata kriminallieta, tad attieciga persona, kad
vina tiek informéta par Eiropas apcietinasanas ordera saturu,
var lagt pirms nodosanas sanemt sprieduma kopiju. Talit péc
tam, kad ta ir informéta par $adu lagumu, izsniegSanas
iestade meklétajai personai ar izpildes iestades starpniecibu
nodrosina sprieduma kopiju. Meklétas personas ligums
nekavé ne nodosanas procediiru, ne lémumu izpildit Eiropas
apcietinasanas orderi. Sprieduma nodrosinasana attiecigajai
personai notiek tikai informacijas nolikos; to neuzskata
par sprieduma oficialu izsniegSanu, un ta neskar nekadus
terminus, ko pieméro ligumam par lietas atkarotu izskati-
$anu vai parsidzibu.

3. Ja personu nodod atbilstigi 1. punkta d) apak$punkta
paredzétajiem nosacfjumiem un ja attieciga persona ir liigusi
lietas atkartotu izskatiSanu vai parsiidzibu, $adas personas
apcietingjumu lidz lietas atkartotas izskatiSanas vai parsi-
dzibas pabeigSanai parskata saskapa ar izsnieganas dalib-
valsts tiesibu aktiem vai nu regulari, vai arl péc attiecigas
personas liiguma. Sada parskatiSana jo ipasi ietver iespéju
apcietinajumu apturét vai partraukt. Lietas atkartota izskati-
$ana vai parsiidziba sakas pienaciga laika péc nodosanas.”

Svitro 5. panta 1. punktu.

Pielikuma (“EIROPAS APCIETINASANAS ORDERIS") d)
punktu aizstaj ar $adu punktu:

[1 3.1.a personai

VAI

aizmuguriski;

“d) Noradiet, vai attieciga persona personiski piedalijas tas lietas izskatiSana, kura piepemts nolémums:

1. [ Ja, persona personiski piedalijas tas lietas izskatiSana, kura piepemts nolémums.
2. [ NE, persona personiski nepiedalijas tas lietas izskati§ana, kura pienemts nolémums.

3. Ja veikta atzime lodzina 2. punkta, ladzu, apstipriniet, ka pastav viens no $adiem apstakliem:

... (diena/ménesis/gads) tika izsniegta pavéste, un tadgjadi attieciga persona
tika informéta par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu, kura pienemts nolé-
mums, un tika informéta par to, ka nolémums var tikt pienemts aizmuguriski;

[ 3.1b personai pavéste netika izsniegta, bet attieciga persona ar citiem lidzekliem sanéma
oficialu informaciju par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu, kura pienemts
nolémums, tada veida, ka ir neparprotami konstatéts, ka attieciga persona zinaja par
paredzéto lietas izskatiSanu un bija informéta par to, ka nolémums var tikt piepemts
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VAI

VAI

VAI

0 3.2

0 3.3.

0O 3.4

4. Ja veikta atzime lodzina 3.1.b, 3.2. vai 3.3. punka, ladzu, sniedziet informaciju par to, ka ir
izpildits attiecigais nosacijums.

zinadama par paredzéto lietas izskatiSanu, persona bija pilnvarojusi attiecigas personas
vai valsts ieceltu juriskonsultu aizstavét vinu lietas izskati$ana, un minétais juriskonsults
patie3am aizstavéja attiecigo personu minétaja lietas izskatiSana;

personai nolémums tika izsniegts ... (diena/ménesis/gads), un persona tika skaidri
informéta par tiesibam uz lietas atkartotu izskatiSanu vai parstdzibu, kurd vipai ir
tiesibas piedalities un kura dod iesp&ju lietu, tostarp jaunus pieradijumus, atkartoti
izskatit péc butibas, un kuras rezultata sakotngjais nolémums varétu tikt atcelts, un

[ persona ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid nolemumu;

VAI

[ persona attiecigaja termina nav ltgusi lietas atkartotu izskatiSanu vai parsidzibu;

nolémums personai netika izsniegts, bet:

— nolémums personai tiks izsniegts tdlit péc nodosanas; un

— izsniedzot nolémumu, persona tiks skaidri informéta par vipas tiesibam uz lietas
atkartotu izskatiSanu vai parsidzibu, kura vinai ir tiesibas piedalities un kura dod
iespgju lietu, tostarp jaunus pieradijumus, atkartoti izskatit péc batibas, un kuras
rezultata sakotngjais nolémums varétu tikt atcelts; un

— persona tiks informéta par terminu, kada japieprasa sada lietas atkartota izskati§ana
vai parsidziba un kur§ ir ... dienas.

3. pants
Grozijumi Pamatléemuma 2005/214/TI

Pamatlémumu 2005/214/TI groza $adi.

1) Pamatlémuma 7. panta 2. punktu groza $adi:

a) punkta g) apakSpunktu aizstdj ar $adu apakSpunktu:

“«

g) saskana ar 4. panta paredzéto apliecibu attiecigd persona — rakstiskas procedaras gadjjuma —

saskana ar izdevejas valsts tiesibu aktiem nebija personigi vai ar ta parstavja starpniecibu, kur$ ir
kompetents atbilstigi attiecigas valsts tiesibu aktiem, informéta par savam tiestbam apstridét
lémumu un par 3ada tiesiskas aizsardzibas lidzekla izmantosanas terminiem;”;

b) pievieno 3adus apakspunktus:
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“) saskana ar 4. panta paredzéto apliecibu persona personiski nepiedalijas tas lietas izskatiSana, kura
pienemts lémums, iznemot gadijumus, kad apliecindgjuma dokumenta noradits, ka saskana ar
izdevgjas dalibvalsts tiesibu aktos paredzétajam procesualajam prasibam attieciga persona:

i) vai nu savlaicigi:
— sanéma pavésti un tadéjadi tika informéta par tas lietas izskati§anas planoto dienu un
vietu, kura piepemts lemums, vai ar citiem lidzekliem sapéma oficialu informaciju par

minétas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu tada veida, ka ir neparprotami konsta-
téts, ka attieciga persona zindja par paredzéto lietas izskatiSanu,

un
— tika informéta par to, ka lemums var tikt pienemts aizmuguriski;
vai ari

ii) zinadama par paredzéto lietas izskatiSanu, bija pilnvarojusi attiecigds personas vai valsts
ieceltu juriskonsultu aizstavét vinu lietas izskatiSana, un minétais juriskonsults patiesam
aizstavéja attiecigo personu minétaja lietas izskatiSana;

vai ari

iii) ir sapémusi lémumu un, biidama skaidri informéta par tiesibam uz lietas atkartotu izskati-
Sanu vai parsiidzibu, kura personai ir tiesibas piedalities un kura dod iesp&ju lietu, tostarp
jaunus pieradijumus, atkartoti izskatit péc batibas, un kuras rezultata sakotngjais lemums
varétu tikt atcelts:

— ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid lemumu
vai
— attiecigaja termina nav lugusi lietas atkartotu izskatiSanu vai parsadzibu;
j)  saskana ar 4. panta paredzéto apliecibu attieciga persona personiski nepiedalijas, iznemot gadi-
jumus, kad aplieciba noradits, ka persona, biidama skaidri informéta par lietas izskati§anu un

iespgju personiski piedalities lietas izskatisana, ir skaidri atteikusies no tiesibam uz uzklausi$anu
tiesas sédé un ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid lémumu.”

2) Pamatlémuma 7. panta 3. punktu aizstaj ar $adu punktu:
“3.  Gadijumos, kas minéti 1. punkta un 2. punkta c), g), i) un j) apakSpunkta, pirms izpildes valsts
kompetenta iestade nolemj pilnigi vai dalgji neatzit vai neizpildit kadu lemumu, ta apspriezas ar izdevéjas
valsts kompetento iestadi, izmantojot jebkurus piemérotus lidzeklus, un attieciga gadjjuma ludz tai

nekavéjoties sniegt jebkadu vajadzigo informaciju.”

3) Pielikuma (“APLIECIBA”) h) punkta 3. apakSpunktu aizstdj ar $adu punktu:

“3. Noradiet, vai attieciga persona personiski piedalijas tas lietas izskatiSana, kura pienemts lemums:

1. [ Ja, persona personiski piedalijas tas lietas izskatiSana, kura piepemts lémums.
2. O Ng, persona personiski nepiedalijas tas lietas izskatiSana, kura pienemts lémums.

3. Ja veikta atzime lodzina 2. punkta, ladzu, apstipriniet, ka pastav viens no $adiem apstakliem:

[0 3.1.a personai ... (diena/ménesis/gads) tika izsniegta pavéste, un tadéjadi attieciga persona tika
informéta par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu, kura piepemts lémums, un
tika informéta par to, ka lémums var tikt pienemts aizmuguriski;
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VAI

[ 3.1.b personai pavéste netika izsniegta, bet attieciga persona ar citiem lidzekliem sapéma

VAI

VAI

VAI

Ja veiktas atzimes lodzina 3.1.b, 3.2, 3.3. vai 3.4. punkta, ladzu, sniedziet informaciju par to, ka ir
izpildits attiecigais nosacijums.

oficialu informaciju par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu, kura pienemts
lémums, tada veida, ka ir neparprotami konstatéts, ka attieciga persona zinaja par
paredzéto lietas izskatiSanu un bija informéta par to, ka lemums var tikt pienemts
aizmuguriski;

zinadama par paredzéto lietas izskatiSanu, persona bija pilnvarojusi attiecigas personas
vai valsts ieceltu juriskonsultu aizstavét vinu lietas izskati$ana, un minétais juriskonsults
patie$am aizstavéja attiecigo personu minétaja lietas izskatisana;

personai lémums tika izsniegts ... (diena/ménesis/gads), un persona tika skaidri infor-
méta par tiesibam uz lietas atkartotu izskati§anu vai parstdzibu, kura vinai ir tiesibas
piedalities un kura dod iespgju lietu, tostarp jaunus pieradijumus, atkartoti izskatit péc
bitibas, un kuras rezultata sakotnéjais 1émums varétu tikt atcelts, un

[ persona ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid lemumu;

VAI

[ persona attiecigaja termina nav ltigusi lietas atkartotu izskatiSanu vai parstdzibu;

persona, biidama skaidri informéta par lietas izskatianu un iesp&ju personiski piedalities
lietas izskati§ana, ir skaidri atteikusies no tiestbam uz uzklausiSanu tiesas sédé un ir
skaidri pazinojusi, ka neapstrid lémumu.

4. pants
Grozijumi Pamatléemuma 2006/783/TI

Pamatlémumu 2006/783/TI groza $adi.

1) Pamatlémuma 8. panta 2. punkta ¢) apakSpunktu aizstaj ar sadu apakspunktu:

ne)

saskana ar 4. panta 2. punktd paredzéto apliecinofo dokumentu persona personiski nepiedalijas
lietas izskati§ana, kuras iznakuma izdots konfiskacijas rikojums, iznemot gadijumus, kad apliecino-
Saja dokumenta noradits, ka saskana ar izdoSanas valsts tiesibu aktos paredzétajam procesualajam
prasibam attieciga persona:

i) vai nu savlaicigi:

— sapéma pavesti un tadéjadi tika informéta par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu,

kuras iznakuma izdots konfiskacijas rikojums, vai ar citiem lidzekliem sanéma oficialu
informaciju par minétas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu tada veida, ka ir nepar-
protami konstatéts, ka attieciga persona zindja par paredzéto lietas izskatiSanu,
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un

— tika informéta par to, ka konfiskacijas rikojums var tikt izdots aizmuguriski;

vai arl

ii

=

zinadama par paredzéto lietas izskatiSanu, bija pilnvarojusi attiecigas personas vai valsts ieceltu

juriskonsultu aizstavét vinu lietas izskati§and, un minétais juriskonsults patie$dm aizstavéja
attiecigo personu minétaja lietas izskatiSana;

vai arl

iii) ir sanémusi konfiskacijas rikojumu un, biidama skaidri informéta par tiesibam uz lietas atkar-
totu izskatiSanu vai parstdzibu, kura personai ir tiesibas piedalities un kura dod iespé&ju lietu,
tostarp jaunus pieradijumus, atkartoti izskatit péc batibas, un kuras rezultata sakotnéjais nole-
mums varétu tikt atcelts:

— ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid konfiskacijas rikojumu

vai

— attiecigaja termina nav lgusi lietas atkartotu izskatiSanu vai parsadzibu.”

2) Pielikuma (“APLIECINOSAIS DOKUMENTS”) j) punktu aizstaj ar $adu punktu:

“

)

) Lietas izskatiSana, kuras iznakuma izdots konfiskacijas rikojums:
Noradiet, vai attiecigd persona personiski piedalijas tas lietas izskatiSana, kuras iznakuma izdots
konfiskacijas rikojums:
1. [ Ja, persona personiski piedaljjas tas lietas izskatiSana, kuras iznakuma izdots konfiskacijas
rikojums.

2. [0 Ng, persona personiski nepiedalijas tas lietas izskatiSana, kuras iznakuma izdots konfiskacijas
rikojums.

3. Ja veikta atzime lodzina 2. punkta, ladzu, apstipriniet, ka pastav viens no sadiem apstakliem:

d 3.1la

VAI

[ 3.1b

VAI

VAI

personai ... (diena/ménesis/gads) tika izsniegta pavéste, un tadéjadi attieciga persona tika
informéta par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu, kuras iznakuma izdots
konfiskacijas rikojums, un tika informéta par to, ka nolemums var tikt pienemts aizmu-
guriski;

personai pavéste netika izsniegta, bet attieciga persona ar citiem lidzekliem sanéma
oficialu informaciju par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu, kuras iznakuma
izdots konfiskacijas rikojums, tada veida, ka ir neparprotami konstatéts, ka attieciga
persona zindja par paredzéto lietas izskatiSanu un bija informéta par to, ka nolemums
var tikt pienemts aizmuguriski;

zinadama par paredzeto lietas izskatiSanu, persona bija pilnvarojusi attiecigas personas
vai valsts ieceltu juriskonsultu aizstavét vinu lietas izskatiSana, un minétais juriskonsults
patieSam aizstavéja attiecigo personu minétaja lietas izskati$ana;
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[0 3.3. personai konfiskacijas rikojums tika izsniegts ... (diena/ménesis/gads), un persona tika
skaidri informéta par tiesibam uz lietas atkartotu izskatiSanu vai parsadzibu, kura vinai
ir tiesibas piedalities un kura dod iesp&ju lietu, tostarp jaunus pieradijumus, atkartoti
izskatit péc batibas, un kuras rezultata sakotngjais nolémums varétu tikt atcelts, un

[ persona ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid nolemumu;
VAI

[ persona attiecigaja termina nav ltigusi lietas atkartotu izskatiSanu vai parstdzibu;

4. Ja veiktas atzimes lodzina 3.1.b, 3.2. vai 3.3. punkta, lidzu, sniedziet informaciju par to, ka ir
izpildits attiecigais nosacijums.

5. pants
Grozijumi Pamatlémuma 2008/909/TI
Pamatlémumu 2008/909/TI groza $adi.

1) Pamatlémuma 9. panta 1. punkta i) apak$punktu aizstaj ar $adu apak$punktu:

“) saskapa ar 4. panta paredzéto apliecinoso dokumentu persona personiski nepiedalijas tas lietas
izskati$ana, kura pienemts spriedums, iznemot gadijumus, kad apliecinosaja dokumenta noradits,
ka saskana ar sprieduma dalibvalsts tiesibu aktos paredzétajam procesualajam prasibam attieciga
persona:

i) vai nu savlaicigi:

— sanéma pavésti un tadéjadi tika informéta par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu,
kura piepemts spriedums, vai ar citiem lidzekliem sapéma oficialu informaciju par minétas
lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu tada veidd, ka ir neparprotami konstatéts, ka
attieciga persona zinaja par paredzéto lietas izskatiSanu,

un
— tika informéta par to, ka spriedums var tikt pienemts aizmuguriski;
vai arl

ii

=

zinadama par paredzéto lietas izskatiSanu, bija pilnvarojusi attiecigas personas vai valsts ieceltu
parstavi aizstavét vinu lietas izskati$ana, un minétais parstavis patieSam aizstavéja attiecigo
personu minétaja lietas izskatiSana;

vai arl

iii) ir sanémusi spriedumu un, biiddama skaidri informéta par tiesibam uz lietas atkartotu izskati-
$anu vai parsiidzibu, kura personai ir tiesibas piedalities un kura dod iesp&ju lietu, tostarp
jaunus pieradjjumus, atkartoti izskatit péc batibas, un kuras rezultata sakotngjais spriedums
varétu tikt atcelts:

— ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid spriedumu
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vai

— attiecigaja termina nav ligusi lietas atkartotu izskatiSanu vai parsadzibu.”

2) 1 pielikuma (“APLIECINOSAIS DOKUMENTS”) i) punkta 1. apakspunktu aizstdj ar $adu apakspunktu:

[ 3.1a

VAI

] 3.1b

VAI

0 3.2.

VAI

0 3.3.

“1. Noradiet, vai attieciga persona personiski piedaljjas tas lictas izskatiSana, kura piepemts spriedums:
1. [ Ja, persona personiski piedalijas tas lietas izskatiSana, kura piepemts spriedums.
2. O Ng, persona personiski nepiedalijas tas lietas izskatiSana, kura pienemts spriedums.

3. Ja veikta atzime lodzina 2. punkta, ladzu, apstipriniet, ka pastav viens no sadiem apstakliem:

personai ... (diena/ménesis/gads) tika izsniegta pavéste, un tadéjadi attieciga persona tika
informéta par tas lietas izskati§anas planoto dienu un vietu, kura pienemts spriedums,
un tika informéta par to, ka spriedums var tikt pienemts aizmuguriski;

personai pavéste netika izsniegta, bet attieciga persona ar citiem lidzekliem sapéma
oficialu informaciju par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu, kura pienemts
spriedums, tada veida, ka ir neparprotami konstatéts, ka attieciga persona zinaja par
paredzeto lietas izskatiSanu un bija informéta par to, ka spriedums var tikt pienemts
aizmuguriski;

zinadama par paredzéto lietas izskatiSanu, persona bija pilnvarojusi attiecigas personas
vai valsts ieceltu parstavi aizstavét vinu lietas izskatiSana, un minétais parstavis patiesam
aizstavéja attiecigo personu minétaja lietas izskatiSana;

personai spriedums tika izsniegts ... (diena/ménesis/gads), un persona tika skaidri infor-
méta par tiesibam uz lietas atkartotu izskatiSanu vai parstdzibu, kura vinai ir tiesibas
piedalities un kura dod iesp&ju lietu, tostarp jaunus pieradijumus, atkartoti izskatit péc
batibas, un kuras rezultata sakotnéjais spriedums varétu tikt atcelts, un

[ persona ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid spriedumu;

VAI

[ persona attiecigaja termina nav ligusi lietas atkartotu izskatiSanu vai parsidzibu.

4. Ja veiktas atzimes lodzina 3.1.b, 3.2. vai 3.3. punkta, ladzu, sniedziet informaciju par to, ka ir
izpildits attiecigais nosacijums.
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6. pants
Grozijumi Pamatlémuma 2008/947/TI
Pamatlémumu 2008/947|TI groza $adi.

1) Pamatlémuma 11. panta 1. punkta h) apak$punktu aizstaj ar $adu apakSpunktu:

“h) saskana ar 6. pantda paredzéto apliecinoso dokumentu persona personiski nepiedalijas tas lietas
izskatiSana, kura pienemts spriedums, izpemot gadijumus, kad apliecinosaja dokumenta noradits,
ka saskana ar sprieduma valsts tiesibu aktos paredzétajam procesualajam prasibam attieciga persona:

i) val nu savlaicigi:

— sanéma pavésti un tadgjadi tika informéta par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu,
kura piepemts spriedums, vai ar citiem lidzekliem sapéma oficialu informaciju par minétas
lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu tada veida, ka ir neparprotami konstatéts, ka
attieciga persona zinaja par paredzéto lietas izskatiSanu,

un
— tika informéta par to, ka spriedums var tikt pienemts aizmuguriski;

vai arl

=

zinadama par paredzéto lietas izskatiSanu, bija pilnvarojusi attiecigas personas vai valsts ieceltu
parstavi aizstavét vinu lietas izskati$ana, un minétais parstavis patieSam aizstavéja attiecigo
personu minétaja lietas izskatiSana;

ii

vai ari

iii) ir sanémusi spriedumu un, badama skaidri informéta par tiesibam uz lietas atkartotu izskati-
$anu vai parsiidzibu, kura personai ir tiesibas piedalities un kura dod iesp&ju lietu, tostarp
jaunus pieradijumus, atkartoti izskatit péc batibas, un kuras rezultata sakotngjais spriedums
varétu tikt atcelts:

— ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid spriedumu
vai
— attiecigaja termina nav lagusi lietas atkartotu izskatiSanu vai parsadzibu.”

2) 1 pielikuma (“APLIECINOSAIS DOKUMENTS”) h) punktu aizstaj ar $adu punktu:

“h) Noradiet, vai attieciga persona personiski piedalijas tas lietas izskati$ana, kura pienemts spriedums:
1. [ Ja, persona personiski piedalijas tas lietas izskatisana, kura pienemts spriedums.
2. [0 Ng, persona personiski nepiedalijas tas lietas izskati$ana, kura pienemts spriedums.

3. Ja veikta atzime lodzina 2. punkta, ltdzu, apstipriniet, ka pastav viens no $adiem apstakliem:

[0 3.1.a personai ... (dienajménesis/gads) tika izsniegta pavéste, un tadéjadi attieciga persona tika
informeta par tas lietas izskatiSanas planoto dienu un vietu, kura pienemts spriedums,
un tika informéta par to, ka spriedums var tikt piepemts aizmuguriski;
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VAI

[0 3.1.b personai pavéste netika izsniegta, bet attiecigd persona ar citiem lidzekliem sanema

oficilu informaciju par tas lietas izskati§anas planoto dienu un vietu, kura piepemts
spriedums, tada veida, ka ir neparprotami konstatéts, ka attieciga persona zinaja par
paredzeto lietas izskatiSanu un bija informeéta par to, ka spriedums var tikt pienemts
aizmuguriski;

VAI

[0 3.2. zinadama par paredzéto lietas izskatiSanu, persona bija pilnvarojusi attiecigas personas
vai valsts ieceltu parstavi aizstavét vinu lietas izskati$and, un minétais parstavis patiesam
aizstaveja attiecigo personu minétaja lietas izskatiSana;

VAI

[ 3.3. personai spriedums tika izsniegts ... (diena/ménesis/gads), un persona tika skaidri infor-

méta par tiesibam uz lietas atkartotu izskatiSanu vai parstdzibu, kura vinai ir tiesibas
piedalities un kura dod iespgju lietu, tostarp jaunus pieradijumus, atkartoti izskatit péc
bitibas, un kuras rezultata sakotnéjais spriedums varétu tikt atcelts, un

VAI

izpildits attiecigais nosacijums.

[ persona ir skaidri pazinojusi, ka neapstrid spriedumu;

[ persona attiecigaja termina nav lgusi lietas atkartotu izskatiSanu vai parsadzibu.

4. Ja veiktas atzimes lodzina 3.1.b, 3.2. vai 3.3. punkta, ladzu, sniedziet informaciju par to, ka ir

7. pants
Teritoriala piemérosana

So pamatlemumu pieméro Gibraltaram.

8. pants
Istenosana un parejas noteikumi

1. Dalibvalstis veic vajadzigos pasakumus, lai lidz 2011. gada
28. martam izpilditu $a pamatlémuma prasibas.

2. So pamatlémumu no 1. punktd minétas dienas pieméro
aizmugurisku nolémumu atzi$anai un izpildei.

3. Ja dalibvalsts, pienemot o pamatlémumu, pazino, ka tai ir
nopietni iemesli uzskatit, ka ta lidz 1. punkta minétajai dienai
nevarés izpildit $a pamatlémuma prasibas, $o pamatlémumu
vélakais no 2014. gada 1. janvara pieméro to aizmugurisko
nolémumu atzi$anai un izpildei, kurus pienem minétas dalib-
valsts kompetentas iestades. Jebkura cita dalibvalsts var prasit,
lai dalibvalsts, kas sniegusi tadu pazinojumu, to aizmugurisko
nolémumu atzi$anai un izpildei, kas pienemti $ada cita dalib-
valsti, pieméro 2., 3., 4, 5. un 6. panta minéto pamatlémumu
attiecigos noteikumus tada redakcija, kada tie sakotngji
piepemti.
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4. Lidz 1. un 3. punktd minétajam dienam turpina piemérot
2., 3., 4, 5. un 6. panta minéto pamatlémumu attiecigos notei-
kumus tada redakcija, kada tie sakotngji pienemti.

5. Atbilstigi 3. punktam sniegtu pazigojumu publicé Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnesi. To var atsaukt jebkura laika.

6. Dalibvalstis nosiita Padomes Generalsekretariatam un
Komisijai to noteikumu tekstu, ar kuriem tas savos tiesibu
aktos transponé pienakumus, kurus tam uzliek ar $o pamatlé-
mumu.

9. pants
Parskatisana

1. Komisija, pamatojoties uz dalibvalstu saskana ar 8. panta
6. punktu sniegto informaciju, lidz 2014. gada 28. martam
sagatavo zinojumu.

2. Pamatojoties uz 1. punktd minéto zipojumu, Padome
izverte:

a) ciktal dalibvalstis ir veikuSas pasakumus, kas vajadzigi, lai
izpilditu $a pamatlémuma prasibas; un

b) $a pamatlémuma piemérosanu.

3. Attiecigd gadijuma 1. punkta minétajam zinojumam
pievieno tiesibu aktu priekslikumus.
10. pants
Stasanas speka

Sis pamatlémums stdjas speka nakamaja diena péc ta publice-
Sanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi.

Briselé, 2009. gada 26. februari

Padomes varda —
priekssedetajs
I. LANGER




