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(Citi tiesibu akti)

EIROPAS EKONOMIKAS ZONA

EBTA UZRAUDZIBAS IESTADES LEMUMS Nr. 161/22/COL
(2022. gada 6. jilijs)

par atbalstu saistiba ar ielu gaismeklu infrastruktiiru Bergena (Norvégija) [2023/101]

EBTA UZRAUDZIBAS IESTADE (“UZRAUDZIBAS IESTADE"),

nemot vera:

Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu (“EEZ ligums”) un jo Ipasi ta 61. un 62. pantu,
EEZ liguma 26. protokolu,

Noligumu starp EBTA valstim par Uzraudzibas iestades un Tiesas izveidi (‘Uzraudzibas iestades un Tiesas noligums”) un jo
ipasi ta 24. pantu,

Uzraudzibas iestades un Tiesas noliguma 3. protokolu (“3. protokols”) un jo ipasi ta II dalas 7. panta 5. punktu
un 14. pantu, un

péc tam, kad ieinteresétas personas tika aicinatas iesniegt savas piezimes (), un nemot véra §is piezimes,
ta ka:
I. FAKTI

1. PROCEDURA

1.1. SUDZIBA

(I)  Nelfo (“siidzibas iesniedzgjs”) 2017. gada 11. maija véstulé sniedza siidzibu par iesp&jamu valsts atbalstu, ko Bergenas
pasvaldiba (“pasvaldiba”) pieskirusi ielu gaismekliem gar pasvaldibas celiem. Nelfo ir Norvégijas uzpémumu
konfederacijas (NHO) nozares federacija. Taja ietilpst elektrotiklu, IT, elektronisko sakaru, sistému integratoru un
liftu uznémumi Norvégija ().

(2)  Iesp&jamais atbalsta sanémgjs ir BKK AS, kas darbojas ar dazadu meitasuznémumu starpniecibu (}). Turpmak teksta
BKK AS un ta meitasuzpémumi kopa saukti par “BKK grupu”.

(") Lémums Nr. 27/19/COL (2019. gada 16. aprilis) sakt oficialu izmekléSanu par iesp&jamu valsts atbalstu, kas pieskirts saistiba ar ielu
gaismekliem Bergena, OV C 197, 13.6.2019., 25. Ipp., un EEZ papildinajums Nr. 46, 13.6.2019., 1. Ipp.

() $alémuma pienemsanas laika informacija par Nelfo bija pieejama, izmantojot $adu saiti: https:/fwww.nho.no/en/english/nho-sectoral-
federations/.

() Dokuments Nr. 855990 ar pielikumiem, kas iesniegti ka dokumenti Nr. 855997, Nr. 855996, Nr. 855995, Nr. 858823, Nr. 858813,
Nr. 858821 un Nr. 855991. Saskana ar publiski pieejamo informaciju timekla vietné www.proff.no BKK AS nosaukums nesen tika
mainits uz Eviny AS. Nemot véra attiecigo periodu un nepiecieSamibu nodrosinat atbilstibu lémumam par procediiras saksanu, $aja
lémuma tomér tiek izmantots nosaukums BKK AS. Parégjie uznémumu nosaukumi ir tie, kas izmantoti stidziba un Norvégijas iestazu
un ieintereséto personu iesniegtajos dokumentos.


https://www.nho.no/en/english/nho-sectoral-federations/
https://www.nho.no/en/english/nho-sectoral-federations/
http://www.proff.no
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1.2. PAPILDINFORMACIA

(3)  Ar 2017. gada 1. janija véstuli (*) Uzraudzibas iestade parsitija sidzibu Norvégijas iestadem. Norvégijas iestades
2017. gada 27. jiinija un 2017. gada 5. jalija véstulés () iesniedza piezimes.

(4)  Ar 2017. gada 7. septembra e-pasta véstuli Uzraudzibas iestade aicinaja Norvégijas iestades sniegt sikaku
informaciju (°). Norvégijas iestades atbildgja ar 2017. gada 8. septembra e-pasta véstuli () un 2017. gada
12. septembra e-pasta véstuli (%).

(5)  Uzraudzibas iestade 2018. gada 11. julija nositija papildinformacijas pieprasijumu (°). 2018. gada 17. augusta
notika videokonference. Norvégijas iestades 2019. gada 28. februara e-pasta véstulé iesniedza sikaku informaciju (*’)

1.3. OFICIALA IZMEKLESANAS PROCEDURA

(6)  Ar Lémumu Nr. 027/19/COL (“lémums par procediiras saksanu”) Uzraudzibas iestade saka oficialo izmeklésanas
procediiru (). Saja posma Uzraudzibas iestade provizoriski uzskatija, ka tris pasakumi, kas [émuma par procediiras
sak$anu noteikti ka a), b) un c) pasakumi, skiet, ir valsts atbalsts. Turklat Uzraudzibas iestade pauda Saubas par $a
iesp&jama valsts atbalsta saderibu ar EEZ liguma darbibu. Tris pasakumi ir aprakstiti turpmak 2. jedala.

(7)  Norvégijas iestades tika aicinatas lidz 2019. gada 20. maijam sniegt piezimes attieciba uz lémumu par procediiras
saksanu. Péc pieprasijuma Uzraudzibas iestade pagarinaja terminu lidz 2019. gada 5. junijam (*?).

(8)  Uzraudzibas iestade 2019. gada 5. junija véstulé sanéma kopigas piezimes no BKK AS un Veilys AS (“BKK Veilys”) (V).
Norvégijas iestades 2019. gada 6. augusta véstulé tika aicinatas lidz 2019. gada 6. septembrim iesniegt savus
novérojumus par §im piezimém (*¥).

(9)  Norvégijas iestades savas piezimes attieciba uz lémumu par procediras saksanu iesniedza 2020. gada 5. aprili (V).
Piezimes ir izklastitas divas pasvaldibas véstulés, kas datétas attiecigi ar 2019. gada 10. maiju (') un 2020. gada
3. aprili (V).

(10) Uzraudzibas iestade 2021. gada 5. februari nositija Norvégijas iestadém informacijas papildu pieprasijumu (*%).
Norvégijas iestades atbildi uz So pieprasijumu iesniedza 2021. gada 12. aprili (*%).

) Dokuments Nr. 858239.

) Dokumenti Nr. 863097, Nr. 863099, Nr. 864432 un Nr. 864434.
) Dokuments Nr. 872926.

’) Sk. ieprieksgjo zemsvitras piezimi.

) Dokuments Nr. 873252.

) Dokuments Nr. 923689.

%) Dokuments Nr. 1058456.

) Sis siidzibas izskatiSanu ir ietekméjis Covid-19 uzliesmojums un ar to saistita arkartas darba slodze sakara ar pazinosanas gadijumiem.

) Dokuments Nr. 10702338.

) Dokuments Nr. 1073541 ar pielikumiem, kas iesniegti ka dokumenti Nr. 1073542 un Nr. 1073543.

) Dokuments Nr. 1082647.

) Dokuments Nr. 1126799.

) Dokuments Nr. 1126803.

) Dokuments Nr. 1126801.

) Dokuments Nr. 1178400.

) Norvégijas iestades atbildgja ar 2021. gada 12. aprila e-pasta véstuli, kas iesniegta ka dokuments Nr. 1202143 Pavadvéstule ar
pielikumiem ir iesniegti ka dokumenti Nr. 1194243, Nr. 1194249, Nr. 1194179, Nr. 1194189, Nr. 1194181, Nr. 1194183,
Nr. 1194199, Nr. 1194185, Nr. 1194187, Nr. 1194217, Nr. 1194191, Nr. 1194193, Nr. 1194197, Nr. 1194195, Nr. 1194255,
Nr. 1194253, Nr. 1194205, Nr. 1194201, Nr. 1194203, Nr. 1194209, Nr. 1194207, Nr. 1194211, Nr. 1194213, Nr. 1194223,
Nr. 1194215, Nr. 1194229, Nr. 1194219, Nr. 1194221, Nr. 1194225, Nr. 1194233, Nr. 1194227, Nr. 1194235, Nr. 1194231,
Nr. 1194239, Nr. 1194251, Nr. 1194237, Nr. 1194245, Nr. 1194241 un Nr. 1194247.
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2. PASAKUMU APRAKSTS

2.1. ATTIECIGA INFRASTRUKTURA UN IESAISTITIE TIESIBU SUBJEKTI

lelu gaismeklu infrastruktiira gar pasvaldibas celiem vésturiski piederéja pasvaldibas vienibai Bergen Lysverker. Tomer
1996. gada BKK DA iegadajas Bergen Lysverker, ieskaitot tas aktivus. Sis uznémums taja laika piederéja vairakam
pasvaldibam, un Bergenas pasvaldiba bija vairakuma akcionars.

Velak BKK DA tika reorganizéts, parveidojot to par BKK AS (*). Saskana ar publiski pieejamo informaciju
pasvaldibai pieder 37,75 % akciju. Citi akcionari ir Statkraft Industrial Holding AS un dazadas pasvaldibas (*!).

Kops ta laika dazadiem BKK AS meitasuzpémumiem pieder ielu gaismeklu infrastruktara gar pasvaldibas celiem
Bergena un tie to ekspluaté. BKK grupas kontroléta infrastruktira paslaik pieder Veilys AS. Sim uznémumam pieder
arT ielu gaismeklu infrastruktiira gar valsts celiem, novadu celiem un privatiem celiem.

Saskana ar Norvégijas iestaZzu sniegto informaciju Veilys AS pats nav ne ekspluatgjis, ne uzturgjis savu ielu gaismeklu
infrastruktiiru. Ta vieta §is darbibas ir veicis meitasuznémums, kura nosaukums ir BKK EnoTek AS (*).

Ka sikak aprakstits turpmak, Veilys AS nepieder visa ielu gaismeklu infrastruktira gar pasvaldibas celiem Bergena.
Dala no $is infrastruktiiras pieder pasvaldibai.

2.2. SUDZIBA NORADITIE PASAKUMI

Sudziba tika noraditi divi iesp&jamie valsts atbalsta pasakumi. Pirmkart, siidzibas iesniedzgjs apgalvoja, ka pasvaldiba
ir izmaksajusi parmerigu kompensaciju BKK grupas uznémumiem par ielu gaismeklu uzturéSanu un ekspluataciju
gar pasvaldibas celiem (a) pasakums). Otrkart, siidziba attiecas uz pasvaldibas finanséumu 12 000 jauniem LED
gaismekliem, kas uzstaditi Veilys AS ipasuma esoSaja infrastruktiira (b) pasakums) (¥).

Ka noradijis sidzibas iesniedzgjs, a) pasakums un b) pasakums kops§ 2016. gada 1. janvara ietver pastavigus valsts
atbalsta noteikumu parkapumus. Ka noteikts lemuma par procediras saksanu 18. punkta, Uzraudzibas iestade a) un
b) pasakumu attiecigi novértéja tikai $aja perioda.

Sadzibas iesniedzgjs uzskata, ka vairaki pakalpojumu sniedz&ji bitu gatavi ekspluatét un uzturét ielu gaismeklus
atbilstosi kompensacijas mehanismam. Pamatojoties uz to, tas uzskata, ka uzturé$anas un ekspluatacijas darbibam ir
saimniecisks raksturs (*).

Dokuments Nr. 863099, 1. Ipp. Sikaka informacija ir ieklauta turpmak 3. un 4. iedala par Norvégijas iestazu un ieintereséto personu
piezimém.

Skaitli ir no timekla vietnes www.proff.no.

Dokumenti Nr. 1126803, 1. Ipp., un Nr. 1126801, 1. Ipp.

Sk. lémuma par procediras saksanu 19. un 34. punktu.

Dokuments Nr. 855990, 6. Ipp.


http://www.proff.no
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(19) Ciktal kompensacija attiecas uz pakalpojumu ar vispargju tautsaimniecisku nozimi (“VTNP”), siidzibas iesniedzg&js
apgalvo (¥): pirmkart, ka valsts atbalsta esibu nevar izslégt, pamatojoties uz Altmark kritérijiem (*); otrkart, ka
attieciga kompensacija parsniedz VINP de minimis robezlielumu 500 000 EUR apméra (¥); treskart, ka pasakumi
neatbilst VINP lémuma (%) prasibam.

(20) Sudzibas iesniedzgjs 1&3, ka parmeériga kompensacija par uzturé$anu un ekspluataciju ir 1,12 miljoni EUR gada.
Salidzinamos pakalpojumu ligumos, ka apgalvots, ir noteiktas cenas aptuveni [..] NOK apméra par apgaismojuma
punktu gada (¥).

2.3. LEMUMA PAR PROCEDURAS SAKSANU NORADITAIS PAPILDU PASAKUMS

(21) Pagvaldibas maksajumi ietver kompensaciju par kapitala izmaksam, kas saistitas ar Veilys AS piederoso ielu
) é p ju p p o4 p
gaismek]u infrastruktiru. Sis kompensacijas mehanisma elements tika ieklauts oficialaja izmekléSana ka c)
pasakums. Ka noteikts lémuma par procediiras sakSanu 18. punkta, ¢) pasakuma novértéjums neaprobeZojas tikai
ar periodu no 2016. gada 1. janvara.

3. NORVEGIJAS IESTAZU SNIEGTAS PIEZIMES
3.1. PAMATINFORMACIJA

3.1.1. Saikne starp ielu gaismeklu infrastruktiiru un elektrotiklu

(22) Norvégijas iestades uzsver cieso funkcionalo saikni starp elektrotikliem un infrastruktiiru, ko izmanto ielu gaismeklu
nodrosinasanai. lelu gaismek]i un savienojosie kabeli bieZi tiek piestiprinati pie komunalajiem punktiem, kas ietver
ari elektroapgades linijas. Infrastruktiirai Bergena ka tadai ir divkarss mérkis (*).

(23) 1Lidz 1991. gadam nebija noskiruma starp infrastruktdras ekspluataciju un uzturéSanu elektroenergijas un ielu
gaismeklu vajadzibam. Gar pasvaldibas celiem 3$adas infrastruktiiras ekspluataciju un uzturéSanu veica vai nu
pasvaldibas, vai pasvaldibam piederosi viet&jie subjekti (*).

(24) Tomer no 1991. gada elektroenergijas tirgi Norvegija tika daléji liberalizéti. Saistiba ar to elektrotiklu ekspluatacija
tika paklauta monopola regulgjumam (*).

(*) Dokuments Nr. 855990, 7.-10. lpp.

(*) Tiesas 2003. gada 24. julija spriedums lieta Altmark Trans GmbH et Regierungsprisidium Magdenburg, C-280/00, EU:C:2003:415,
87.-93. punkts.

(¥) Komisijas Regula (ES) Nr. 360/2012 (2012. gada 25. aprilis) par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. un 108. panta
piemérosanu de minimis atbalstam, ko pieskir uznémumiem, kuri sniedz pakalpojumus ar visparéju tautsaimniecisku nozimi
(OV L 114, 26.4.2012., 8. Ipp.), ka minéts EEZ liguma XV pielikuma 1.ha punkta, sk. Apvienotas komitejas Lémumu Nr. 225/2012,
kas publicéts OV L 81, 21.3.2013., 27. Ipp., un EEZ papildindgjuma Nr. 18, 21.3.2013., 32. Ipp., grozijumi minétaja regula izdariti ar
Komisijas Regulu (ES) 2018/1923 (2018. gada 7. decembris), ar ko Regulu (ES) Nr. 360/2012 groza attieciba uz pieméroSanas
periodu (OV L 313, 10.12.2018,, 2. Ipp.), sk. Apvienotas komitejas Lémumu Nr. 266/2019 (vél nav publicéts) un Komisijas Regulu
(ES) 2020/1474 (2020. gada 13. oktobris), ar ko groza Regulu (ES) Nr. 360/2012 attieciba uz tas piemérosanas perioda pagarinasanu
un laika zina ierobezotu atkapi gratibas nonakuSiem uzpémumiem, lai nemtu véra Covid-19 pandémijas ietekmi (OV L 337,
14.10.2020., 1. Ipp.), sk. Apvienotas komitejas Lémumu Nr. 68/2021 (vél nav publicéts).

(*) Komisijas Lémums 2012/21/ES (2011. gada 20. decembris) par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 106. panta 2. punkta
piemérosanu valsts atbalstam attieciba uz kompensaciju par sabiedriskajiem pakalpojumiem daZiem uznémumiem, kuriem uzticéts
sniegt pakalpojumus ar visparéju tautsaimniecisku nozimi (OV L 7, 11.1.2012., 3. Ipp.), minéts EEZ liguma XV pielikuma 1.h punkta,
sk. Apvienotas komitejas Lemumu Nr. 66/2012, kas publicéts OV L 207, 2.8.2012., 46. Ipp., un EEZ papildindjuma Nr. 43, 2.8.2012,,
56. Ipp.

(*) Dokuments Nr. 855990, 8. Ipp.

(*) Dokuments Nr. 1126801, 3. Ipp.

(") Dokuments Nr. 1126801, 3. Ipp.

(*») Dokuments Nr. 1126801, 3. lpp.
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Saskana ar $o nozaru rezimu infrastruktiiras ipasniekiem ir pienakums ekspluatét savu infrastruktiru. Citiem
subjektiem ir aizliegts tos dublét. Ekspluatacijas un uzturéSanas izmaksas sedz tarifi (nettleie), kuriem jaatbilst
Norvégijas Energétikas regulativas iestades (NVE) (**) noteiktajiem regulétajiem ienémumiem.

Turpreti valsts limeni nav izveidots monopola regulgjums ielu gaismeklu infrastruktdrai. Tapéc attieciba uz $adu
infrastrukttiru ipasumtiesibu struktira un darbibas nosacjjumi ir atkarigi no vietéjiem apstakliem. Vairaki subjekti
piedava pakalpojumus, kas saistiti ar ekspluataciju un uzturé$anu, pamatojoties uz komercialiem nosacijumiem (*).

3.1.2. Bergen Lysverker pardoSana un turpmakas pakalpojumu nodroSinasanas regulesana

1996. gada procesa mérkis bija, lai pasvaldiba pardotu Bergen Lysverker, tostarp visus tas aktivus un darbibas (*). Sie
aktivi un darbibas jo ipadi attiecas uz elektroenergijas razoSanu un sadali. Ielu gaismeklu infrastruktira tika
uzskatita par maznozimigu elementu, ko praktiski nevargja atdalit (*9).

Bergenas pilsétas domei adreséta konsultanta (Rddmannen) rakstiskaja kopsavilkuma, gatavojoties lémumam par
pardosanu, tika atkartoti noradits, ka vairaki valstij piederosi uzpnémumi ir uzaicinati iesniegt piedavajumus.
Pagvaldiba bija ari ieguvusi noveértéjumu no Enskilda Securities (*').

Sis novért&jums tika nemts véra Bergenas pilsétas domes parstavja priekslikuma. Nemot véra neto saistibas, taja bija
noradita vértiba no 2,8 lidz 3,0 miljardiem NOK (*).

Bergenas pilsétas domé izskatdma lieta ietvéra ari pazinojumu par sinergijas ietekmi. Saja pazinojuma tika noradits,
ka pardosanai batu divi mérki. Pirmkart, pasvaldibai batu jasekmé funkcionala struktiira elektroapgadei Bergenas
apgabala. Otrkart, pardoSanas rezultata pasvaldibai atbrivotos kapitals, pamatojoties uz tirgus cenam (*). Tika
noteikti ari vairaki papildu apsvérumi (*).

Starp pasvaldibu un BKK DA noslégta pardoSanas liguma 6. punkta cena, kas jamaksa par Bergen Lysverker, tika
noteikta 2,619 miljardu NOK apmeéra. Sis cenas pamata bija bruto cena 3,124 miljardu NOK apméra pirms paradu
un pensiju saistibu atskaitiSanas (*).

Mehanisms, kas reglamenté kompensaciju par ielu gaismek]u un saistito pakalpojumu nodro$inasanu nakotng, tika
ieklauts 1996. gada pardoSanas liguma 7. punkta c) apak$punkta (). Saskana ar So mehanismu BKK DA varétu
brivi ekspluatét ielu gaismeklus saskana ar tirgus nosacijumiem, kam biitu jaietver izmaksu segana plus kapitala
izmaksas par ieguldito kapitalu, kas ir vienadas ar NVE noteikto pelpas normu regulétajai elektrotikla
infrastruktdrai (¥).

lelu gaismeklu tikla vértiba pardosanas liguma netika noradita atseviski. Tomér saskana ar 6. punktu BKK DA uzsika
uzticamibas parbaudes procesu. Sim nolikam izmantota gramatvedibas uznémuma zinojuma ielu gaismeklu
uzskaites vértiba bija 55 miljoni NOK (*).
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Dokuments Nr.
Dokuments Nr.
Dokuments Nr.
Dokuments Nr.
Dokuments Nr.
Dokuments Nr.
Dokuments Nr.
Dokuments Nr.
Dokuments Nr.
Dokuments Nr.

markedsmessige betingelser drift av veilys som skal innebeere kostnadsdekning + NVE rente for den kapital som er bundet.”

1126801, 3. Ipp.
1126801, 3. Ipp.
1194249, 2. Ipp.
1194249, 4. Ipp.

1194189, 2. Ipp. (numuréta ar 1372).
1194189, 2. un 3. Ipp. (numurétas ar 1372 un 1373).
1194189, 5. Ipp. (numuréta ar 1375).
1194189, 5. un 7. Ipp. (numurétas ar 1375 un 1376).

1194179.
1194249.

Dokumenti Nr. 1194249, 3.-4. Ipp., un Nr. 1194183.
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3.1.3. Turpmakie ligumi starp pasvaldibu un BKK grupas uznémumiem

Norvégijas iestades kop§ 2012. gada ir nodrosinajusas ligumus, kas reglamenté ielu gaismeklu un saistito
pakalpojumu nodro$inasanu gar pasvaldibas celiem Bergena. Ligumu termin§ parasti ir divi gadi, paredzot iespgju
pagarinat ligumu uz vienu gadu (¥).

Ligums par 2012.-2014. gadu tika noslégts ar uznémumu BKK Nett AS. Sakotnéji tas ietvéra 18 228 lampu
punktus. No tiem 16 082 punktus kontroléja BKK grupa, bet 2 146 punkti piedergja pasvaldibai. Tomér bija
paredzéts, ka lampu punktu skaits liguma darbibas laika mainisies (*6).

Kompensacijas regulgjums ir izklastits liguma 7. punkta un A pielikuma. UzturéSanas un ekspluatacijas cena tika
noteikta [..] NOK (bez PVN) apmeéra par lampu punktu gada. Tadéjadi kopéja ikgadéja kompensacija par eso$o
18 228 lampu punktu uzturé$anu un ekspluataciju batu [..] NOK (¥).

Kapitala izmaksu kompensacija tika noteikta [..] NOK apmeéra, neskaitot PVN, par vienu lampu punktu gada. Ta ka
Sis elements attiecas tikai uz BKK grupas kontrolétajiem lampu punktiem, ta rezultata ik gadu par Siem 16 082
esoajiem lampu punktiem tika izmaksata kompensacija [..] NOK apmeéra (*).

Ligums par periodu no 2015. lidz 2017. gadam tika noslégts ari ar BKK Nett AS. Sakuma tas ietvéra 18 407 lampu
punktus. No tiem 16 058 punktus kontroléja BKK grupa, bet 2 349 punkti piederéja pasvaldibai (¥).

leverojot tadu pasu struktiiru ka iepriekséja liguma, kompensacija tika noteikta liguma 7. punkta un A pielikuma.
UzturéSanas un ekspluatacijas cena tika noteikta [..] NOK (bez PVN) apmera par lampu punktu gada. Tapéc,
pamatojoties uz to, ka esoSais lampu punktu skaits ir 18 407, ikgadgja kompensacija par uzturéanu un
ekspluataciju bija [..] NOK (*°).

Kapitala izmaksu kompensacija tika noteikta tada pasa vienibas limeni, [..] NOK bez PVN, ka tas bija iepriekséja
liguma (sk. 37. punktu). Pamatojoties uz to, ka BKK grupai pieder 16 058 esosie lampu punkti, kapitala izmaksu
ikgadeja kompensacija attiecigi aprékinata [..] NOK apméra (*!).

Attieciba uz periodu no 2018. gada speka esosais ligums tika pagarinats. Saskana ar pasvaldibas 2017. gada
19. junija véstuli ligums sakotngji tika pagarinats lidz 2018. gada 1. julijam. Saja sakara pasvaldiba noradija, ka
uzpémuma struktiiras izmainu dé| pagarinatais ligums bitu janosledz ar BKK EnoTek AS (*%).

Péc tam ligums tika pagarinats lidz 2019. gada 1. janvarim. Saja sakara pagvaldiba atsaucas uz notickoso procesu,
kura ta stradaja pie BKK grupai piederoo ielu gaismeklu iegades ().

Véstulé par pagarinagjumu BKK grupa paskaidroja, ka ielu gaismeklu infrastruktiira ir nodota tas meitasuzpémumam
Veilys AS. Pamatojoties uz to, pasvaldiba sanemtu divus apstiprinajumus par pagarinajumu. Pirmais apstiprinajums
baitu no Veilys AS un attiecas uz $§im uznémumam piederoSajiem ielu gaismekliem. Otro apstiprinajumu BKK EnoTek
AS nosititu par pakalpojumiem, kas sniegti attieciba uz pasvaldibai piederosajiem ielu gaismekliem (**).

Dokuments Nr. 1194249, 6. Ipp.

Dokuments Nr. 1194253, 1.-5. Ipp.

Dokuments Nr. 1194253.

Dokuments Nr. 1194253.

Dokuments Nr. 1194205, 1.-5. Ipp.

Liguma kopija tika iesniegta Uzraudzibas iestadei 2019. gada 28. februari. Ta ir iesniegta ka dokuments Nr. 1058456.
Dokuments Nr. 1058456.

Dokuments Nr. 1194203.

Dokuments Nr. 1194209.

Dokuments Nr. 1194211.
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(44) 2018. gada 20. decembri ligums ar tadiem paSiem nosacijumiem tika pagarinats lidz 2020. gada 1. janvarim. Tas
tika darits saistiba ar nodomu liguma pagarinasanu attieciba uz Veilys AS piederodas ielu gaismeklu infrastruktiiras
iespgjamu iegadi no pagvaldibas puses (**).

(45) Visbeidzot Norvégijas iestades iesniedza neparakstitu nodomu liguma otro pagarinajumu. Saskana ar $o dokumentu
ligums ar tadiem pasiem nosacijumiem tika pagarinats vélreiz. Pamatojoties uz iesniegto informaciju, Uzraudzibas
iestade uzskata, ka $is ligums joprojam ir speka (*°).

(46) Papildus ligumiem, kas attiecas uz ielu gaismekliem gar pasvaldibas celiem, pastav ligumi par: i) ielu gaismekliem gar
privatiem celiem (¥'); un ii) gaismekliem parkos un gar gajéju celiem (**). Saskana ar [émuma par procediras saksanu
19. un 34. punktu $ie ligumi neietilpst §3 lémuma darbibas joma.

3.1.4. Konkursa izsludinasana attieciba uz konkretam ekspluatacijas un uztureSanas darbibam

(47) Tika izsludinats konkurss par pasvaldibai piedero3o ielu gaismeklu un LED gaismek]u ekspluataciju un uzturéanu.
Pakalpojumu snieg$ana saskana ar 3o ligumu sakas 2020. gada 1. aprili (**).

(48) Saskapa ar uzaicinajumu iesniegt piedavajumus ligums attiecas uz aptuveni 3 100 ielu gaismekliem, kas pieder
pasvaldibai. Turklat taja ietilpst 12 000 LED gaismekli, kas uzstaditi Veilys AS ipasuma esosaja infrastruktiira. Si
infrastruktira ietvéra 3 133 gaismeklus, 2 254 térauda stabus/mehanismus vadiem, 841 koka stabu, 12 000 LED
gaismek]us un nezinamu daudzumu kabelu ().

(49) Turklat no uzaicinajuma iesniegt piedavajumus izriet, ka liguma termin3 ir Cetri gadi un ta paredzama vértiba ir no 4
lidz 6 miljoniem NOK gada (bez PVN). Liguma slégsanas tiesibas, pamatojoties uz atklatu procediiru, bija japieskir
pretendentam, kur$ piedava viszemako cenu ().

(50) Konkursa tika iesniegti se$i piedavajumi (*?). Liguma slégSanas tiesibas tika pieskirtas BKK EnoTek AS par cenu
10 554 689 NOK. Pargjo piecu piedavajumu cena svarstijas no 11 930 826 NOK lidz 26 596 947,50 NOK (%%).

(51) Pakalpojumu limenis saskana ar konkursa kartiba piedavato ligumu kopuma ir lidzigs tam, kads paredzéts ieprieks
3.1.3. iedala aprakstitajos ligumos. Tomér saskana ar pedgjiem minétajiem ligumiem pakalpojumu sniedzéja
atbildiba ietver bojatu iekartu aizstasanu. Sis pienakums saskana ar konkursa kartiba piedavato ligumu gulstas uz
pasvaldibu (*4).

3.1.5. Ielu gaismek]u skaita dinamika

(52) Starp pasvaldibu un BKK grupas uznémumiem noslégtie ligumi, kas aprakstiti ieprieks 3.1.3. iedala, paredz, ka ielu
gaismek]u skaits laika gaitd mainisies. Pamatojoties uz jaunakajiem pieejamajiem dokumentiem, Norvégijas iestades
2021. gada 12. aprila véstule paskaidroja, ka pagvaldibai piederoso ielu gaismeklu skaits ir palielinajies lidz 4 219.
Kopéjais Veilys AS piederoso ielu gaismeklu skaits 3aja laika bija 27 748 (%). Turklat pasvaldiba, ka minéts ieprieks, ir
iegadajusies 12 000 LED gaismekl]us, kas ir uzstaditi Veilys AS Ipa§uma esosaja infrastruktaira (°)

() Dokuments Nr. 1194213.

() Dokuments Nr. 1194223.

() Dokuments Nr. 1194201.

(% Sis ligums ir minéts véstulé, kas iesniegta ka dokuments Nr. 1194203.
(**) Dokumenti Nr. 1126801, 4. Ipp., un Nr. 1194249, 13. Ipp.

(*) Dokuments Nr. 1194249, 13. Ipp.

(*) Dokumenta Nr. 1194251 1.6., 2.2. un 8. punkts.

(*) Dokuments Nr. 1194249, 13. Ipp.

(’) Dokuments Nr. 1194231.

(*) Dokuments Nr. 1194249, 14. Ipp.

(%) Sa lemuma pienemsanas laika apkopota informacija par BKK grupas sniegtajiem pakalpojumiem bija pieejama $aja vietné: https://
www.eviny.no/vare-tjenester.

(*) Dokuments Nr. 1194249, 1. lpp.
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(53)

(54)

(57)

(58)

3.1.6. Darbibas BKK grupa

Norvegijas iestades ir snieguSas parskatu par pasvaldibas maksajumiem BKK grupas uzpémumiem. Papildus
maksdjumiem, kas veikti saskana ar attiecigajiem pasakumiem, pasvaldiba ir samaksajusi ari par citaim darbibam,
kas neietilpst to darbibas joma. Sie iepriekiminétie maksdjumi attiecas uz energoapgadi un saistitiem
pakalpojumiem. Vairaki pakalpojumi, par kuriem tiek atlidzinats arpus attiecigo pasakumu piemérosanas jomas,
ietver darbibu konkurences apstaklos ar citiem pakalpojumu sniedzéjiem (*).

Papildus §im darbibam, par kuram atlidzibu izmaksa pasvaldiba, no BKK grupas timekla vietném izriet, ka $is grupas
uznémumi darbojas vairakos citos tirgos. Grupa tiek atspogulota ka lielaka grupa atjaunojamo energoresursu joma
Norvegijas rietumos. Piedavatie pakalpojumi cita starpa ietver maksas iekaséSanas iespé&jas automobiliem, laivam un
kugiem, pakalpojumus, kas saistiti ar infrastruktiras izveidi un modernizaciju, tostarp datu centru, telesakaru un
jursaimniecibas jomas, ka ari ar internetu saistitus pakalpojumus, kas saistiti ar optiskas Skiedras internetu, datu
glabasanu un ta saukto lietu internetu (*%).

Norveégijas iestazu riciba nav tiesu pieradijumu, ka kompensacija, ko pasvaldiba izmaksajusi par ielu gaismekliem gar
pasvaldibas celiem, tiek izmantota, lai pieskirtu Skérssubsidijas citam saimnieciskajam darbibam. lelu gaismeklu
infrastruktiiras nodosana Veilys AS dalgji tika veikta, lai novérstu $kérssubsidésanu. Tomér dokumentacijas trikuma
dé] skérssubsidésanu nevar izslégt ().

Norvégijas iestades arl ir noradijusas, ka ar ielu gaismekliem saistitas darbibas BKK grupa netiek veiktas tikai saistiba
ar pa$valdibu. Konkrétak, citi publiskie subjekti izmaksa kompensaciju Veilys AS par ielu gaismekliem, kas tam
pieder gar 3o subjektu publiskajiem celiem (7).

3.2. VISPARIGAS PIEZIMES SAISTIBA AR LEMUMU PAR PROCEDURAS SAKSANU

Norvégijas iestades uzskata, ka Uzraudzibas iestade nav uzradijusi pietiekamus iemeslus, lai saktu oficialo
izmekl&$anas procediiru. Lidz ar to pasvaldiba ir nonakusi juridiskas nenoteiktibas situacija (™).

Pamatojoties uz to, ka pasvaldiba iegadajas ielu gaismeklus, Norvégijas iestades apstrid a) un ¢) pasakumu
noskir§anu. Tomér ir pareizi, ka kompensacija atspogulo dazadus elementus ().

Norvegijas iestades apgalvo, ka juridiskaja klasifikacija ir janem véra konteksts, kada darbiba tiek veikta. Ielu
gaismek]u nodrosinasanas vienigais mérkis ir kalpot plasai sabiedribai (”*), un $1 nodro$inasana ir organizéta saskana
ar Norvégijas Autoce]u likumu (™).

Saskana ar §a likuma 20. pantu pasvaldibas ir atbildigas par pasvaldibas celu ekspluataciju un uzturéSanu. Lai gan
likuma nav noteikts, ka pasvaldibam janodrosina ielu gaismekli vai janodrosina ielu gaismekli noteikta liment, §i
darbiba atbilst ta mérkim — celu satiksmes drosibai (). Turklat pasvaldiba, planojot, biivéjot un modernizgjot celus,
ievéro Norvégijas Valsts celu parvaldes (Statensvegvesen) standartu (veinormalen). Sis standarts ietver specifikacijas
attieciba uz ielu gaismeklu esibu ().

Dokuments Nr. 1194249, 15. Ipp.

Dokuments Nr. 1194249, 15. Ipp.

Dokuments Nr. 1194249, 16. Ipp.

Dokuments Nr. 1126801, 4. Ipp.

Dokuments Nr. 1126803, 2. Ipp.

Dokuments Nr. 1126801, 4., 6. un 7. Ipp.

Dokuments Nr. 1126801, 4. Ipp.

Lov om vegar (Autocelu likums), LOV-1963-06-21-23.
Dokuments Nr. 1126801, 4. Ipp.

Dokumenti Nr. 1126801, 4. lpp., un Nr. 1194249, 5. Ipp.
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(61) Nemot véra Sos faktorus, Norvégijas iestades apgalvo, ka kompensacija tick pieskirta par darbibam, kas nav
saimnieciskas darbibas. Norvégijas iestades uzskata, ka spriedums lieta Selex (”7) apstiprina to nostaju ().
(62) Norveégijas iestades atsaucas arT uz Pamatnostadném par valsts atbalsta jédzienu (). Tas apgalvo, ka 17. punkts par

(64)

(65)

(66)

(67)

valsts varu un publiskajam iestadém apstiprina, ka ielu gaismeklu nodrosinasanai nav saimnieciska rakstura (*).
Jebkurd gadijuma darbibas, kuru meérkis ir sabiedribas dro$iba, butu jaklasificé tapat ka darbibas, kas nav
saimnieciskas darbibas un ko veic socialos, kultiiras, izglitibas un pedagogiskos noliikos (*).

Ja Uzraudzibas iestade uzskata, ka pastav ielu gaismeklu tirgus, §im tirgum ir raksturigas divas nepilnibas. Pirmkart,
ielu gaismeklu infrastruktiira ir dabisks monopols, kam jaatrodas gar attiecigajiem celiem. Otrkart, ielu gaismekli ir
sabiedrisks labums, kas saistits ar spekulativu izmantotaju problémam (*%).

Infrastruktiiras ipaSumtiesibas pieskir BKK grupai ietekmi tirgii attieciba pret pasvaldibu. Pasvaldibai praktiski nav
iespgjas atteikties no ielu gaismeklu nodroSinasanas gar tas celiem. PaSvaldiba nevar ari dot noradijumus
infrastrukttiras Ipasniekam par to, ka un ar kadiem noteikumiem iepirkt ar infrastruktiiru saistitos pakalpojumus (*).

Lai gan parasti ir pieejamas alternativas konkursa metodes tirgus cenu noteiksanai, saskana ar Norvégijas iestazu
sniegto informaciju Uzraudzibas iestade nav némusi vera lietas konkrétos apstaklus. Subjektam, kas veic iegades no
monopolista, nav juridisku tiesibu sanemt pakalpojumus ar nosacijumiem, ko tas uzskata par sapratigiem. So
monopola negativo ietekmi var novérst, tikai piemérojot konkurences tiesibu aktus vai regul&jot cenas (*4).

3.3. IPASAS PIEZIMES PAR A) PASAKUMU - EKSPLUATACIJA UN UZTURESANA

Var biit pienemti indeksa noteikumi, lai noteiktu kompensacijas limenus attiecigaja perioda. Tomér Norvégijas
iestades nevar sniegt galigo atbildi (*’).

Attieciba uz iesp&jam salidzinat kompensacijas limeni ar kompensacijas limeni citas jomas Norvégijas iestades
uzsver, ka argjs uzturéSanas un ekspluatacijas pakalpojumu sniedzg&js neuznemsies kapitala izmaksas, kas saistitas ar
infrastrukttiru, kura tam nepieder. Lidz ar to kapitala izmaksu kompensacija (c) pasakums) ir jaizslédz, salidzinot
kompensacijas limeni ar to, ko publiskie subjekti maksa par tiem piedero3o infrastruktiiru. Pagvaldiba 2020. gada
maksaja [..] NOK par viena ielu gaismekla ekspluataciju un uzturéSanu (*).

Attieciba uz sidzibas iesniedz€ja apgalvojumu, ka par katru lampu punktu gada ir sniegti ekspluatacijas un
uzturéSanas pakalpojumi [..] NOK apmeéra, Norvégijas iestades uzskata, ka tas nav dokumentéts. Stdzibas
iesniedz&js ka atsauci ir izmantojis ari citu geografisko regionu (V).

Norvégijas iestades visparigi atsaucas uz spriedumu lieta Selex. Pamatojoties uz iepriekséjo saraksti un lémumu par procediras
saksanu, Uzraudzibas iestade uzskata, ka Norvégijas iestades atsaucas uz Tiesas 2009. gada 26. marta spriedumu lieta Selex Sistemi
Integrati/Komisija, C-113/07P, EU:C:2009:191, ka ari uz Visparéjas tiesas 2006. gada 12. decembra spriedumu lieta Selex Sistemi
Integrati/Komisija, T-155/04, EU:T:2006:387.

Dokumenti Nr. 1126803, 1. Ipp., un Nr. 1126801, 4.-9. Ipp.

EBTA Uzraudzibas iestades Lémums Nr. 3/17/COL (2017. gada 18. janvaris), ar ko simtu otro reizi groza procesudlo un materialo
tiesibu noteikumus valsts atbalsta joma, ievieSot jaunas Pamatnostadnes par Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu
61. panta 1. punkta minéto valsts atbalsta jédzienu [2017/2413], OV L 342, 21.12.2017., 35-84. lpp., un EEZ papildinajums
Nr. 82,21.12.2017., 1. Ipp.

Dokuments Nr. 1126801, 5.-6. Ipp.

Dokuments Nr. 1126801, 6. Ipp.

Dokuments Nr. 1126801, 6. Ipp.

Dokuments Nr. 1126801, 6. Ipp.

Dokuments Nr. 1126803, 2. Ipp.

Dokuments Nr. 1194249, 7. Ipp.

Dokuments Nr. 1126801, 7. Ipp.

Dokuments Nr. 1126801, 7. Ipp.
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(69) Tomer Norvégijas iestades ir iesniegusas datus no KOSTRA datubazes par izmaksam, kas lielas Norvégijas
pasvaldibas radusds saistiba ar ielu gaismekliem (*¥). Sie skaitli parada kopéjas gada izmaksas par katru
apgaismojuma punktu, tostarp elektroenergijas izmaksas, perioda no 2016. lidz 2019. gadam. Ka redzams tabula
turpmak, pasvaldibai radas vislielakas registrétas izmaksas (**).

1. tabula. lelu gaismeklu izmaksas, kas radusas lielajam Norvegijas pasvaldibam (NOK)

SFS Kostnader til gatebelysning per lyspunkt kommunale veier

Category Bergen Barum Drammen  Fredrikstad Kristiansand Oslo Sandnes Stavanger Tromsg Trondheim
2015

2016 1200,20 779,70 582,90 883,90 801,30 818,20 75820 515,00 466,20 1056,90
2017 121670 673,70 §22,00 533,90 912,80 94550 733,30 518,00 B3L,10 111500
2018 1324 00 643,50 714,50 687,50 741,10 1000,00 730,20 733,10 72450 118740
2019 121%,70 773,50 861,00 667,90 747,10 1000,00 750,00 666,70 607,10 779,10

(70) Kompensacija, iesp&jams, ietvéra parmérigas kompensacijas elementu, un pasvaldiba laika gaita ir apSaubijusi cenas,
kuras ta uzskata par augstam. Turklat Norvégijas iestades uzskata, ka bitu vajadzgjis noteikt uzskaites nodaliSanu
starp ielu gaismek]u nodrosinasanu un citam darbibam (*).

3.4, TPASAS PIEZIMES PAR B) PASAKUMU - 12 000 LED GAISMEKLU FINANSESANA

(71) Bergenas pilsétas dome 2017. gada noléma iepirkt 12 000 LED gaismek]u uzstadiSanai ielu gaismek]u infrastruktira
gar pasvaldibas celiem. Sis modernizacijas apjoma un rakstura dé] ta neietilpst ligumos ar BKK grupu ().

(72)  Ieguldijumu merki bija i) nodrosinat vidisku labumu un ii) samazinat elektroenergijas izmaksas (*?). Samazinatas
elektroenergijas izmaksas dos labumu pasvaldibai tiesi, jo elektroenergija nav ieklauta ligumos ar BKK grupu (*%).

(73) Liguma slégsanas tiesibas 60 miljonu NOK vértiba tika pieskirtas, pamatojoties uz atklatu konkursu. Uzstadisana
notika lidz 2019. gada beigam (**). Pasvaldiba saglabas Ipasumtiesibas uz LED gaismekliem (**).

(74) Izmaksas par vienu gaismekli 2018. gada bija 1 899 NOK un 2019. gada — 2 039 NOK. Planosanas un uzstadisanas
izmaksas bija [..] NOK par apgaismojuma punktu. Pamatojoties uz to, ka elektroenergijas izmaksu ietaupijums tiek
lests [..] NOK apmeéra par apgaismojuma punktu gada, pasvaldiba plano atgfit ieguldfjumu izmaksas 7-10 gadu
laika (*).

(75) Ka paskaidrots 3.1.4. iedala, ir izsludinats konkurss par LED gaismeklu un pargjas pasvaldibai piederosas
infrastrukttiras uzturé$anu. Saskana ar $o ligumu pasvaldiba giist izmaksu ietaupijumus, kas saistas ar LED
gaismeklu ilgaku kalposanas laiku (). Pasvaldiba arl plano apspriest korekcijas liguma, kas attiecas uz Veilys AS
piederoso infrastruktiiru (*).

(*) Norvegijas iestades norada, ka termins KOSTRA ir saisindjums no Kommune-STat-rapportering. KOSTRA datu apkoposanas galvenais
mérkis ir salidzinat dazadu sabiedrisko pakalpojumu izmaksu limeni. Statistiku parvalda Norvégijas Statistikas birojs (SSB). Sk.
Dokumentu Nr. 1194249, 10. Ipp.
) Dokuments Nr. 1126801, 7. Ipp., un Nr. 1194249, 10. Ipp. Tabula ir sniegta dokumenta Nr. 1194249 10. lappusé.
) Dokuments Nr. 1126801, 7. Ipp., un Nr. 1194249, 16. Ipp.
) Dokuments Nr. 1126801, 7.-8. Ipp., un Nr. 1194249, 16. Ipp.
) Turpat.
) Dokuments Nr. 1194249, 11. Ipp.
) Dokuments Nr. 1126801, 8. Ipp., un Nr. 1194249, 12. Ipp.
) Dokuments Nr. 1126801, 8. Ipp.
) Dokuments Nr. 1194249, 12. Ipp.
) Dokuments Nr. 1194249, 11.-12. Ipp.
) Dokuments Nr. 1194249, 11. Ipp.
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(76)

(80)

(81)

(83)

(84)

3.5. IPASAS PIEZIMES PAR C) PASAKUMU — KAPITALA IZMAKSAS

Norvégijas iestades uzskata par ierastu praksi, ka aréjam tadas infrastruktiiras ipasniekam, ko izmanto sabiedriska
labuma radiSanai, ir tiesibas uz kapitala izmaksu kompensaciju. Salidzindgjumam - ja publiskajam subjektam, kas
finansé ielu gaismeklu nodrosinasanu, pieder pati infrastruktiira, kapitala izmaksas, kas saistitas ar $o
infrastruktiiru, sedz publiskais subjekts ka infrastruktairas ipasnieks ().

Kapitala izmaksu kompensacija ir noteikta, pamatojoties uz 1996. gada pardoSanas liguma 7. punkta
¢) apak$punktu. Ka izklastits 3.1.2. iedala, $is mehanisms paredz, ka BKK grupai ir tiesibas uz ieguldita kapitala
izmaksam, kas ir vienadas ar NVE noteikto pelnas normu regulétajai elektrotikla infrastruktirai (1)

Sis princips ir precizéts sikak (*!). 1998. gada liguma 6. punkta bija noteikts, ka kompensacijai ir jasedz nolietojums
un procenti, kas saistiti ar ielu gaismeklu infrastruktiira ieguldito kapitalu liguma noslégsanas bridi. Batu jasedz ari
nolietojums un procenti saistiba ar turpmakajiem ieguldijumiem, ko pasitijusi pasvaldiba. Si pieeja ir saglabata
turpmakajos ligumos (1.

Tomeér pasvaldiba un BKK grupa nav vienispratis par to, ka biitu jaaprékina kapitala izmaksas. Apstridétie elementi
jo Tpasi attiecas uz to, kada izmaksu baze bitu japieméro aprékinos un ka batu janem véra nolietojums.

Saja sakara Norvégijas iestades atsaucas uz zinojumu, ko 2002. gada iesniedza BKK Nett AS. Saskana ar Norvégijas
iestazu sniegto informaciju Sis zinojums atspoguloja nolietojuma profilu saskana ar 1996. gada pardosanas
ligumu (')

Tomér 2003. gada pasvaldiba ap3aubija to, ka BKK Nett AS ir noteikusi pasu kapitalu, tostarp jo Ipasi nolietojuma
izmaksas. BKK Nett AS 2004. gada 18. februara véstulé sniedza paskaidrojumu, kura tas cita starpa noradija, ka
kapitala izmaksas ir noteiktas, pamatojoties uz parastiem kritérijiem (:4).

BKK Nett AS 2004. gada 30. marta véstulé aprakstija savu aprékinu pamatojumu. Saskana ar BKK Nett AS sniegto
informaciju infrastruktfiras aktivu vértiba janosaka 81,6 miljonu NOK apmeéra, pamatojoties uz aizstaSanas vértibas
tehnisko novértgjumu (*%).

Pagvaldiba nepiekrita $ai pieejai un uzskatija, ka aktivu vertiba batu jabalsta uz uzskaites vértibu. Pasvaldiba
pieprasija attiecigi korigét kompensaciju (%).

Ar 2004. gada 4. augusta véstuli BKK Nett AS noraidija $o apgalvojumu. To darot, BKK Nett AS uzsvéra, ka
1996. gada pardosanas liguma noteiktais mehanisms paredz, ka NVE pelnas norma bitu japieméro iegulditajam
kapitalam. BKK Nett AS ari apstiprinaja savu viedokli, ka ir lietderigi noteikt ieguldita kapitala limeni, pamatojoties
uz aktivu aizstaSanas vértibas tehnisko novértgjumu ('*’). Sis metodes piemérosanas rezultata pasu kapitals gandriz
divkarSojas salidzindjuma ar to, kas izrietétu no uzskaites vértibas. Lidz 3ai dienai kompensacijas limenis ir
saglabajies daudz augstaks neka tad, ja tas biitu aprékinats, pamatojoties uz uzskaites vértibu ('%).

() Dokuments Nr. 1126801, 8. Ipp., un Nr. 1194249, 7. Ipp.

(100)

Dokuments Nr. 1194179. Ka izklastits 43. zemsvitras piezimé, sakotngjais teksts norvégu valoda ir 3ads: “[..] kjeperen star fritt til d

avtale pd markedsmessige betingelser drift av veilys som skal innebeere kostnadsdekning + NVE rente for den kapital som er bundet.”

Dokuments Nr.
Dokumenti Nr.
Dokumenti Nr.
Dokumenti Nr.
Dokuments Nr.
Dokumenti Nr.
Dokuments Nr.
Dokuments Nr.

. 1194249, 7.-8. Ipp.
1194249, 8. lpp., un Nr. 1194229, 4. Ipp.
1194249, 8. Ipp., un Nr. 1194221.
1194249, 8.-9. Ipp., un Nr. 1194225.

. 1194249, 9. Ipp.
1194249, 8. Ipp., un Nr. 1194233.

. 1194227.

. 1194249, 9.-10. Ipp.
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(85) Lidzigi ka gadijuma ar kompensaciju par ekspluataciju un uzturéanu (a) pasakums), Norvégijas iestades nav
snieguSas galigo atbildi par to, kd ir noteikts kompensacijas limenis. Kontroli apgratina atseviskas uzskaites
neesiba (). Uzticamibas parbaudes zinojuma attieciba uz Veilys AS (') revidenti minéja, ka vini ir guvusi
ierobezotu ieskatu par izmaksam, kas saistitas ar ligumu ar pagvaldibu ('!").

(86) Tadgjadi Norvégijas iestades uzskata, ka attiecigajiem BKK grupas uzpémumiem, iespéjams, ir pieskirta parmériga
kompensacija. Ka izklastits ieprieks 69. punkta, skaitli no KOSTRA liecina par $adu parmérigu kompensaciju (''?).

4. IEINTERESETO PERSONU PIEZIMES
4.1. PIEZIMES NO BKK VEILYS

4.1.1. Pamatinformacija

(87) 1996. gada ligums paredzéja, ka BKK DA iegadajas Bergen Lysverker aktivus un darbibas. To darot, tas appémas
nodroginat ielu gaismeklu nepartrauktu nodrosinasanu un uzpémas atbildibu par infrastruktiras ekspluataciju un
uzturéSanu ().

(88) Tapat ka Norvégijas iestades, BKK Veilys uzskata, ka pardosanas liguma 7. punkta c) apakSpunkts reglamente
turpmako ekonomisko kompensaciju par ielu gaismeklu nodro§inasanu. 7. punkta c) apakSpunkts atspogulo,
pirmkart, ka BKK grupai ir tiesibas uz kompensaciju par infrastruktiiras ekspluataciju un uzturéSanu un, otrkart, ka
tai ir tiesibas uz kompensaciju par ieguldito kapitalu. Sis noteikums ir bijis pamats turpmakajiem ligumiem ().

(89) Visus ligumus un darbibas saistiba ar ielu gaismeklu infrastruktiru, ko kontrolé BKK grupa, organizé pilniba
piederods meitasuznémumu Veilys AS. Sis darbibas aptver aptuveni 50 000 ielu gaismeklu, tostarp attiecigos ielu
gaismeklus gar pagvaldibas celiem ().

4.1.2. Visparigas piezimes saistiba ar lemumu par procediiras sakSanu

(90) Kompensacija attiecas uz publisko infrastruktiru, ko neizmanto pre¢u vai pakalpojumu piedavasanai tirga. Lidz ar
to pasakumi neietilpst EEZ liguma 61. panta 1. punkta darbibas joma ().

(91) Saja sakara lemuma par procediiras saksanu nav pietiekami atspogulots, ka infrastruktiira pieder Veilys AS. Ta ka
Veilys AS ir vienigais iesp&jamais pakalpojumu sniedz&js un pasvaldiba ir vienigais iesp&amais pircéjs, kompensaciju
neiegiist uznémums (').

(92) Katra zina parmeériga kompensacija nav izmaksata. Ciktal ielu gaismeklu nodrosinasana ir VINP, ir izpilditi Altmark
kriteriji ("%).

4.1.3. Ipasas piezimes par a) pasakumu — ekspluatacija un uzturesana

(93) Saskana ar BKK Veilys sniegto informaciju kompensacija atspogulo pamata eso$as izmaksas un atlidzibas limeni
salidzinamos ligumos. Parmeriga kompensacija nav izmaksata ('*%).

(1) Dokuments Nr. 1126801, 8. Ipp., un Nr. 1194249, 10. Ipp.
(%) Dokuments Nr. 1194235.

(") Dokuments Nr. 1194249, 10. Ipp.
(") Dokuments Nr. 1194249, 10. Ipp.
(") Dokuments Nr. 1073541, 2. Ipp.
("% Dokuments Nr. 1073541, 2. Ipp.
(") Dokuments Nr. 1073541, 2. Ipp.
(") Dokuments Nr. 1073541, 1.-2. Ipp.
("”) Dokuments Nr. 1073541, 2. Ipp.
("'®) Dokuments Nr. 1073541, 1. Ipp.
(") Dokuments Nr. 1073541, 3. Ipp.



12.1.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 10/89

(94)  Attieciba uz salidzino$o novértéSanu BKK Veilys uzskata, ka sidziba noraditais cenu limenis nav pamatots. Turklat ir
janem véra lietas Ipatnibas. Attiecigajiem ligumiem ir noteikta formata fikséta cena par katru apgaismojuma punktu,
un tajos ir ieklauts pilna spektra pakalpojumu tvérums. Tas nozimé, ka BKK Veilys uznemas risku, ka var rasties
nevélami notikumi, pieméram, ekstremali laikapstakli, un atbildibu par visu ekspluataciju un uzturé$anu. Darbiba
pilsétu teritorijas, kuras ir intensiva satiksme un citi trauc&jumi, ari ir dargaka ().

4.1.4. Ipasas piezimes par b) pasakumu — 12 000 LED gaismek]u finanséSana

(95) BKK Veilys noraida, ka 12 000 LED gaismeklu finanséSana ir valsts atbalsts

(96)  Ciktal BKK Veilys ir zinams, pa$valdiba iegadajas gaismeklus cena 2 000 NOK par apgaismojuma punktu. Planosanas,
uzstadi$anas un dokumentacijas izmaksas bija [..] NOK par katru apgaismojuma punktu.

(97) Pamatojoties uz Siem skaitliem, modernizacijas izmaksas bija [..] NOK par apgaismojuma punktu. Tas ir aptuveni [..]
reizes vairak neka gada kapitala izmaksas, ko kompensé pasvaldiba. Tadgjadi modernizacija, ko veidoja 12 000 LED
gaismekli, bija daudz dargaka neka t3, ko varéja veikt, pamatojoties uz $o kompensaciju (*?).

(98) LED gaismekli pa$valdibai turpmak nodrosinas ievérojamus energijas izmaksu ietaupfjumus. Saskana ar BKK Veilys
riciba eso$o informaciju izmaksu ietaupijums tiek lests 450 NOK apméra par apgaismojuma punktu gada. Tas
nozimg, ka pasvaldiba atgiis savus ieguldijumus mazak neka septinu gadu laika ().

4.1.5. Ipasas piezimes par c) pasakumu — kapitala izmaksu kompensacija
(99) BKK Veilys uzskata, ka kompensacija attiecas uz darbibam, kas nav saimnieciskas darbibas. Kapitala izmaksu

elements batu jauztver ka maksa par piekluvi infrastruktairai (%%).

(100) Jebkura gadijuma kapitala izmaksu kompensacija nerada BKK Veilys ekonomiskas prieksrocibas. Lampu punkta

iertkosanas izmaksas ir aptuveni 20 000 NOK, turklat papildus 10 000-50 000 NOK par zemes darbiem. Tapéc
BKK Veilys pasuma eso$o 16 058 ielu gaismek]u ierikosanas minimalas izmaksas ir 500 000 000 NOK ().

(101) No ta izriet, ka kapitala izmaksas netiek nesameérigi kompensétas. lelu gaismeklu infrastruktiira tiek parvaldita ta, lai

uzturétu tas tehnisko standartu ('%).

1. NOVERTEJUMS

5. VALSTS ATBALSTA ESIBA

5.1. KONTEKSTS

(102) EEZ liguma 61. panta 1. punkta ir noteikts:

“Ja vien $is ligums neparedz ko citu, ar ligumu nav saderigs nekads atbalsts, ko pieskir EK dalibvalsts vai EBTA valsts
vai ko jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem, un kas rada vai draud radit konkurences izkroplojumus, dodot
prieksroku konkrétiem uznémumiem vai konkrétu precu razo$anai, ciktal tads atbalsts iespaido tirdzniecibu starp
Ligumslédzgjam Pusém.”

Dokuments Nr. 1073541, 3. Ipp.
Dokuments Nr. 1073541, 3. Ipp.
Dokuments Nr. 1073541, 3. Ipp.
Dokuments Nr. 1073541, 2.-3. Ipp.
Dokuments Nr. 1073541, 3. Ipp.
Dokuments Nr. 1073541, 3. Ipp.
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(103) Lai pasakumu varétu klasificét ka valsts atbalstu, ir jabat izpilditiem $adiem kumulativiem nosacijumiem: i) atbalsta
pasakumu pieskir valsts vai izmantojot valsts lidzeklus; ii) ar to uznémumam jarada prieksrociba; iii) ar to jaatbalsta
konkréti uznémumi (selektivitate) un iv) tam jadraud izkroplot konkurenci un jaiespaido jeb jaietekmé tirdznieciba.
Ka minéts ieprieks, Uzraudzibas iestade ir izdevusi Pamatnostadnes par valsts atbalsta jédzienu (*29).

(104) Pamatojoties uz sapemtajam piezimém, Uzraudzibas iestade uzskata, ka ir lietderigi vispirms novértét, vai
kompensaciju a) un c) pasakuma ietvaros ir sanémis uznémums. Ja uz $o jautajumu tiktu atbildéts apstiprinosi un ja
LED gaismeklu finanséSana (b) pasakums) bitu radijusi priek$rocibu tiem paSiem subjektiem, tad $1 prieksrociba
biitu radusies arl uznémumam.

5.2. UZNEMUMA JEDZIENS

5.2.1. Juridiska parbaude

(105) Jédziens “uznémums” attiecas uz jebkuru subjektu, kas veic saimniecisko darbibu, neraugoties uz ta juridisko statusu
un veidu, ka tas tiek finanséts ('"¥). Saimnieciska darbiba ir jebkura darbiba, kas ietver precu vai pakalpojumu
piedavasanu tirgni (*¥).

(106) Pretgji sudzibas iesniedz€ja apgalvotajam tam, vai darbibu principa varétu veikt privats uznémeéjs, nav izskirosas
nozimes. Drizak ir janoskaidro konkrétie apstakli, kados darbiba tiek veikta (‘). Saja zina ir japarbauda, vai
attieciga darbiba péc sava rakstura, mérka un normam, kuras tai ir piemérojamas, ir saistita ar valsts varas pilnvaru
istenoSanu vai ari tai ir ekonomisks raksturs, kas pamato EEZ konkurences noteikumu piemérosanu (**°).

(107) Tas, vai pastav konkrétas darbibas tirgus, dazadas EEZ valstis var at3kirties atkariba no valsts apstakliem (**!).
Konkrétas darbibas klasifikacija laika gaitd var mainities arT politisku lémumu vai ekonomikas attistibas dél.

(108) Attieciba uz subjektiem, kas veic vairakas darbibas, juridiska klasifikacija javeic atseviski katrai darbibai. Tadéjadi tas,
ka subjektam ir pieskirta valsts vara, neliedz to kvalificét ka uznémumu attieciba uz citam darbibam ("*?). Tomer, ja
saimniecisko darbibu nevar nodalit no valsts varas isteno$anas, visas darbibas tiek klasificétas ka darbibas, kas nav
saimnieciskas darbibas (*’).

("% 2017. gada 18. janvara Lémums Nr. 3/17/COL, minéts 79. zemsvitras piezime.

(') EBTA Tiesas 2020. gada 17. novembra spriedums lieta E-9/19 Abelia un WTW AS[EBTA Uzraudzibas iestade, 87. punkts; EBTA
Tiesas 2008. gada 21. februara spriedums lietd E-5/07 Private Barnehagers Landsforbund/EBTA Uzraudzibas iestade [2008], EBTA Ct.
Rep. 62, 78. punkts; EBTA Tiesas 2002. gada 22. marta spriedums lieta E-8/00 Landsorganisasjonen i Norge/Kommunenes Sentralforbund
un citi [2002], EBTA Ct. Rep. 114, 62. punkts.

(") EBTA Tiesas 2011. gada 10. maija spriedums apvienotajas lietas E-4/10, E-6/10 un E-7/10 Lihtensteinas Firstiste un citi/EBTA
Uzraudzibas iestade [2011], EBTA Ct. Rep., 16. Ipp., 54. punkts; Tiesas 1987. gada 16. jinija spriedums lieta Komisija/Italija,
118/85, EU:C:1987:283, 7. punkts; Tiesas 1998. gada 18. jinija spriedums lietd Komisija/Italija, C-35/96, EU:C:1998:303,
36. punkts; Tiesas 2000. gada 12. septembra spriedums apvienotajas lietas no C-180/98 lidz C-184/98 Pavlov un citi,
EU:C:2000:428, 75. punkts.

(') Ieprieks 127. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Abelia un WTW AS[EBTA Uzraudzibas iestade, 88. punkts; ieprieks 127.
zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Private Barnehagers Landsforbund[EBTA Uzraudzibas iestade, 80. punkts.

(") Ieprieks 127. zemsvitras piezimé minétais spriedums lietd Abelia un WTW AS[EBTA Uzraudzibas iestade, 89. punkts; Tiesas
2019. gada 7. novembra spriedums lieta Aanbestedingskalender un citi/Komisija, C-687/17 P, EU:C:2019:932, 15.-16. punkts.

(") Tiesas 1993. gada 17. februara spriedums apvienotajas lietas C-159/91 un C-160/91 Poucet un Pistre/ AGF un Cancava, EU:C:1993:63,
16.-20. punkts.

(") Tiesas 2008. gada 1. julija spriedums lieta Motosykletistiki Omospondia Ellados NPID (MOTOE)/Elliniko Dimosio, C-49/07,
EU:C:2008:376, 25. punkts.

(") Ieprieks 127. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Abelia un WTW AS[EBTA Uzraudzibas iestade, 90. punkts; ieprieks 130.
zemsvitras piezimé minétais spriedums, Aanbestedingskalender un citi/Komisija, 17.-19. punkts; Tiesas 2012. gada 12. julija
spriedums lieta Compass-Datenbank GmbH|Republik Osterreich, C-138/11, EU:C:2012:449, 38. punkts.
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(109) No EBTA Tiesas judikatiras izriet, ka jédziens “pakalpojumi” pamatbrivibu izpratné ir btisks, lai noteiktu, vai valsts
atbalsta konteksta darbibas ir saimnieciskas. Ka izriet no EEZ liguma 37. panta pirmas dalas, tikai pakalpojumi, ko
parasti sniedz par atlidzibu, tiek uzskatiti par “pakalpojumiem” liguma nozimé (**).

(110) Jedziena “atlidziba” butiska pazime ir ta, ka ta ir attieciga pakalpojuma saimnieciskais ekvivalents (***). Turklat par
atlidzibu parasti vienojas pakalpojuma sniedzéjs un sanéméjs (**).

(111) Jedziens “pakalpojumi” biitu jaizprot ari saistiba ar EEZ liguma 37. panta otro dalu (**’). Saskana ar $o noteikumu
“pakalpojumi” jo ipasi ietver riipnieciskas vai komercialas darbibas, ka ari amatnieku un brivo profesiju darbibas.

(112) No iedibinatas judikattras izriet, ka darbibas raksturs ir janosaka, nemot véra nozari, kura ta tiek veikta, un veidu,
kada §1 nozare tiek organizéta.

(113) Pieméram, izglitibas joma valsts sistéma nodrosinatas izglitibas finanséSana netiek uzskatita par atlidzibu par
pakalpojumu, ja ir izpilditi divi nosacfjumi. Pirmkart, izveidojot un uzturot izglitibas sistému, valsts tiecas nevis
iesaistities pelnu nesosa darbiba, bet gan pildit savus pienakumus pret iedzivotdjiem. Otrkart, izglitibas sistému
parasti finansg no valsts lidzekliem, nevis no lietotaju maksajumiem (***).

(114) Pamatojoties uz lidzigu argumentaciju, Norvégija tika uzskatits, ka atlidzibas elements nepastav attieciba uz
pasvaldibas bérnudarziem. Tadgjadi valsts atbalsta konteksta pasvaldibas bérnudarzi netika uzskatiti par
uzpémumiem ().

(115) Attieciba uz veselibas apriipes nozari EBTA Tiesa ir nospriedusi, ka atbalsta pakalpojumu sniegSanas raksturs
iepirkuma, informacijas un komunikacijas tehnologiju un arhivéSanas joma ir janosaka atbilstosi pakalpojumu
turpmakai izmantoSanai. Ja atbalsta pakalpojumus sniedz nevis tirgi, bet gan valsts veselibas apripes sistéma, kas
izveidota, pamatojoties uz solidaritati, to sniegsanai nav saimnieciska rakstura ().

5.2.2. Juridiskas parbaudes piemeéroSana izskatamajai lietai
(116) Ka izklastits ieprieks§ 53. un 54. punkta, BKK grupas uznémumi veic saimniecisko darbibu vairakos tirgos.

(117) Tiesa uzskata, ka ir iesp&ams, ka uzpémums var veikt gan saimnieciskas darbibas, gan darbibas, kas nav
saimnieciskas darbibas. Tomer tas ir atkarigs no ta, vai tas veic atsevisku uzskaiti par dazadajiem lidzekliem, ko tas
sapem, lai izslégtu jebkadu risku attieciba uz ta saimnieciskas darbibas $kérssubsidésanu, izmantojot publiskos
lidzeklus, kas sanemti par darbibam, kas nav saimnieciskas darbibas (**!). Tadéjadi jebkur$ skérssubsidésanas risks ir
jaizslédz, lai varétu uzskatit, ka publiskais finanséjums tiek pieskirts darbibam, kas nav saimnieciskas darbibas.

(") lepriek§ 127. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Private Barnehagers Landsforbund/EBTA Uzraudzibas iestade,
80.-81. punkts.

() EBTA Tiesas 2020. gada 10. decembra spriedums lieta E-13[19, Hradbraut ehf.[mennta- og menningarmdlardduneytid, Verzlunarskdli

Islands ses., Teekniskélinn ehf. un Menntaskdli Borgarfijardar ehf., 91. punkts; iepriek§ 127 zemsvitras piezImé minétais spriedums lieta

Private Barnehagers Landsforbund[EBTA Uzraudzibas iestade, 81. punkts; Tiesas 1988. gada 27. septembra spriedums lieta Belgijas

valsts/Humbel un Edel., 263/86, EU:C:1988:451, 17. punkts.

(%) Ieprieks 135. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Belgijas valsts/Humbel un Edel, 17. punkts.

(") leprieks 135. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Belgijas valsts/Humbel un Edel, 16. punkts.

(%) Ieprieks 135. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Hradbraut ehf., 92. punkts.

(") 127.zemsvitras piezimé mingtais spriedums lieta Private Barnehagers Landsforbund[EBTA uzraudzibas iestade, 82.-84. punkts.

(") Ieprieks 127. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Abelia un WTW AS/EBTA Uzraudzibas iestade, 95.-97. punkts.

(**1) 2017. gada 27. junija spriedums lietd Congregacidn de Escuelas Pias Provincia Betania/ Ayuntamiento de Getafe, C-74/16, EU:C:2017:496,

51. punkts.
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(118) Saja gadijuma Uzraudzibas iestadei nav iesniegti argumenti par to, ka ir ieviesti pietiekami aizsardzibas pasakumi,

kas efektivi un pienacigi nodalitu ienakumus un izmaksas saskana ar attiecigajiem ligumiem no citam
saimnieciskajam darbibam. GluZi pretgji, Norvégijas iestades ir noradijusas, ka bija jaievie§ aizsardzibas pasakumi
un ka skérssubsidésanu nevar izslégt ('*).

(119) Pamatojoties uz to un neatkarigi no ta, vai darbibas, par kuram pieskirta kompensacija, ir saimnieciskas, Uzraudzibas

iestadei ir jasecina, ka kompensaciju a) un c) pasakuma ietvaros ir sanémis uznémums.

(120) Nemot véra iesniegtos argumentus, Uzraudzibas iestade tomér noveértés ari to, vai darbibas, par kuram pieskirta

kompensacija saskana ar attiecigajiem pasakumiem, paSas par sevi ir saimnieciskas. Uzraudzibas iestade vispirms
izvértes darbibas saistiba ar ielu gaismekliem, kas pieder BKK grupas uzpémumiem.

(121) Ka atkartots 59.-60. punkta ieprieks, Norvégijas iestades atsaucas uz Norvégijas Autocelu likuma 20. panta

noteiktajiem pagvaldibu pienakumiem ekspluatét un uzturét pasvaldibas celus. Lai gan 20. panta nav noteikts, ka
pasvaldibam janodrosina ielu gaismekli vai janodrosina ielu gaismekli noteikta limeni, §i darbiba sekmé meérka -
celu satiksmes drogibas — Isteno$anu. Turklat pasvaldiba, planojot, bavéjot un modernizéjot celus, ievéro Norvégijas
Valsts celu parvaldes (Statensvegvesen) standartu (veinormalen). Sis standarts ietver specifikacijas attieciba uz ielu
gaismek]u esibu (*#).

(122) Nemot vera iepriek§ minéto, Norvégijas iestades, ka noradits 61. punkta, apgalvo, ka spriedums lieta Selex apstiprina

to nostaju, ka darbibas, par kuram pieskirta kompensacija, nav saimnieciskas darbibas (**4). Turklat, ka izklastits 62.
punkta, Norvégijas iestades atsaucas uz Pamatnostadnu par valsts atbalsta jédzienu 17. punktu par valsts varu un
publiskajam iestadém (). Jebkura gadijuma Norvégijas iestades apgalvo, ka darbibas, kuru mérkis ir sabiedribas
drosiba, bitu jaklasificé tapat ka darbibas, kas nav saimnieciskas darbibas un ko veic socialos, kultiiras, izglitibas un
pedagogiskos noliikos.

(123) Ka jau konstatéts, nosakot, vai darbibai ir saimniecisks raksturs, ir janoskaidro konkrétie apstakli, kados tiek veikta

darbiba (**). Saja gadijuma 33 novertéjuma dabiskais sakumpunkts ir speka esosais tiesiskais regul&jums attiectba uz
ielu gaismek]u nodrosinasanu gar pasvaldibas celiem Norvégija, ka ari konkretie apstak]i Bergena.

(124) Attieciba uz Norvégija spéka esoo tiesisko reguléjumu Norvégijas iestazu minétie tiesibu akti un standarti vienkarsi

paredz, ka pasvaldibas ir atbildigas par pasvaldibas celu infrastruktiiras ekspluataciju un ka ir jaizpilda prasibas par
ielu gaismeklu esibu, lai celi atbilstu Norvégijas Valsts celu parvaldes (Statens vegvesen) standartam (veinormalen).
Tomeér, ka izklastits ieprieks, Norvegijas Autocelu likuma 20. panta nav noteikts, ka pasvaldibam janodrosina ielu
gaismekli vai janodrosina ielu gaismekli noteiktd limeni. Turklat nekas neliedz pa$valdibam slégt ligumus ar
komercsubjektiem (dalam) par pasvaldibas celu ekspluataciju un uzturésanu ka saimniecisku darbibu.

(125) Attieciba uz konkrétajiem apstakliem Bergena Uzraudzibas iestade norada, ka péc ielu gaismeklu infrastruktiiras

ieklausanas Bergen Lysverker pardosanas darfjuma BKK DA kluva par vienigo pieejamo pakalpojumu sniedzgju gar
attiecigajiem pasvaldibas celiem. BKK DA $o poziciju ieguva, konkurgjot ar pieciem citiem pretendentiem.

(126) Turklat, ka aprakstits 32. punkta, pardoSanas liguma 7. punkta c) apakSpunkta bija ietverts mehanisms, kas

reglamenté turpmako ekonomisko kompensaciju. Sis mehanisms lauj regulét pelnas limeni.

Dokuments Nr. 1126801, 7. Ipp.

Dokumenti Nr. 1126801, 4. Ipp., un Nr. 1194249, 5. Ipp.

leprieks 77. zemsvitras piezimé minétie Tiesas un Visparéjas tiesas spriedumi.

leprieks 79. zemsvitras piezimé minétas Pamatnostadnes par valsts atbalsta jédzienu.

Ieprieks 127. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Abelia un WTW AS[EBTA Uzraudzibas iestade, 88. punkts; ieprieks 127.
zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Private Barnehagers Landsforbund/EBTA Uzraudzibas iestade, 80. punkts.
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(127) Pamatojoties uz to, Uzraudzibas iestade uzskata, ka, pardodot ielu gaismeklu infrastruktiru un izveidojot
kompensacijas mehanismu, kas lauj nodrosinat regulétu pelnas limeni, pasvaldiba ir izveidojusi tirgu attiecigo
pakalpojumu sniegSanai pasvaldibai ka saimnieciskai darbibai. Fakts, ka infrastruktiira bija unikala, ka rezultata tas
pircgjs kluva par vienigo pieejamo pakalpojumu sniedz&u, pats par sevi nenozimé, ka attiecigie BKK grupas
uznémumi nav sniegusi pakalpojumus tirgi. Turklat BKK DA ieguva savu ekskluzivo poziciju, konkurgjot ar
pieciem citiem pretendentiem.

(128) So viedokli apstiprina BKK grupas un pasvaldibas riciba saistiba ar turpmak regulari noslégtiem ligumiem. BKK
grupa ir centusies palielinat savu pelnu, interpret&jot liguma noteikumus, un uzsvéra, ka ta darbojas komerciali, lai
raditu vértibu saviem akcionariem (*¥) No otras puses, pasvaldiba ir rikojusies, pamatojoties uz piepémumu, ka ta
sadarbojas ar komercialu pardevéju. Norvégijas iestades ir atsauku$as uz BKK grupas ietekmi tirgh infrastruktiiras
ipasnieka statusa.

(129) Ka izriet no vairakam stidzibam Norvégijas Publiska iepirkuma stidzibu padomeé (KOFA), ielu gaismeklu uzturéSanas
un ekspluatacijas pakalpojumus piedava ari dazadi pardevéji, pamatojoties uz komercialiem nosacijumiem (**). Lidz
ar to, ka aprakstits 3.1.4. iedala, pasvaldiba, uzsakot konkursa procediiru par $adiem pakalpojumiem, sanéma
piedavajumus no vairakiem pakalpojumu sniedzéjiem.

(130) Attiecigi Uzraudzibas iestade norada, ka uzturéSanas un ekspluatacijas pakalpojumu snieg§ana par atlidzibu
patie$am bija Norvégija un Bergenas apgabala ierasta prakse. Tas ari liecina, ka $im darbibam bija ekonomisks
raksturs.

(131) Attieciba uz kompensaciju, kas izmaksata par pasvaldibai piederoso ielu gaismeklu uzturé$anu un ekspluataciju,
liguma noteikumi neliecina par to, ka §is darbibas batu jaklasificé at3kirigi. Iznemot to, ka nav kompensgjamu
kapitala izmaksu, noteikumi lidz 2020. gada 1. aprilim bija tadi pasi ka attieciba uz BKK grupas kontrolétajiem ielu
gaismekliem. Kop§ 2020. gada 1. aprila pakalpojumi tiek sniegti saskana ar komercligumu, kura slégsanas tiesibas
pieskirtas konkursa procediira (**).

(132) Attieciba uz Norvégijas iestazu atsauci uz spriedumu lieta Selex (**°) jaatgadina, ka i lieta attiecas uz darbibam, ko
veica Eiropas Aeronavigacijas drosibas organizacija (“Eirokontrole”). Eirokontroli izveidoja vairakas Eiropas valstis
saskana ar Starptautisko konvenciju par sadarbibu aeronavigacijas drosibas joma (**).

(133) Apelacijas tiesvediba Tiesa atkartoja konstatejumu iepriekséja lieta, ka Eirokontroles darbiba kopuma bija saistita ar
valsts varas istenoSanu gaisa telpas kontroles un uzraudzibas joma, nemot véra tas raksturu, mérki un tiesisko
regulgjumu. Sis secindjums attiecas ari uz palidzibu, ko Eirokontrole sniedza valstu parvaldes iestadém, jo ipasi
saistiba ar konkursiem par iekartu un sistému iegadi gaisa satiksmes parvaldibas joma (**?).

(134) Tadgjadi, nemot véra 123.—131. punkta izklastito vért&jumu, Uzraudzibas iestade apgalvo, ka izskatama lieta batiski
atskiras no sprieduma lieta Selex. Jaatgadina ari, ka sprieduma lieta Selex Tiesa noradija, ka tas, ka struktira gaist
pelnu, liecina par to, ka darbibai ir saimniecisks raksturs (:*).

(**) Dokuments Nr. 1194227, 2. Ipp.

(**) 2022. gada 23. marta lémums lieta Otera Traftec AS/Lillehammeres pasvaldiba, 2021/1439; 2021. gada 24. marta lémums lieta Nett-
Tjenester AS/Fredrikstas pasvaldiba, 2021/367; 2015. gada 14. septembra lémums apvienotajas lietas 2015/47, 2015/48, 2015/49
un 2015/50Nettpartner AS[Stavangeres pasvaldiba un citi; 2015. gada 2. septembra lémums lieta Traftec AS/Vestagderes novada
pasvaldiba, 2015/71. Lemumi ir pieejami $ada timekla vietné: https://www.klagenemndssekretariatet.no/klagenemda-for-offentlige-
anskaffelser-kofa/.

(") Sk.3.1.3.un 3.1.4. ieda]u.

(") Ieprieks 77. zemsvitras piezimé minétie Tiesas un Vispargjas tiesas spriedumi.

(") Ieprieks 77. zemsvitras piezimé minétais Visparéjas tiesas spriedums, 1. punkts.

(") leprieks 77. zemsvitras piezimé mingtais Tiesas spriedums, 71.-72. punkts.

(") leprieks 77. zemsvitras piezimé minétais Tiesas spriedums, 116.-117. punkts.


https://www.klagenemndssekretariatet.no/klagenemda-for-offentlige-anskaffelser-kofa/
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(135) Uzraudzibas iestade arl nevar piekrist tam, ka darbibas, par kuram pieskirta kompensacija a) un ¢) pasakuma
ietvaros, attiecas uz valsts varu vai publiskajam iestadém Pamatnostadnu par valsts atbalsta jedzienu ('**) 17. punkta
nozimé. Drizak situacija ir tada, ka pasvaldiba ir izmaksajusi kompensaciju pakalpojumu sniedz&jam, kas darbojas,
pamatojoties uz komercialiem un ekonomiskiem nosacfjumiem. Situacija pati par sevi ir analoga situacijai, kad
pasvaldiba no komerciala ligumslédzéja iepérk baivdarbus, kas saistiti ar pasvaldibas celu bivniecibu vai uzturésanu.

(136) Uzraudzibas iestadi ari neparliecina apgalvojums, ka darbibas, kuru mérkis ir sabiedribas drosiba, biitu jaklasifice
tapat ka darbibas, kas nav saimnieciskas darbibas un ko veic socialos, kultiiras, izglitibas un pedagogiskos noliikos.
Judikatiird nav pamata secinat, ka darbibas pasas par sevi nav saimnieciskas darbibas, jo tam ir noteikts mérkis. Saja
nolika, ka jau minéts, ir janoskaidro konkrétie apstakli, kados darbiba tiek veikta. Pieméram, ar valsts ipasumu
saistitas uzturéSanas darbibas var neparprotami veikt, pamatojoties uz ekonomiskiem nosacjjumiem, pat ja tas ir
nepiecieSams lietotaju drosibai.

5.2.3. Secinajums

(137) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Uzraudzibas iestade secina, ka kompensaciju a) un c) pasakuma ietvaros ir sanémis
uzpémums. Tiktal, ciktal LED gaismek]u finansé$ana (b) pasakums) ir radjjusi prieksrocibu tiem pasiem subjektiem,
ta rastos ar1 uznémumam.

5.3. VALSTS LIDZEKLU IZMANTOSANA

(138) Lai pasakums batu valsts atbalsts, jaistenojas nosacijumam, ka to pieskir valsts vai no valsts lidzekliem. Valsts
lidzeklu jédziens ietver regionalo valsts ieksgjo struktiiru lidzeklus (**°).

(139) Visus pasakumus finansé no pasvaldibas budzeta. Tadgjadi tie ir saistiti ar valsts lidzek]u izmantoSanu.

5.4. PRIEKSROCIBA

5.4.1. Ievads

(140) Prieksrociba EEZ liguma 61. panta 1. punkta nozime ir ikviens saimnieciskais labums, ko uznémums nebitu vargjis
glit parastos tirgus apstaklos (**%). Tadéjadi prieksrocibas var radit ne tikai pozitivie ieguvumi, pieméram, subsidijas,
aizdevumi vai tiesie ieguldijumi, bet arT iejaukSanas, kuram, lai gan tas nav subsidijas Saura nozimé, ir tads pats
raksturs un tada pati ietekme (**’). Saskana ar to nevar uzskatit, ka pasakums neietilpst valsts atbalsta aizlieguma
darbibas joma tikai tapéc, ka tas izpauzas ka ligums, kas ietver savstarpgjas saistibas ('*%).

(") Ieprieks 79. zemsvitras piezimé minétas Pamatnostadnes par valsts atbalsta jédzienu.

(%) Ieprieks 79. zemsvitras piezimé minétds Pamatnostadnes par valsts atbalsta jedzienu, 66. punkts; Tiesas 1996. gada 11. julija
spriedums lieta Syndicat francais de 'Express international (SFEI) un citi/La Poste un citi, C-39/94, EU:C:1996:285, 60. punkts; Tiesas
1999. gada 29. aprila spriedums lieta Spanija/Komisija, C-342/96, EU:C:1999:210, 41. punkts.

(") Tiesas 1974. gada 2. julija spriedums lieta Italija/Komisija, 173/73, EU:C:1974:71, 13. punkts; EBTA Tiesas 2012. gada 17. augusta
spriedums lieta E-12/11 Asker Brygge/EBTA Uzraudzibas iestade [2012], EBTA Ct. Rep., 536. Ipp., 55. punkts. Tiesas 2003. gada
20. novembra spriedums lieta Ministére de I'Economie, des Finances et de I'Industrief GEMO SA, C-126/01, EU:C:2003:622, 28. punkts.

(") Vispargjas tiesas 1999. gada 28. janvara spriedums lieta BAI/Komisija, T-14/96, EU:T:1999:12, 71. punkts.
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5.4.2. Prieksrocibu nevar izslegt, pamatojoties uz Altmark nosacijumiem

5.4.2.1. Altmark nosacijumi

(141) Pastav ipasa judikatiira attieciba uz kompensaciju par sabiedriskajiem pakalpojumiem, ko pieskir uznémumiem,

kuriem uzticéts pakalpojums ar vispargju tautsaimniecisku nozimi (“VTNP”). No Tiesas sprieduma lieta Altmark
izriet, ka $ados gadijumos prieksrocibas esibu EEZ liguma 61. panta 1. punkta nozimé var izslégt, ja ir izpilditi sadi
Cetri kumulativi nosacijumi (***):

i.  “Pirmkart, sanéméjuznémumam faktiski ir jabat uzliktam sabiedrisko pakalpojumu snieg$anas saistibam un
§Im saistibam jabit skaidri definétam.

ii. Otrkart, [..] kompensaciju aprékinasanas parametriem jabat ieprieks objektivi un caurredzami noteiktiem.

iii. Treskart, kompensacija nedrikst parsniegt summu, kas nepiecie$ama, lai nosegtu visus vai dalu izdevumu,
kas radusies, pildot sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas, nemot véra atbilstoSos rékinus un
sapratigu pelnu saistiba ar 3o saistibu izpildi.

iv. Ceturtkart, ja uznémums sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibam nav izveléts sabiedrisko iepirkumu
procediiras rezultata, kas lautu izvéleties pretendentu, kur$ spé&j Sos pakalpojumus piedavat par sabiedribai
viszemako cenu, kompensacijas apjoms nosakams, pamatojoties uz to izdevumu analizi, kadi, pildot $is
saistibas, rastos tipiskam uznémumam, kas ir labi vadits un adekvati nodrosinats [..], nemot véra atbilstosos
rékinus un paredzot sapratigu pelnu par So saistibu izpildi.”

(142) Uzraudzibas iestade ir publicgjusi pamatnostadnu kopumu par valsts atbalsta noteikumu piemérosanu

kompensacijai, kas pieskirta par VINP (1%). Altmark nosacijumi ir apliikoti o pamatnostadnu 3. iedala.

5.4.2.2. Altmark nosacijumu piemérosana izskatamaja lieta

(143) Saskapa ar pirmo nosacijumu sanéméjuzpémumam ir jaizpilda skaidri definétas sabiedrisko pakalpojumu

snieg$anas saistibas.

(144) Tiesa uzskata, ka 33 nosacijuma mérkis ir nodrosinat parredzamibu un juridisko noteiktibu. Saja noliika janosaka,

pirmkart, vai sapémeéjuznémumam faktiski ir uzliktas sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas saistibas un, otrkart, vai
§is saistibas ir skaidri definétas valsts tiesibu aktos. Lidz ar to ir jaievéro minimalie kritériji attieciba uz to, vai pastav
viens vai vairaki publiskas varas akti, kuros pietickami skaidri definéts pilnvarotajam(-iem) uzpémumam(-iem)
uzlikto sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas saistibu veids, ilgums un tvérums (*¢').

(145) Nemot to véra, Tiesa apstiprinaja Vispargjas tiesas spriedumu, kura tika konstatéts, ka, ta ka attiecigais pakalpojums

valsts tiesibas nav skaidri definéts ka VINP, pirmais Altmark nosacijums nav izpildits. So konstatégjumu nevar
atspékot ar tirgus nepilnibu pastavésanu attiecigaja tirgli un to, ka pakalpojumu varéja definét ka VINP. Siem
apstakliem nebija nozimes, lai noteiktu, vai attiecigajiem uznémumiem ar publisku aktu faktiski bija uzticétas
sabiedrisko pakalpojumu snieg$anas saistibas un vai §is saistibas $aja akta bija skaidri definétas (%?).

Ieprieks 26. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Altmark, 87.—93. punkts.

OV L161,13.6.2013., 12. Ipp. (I pielikums) un EEZ papildinajums Nr. 34, 13.6.2013., 1. Ipp. (I pielikums).

Tiesas 2017. gada 20. decembra spriedums lieta Comunidad Autdnoma del Pais Vasco un citi/Komisija, C-66/16 P, EU:C:2017:654,
72.~73. punkts.

Turpat, 74.-75. punkts.
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(146) Turklat no iedibinatas judikatiiras izriet, ka, lai uznémumu varétu uzskatit par tadu, kam uzticéts VINP, tam ir jabat
veiktam ar publiskas varas aktu ('*). Sadi pilnvarojuma akti var ietvert ligumus, ciktal tie izriet no publiskas varas un
ir saistosi (**¥). Tomér ar to, ka attieciba uz pakalpojumu ir noslégts valsts ligums, nepietiek, lai tas iegitu VTNP
statusu bez jebkada precizéjuma (**°).

(147) Tapéc batiskais jautajums ir nevis par to, vai pasvaldiba BKK grupas uznémumiem batu vargjusi uzticét VTNP, kas
ietver attiecigos pakalpojumus, bet gan par to, vai ta to faktiski ir darfjusi.

(148) Dabiskais sakumpunkts, lai to novértétu, ir tas, ka ne Norvégijas iestades, ne BKK Veilys nav noradijusi, ka BKK
grupai ir uzticéts sniegt VTNP.

(149) Ka izriet no 3. un 4. iedalas ieprieks, Norvegijas iestades savas piezimeés vispar nav atsaukusas uz tiesibu aktiem, kas
attiecas uz VTNP. BKK Veilys ir tikai apgalvojis, ka, ja ielu gaismek]u nodro$inasana ir VINP, tad Altmark nosacijumi
ir izpilditi. Saskana ar sakotnjo konstatgjumu lémuma par procediras sakSanu tas liecina, ka BKK grupas
uzpémumiem nav un nav bijusas sabiedrisko pakalpojumu snieganas saistibas attieciba uz pasakumiem (**).

(150) So viedokli pamato ari Norvégijas iestazu iesniegtie ligumi.

(151) Ka paskaidrots 3. iedala ieprieks, 1996. gada pardosanas ligums paredzéja, ka pasvaldiba pardod uzpémumu un BKK
DA iegadajas uznémumu. Lai gan liguma bija ieklauti noteikumi par ielu gaismeklu un saistito pakalpojumu
nodro$inasanu turpmak, iesniegtaja dokumentacija nav norazu par to, ka pasvaldiba judikatiiras izpratné uzticgja
BKK DA sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas saistibas.

(152) Tas pats attiecas uz turpmakajiem ligumiem ar BKK grupas uznémumiem. Attieciba uz $im darbibam, kas saistitas ar
BKK grupas kontrolétajiem ielu gaismekliem, janorada, ka tas atspogulo pasvaldibas iepirkumu no pardevéja, kas
kontrole nepiecie$amo ieguldijumu, nevis sabiedrisko pakalpojumu sniegdanas saistibu uztice$anu. Attieciba uz $o
pasvaldibai piederoso ielu gaismeklu uzturéSanu un ekspluataciju janorada, ka tas tika iepirktas ka ieguldijums
pasvaldibas nodrosinatos ielu gaismeklos, izmantojot So infrastruktiru. Abi darbibu kopumi ir ieklauti ligumos,
nenosakot, nepaskaidrojot vai nenoradot, ka BKK grupas uzpémumiem ir uzticéts sniegt VINP.

5.4.2.3. Secinajums

(153) Pamatojoties uz iepriek$ minétajiem apsvérumiem, Uzraudzibas iestade apstiprina savu sakotnéjo konstatgjumu, kas
pasusts lemuma par procediiras sakSanu. Attieciba uz $iem trim pasakumiem BKK grupas uzpémumiem nav bijis un
nav sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu. Lidz ar to priekSrocibu nevar izslégt, pamatojoties uz Altmark
nosacijjumiem.

5.4.3. Tirgus ekonomikas dalibnieka princips

5.4.3.1. Konteksts

(154) Uzskata, ka ekonomiskie darfjumi, ko veic publiskie subjekti, nerada prieksrocibu darfjuma partnerim un tapéc nav
uzskatami par valsts atbalstu, ja tie atbilst parastajiem tirgus apstakliem. Sis jautajums par atbilstibu tirgum tiek
vértéts saskana ar tirgus ekonomikas dalibnieka principu (“TEDP”).

(") Tiesas 1997. gada 23. oktobra spriedums lieta Komisija/Francijas Republika, C-159/94, EU:C:1997:501, 65. punkts.

(") Vispargjas tiesas 2012. gada 7. novembra spriedums lieta Coordination bruxelloise d'institutions sociales et de santé (CBI)/Komisija,
T-137/10, EU:T:2012:584, 109. punkts.

('%%) Vispargjas tiesas 2015. gada 26. novembra spriedums lieta Spanija/Komisija, T-461/13, EU:T:2015:891, 71. punkts. Spriedums
apelacijas kartiba tika apstiprinats ar Tiesas 2017. gada 20. decembra spriedumu lieta Spanija/Komisija, C-81/16 P, EU:C:2017:1003.
Skatit jo Ipasi Tiesas sprieduma 49. punktu.

(") Lémuma par procediiras sakSanu 33. punkts.
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(155) Novertgjot situaciju attieciba uz TEDP, izskiroais elements ir tas, vai publiskais subjekts rikojas ta, ka lidziga situacija
bitu rikojies tirgus dalibnieks ('*). Lidz ar to ir janem vera tikai priekSrocibas un pienakumi, kas saistiti ar
ekonomikas dalibnieka lomu, nevis valsts varas nesgja lomu (**%).

(156) Jautajums par to, vai darfjums ietver valsts atbalstu, ir jaatrisina attieciba uz situaciju, kada pastaveja bridi, kad tika
pienemts lémums par darfjumu (**). Tas, kas ir parasta atlidziba, tadgjadi izriet no faktoriem, kurus uznémums,
darbojoties parastos tirgus apstaklos, biitu némis véra, nosakot atlidzibu (”%).

) p gus apstak] ;

(157) Uzraudzibas iestadei, piemérojot TEDP, ir javeic sarezgits ekonomisks vértgjums (7). Sis vértgjums javeic,
pamatojoties uz pieejamiem objektiviem un parbaudamiem pieradijumiem (72).

(158) Saskana ar siidziba noradito Uzraudzibas iestade turpmak izveértés, vai BKK grupa par uzturéSanu un ekspluataciju
(a) pasakums) ir sapémusi kompensaciju virs tirgus likmém. Péc tam Uzraudzibas iestade novertés, vai 12 000 LED
gaismek]u finansésana (b) pasakums) tai ir radijusi prieksrocibu.

(159) Visbeidzot, Uzraudzibas iestade pievérsisies kapitala izmaksu kompensacijai (c) pasakums). Saja novértgjuma
Uzraudzibas iestade vispirms izvértéts, vai kapitala izmaksu kompensésana bija samériga ar parasto tirgus praksi.
Otrkart, Uzraudzibas iestade novértes, vai BKK grupai $adas izmaksas ir kompensétas, parsniedzot tirgus likmes.

5.4.4. a) pasakums — ekspluatiacija un uzturesana

5.4.4.1. Kompensicija, kas izmaksata par BKK ipasuma eso$o infrastruktiiru

(160) Oficialas izmekléSanas procediiras laika Uzraudzibas iestade ir sanémusi papildinformaciju par pasvaldibas veikto
Bergen Lysverker pardosanu.

(161) Ka izklastits 3.1.2. iedala, pasvaldiba 1996. gada pardeva pasvaldibas vienibu Bergen Lysverker, tostarp tas aktivus un
darbibas, uzpémumam BKK DA. Lai gan BKK DA iegadajas Bergen Lysverker konkursa procediira, pardosana bija ari
meitasuznémuma iek3gja nodosana. Taja laika uznémumu BKK DA pilniba kontrolgja pasvaldiba.

(162) 1996. gada pardosanas liguma 7. punkta c) apak§punkta tika noteikts mehanisms kompensacijai par ielu gaismeklu
turpmaku nodrosinasanu, izmantojot infrastruktiiru, ko iegadajas BKK DA. Ka izriet no 3.1.2. un 4.1.1. iedala
sniegtas informacijas, Norvégijas iestades un BKK Veilys piekrit, ka, nosakot kompensaciju, sis noteikums tam ir bijis
un joprojam ir saistoss.

(163) Ka jau minéts, jautajums par to, vai darfjums ietver valsts atbalstu, ir jaatrisina attieciba uz situaciju bridi, kad tika
pienemts lémums par darfjumu (). Lidz ar to, ja kompensacijas mehanisms 1996. gada pardosanas liguma tika
noteikts ta, ka ta izveides laika nakotnes kompensacijas limenus ierobeZoja ar tirgus likmém, kompensacija, kas
vélak aprékinata saskana ar o mehanismu, nav prieksrociba (74).

(") Ieprieks 79. zemsvitras piezimé minétas Pamatnostadnes par valsts atbalsta jédzienu, 76. punkts; Tiesas 1991. gada 21. marta
spriedums lieta Italija/Komisija, C-305/89, EU:C:1991:142, 19. punkts; Visparéjas tiesas 2003. gada 6. marta spriedums apvienotajas
lietas T-228/99 un T-233/99 Westdeutsche Landesbank Girozentrale un Ziemelreina-Vestfalene/Komisija, ECLLEU:T:2003:57,
208. punkts.

(1%%) Iepriek§ 79. zemsvitras piezimé minétas Pamatnostadnes par valsts atbalsta jédzienu, 77. punkts; Tiesas 2012. gada 5. jinija
spriedums lieta Komisija/Electricité de France (EDF), C-124/10 P, EU:C:2012:318, 79., 80. un 81. punkts.

(1%%) Ieprieks 167. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Westdeutsche Landesbank Girozentrale, 245.—246. punkts.

(") Ieprieks 156. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Syndicat frangais de IExpress international (SFEI), 60.-61. punkts.

(""") Tiesas 2010. gada 2. septembra spriedums lieta Komisija/Scott SA, C-290/07 P, EU:C:2010:480, 68. punkts. Skatit ar1 Visparéjas tiesas
2022. gada 27. aprila spriedumu lieta Petra Flasker/Komisija, T-392/20, EU:T:2022:245, 42. punkts.

(73 168. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Electricité de France (EDF), 102. punkts.

("”%) Ieprieks 167. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Westdeutsche Landesbank Girozentrale, 245. un 246. punkts.

(%) Attieciba uz izvéles ligumiem sk. spriedumu lieta Asker Brygge (minéts 157. zemsvitras piezimé, 57. punkts ar turpmakam atsaucém
uz judikatiiru).
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(164) Tadel, pirmkart, ir jaizvérte, vai kompensacijas mehanisms tika izstradats ta, ka atlidziba nakotné tiks ierobeZota
atbilstigi tirgus likmém. Ja atbilde uz $o jautdjumu ir apstiprinosa, otrkart, ir jaizveérté, vai mehanisms patiesam ir
ieverots.

(165) Lieta par to, vai tirgum atbilst atlidziba, ko Francijas Pasts La Poste pieskira savam meitasuzpémumam SFMI-
Chronopost (“Chronopost”), Tiesa uzsvera, ka Chronopost sniegtie pakalpojumi ir nesaraujami saistiti ar unikalo pasta
tiklu, ko parvalda La Poste. Ta ka $is tikls netika izveidots, pamatojoties uz komercialiem apsvérumiem, privats
uzpémums to nebitu izveidojis bez valsts iejauksanas (V7%).

(166) Tiesa konstatéja, ka $ada situacija izmaksas, kas La Poste radusas saistiba ar attiecigo pakalpojumu sniegSanu, varétu
bat objektivi un parbaudami elementi, uz kuru pamata biitu janoveérté atlidzibas atbilstiba tirgum. Prieksrocibas
esibu varétu izslégt, ja, pirmkart, prasita cena pienacigi segtu papildu mainigas izmaksas, kas radusas, sniedzot
pakalpojumus, atbilstosu ieguldijumu pastavigajas izmaksas un pietickamus ienemumus no kapitalieguldijuma, un,
otrkart, nekas neliecinatu par to, ka sie elementi batu tikusi kltdaini apleésti vai noteikti patvaligi (76).

(167) Izskatama lieta attiecas ari uz pakalpojumiem, kas ir nesaraujami saistiti ar unikalu tiklu, kur§ netika uzbivéts,
pamatojoties uz komercialu pieeju, un ko privats uznémums nebiitu izveidojis bez valsts iejaukSanas. Turklat
pardosanas liguma noslégsanas bridi BKK DA patie$am pilniba piederéja pasvaldibai.

(168) Pamatojoties uz to, Uzraudzibas iestade uzskata, ka situacija, kas pastavéja bridi, kad tika izveidots 1996. gada
pardosanas liguma paredzétais kompensacijas mehanisms, ir salidzinama ar to, ko Tiesa izvértéja lieta Chronopost.
Attiecigi, ciktal $is kompensacijas mehanisms atbilst Chronopost nosacijumiem, Uzraudzibas iestade uzskata, ka tas
atbilst tirgus nosacijumiem.

(169) Saskana ar 1996. gada pardosanas liguma 7. punkta c) apakSpunktu, ka izklastits 3.1.2. iedala, kompensacijai batu
jasedz BKK pamatdarbibas izmaksas, kuram pieskaititi reguléti ienémumi no ieguldita kapitala. Tapéc attieciba uz
elementu, kas attiecas uz uzturéanu un ekspluataciju, $is mehanisms pielauj tikai izmaksu segSanu. Turklat
Uzraudzibas iestade nav sanémusi nekadu informaciju, kas liecinatu, ka batu tiesibas pretendét uz kompensaciju par
izmaksam, kas ir kltidaini vai patvaligi noteiktas, pieméram, maksligi zema efektivitates limena vai neatbilstosa
netieSo izmaksu sadaljjuma dé|. Pamatojoties uz to, Uzraudzibas iestade uzskata, ka kompensacijas mehanisma
elements, kas attiecas uz uzturéSanu un ekspluataciju, atbilst Chronopost noteikumiem.

(170) Attieciba uz otro jautdjumu par to, vai 1996. gada pardoSanas liguma ir ievérots kompensacijas mehanisms,
racionals privats uzpémejs, nemot vera attiecigas summas, bitu ieguldijis pietickamus lidzeklus, lai nodro$inatu
atbilstibu. Tas ietvertu BKK grupas iesniegto cenu bazes kontroli, tostarp attieciba uz to, ka tika noteiktas tiesas un
netie$as izmaksas. Turklat Uzraudzibas iestade ir parliecinata, ka privats pircéjs bitu sacis juridiskus pasakumus, ja
pakalpojumu sniedzéjs nevélétos dokumentét, ka ta cenas atbilst saskanotajam kompensacijas mehanismam.

(171) Ka aprakstits 3.3. iedala, pasvaldiba apSaubija cenas, ko ta uzskata par augstam BKK grupas cenam. Pasvaldiba
turklat atzina, ka ta nevar izslégt, ka kompensacijas limenis ir uzskatams par parmérigu kompensaciju un ka
dokumentu trikums, pamatojoties uz pieprasitajam cenam, ir problematisks. Turklat pasvaldiba ir paudusi §is bazas
visa perioda, uz kuru attiecas oficiala izmekléSanas procediira.

(172) Attieciba uz BKK Veilys sniegto informaciju, ka izklastits 4.1.3. iedala, taja nav nekadu precizéjumu attieciba uz
pieprasito cenu pamatojumu. Jo ipasi informacija nav noraditas tie§ds un netie$as izmaksas, kas saistitas ar
darbibam, kuras attiecas uz ekspluataciju un uzturéSanu, un nav izklastits, ki tas ir noteiktas. Attieciba uz
netie$ajam izmaksam nav informacijas par to, kads sadales mehanisms ir ieviests un kapéc tas tiek uzskatits par
piemérotu. Sis konkrétuma triikums liecina par to, ka 1996. gada pardosanas liguma paredzétais kompensacijas
mehanisms nav ievérots.

(%) Tiesas 2003. gada 3. julija spriedums apvienotajas lietas C-83/01 P, C-93/01 P un C-94/01 P Chronopost/Ufex un citi, EU:C:2003:388,
36.-37. punkts.
(7% Turpat, 38.—40. punkts.
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(173) Attieciba uz KOSTRA skaitliem, kas izklastiti 69. punkta, tajos ir noraditas katras pasvaldibas kopé€jas izmaksas par
vienu apgaismojuma punktu gada, ieskaitot elektroenergiju. Skaitli liecina, ka perioda no 2015. lidz 2019. gadam
pasvaldibai bija visaugstakas registrétas izmaksas 10 lielakajas pasvaldibas, kas ir parstavétas.

(174) Izmaksu atskiribas starp pasvaldibam var izrietét no vairakiem faktoriem, ka paskaidrots ieprieks 67.-68. un 94.
punkta. Tomér ne Norvégijas iestades, ne BKK Veilys nav sniegusi informaciju, kas pamatotu, ka KOSTRA izmaksu
limeni ir pamatoti. BKK Veilys ir tikai apgalvojis, ka Bergena esosas izmaksas ietekmé ipasi faktori, to sikak
nedokumentgjot.

(175) Lidz ar to Uzraudzibas iestade uzskata, ka KOSTRA dati liecina, ka BKK grupa ir sanémusi parmérigu kompensaciju.
Tomer skaitli nav pietiekami detalizéti, lai secinatu, cik liela méra parmeriga kompensacija attiecas uz uzturé$anu un
ekspluataciju (a) pasakums) vai kapitala izmaksam (c) pasakums).

(176) Nemot véra ieprieks minéto, visa iesniegta informacija liecina, ka kompensacija, visticamak, ir parsniegusi limeni, kas
atbilst 1996. gada pardoSanas liguma paredzétajam mehanismam. Tas liecina par to, ka pasvaldiba nav veikusi
vajadzigos pasakumus, lai nodrosinatu $a mehanisma ievéroSanu. Tadéjadi pasvaldiba nav rikojusies ka privats
pircejs.

5.4.4.2. Kompensicija par paSvaldibai piederoso infrastruktiiru

(177) Ka aprakstits 3.1.3., 3.1.4. un 3.1.5. iedala, pasvaldibai pieder un turpina piederét daudzi ielu gaismekli gar
pasvaldibas celiem. Turklat, ka izklastits 3.1.4. iedala, $is pasvaldibai piederosas infrastruktiiras uzturéSana un
ekspluatacija no 2020. gada 1. aprila tika veikta saskana ar ligumu, par kura slégSanas tiesibam pasvaldiba bija
izsludinajusi konkursu.

(178) Ka liecina uzaicindjums iesniegt piedavajumus par $o ligumu, pa$valdiba vargja brivi iegadaties pasvaldibai
piederosas infrastruktiiras uzturéanu un ekspluataciju no visiem ieinteresétajiem pakalpojumu sniedzgjiem, un tai
nebija saisto$s neviens ieprieks noteikts kompensacijas mehanisms. Tapéc Uzraudzibas iestade atseviski izvértes
kompensaciju, kas izmaksata saistiba ar §im darbibam.

(179) 3.1.4. iedala sniegta informacija liecina, ka konkursa kartiba piedavata liguma slégsanas tiesibas tika pieskirtas
saskana ar parredzamu, nediskrimingjo$u un beznosacijumu konkursa procediiru atbilstigi EEZ publiska iepirkuma
tiesibu aktiem. Pieskir§anas lémuma pamata bija viszemaka cena, un nekas nenoradija, ka domin€josa tirgus likme
faktiski bija zemaka par izvéleto likmi. Pamatojoties uz to, Uzraudzibas iestade konstaté, ka kompensacija, kas
samaksata par uzturé$anu un ekspluataciju saskana ar konkursa kartiba piedavato ligumu, nav radijusi prieksrocibu
BKK grupai (7).

(180) Attieciba uz kompensaciju par darbibam, kas veiktas pirms 2020. gada 1. aprila, Uzraudzibas iestade norada, ka, lai
gan pasvaldiba uzskatija, ka cenu limenis ir augsts, ta neparbaudija, vai pakalpojumus varétu iegadaties par zemakam
izmaksam no cita pakalpojumu sniedzgja. Ta vieta ta piekrita, ka par ielu gaismekli tiek piemérota tada pati cena ka
infrastruktdrai, ko kontrolé BKK grupa. Attiecigi Uzraudzibas iestade norada, ka pasvaldiba nav rikojusies ta, ka to
bitu darijis privats pircéjs.

(181) Attieciba uz kompensacijas limeni janorada, ka tas par ielu gaismekli bija tads pats ka par tiem ielu gaismekliem,
kurus kontroléja BKK grupa. Ka noradits 176. punkta, visa iesniegta informacija liecina, ka kompensacijas limenis ir
parsniedzis to, ko pielauj 1996. gada pardosanas liguma paredzétais uz izmaksam balstitais mehanisms. Tas ar
liecina, ka pasvaldiba ir samaksajusi vairak, neka ta bitu samaksajusi, iepérkot pakalpojumus atvérta tirgd.

(182) Iesniegtaja informacija nekas neliecina par pretéjo. Ka izklastits 173.-175. punkta, KOSTRA sniegtie skaitli patiesam
liecina par to, ka BKK grupa ir sanémusi parmérigu kompensaciju. Tomér skaitli nav pietiekami detalizéti, lai
secinatu, cik liela méra parmeériga kompensacija attiecas uz uzturéSanu un ekspluataciju (a) pasakums) vai kapitala
izmaksam (c) pasakums).

("77) 79. zemsvitras piezimé minétas Pamatnostadnes par valsts atbalsta jedzienu, 89.-96. punkts.
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(183) Uzraudzibas iestade ir ari izskatijusi rezultatus, kas giti konkursa par pakalpojumiem, kas sniegti no 2020. gada
1. aprila. Tomér, ka izklastits 48. punkta, konkursa kartiba piedavataja liguma tika ieklauti ari 12000 LED
gaismekli, kas uzstaditi BKK Ipasuma esosaja tikla. Tapeéc nosacijumi, kas panakti saskana ar konkursa kartiba
piedavato ligumu, nav uzskatami par véra nemamu salidzinajuma faktoru attieciba uz cenam, kas ieprieks tika
piemérotas pasvaldibai piederoajiem ielu gaismekliem.

(184) Lidz ar to Uzraudzibas iestadei jaizdara secinajumi, pamatojoties uz atliku$o pieejamo informaciju. Ka izklastits
180.-182. punkta, visa §I informacija liecina, ka BKK grupa ir sanémusi parmérigu kompensaciju ari attieciba uz
tiem ielu gaismekliem, kas pieder pasvaldibai.

5.4.4.3. Secinajums

(185) Pamatojoties uz iepriek§ minéto novértgjumu, Uzraudzibas iestade secina, ka BKK grupai ir pieskirta parmériga
kompensacija par ielu gaismeklu uzturéSanu un ekspluataciju gar pasvaldibas celiem Bergena. Attieciba uz BKK
grupai piederoajiem ielu gaismekliem $§1 parmeriga kompensacija turpinas. Attieciba uz pasvaldibai piederosajiem
ielu gaismekliem parmériga kompensacija attiecas tikai uz darbibam, kas veiktas lidz 2020. gada 1. aprilim.

(186) Lai gan iesniegta informacija liecina, ka prieksrociba ir pieskirta, ta nelauj Uzraudzibas iestadei noteikt tas summu.
Tas ir atspogulots turpmak 10. iedala izklastitaja atgisanas rikojuma.

5.4.5. b) pasakums — 12 000 LED gaismeklu finansesana

(187) Ka izriet no iepriek§ 3.4. un 4.1.4. iedala sniegtas informacijas, pasvaldiba iepirka LED gaismeklus no aréja
pakalpojumu sniedzgja. To ipa§umtiesibas nav un netiks nodotas BKK grupai. Lidz ar to, nekada prieksrociba nav
radita, pasvaldibai nepaturot LED gaismek]u Ipasumtiesibas.

(188) Norvégijas iestades un BKK Veilys sikak paskaidroja, ka LED gaismek]u iegade bija arkartas modernizacija, kuras
istenofana nebija BKK Veilys pienakums. Pamatojoties uz to, var secinat, ka pasvaldiba nav radijusi nekadu
prieksrocibu, atbrivojot BKK Veilys no maksajumiem, kas tai batu jasedz saskana ar liguma(-u) noteikumiem.

(189) Attieciba uz LED gaismeklu ekspluataciju un uzturéSanu janorada, ka Sie uzdevumi tika ieklauti atseviskaja
pakalpojumu liguma, par kuru tika izsludinats konkurss. Kompensacija saskana ar So ligumu 179. punkta minéto
iemeslu dé] nav radijusi prieksrocibu BKK grupai.

(190) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Uzraudzibas iestade uzskata, ka 12 000 LED gaismeklu finanséSana (b) pasakums)
pati par sevi nav radijusi prieksrocibu BKK grupas uznémumiem. Tomer turpmak 191. un 192. punkta izklastito
iemeslu dé] Uzraudzibas iestade uzsver, ka, nosakot parmerigas kompensacijas [imeni a) un c) pasakuma ietvaros, ir
janem véra LED gaismek]u uzstadisana.

(191) Ja § uzstadiSana ir samazindjusi ekspluatacijas un uzturéSanas izmaksas, nesamazinot kompensaciju saskana ar
1996. gada pardosanas liguma paredzéto uz izmaksam balstito mehanismu, bitu uzskatams, ka a) pasakuma
ietvaros ir izmaksata parmériga kompensacija. Uzraudzibas iestade $aja sakara atzimé, ka, lai gan konkursa kartiba
piedavatais ligums ietver LED gaismek]u ekspluataciju un uzturéSanu, skiet, ka BKK grupai saskana ar 45. punkta
aprakstito ligumu joprojam tiek izmaksata kompensacija par tas infrastruktiiras uzturéSanu un ekspluataciju, kura
Sie gaismekli ir uzstaditi. Turklat Skiet, ka kompensacijas limenis ir palicis tads pats ka tad, kad liguma bija ieklauti
arT tie gaismek]i, kas tika aizstati ar LED gaismekliem (7%).

(") Norvégijas iestades 2021. gada 12. aprila véstulé, kas iesniegta ka dokuments Nr. 1194249, 11. lappusé noradija, ka “[..] nosacijumi
un noteikumi ekspluatacijas un uzturésanas liguma starp Bergenas pasvaldibu un Veilys AS nav mainijusies sakara ar LED gaismeklu
uzstadi§anu”.
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(192) Attieciba uz c) pasakumu, nosakot pareizu kompensacijas limeni saskana ar atmaksas noteikumu 1996. gada
pardosanas liguma, ir janem veéra tas, ka LED gaismekli pieder pasvaldibai. Nemot véra to, ka LED gaismekli pieder
pasvaldibai, tos nevar ieklaut pasu kapitala, par kuru pienakas kompensacija. Turklat jebkuru atlikuso to gaismek]u

5.4.6. c) pasakums — kapitala izmaksu kompensdcija

5.4.6.1. Ievads

(193) Ka paskaidrots 3.1.2. iedala, kapitala izmaksu kompensacija ir otrais elements mehanisma, kas ir noteikts 1996. gada
pardosanas liguma. Ka sikak izklastits 3.5. iedala, kapitala izmaksas, kas saistitas ar infrastruktiiru, ir viena no
vairakam izmaksu sastavdalam, kas izriet no ielu gaismeklu nodrosinasanas. Tadgjadi, ja pasvaldibai pasai batu
piederjusi infrastruktiira, ta pati biitu segusi $adas kapitala izmaksas. Savukart, ja ielu gaismeklus nodrosina,
izmantojot citam tiesibu subjektam piedero$u infrastruktaru, kapitala izmaksas sedz $is subjekts. Pamatojoties uz $o
jauno informaciju, Uzraudzibas iestade uzskata, ka kapitala izmaksu kompensé$ana infrastruktiiras ipasniekam ir
samériga ar ierasto praksi.

(194) Saskapa ar 1996. gada pardosanas liguma paredzéto mehanismu BKK grupai ir tiesibas uz ieguldita kapitala
izmaksam, kas ir vienadas ar NVE noteikto pelnas normu regulétajai elektrotikla infrastruktirai. Tapat ka attieciba
uz kompensaciju par BKK Tpasuma eso3o ielu gaismeklu uzturéSanu un ekspluataciju, Uzraudzibas iestade uzskata,
ka, ja $is kompensacijas mehanisma elements ir veidots ta, ka pardoSanas liguma noslégsanas bridi nakotnes
atlidziba tiek ierobezota tirgus likmju apméra, kompensacija, kas péc tam aprékinata saskapa ar to, nav
prieksrociba ('7°).

(195) Saskana ar iepriek§ minéto spriedumu lieta Chronopost(166), kapitala izmaksu novértéSanas kritérijs ir tas, vai
iepémumi parsniedz pietickamus ienémumus no ieguldita kapitala. Tadgjadi izvértéjamie jautajumi, pirmkart, ir par
to, vai 1996. gada pardosanas liguma noteikumi pielauj pietiekamus, nevis parmeérigus ienémumus. Ja atbilde uz So
jautdjumu ir apstiprino8a, otrkart, ir jaizverté, vai kompensacijas limenis ir atbilstigs $im ierobezojumam.

(196) Regulgjumu attieciba uz ienémumiem no kapitala 1996. gada pardosanas liguma veido divi elementi: i) procentu
likme; un ii) padu kapitals, uz kura pamata piemérot likmi. legfita summa atspogulo alternativas kapitala izmaksas
un sedz gan pasu kapitala finanséjuma, gan parada izmaksas.

evada Uzraudzibas iestade atzimé, ka alternativo kapitala izmaksu jédziens ir visparpienemts un atbilst kritérijam

197) levada Uzraudzib tade at ka alternativo kapital ksu jed t thilst krit
par pietickamiem ienémumiem no ieguldita kapitala. Tapéc Uzraudzibas iestade izvertés abus regulégjuma elementus
(procentu likmi un pasu kapitalu).

5.4.6.2. Procentu likme

(198) Ka minéts 3.1.1. iedala, elektrotikli ir dabiski monopoli, un uz tiem attiecas nozares reguléjums Norvégija. Saskana
ar $o rezimu NVE nosaka atsauces likmi, lai infrastruktiras pasnieki varétu giit sapratigus iepémumus no
ieguldfjumiem (**).

(") Sk. iepriek§ 163. punktu ar atsaucém uz judikatiru.

(™) NVE faktu lapa Nr. 3/2021, pédéjo reizi atjauninata 2021. gada 14. decembri. 52 lémuma pienemsanas laika faktu lapa bija pieejama
sada  saité:  https://webfileservice.nve.no/API/PublishedFiles/Download/968a7fea-1dde-4094-836a-6ad8ef9aef7c/202119109/
3425690.
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(199) NVE 3o likmi aples katru gadu, izmantojot vidéjas sveértas kapitala cenas (WACC) metodiku. NVE WACC apleses

ievades parametri ietver vairakus ar tirgu saistitus faktorus, kas raksturigi elektrotikla nozarei. Tie jo Ipasi ietver
pasu kapitala beta parametru, nozares kreditu prémijas un optimalu kapitala struktiiru. Atsauces likme pedgjo
desmit gadu laika ir bijusi 5-7 % (**!).

(200) Saskana ar NVE datiem elektrotikla darbibu raksturo stabili un paredzami ienémumi, un to parasti uzskata par zema

riska darbibu. Tapéc WACC pasu kapitala beta parametru aples, izmantojot birzas saraksta ieklautus uznémumus ar
regulétam ienakumu plismam, pieméram, dazadus komunalo pakalpojumu tiklu nodrosinatajus ('*).

(201) Ka minéts ieprieks, alternativo kapitala izmaksu jédziens atbilst kritérijam, ka prasitajai cenai batu janodrosina

pietiekami iepémumi no ieguldita kapitala. Turklat WACC koncepcija ir standarta metode 3adu izmaksu
aprékinasanai.

(202) Tomer atbilstosajai WACC attieciba uz konkrétaja gadijuma novértétajiem pakalpojumiem biatu jaatspogulo

alternativas izmaksas, kas saistitas ar ieguldijumiem ielu gaismeklu infrastruktiira. Tapéc atbilstoSajai WACC batu
jaatspogulo ar $o darbibu saistitais risks.

(203) Lidzigi ka elektrotiklos, attieciga ielu gaismeklu infrastruktiira ir dabisks monopols ar ievérojamu ilgmaZzibu. Nemot

veéra pastavigo pieprasijumu péc ielu gaismekliem no pasvaldibas puses, ienakumu svarstibu risks ir zems. Turklat,
nemot véra to, ka pasvaldiba maksa par elektroenergiju, var gaidit, ka izmaksas bis stabilas.

(204) Sie faktori norada, ka NVE atsauces likmes izmantosana bija piemérota aizstajéjvértiba ielu gaismeklu infrastruktiiras

darbibu tirgus atdevei. Uzraudzibas iestade nav sapémusi nekadu informaciju, kas liecinatu par pretgjo.

(205) Pamatojoties uz to, Uzraudzibas iestade uzskata, ka noteikums par NVE atsauces likmes izmanto$anu bija samérigs

ar pietieckamu ienémumu limeni un tadéjadi atbilda Chronopost. Tomér, ka izriet no turpmak izklastita novértéjuma
par pasu kapitalu, iesniegtaja informacija nav noteikts, ka kompensacija ir aprékinata prakse.

5.4.6.3. PaSu kapitals

(206) 1996. gada pardosanas liguma nav precizéta metode, kas japieméro, lai noteiktu ieguldito kapitalu, tas ir, pasu

kapitalu. Tomér ta formuléjuma nekas neliecina par to, ka BKK grupai bitu tiesibas uz parmérigu pelnu
monopolrentes veida. Gluzi pretgji, izmaksu pieskaitiSanas mehanismus, pieméram, to, kas ieklauts pardoSanas
liguma, parasti izmanto regulétas nozarés, lai nodrosinatu, ka kompensacijas limenis ir atbilsto$s. Pamatojoties uz
to, Uzraudzibas iestade uzskata, ka noteikums, ka NVE atsauces likmi piemeéro iegulditajam kapitalam, nozimé, ka
pasu kapitalu nosaka piemérota veida, nodrosinot pietiekamu iepémumu limeni. Lidz ar to $is elements ir
samérojams ari ar Chronopost.

(207) Tomer attieciba uz jautajumu par to, ka mehanisms ir Istenots, iesniegtaja informacija nav noteikts, ka ir aprekinatas

attiecinamas kapitala izmaksas. Norvégijas iestades nav sp&jusas sniegt sikaku informaciju un uzskata, ka to kontrole
ir apgratinata, jo nav atseviskas uzskaites. BKK Veilys ir tikai visparigi atsaucies uz kapitalu, kas varétu bat izmantots
lidzigas infrastruktiras bhivnieciba. Tapat ka attieciba uz kompensaciju par ekspluataciju un uzturéSanu, $i
neprecizitate pati par sevi liecina par to, ka 1996. gada pardosanas ligums nav ievérots.

(208) Turklat biitu janem vera NVE atsauces likmes izmanto$ana. Ta ka NVE atsauces likme ir nominala procentu likme,

kas jau ietver vispargjo inflaciju, tas piemérosana pasu kapitalam, kas noteikta saskana ar aizstaSanas izmaksu
pieeju, nozimétu divreiz kompensét vispargjo inflaciju ('*’). Saskana ar NVE regul&jumu, ko acimredzami atspogulo
kompensacijas mehanisms, NVE atsauces likmi attiecigi pieméro produktivai izmantoSanai nodoto elektrotikla
aktivu uzskaites vértibai, t. i., to vésturiskajai vértibai, no kuras atskaitits nolietojums (**4).

NVE faktu lapa Nr. 8/2021, pédgjo reizi atjauninata 2021. gada 14. decembri. Sa lemuma pienemsanas laika faktu lapa bija pieejama
§ada  saité:  https:/[webfileservice.nve.no/API/PublishedFiles/Download|6c8f4e29-3c0e-418¢-alb4-3d366df1bd71/202119109/
3425693.

Turpat.

NVE faktu lapa Nr. 8/2021, minéta iepriek3 181. zemsvitras piezimé.

NVE faktu lapa Nr. 3/2021, minéta ieprieks 180. zemsvitras piezimé.


https://webfileservice.nve.no/API/PublishedFiles/Download/6c8f4e29-3c0e-418c-a1b4-3d366df1bd71/202119109/3425693
https://webfileservice.nve.no/API/PublishedFiles/Download/6c8f4e29-3c0e-418c-a1b4-3d366df1bd71/202119109/3425693
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(209) Saja sakara Uzraudzibas iestade ir némusi véra domstarpibas starp pasvaldibu un BKK grupu. Ka izklastits 3.5. iedala,
Skiet, ka, lai gan pagvaldiba ir atbalstijusi uzskaites vértibas izmantosanu pasu kapitala noteik§anai, BKK grupa ir
iestajusies par aktivu aizstasanas izmaksu izmantosanu. Turklat kiet, ka $is domstarpibas dominéja visa attiecigaja
perioda un ka lidz ar to pasu kapitals var biit noteikts veida, kas nav samérigs ar pietickamu iepémumu regulgjumu
1996. gada pardosanas liguma kompensacijas mehanisma.

(210) Visbeidzot, KOSTRA dati, kas izklastiti 69. punkt, liecina, ka perioda no 2015. lidz 2019. gadam pasvaldibai bija
visaugstakas registrétas ielu gaismeklu izmaksas 10 lielakajas pagvaldibas. Lai gan skaitli nav pietiekami detalizéti, lai
secinatu, cik liela meéra registrétas izmaksas attiecas uz uzturéanu un ekspluataciju (a) pasakums) vai kapitala
izmaksam (c) pasakums), tas liecina, ka BKK grupai ir izmaksata kompensacija, parsniedzot pietickamu ienémumu
limeni.

(211) Tadgjadi iesniegtas informacijas kopums norada, ka kompensacija, visticamak, ir parsniegusi pietiekamu ienémumu
limeni, ko pielauj 1996. gada pardoSanas ligums. Tapat kompensacijas par uzturéSanu un ekspluataciju (a)
pasakums) gadjjuma tas atspogulo to, ka pasvaldiba nav veikusi vajadzigos pasakumus, lai nodro$inatu
kompensacijas mehanisma ievérosanu. Tadgjadi pasvaldiba nav rikojusies ka privats pircgjs.

5.4.6.4. Secinajums

(212) Pamatojoties uz iepriek§ minéto noveértéjumu, Uzraudzibas iestade secina, ka BKK grupai ir pieskirta parmériga
kompensacija par kapitala izmaksam saistiba ar tas ielu gaismekliem gar pasvaldibas celiem Bergena.

(213) Lai gan iesniegta informacija liecina, ka prieksrociba ir pieskirta, ta nelauj Uzraudzibas iestadei noteikt tas summu.
Tas ir atspogulots turpmak 10. iedala izklastitaja atgiiSanas rikojuma.

5.5. Selektivitate

(214) Lai pasakumi saskana ar EEZ liguma 61. panta 1. punktu batu valsts atbalsts, pasakumiem jabat selektiviem, dodot
prieksroku “konkrétiem uznémumiem vai konkrétu precu razoSanai”.

(215) Pasakumi attiecas uz BKK grupas uzpémumiem. Lidz ar to tiem ir selektivs raksturs.
5.6. IETEKME UZ TIRDZNIECIBU UN KONKURENCI

5.6.1. Juridiska parbaude

(216) Uznémumam pieskirta prieksrociba ir valsts atbalsts saskana ar EEZ liguma 61. panta 1. punktu tikai tad, ja tas “rada
vai draud radit konkurences izkroplojumus, dodot prieksroku konkrétiem uznémumiem vai konkrétu precu
razosanai”, un ja tas “iespaido tirdzniecibu” starp EEZ valstim. Lai Sie kritériji bitu izpilditi, nav nepiecie$ams
konstatet, ka faktiski tiek izkroplota konkurence un ka atbalstam ir reals iespaids jeb reala ietekme uz tirdzniecibu
starp EEZ valstim. Pietiek parbaudit, vai atbalsts var izkroplot konkurenci un ietekmét tirdzniecibu (**).

(217) Attieciba uz nosacijumu par konkurences izkroplo$anu Pamatnostadnés par valsts atbalsta jédzienu ir noradits, ka
$adus izkroplojumus var izslégt tikai tad, ja ir izpilditi dazi kumulativi nosacfjumi. Sie nosacjumi ir $adi: a) uz
konkréto pakalpojumu attiecas likumigs monopols, kas noteikts saskana ar EEZ tiesibam; b) likumigais monopols
izslédz ne vien konkurenci attiecigaja tirgf, bet ari konkurenci par $o tirgu; c) konkrétais pakalpojums nekonkuré ar
citiem pakalpojumiem; un d) ja pakalpojumu sniedz&s darbojas cita tirgh, kura pastav briva konkurence,
Skérssubsidésanu var noverst ('*%).

(") Tiesas 2019. gada 29. julija spriedums lieta Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)/Azienda Napoletana Mobilita SpA, C-659/17,
EU:C:2019:633, 29. punkts un taja minéta judikatdra.
("% 79. zemsvitras piezimé minétas Pamatnostadnes par valsts atbalsta jedzienu, 188. punkts.
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(218) Jaunakaja judikatiira Tiesa ir atsaukusies uz atbilsto$o punktu attiecigaja Eiropas Komisijas pazinojuma par valsts
atbalsta jedzienu (*¥). Attieciba uz b) nosacijumu Tiesa uzsveéra, ka nepietiek ar to, ka uz pakalpojumu attiecas
likumigs monopols. Likumigajam monopolam turklat ir jaizsledz jebkada iesp&ama konkurence, lai klitu par
pakalpojumu ekskluzivu sniedzeju (**%).

(219) Attieciba uz nosacijumu par ietekmi uz tirdzniecibu janorada, ka $ada ietekme ir tad, ja atbalsts nostiprina tada
uzpémuma stavokli, kas konkuré tirdznieciba starp EEZ valstim. Tomér nav nepiecieSams, lai sanéméjs bitu
iesaistits $ada tirdznieciba. Ja EEZ valsts pieskir atbalstu uzpémumam, ta iek$gjo darbibu var saglabat vai palielinat
ta, lai tiktu samazinatas to uznémumu iespéjas ieklat tirga, kas veic uznéméjdarbibu citas EEZ valstis. Tadgjadi ar
pakalpojumu vietgjo vai regionalo raksturu nepietiek, lai izslégtu, ka atbalsts var ietekmét tirdzniecibu starp EEZ
valstim ('*).

5.6.2. Juridiskas parbaudes piemeroSana izskatamajai lietai

(220) Ne Norvégijas iestades, ne BKK Veilys nav noradijusi, ka darbibas, par kuram pieskirta kompensacija, ir notikusas
likumigi izveidota likumiga monopola ietvaros. Lidz ar to konkurences izkroplojumu nevar izslégt, pamatojoties uz
kumulativajiem nosacjjumiem, kas ietverti Pamatnostadnés par valsts atbalsta jédzienu, kuras ir atkartoti minétas
ieprieks 217. punkta.

(221) Darbibas, par kuram pieskirta kompensacija, ietver ielu gaismeklu ekspluataciju un uzturésanu. Kad pasvaldiba
1ikoja konkursu par sadiem pakalpojumiem, ta sanéma piedavajumus no daudziem dazadiem uzpémumiem. KOFA
ir arf iesniegtas vairakas lietas saistiba ar ligumiem, kuri attiecas uz $o jautdgjumu un uz kuriem attiecas vai kuru
gadijuma bitu bijis jartko EEZ meroga konkursi, kas izsludinati TED datubazé (**). Attiecigi Uzraudzibas iestade
norada, ka Norvégija ir izveidoti ielu gaismeklu ekspluatacijas un uzturéSanas pakalpojumu tirgi. Turklat Sie tirgi
ietver ligumus, kas var bat EEZ méroga interesés.

(222) Ka izklastits 54. punkta, BKK grupas uzpémumi papildus darbojas vairakos citos tirgos. Neraugoties uz to,
Norvegijas iestades nevar izslégt, ka paréjam saimnieciskajam darbibam ir pieskirtas skérssubsidijas.

(223) Nemot véra iepriek§ minéto, Uzraudzibas iestade ir parliecinata, ka BKK grupai raditas prieksrocibas var izkroplot
konkurenci, laujot tai saglabat vai stiprinat savu klatbiitni tirga.

(224) Nemot vera, ka Norvégijas vietgjas iestades regulari izsludina ligumus par ielu gaismeklu uzturéSanu un
ekspluataciju, izmantojot EEZ méroga konkursus, ir ari reali, ka citas EEZ valstis registréti uznémumi apsvertu
iesp@ju palielinat savu klatbaitni Norvégija attieciba uz $adam darbibam. Tomeér BKK grupai raditas prieksrocibas var
laut tai saglabat vai paplasinat savu darbibu uz $o konkurentu rékina. Ciktal ir notikusi $kérssubsidésana, tas pats,
iespgjams, attiecas uz saimniecisko darbibu citos tirgos, kas ir atvérti konkurencei.

(225) Pamatojoties uz to, Uzraudzibas iestade uzskata, ka parmériga kompensacija var ietekmet ari tirdzniecibu.

(") Eiropas Komisijas pazinojums par LESD 107. panta 1. punkta minéto valsts atbalsta jédzienu, OV C 262, 19.7.2016., 1. Ipp.

(") Tiesas 2019. gada 19. decembra spriedums lietd Arriva Italia Srl un citi/Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, C-385/18,
EU:C:2019:1121, 57.-58. punkts.

(") 185. zemsvitras piezimé mingtais spriedums lietd INPS, 30.-31. punkts un taja minéta judikatdra.

(") 148. zemsvitras piezimé minétas lietas 2021/1439, 2021/367 un 2015/71.
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5.6.3. Secinajums

(226) Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, Uzraudzibas iestade secina, ka parmeriga kompensacija var izkroplot
konkurenci un ietekmeét tirdzniecibu.

5.7. SECINAJUMS PAR VALSTS ATBALSTA ESIBU

(227) Ka izriet no iepriek§ minétajiem apsvérumiem, Uzraudzibas iestade secina, ka parmériga kompensacija par
uzturé$anu un ekspluataciju (a) pasakums) un kapitala izmaksam (c) pasakums) ir valsts atbalsts EEZ liguma
61. panta 1. punkta nozimé.

6. INDIVIDUALS ATBALSTS VAI ATBALSTA SHEMA

(228) 3. protokola II dajas 1. panta d) punkta “atbalsta shema” ir definéta ka “(..) visi akti, pamatojoties uz kuriem bez
turpmakiem izpildes pasakumiem var pieskirt individualu atbalstu uzpémumiem, kuri visparigi un teorétiski
definéti attiecigajos dokumentos, un visi akti, pamatojoties uz kuriem vienam vai vairakiem uzpémumiem uz
nenoteiktu laika periodu un/vai nenoteikta apméra var pieskirt atbalstu, kas nav saistits ar kadu konkrétu projektu”.
Termins “individuals atbalsts” ta pasa panta e) punkta ir definéts ka “(..) atbalsts, ko pieskir arpus atbalsta shémam, un
pazinojami atbalsta pieskirumi, kuru pamata ir kada atbalsta shéma”.

(229) Attieciba uz 3o atbalstu, kas pieskirts BKK grupas kontrolétajai infrastruktiirai, janorada, ka tas, ka izklastits 5.4.4.1.
un 5.4.6. iedala, ietver summas, kas parsniedz kompensaciju, kas atlauta atbilstigi 1996. gada pardosanas liguma
7. punkta c) apak$punkta paredzétajam mehanismam. Ne Norvégijas iestades, ne BKK Veilys nav noradijusi speka
esosu aktu, kas lautu veikt $adu parmérigu kompensaciju.

(230) Lidzigi attieciba uz atbalstu pasvaldibai piederosas infrastruktiiras uzturéSanai un ekspluatacijai, ka noradits
5.4.4.2. iedala, Norvégijas iestades un BKK Veilys nav apgalvojusi, ka $1 kompensacija tika pieskirta, pamatojoties uz
3. protokola II dalas 1. panta d) punkta definéto aktu. Tadgjadi oficialas izmekléSanas procediiras laika iesniegtaja
informacija nav norazu, ka atbalsts bitu pieskirts, pamatojoties uz §adu aktu.

(231) Pamatojoties uz to, Uzraudzibas iestade secina, ka attiecigais atbalsts ir individuals atbalsts, ka definéts 3. protokola
I dalas 1. panta e) punkta.

7. PROCEDURAS PRASIBAS

(232) Saskapa ar 3. protokola I dalas 1. panta 3. punktu “EBTA Uzraudzibas iestadi laikus informé par visiem planiem
pieskirt vai mainit atbalstu, lai ta varétu iesniegt savas piezimes. (.) Attiecigas valsts ierosinatie pasakumi nestajas
spéka, pirms saskana ar procediiru nav piepemts galigs lemums.”

(233) Uzraudzibas iestade, sanemot siidzibu, vispirms tika informéta par atbalstu, kas jau pieskirts. Tadgjadi atbalsts ir
nelikumigs 3. protokola II dalas 1. panta f) punkta nozimé.

8. SADERIBA

(234) No EEZ liguma 61. panta 1. punkta izriet, ka, ja vien nav noteikts citadi, valsts atbalsta pasakumi nav saderigi ar
Ligumu. Norvégijas iestades nav izvirzijjusas nekadus argumentus par to, ka attiecigie pasakumi ir saderigs atbalsts.

(235) Atkape saskana ar EEZ liguma 61. panta 2. punktu nav piemérojama, jo atbalsts neveicina nevienu no $aja punkta
uzskaititajiem mérkiem. Ta pasa iemesla dé] EEZ liguma 61. panta 3. punkta a) apakSpunkts un 61. panta 3. punkta
b) apaks$punkts $aja gadijuma nav piemérojami.
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(236) Attieciba uz 61. panta 3. punkta c) apakS$punktu Uzraudzibas iestade norada, ka atbalsta pasakumi ietver parmérigu
kompensaciju, kas parsniedz kompensacijas limeni, kas vajadzigs, lai stimulétu attiecigas saimnieciskas darbibas. No
iedibinatas judikatiiras izriet, ka atbalstu, kas uzlabo sapémeéja finansialo situaciju un nav nepiecieSams
61. panta 3. punkta paredzéto mérku sasniegSanai, nevar uzskatit par saderigu ar EEZ ligumu (**"). Tadgjadi, ta ka
parmériga kompensacija nebija nepiecie$ama, lai veicinatu attiecigas saimnieciskas darbibas, ta nav saderiga ar EEZ
liguma 61. panta 3. punkta c) apak§punktu.

(237) Attieciba uz EEZ liguma 59. panta 2. punkta paredzéto atkapi Uzraudzibas iestade norada, ka noteikts
5.4.2.2. iedala, ka BKK grupas uzpémumiem nav bijis un nav sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas saistibu attieciba
uz attiecigajiem pakalpojumiem. Ta ka kompensaciju nepieskir uznémumam, kam uzticéts sniegt VTNP,
59. panta 2. punkta paredzéto atkapi nepieméro.

(238) Pamatojoties uz Siem apsvérumiem, Uzraudzibas iestade uzskata, ka parmérigu kompensaciju par uzturéSanu un
ekspluataciju (a) pasakums) un kapitala izmaksam (c) pasakums) nevar atzit par saderigu ar EEZ ligumu.

9. SECINAJUMS

(239) Ieprieks izklastito iemeslu dé] Uzraudzibas iestade secina, ka parmeériga kompensacija par uzturéSanu un
ekspluataciju (a) pasakums) un kapitala izmaksam (c) pasakums), kas izmaksata BKK grupas uznémumiem saistiba
ar ielu gaismekliem gar pagvaldibas celiem pasvaldiba, ir nelikumigs valsts atbalsts, kas nav saderigs ar EEZ ligumu.

(240) Parmériga kompensacija par uzturéSanu un ekspluataciju (a) pasakums) attiecas, pirmkart, uz ielu gaismeklu
infrastruktiiru, ko kontrolé BKK grupa ("*?). Attieciba uz $o infrastruktiiru parmeériga kompensacija ietver tos
elementus, kas parsniedz izmaksas, par kuram var sanemt kompensaciju saskana ar mehanismu, kas paredzéts
1996. gada pardosanas liguma 7. punkta c) apakspunkta.

(241) Otrkart, parmériga kompensacija par uzturé$anu un ekspluataciju (a) pasakums) attiecas uz pakalpojumiem saistiba
ar pa$valdibai piederoso ielu gaismek]u infrastruktiiru. Attieciba uz Siem pakalpojumiem parmeériga kompensacija ir
vienada ar summam, kas parsniedz tirgus cenu, kuru varétu iegiit atvérta tirgi.

(242) Konstat&ums par nelikumigu un nesaderigu parmerigu kompensaciju par uzturé$anu un ekspluataciju (a) pasakums)
attiecas tikai uz periodu no 2016. gada 1. janvara. Attieciba uz ielu gaismeklu infrastruktiiru, ko kontrole BKK grupa,
notiek parmériga kompensacija. Pagvaldibai piederoso ielu gaismeklu infrastruktiira ietver darbibas, kas veiktas lidz
2020. gada 1. aprilim.

(243) Attieciba uz kapitala izmaksu kompensaciju (c) pasakums) nelikumigais un nesaderigais valsts atbalsts ir tads, ka
kompensacija parsniedz pietiekamu ienémumu limeni, ko pielauj 1996. gada pardosanas liguma 7. punkta
c) apak$punkta paredzétais mehanisms. Ta ka $is konstatjums neaprobeZojas tikai ar periodu no 2016. gada
1. janvara, tas ietver visu parmérigo kompensaciju, kas pieskirta 10 gadu noilguma termina (**’). Noilguma terming
tika partraukts, kad Uzraudzibas iestade ar 2017. gada 1. junija véstuli nosatjja siidzibu Norvégijas iestadém un
aicindja tas sniegt par to piezimes ('*).

(") Saja sakara sk. Tiesas 2008. gada 15. aprila spriedumu lietd Nuova Agricast Srl/Ministero delle Attivita Produttive, C-390/06,
EU:C:2008:224, 68. punkts un taja minéta judikatiira.

(") Pamatojoties uz iesniegto informaciju, Uzraudzibas iestade uzskata, ka $ie ielu gaismekli paslaik pieder Veilys AS.

(") 3. protokola II dalas 15. pants. Sk. arT Tiesas 2005. gada 6. oktobra spriedumu lieta Scott SA/Komisija, C-276/03, EU:C:2005:590.

(") Dokuments Nr. 858239.
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10. ATGUSANA

(244) EBTA Tiesa ir nospriedusi, ka pienakums atcelt nesaderigu atbalstu ir paredzéts, lai atjaunotu ieprieks pastavoso
situdciju (). Sis mérkis tiek sasniegts, tiklidz saném@js ir atmaksajis summas, kas pieskirtas nelikumiga un
nesaderiga atbalsta veida, tadéjadi zaudgjot prieksrocibu, kas tam bija attieciba pret saviem konkurentiem (**°).
Turklat no iedibinatas judikatiiras izriet, ka, uzdodot atgiit atbalstu, kas atzits par nesaderigu ar EEZ ligumu,
Uzraudzibas iestadei nav pienakuma noteikt precizu atgiistama atbalsta summu (**).

(245) 3. protokola II dala ir ietverti siki izstradati noteikumi par atgisanu. Saskana ar judikatiiru ta 14. panta 1. punkta ir
noteikts Uzraudzibas iestades pienakums uzdot atgiit nelikumigu un nesaderigu atbalstu, ja vien tas nav pretruna
vispargjam tiesibu principam. Taja arl paredzéts, ka attieciga valsts veic visus vajadzigos pasakumus, lai atgatu
nelikumigu atbalstu, kas atzits par nesaderigu.

(246) Saskana ar 14. panta 2. punktu atglistamais atbalsts ietver procentus, kas aprékinati no dienas, kad atbalsts nodots
sanéméja riciba, lidz ta atgtsanas dienai. Ka noteikts 14. panta 3. punktd, atgi$anu veic nekavgjoties un saskana ar
piemérojamam procediiram atbilstigi valsts tiesibu aktiem. Sim valsts procediiram ir jasniedz iesp&ja nekavéjoties
un efektivi izpildit atgtisanas lemumu.

(247) Papildu Istenosanas noteikumi attieciba uz atgiSanu ir ieklauti 2004. gada 14. julija Lemuma Nr. 195/04/COL (**%).
Uzraudzibas iestade ir arT izdevusi Pamatnostadnes par nelikumiga un nesaderiga atbalsta atgasanu (**’).

(248) Pamatojoties uz iepriek§ minéto novért€jumu un saskana ar iepriek§ minétajiem noteikumiem par nelikumiga un
nesaderiga atbalsta atgtiSanu, Uzraudzibas iestade ir pienémusi $o lémumu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Parmeériga kompensacija par uzturéSanu un ekspluataciju (a) pasakums) un kapitala izmaksam (c) pasakums), kas izmaksata
BKK grupas uzpémumiem saistiba ar ielu gaismekliem gar pasvaldibas celiem pasvaldiba, ir nelikumigs valsts atbalsts, kas
nav saderigs ar EEZ ligumu.

(") leprieks 128. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta Lihtensteinas Firstiste un citi, 142. punkts; EBTA Tiesas 2012. gada
8. oktobra spriedums apvienotajas lietas E-10/11 un E-11/11 Hurtigruten ASA[/EBTA Uzraudzibas iestade [2012], EBTA Tiesas
zinojums, 758. Ipp., 286. punkts.

(") Tiesas 1999. gada 17. junija spriedums lietd Belgija/Komisija, C-75/97, EU:C:1999:311, 64.—65. punkts; apvienotas lietas E-5/04,
E-6/04 un E-7/04 Fesil un Finnfjord, PIL un citi, un Norvégija/EBTA Uzraudzibas iestade [2005], EBTA Ct. Rep. 121, 178. punkts;
Tiesas 2002. gada 7. marta spriedums lieta Italija/Komisija, C-310/99, EU:C:2002:143, 98. punkts.

(*”) Sk. Pamatnostadnes par nelikumiga un nesaderiga valsts atbalsta atgiisanu, kas minétas turpmak 199. zemsvitras piezimé, 36. punktu
ar atsaucém uz Tiesas 2000. gada 12. oktobra spriedumu lieta Spanija/Komisija, C-480/98, EU:C:2000:559, 25. punkts, un Tiesas
1988. gada 2. februdra spriedumu apvienotajas lietas C-67/85, C-68/85 un C-70/85 Kwekerij Gebroeders van der Kooy BV un
citi/Komisija, EU:C:1988:38. Sk. arT Tiesas 2014. gada 13. februdra spriedumu lieta Mediaset SpA/Ministero dello Sviluppo economico,
C-69/13, EU:C:2014:71, 21. punkts ar atsaucém uz judikatiiru.

(") EBTA Uzraudzibas iestades 2004. gada 14. jilija Lémums Nr. 195/04/COL attieciba uz EBTA valstu noliguma par Uzraudzibas
iestades un Tiesas dibinasanu 3. protokola II dalas 27. panta noraditajiem Isteno$anas noteikumiem (OV L 139, 25.5.2006., 37. Ipp.,
un EEZ papildindjums Nr. 26/2006, 25.5.2006., 1. lpp.), kura grozijumi izdariti ar EBTA Uzraudzibas iestades 2008. gada
17. decembra Lémumu Nr. 789/08/COL, ar ko groza Kolégijas Lémumu Nr. 195/04/COL par Istenosanas noteikumiem, uz kuriem ir
atsauce EBTA valstu noliguma par Uzraudzibas iestades un Tiesas dibinaSanu 3. protokola II dalas 27. pantd, attieciba uz standarta
veidlapam pazinojumam par atbalstu (OV L 340, 22.12.2010., 1. Ipp., un EEZ papildinajums Nr. 72/2010, 22.12.2010., 1. Ipp.).

(") EBTA Uzraudzibas iestades 2008. gada 17. decembra Lémums Nr. 788/08/COL, ar kuru seSdesmit septito reizi groza procesualo un
materialo tiesibu noteikumus valsts atbalsta joma, ievieSot jaunu nodalu par nelikumiga un nesaderiga valsts atbalsta atg@isanu,
OV L 105, 21.4.2011., 32.-78. lpp., un EEZ papildindjums Nr. 23/2011, 21.4.2011., 1. Ipp. Pamatnostadnes atbilst Komisijas
pazinojumam “Cela uz Komisijas lémumu efektivu izpildi, kuros dalibvalstim tiek uzdots atgiit nelikumigu un nesaderigu valsts
atbalstu”, OV C 272, 15.11.2007., 4. lpp.
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2. pants

Parmériga kompensacija par uzturésanu un ekspluataciju (a) pasakums) attiecas, pirmkart, uz ielu gaismeklu infrastruktiru,
ko kontrolé BKK grupa. Attieciba uz 3o infrastruktiiru parmeériga kompensacija ietver tos elementus, kas parsniedz
izmaksas, par kuram var sanemt kompensaciju saskana ar mehanismu, kas paredzéts 1996. gada pardosanas liguma
7. punkta c) apakspunkta.

Otrkart, parmériga kompensacija par uzturéanu un ekspluataciju (a) pasakums) attiecas uz pakalpojumiem saistiba ar
pasvaldibai piederoso ielu gaismeklu infrastruktiiru. Attieciba uz Siem pakalpojumiem parmériga kompensacija ir vienada
ar summam, kas parsniedz tirgus cenu, kuru varétu iegit atvérta tirgd.

3. pants

Kapitala izmaksu parmériga kompensacija (c) pasakums) ietver kompensaciju, kas parsniedz pietiekamu ienémumu limeni,
kas atlauts ar 1996. gada pardosanas liguma 7. punkta c) apak$punkta paredzéto mehanismu.

4. pants

Attieciba uz kompensaciju par uzturé$anu un ekspluataciju (a) pasakums) konstatéjums par nelikumigu un nesaderigu
parmerigu kompensaciju attiecas tikai uz periodu no 2016. gada 1. janvara. Attieciba uz ielu gaismeklu infrastruktairu, ko
kontrole BKK grupa, 31 parmeriga kompensacija turpinas. Attieciba uz pasvaldibai piederoso ielu gaismeklu infrastruktiiru
parmériga kompensacija ietver darbibas, kas veiktas lidz 2020. gada 1. aprilim.

5. pants

Attieciba uz kapitala izmaksu kompensaciju (c) pasakums) atbalsts, kas atzits par nelikumigu un nesaderigu, ietver visu
parmérigo kompensaciju, kas pieskirta 3. protokola II dalas 15. panta noteiktaja 10 gadu noilguma termina. Sis noilguma
termins tika partraukts, kad Uzraudzibas iestade ar 2017. gada 1. jinija véstuli nosiitija sidzibu Norvégijas iestadém un
aicinaja tas sniegt par to piezimes.

6. pants

Norvégijas iestades veic visus vajadzigos pasakumus, lai atgfitu 1., 2., 3., 4. un 5. panta minéto nelikumigo un nesaderigo
atbalstu.

Atglistamais atbalsts ietver procentus un saliktos procentus, kas aprékinati no dienas, kad atbalsts tika nodots sanéméja
riciba, lidz ta atgisanas dienai. Procentus aprékina, pamatojoties uz 9. pantu EBTA Uzraudzibas iestades Lemuma
Nr. 195/04/COL ar grozjjumiem.

7. pants

AtgiSanu veic nekavéjoties un saskana ar Norvégijas tiesibu aktos paredzétajam procedaram, ja tas lauj nekavéjoties un
efektivi izpildit $o lemumu.

Norvégijas iestadém ir janodrosina atbalsta atgiSana Cetros ménesos no §a lémuma pazinosanas dienas.

8. pants

Norvégijas iestades divu ménesu laika no 33 lémuma pazinosanas dienas iesniedz Uzraudzibas iestadei $adu informaciju:

1) atgistama kopé&ja summa (pamatsumma un atgiianas procenti);
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2) datumi, kuros atgiistamas summas tika nodotas attiecigo BKK grupas uznémumu riciba;

3) zinojums par giitajiem panakumiem un pasakumiem, kas veikti, lai izpilditu $o lemumu.

9. pants
Ja Norvégijas iestades saskaras ar nopietnam graitibam, kas tam liedz ievérot kadu no 7. un 8. panta noteiktajiem
terminiem, tam par $im gritibam jainformé Uzraudzibas iestade. Ja Norvégijas iestades ir iesnieguSas atbilstodu
pamatojumu, Uzraudzibas iestade var pagarinat terminus saskana ar lojalas sadarbibas principu.

10. pants

Sis lemums ir adreséts Norvégijas Karalistei.

EBTA Uzraudzibas iestades varda —

priekssedetajs kolegijas loceklis
atbildigais kolegijas loceklis Stefan BARRIGA
Arne ROKSUND
kolegijas loceklis Lidzparakstijusies
Arni Pall ARNASON Tieslietu un administrativo lietu nodalas direktore

Melpo-Menie JOSEPHIDES
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