C 28344

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

24.11.2007.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17.
Evraets/Komisija

septembri —

(Lieta F-92/07)
(2007/C 283/79)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Pascal Evraets, Lambusart (Belgija) (parstavis — N. Lhoést,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt iecel§jinstitiicijas 1émumu, kas ietverts 2006. gada
amata paaugstinasanas kartas AST 4 pakapé paaugstinamo
ierédnu saraksta publikacija, ciktal Komisija taja nav némusi
véra, ka prasitajs atbilst paaugstinasanas prasibam 2006. gada
amata paaugstinasanas karta, un ciktal paaugstinato ierédnu
saraksta nav ietverts prasitaja uzvards;

— ciktal vajadzigs, atcelt Komisijas tiesi izteikto 2007. gada
6. junija léemumu, kura noraidita prasitaja 2007. gada
16. februara sudziba, kas iesniegta saskana ar Eiropas
Kopienu Civildienesta noteikumu (turpmak teksta — “Civil-
dienesta noteikumi”) 90. panta 2. punktu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdjs, agrakais pagaidu darbinieks, kas kops 2004. gada
16. aprila péc veiksmigas piedaliSanas ieksgja konkursa iecelts
par ieredni AST 3 pakapg, tika uzskatits par nepiemérotu paaug-
stina$anai 2006. gada amatd paaugstinasanas karta, jo vins
nebija pieradijis sp&jas stradat tresaja valoda saskana ar Civildie-
nesta noteikumu 45. panta 2. punktu.

Prasibas pamatojuma prasitdjs izvirza tris pamatus, no kuriem
pirmais ir par Civildienesta noteikumu 45. panta 1. punkta
parkapumu un Civildienesta noteikumu 45. panta visparigo Iste-
nosanas noteikumu (turpmak teksta — “istenoSanas noteikumi”)
10. panta 5. punkta nelikumibu. Prasitajs apgalvo, ka saskana ar
Civildienesta noteikumu 45. panta 1. punktu, kura prasits divu
gadu darba stazs, lai ierédni varétu paaugstinat, vinu vargja
paaugstinat 2006. gada 16. aprili, proti, pirms stajas speka
prasiba pieradit spéjas stradat treSaja valoda. Civildienesta notei-
kumu XIII pielikuma 11. panta esot paredzéts, ka Civildienesta
noteikumu 45. panta 2. punkts nav piemérojams paaugstina-
Sanai, kas notiek pirms 2006. gada 1. maija. Pieprasot, lai prasi-
tajs varétu stradat treSaja valoda, tapéc, ka vina paaugstinasana,
piemerojot istenodanas noteikumu 10. panta 5. punktu, statos
spéka tikai 2006. gada 1. maija, Komisija esot parkapusi Civil-
dienesta noteikumu 45. panta 1. punktu.

Otrais pamats ir par, pirmkart, Civildienesta noteikumu
XII pielikuma 11. panta un, otrkart, Komisijas 2006. gada
19. julija pienemta Kopgja reguléjuma, kura noteikti Civildie-
nesta noteikumu 45. panta 2. punkta pieméroSanas noteikumi,
1. panta 1. punkta izraisito nevienlidzigo atticksmi un neliku-
mibu. Prasitajs Ipasi apgalvo, ka ierédni, kas pienemti darba laika
no 2004. gada 15. aprila lidz 2004. gada 30. aprilim, tika
pienemti darba saskana ar tiem pasiem civildienesta noteiku-
miem ka ierédni, kas piepemti darba pirms 2004. gada
15. aprila, proti, pirms Civildienesta noteikumu 45. panta
2. punkta stasanas spéka. Tadgjadi, piemérojot ierédniem, kas
pienemti darba no 2004. gada 15. aprila lidz 30. aprilim, stin-
grakus paaugstinaSanas amata nosacjumus neka tiem, kas
pienemti darba pirms 2004. gada 15. aprila, Civildienesta notei-
kumu XIII pielikuma 11. panta un Kopgja regulgjuma 1. panta
1. punkta tiek radita diskriminacija. Turklat prasitajs uzsver, ka
saskana ar Civildienesta noteikumu XII pielikuma 5. panta
3. punktu tresas valodas zinaSanas nav prasitas to ierédnu
pirmajai paaugstina$anai amata, kas piegemti darba péc
2004. gada 1. maija, bet ieprieks ir bijusi pagaidu darbinieki.
[zvirzit tre$as valodas zinasanas prasibas ierédniem, kas ka prasi-
tajs ir iecelti amata pirms minéta datuma, esot nelikumigi.

TreSais pamats ir par labas parvaldibas, efektivitates un tiesiskas
palavibas principu parkapumu. Prasitdjs ipasi apgalvo, ka, Iste-
nojot Civildienesta noteikumu 45. panta 2. punktu, Komisija
neesot izradijusi pietickamu ripibu un neesot ievérojusi to
ierédnu, kam ir tiesibas tikt paaugstinatiem amata 2006. gada
amata paaugstinaSanas karta, tiesisko palavibu. Komisija neesot
pienémusi piemerotus parejas noteikumus un laicigi veikusi
pasakumus, kas vajadzigi, lai prasitajs varétu apgit treSo valodu
un tadgjadi atbilstu paaugstinasanas prasibam.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. septembri — Acosta Iborra
u.c./Komisija

(Lieta F-93/07)

(2007/C 283/80)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdji:  Beatriz Acosta Iborra, Alkmaar (Niderlande), un citi
(parstavis — N. Lhoést, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija



24.11.2007.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 283/45

Prasitaju prasijumi:

— atcelt iecelgjinstitiicijas 1émumu, ar kuru tika darits zinams
to ierédnu saraksts, kas tika paaugstinati amata 2006. gada
paaugstina§anas amata laika, jo Komisija nav némusi véra
prasitaju tiesibas tikt paaugstinatiem amata 2006. gada
paaugstina$anas amata laika un vinu vardi nav ieklauti to
ierédnu saraksta, kas tika paaugstinati;

— Tiktal, ciktal vajadzigs, atcelt attiecigos Komisijas 2007. gada
6. junija lémumus, ar kuriem tiek noraidita prasitaju stdziba,
kas tika iesniegta 2007. gada 16. februari saskana ar Eiropas
Kopienu Civildienesta noteikumu 90. panta 2. punktu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaji izvirza pamatus, kas ir oti [idzigi tiem, kas izvirziti lieta
F-92/07, pazinojums par kuru ir publicéts $aja pasd Eiropas
Savienibas Oficiala Veéstnesa numura.

Prasiba, kas celta 2007. gada 21. septembri — Rebizant
u.c.[Komisija

(Lieta F-94/07)
(2007/C 283/81)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdji: Jean Rebizant, Karlsruhe (Vacija), un citi (parstavji —
S. Orlandi, A. Coolen, J-N. Lois, E. Marchal, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atzit par pretlikumigu lémumu, ar kuru ir noteikts paaugsti-
nasanas slieksnis AD 13 pakapé, kas piemérojams ierédniem,
uz kuriem attiecas “Pétfjumu/Apvienota pétniecibas centra
(APC)” un “Darbibas” budzets;

— atcelt iecel§jinstitiicijas lémumu par prasitaju nepaaugstina-
Sanu AD 13 pakapé 2006. gada paaugstinasanas amata
laika;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitaji izvirza $adus pamatus:

— Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumu (turpmak teksta —
“Noteikumi”) 5. panta 5. punkta parkapums;

— Noteikumu 6. panta 2. punkta, ka arf ta XIII pielikuma
9. panta parkapums;

— vienlidzigas attiecksmes principa parkapums.

Prasitaji precizé, ka, nosakot 98,5 ki paaugstinasanas slieksni
AD 13 pakapei ierédniem, uz kuriem attiecas “Petjjumu” budzets
un “APC” budZets, Komisija nav némusi véra, pirmkart, darba
vietas, kas, piemérojot Noteikumu XIII pielikuma 9. pantu,
faktiski bija vakantas Pétniecibas generaldirektorata un APC
generaldirektorata, un, otrkart, ierédnu, uz kuriem attiecas Sie
budzeti, situacijas ipatnibas.

Prasitaji apgalvo, ka, to nedarot, Komisija nav némusi véra savu
2005. gada 20. jilija lémumu par procediras noteikumiem
attieciba uz to ierédnu paaugstinasanu amata, kuri sanem atalgo-
jumu no vispargja budzeta pétijumu dalas. Sis lémums ieviesa
noteikumus, kas garanté vienlidzigas attieksmes principa ievéro-
$anu starp ierédniem, kas tiek atalgoti no dazadiem budZzetiem.

Prasiba, kas celta 2007. gada 24. septembri —
De Fays[Komisija

(Lieta F-97/07)
(2007/C 283/82)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Chantal De Fays, Brisele (Belgija) (parstavji —
P.-P. Gehuchten un Ph. Reyniers, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt iecelgjinstitiicijas 2007. gada 21. jinija [Emumu un —
tiktal, ciktal nepiecieSams — tas 2006. gada 21. novembra
lemumuy;

— piespriest Komisijai veikt apturéto darba samaksu, ieskaitot
likumiskos procentus;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.



