C 283/10

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

24.11.2007.

i) Nemot véra atbildes uz i) un ii) jautajumu,

1) vai 1996. gada likuma 109. pants unfvai 156. pants,
un/vai

2) 30. un 7. noteikums, aplikojot tos kopa ar Notei-
kumu 8. un 6. sarakstu, ir valsts noteikumi, kas
nosaka pensionéanas vecumus [Direktivas] pream-
bulas 14. apsvéruma izpratné?

2. TieSas diskriminacijas vecuma de] definicija: pamatojuma
aizstaviba

iv) Vai Direktivas 6. panta 1. punkts dalibvalstim dod
tiesibas pienemt tiesibu aktus, nosakot, ka atskiriga
atticksme, pamatojoties uz vecumu, nav diskriminacija, ja
ta ir samérigs lidzeklis, lai sasniegtu likumigu merki, vai
arl 6. panta 1. punkts uzliek dalibvalstim par pienakumu
noteikt atskirigas atticksmes veidus, kas varétu bat ta
pamatoti, izstradajot sarakstu vai veicot citu pasakumu,
kas formas un satura zina ir lidzigs 6. panta 1. punktam?

3. Kriteriji tieSas un netieSas diskrimindcijas pamatojumam

v) Vai ir jebkada un, ja ir, tad kada batiska praktiska atskiriba
starp Direktivas 2. panta 2. punktd noteiktajiem pamato-
juma kritérijiem saistiba ar netieSu diskriminaciju un
Direktivas 6. panta 1. punktd noteiktajiem pamatojuma
kritérijiem saistiba ar tiesu diskriminaciju vecuma deéJ?

() OV L 303, 16. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar VAT

and Duties Tribunal, Mancestra (Apvienota Karaliste)

2007. gada 10. augusta rikojumu — Azlan Group plc/Her
Majesty’s Commissioners of Revenue and Customs

(Lieta C-389/07)
(2007/C 283/17)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

VAT and Duties Tribunal, Mancestra

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Azlan Group ple

Atbildetaji: Her Majesty’s Commissioners of Revenue and Customs

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Kombinéta nomenklatira (Padomes Regula (EEK)
Nr. 2658/87 (') ar grozijumiem, kas izdariti ar Komisijas
Regulu (EEK) Nr. 1734/96) ir jainterpreté tadéjadi, ka rakstu-
rigie produktu paraugi, par kuru klasifikaciju ir izcélies strids
lietas dalibnieku starpa, ir jaklasificé ka “Automatiskas datu
apstrades iekartas un to bloki” atbilstosi 8471. tarifa pozicijai
(vai atbilstosi attiecigajai 84. nodalas dalu pozicijai, tas ir —
8473. tarifa pozicijai)?

N
~—

Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir noliedzoSa attieciba uz
vienu vai vairakiem raksturigajiem produktu paraugiem, par
kuru Klasifikaciju ir izcélies strids lietas dalibnieku starpa, vai
Kombinéta nomenklatiira ir jainterpreté tadgjadi, ka $adas
preces ir jaklasifice ka “Linijtelefonijas un linijtelegrafijas
sakaru elektriskas iekartas, ieskaitot linijtelefonijas aparatus
ar bezvadu klausulém un sakaru aparatiru augstfrekvences
linjju sistémam vai ciparu linjju sistémam; videotelefoni”
atbilstosi 8517. tarifa pozicijai (vai atbilstosi attiecigajai dalu
pozicijai, tas ir — 8517. vai 8548. tarifa pozicijai atbilstosi
XVI iedalas 2. piezimes b) vai ¢) punktam)?

o
~

Vai tie raksturigie produktu paraugi, par kuru klasifikaciju ir
izcelies strids lietas dalibnieku starpa un kuri var savienot
LAN tiklus, vienmér ir jaklasifice atbilstosi 84. nodalai vai ari
§adi produkti lidz ar to veic ipasas no datu apstrades atski-
rigas funkcijas 84. nodalas 5.E piezimes izpratné?

4) Nemot véra atbildes uz pirmajiem trim jautagjumiem, kada ir
pozicija attieciba uz Sasijas produktiem?

—
~

Padomes 1987. gada 23. julija Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu
un statistikas nomenklatiru un kop&o muitas tarifu (OV L 256,

1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. augusta — Eiropas
Kopienu Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste

(Lieta C-390/07)
(2007/C 283/18)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — S. Pardo Quin-
tilldn, X. Lewis un H. van Vliet)

Atbildetaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste



