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Tiesas 2007. gada 21. jianija rikojums — Somijas Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Republika/Eiropas Kopienu Komisija Oberlandesgericht Diisseldorf (Vacija) 2007. gada 27. jinija

rikojumu — Hans & Christophorus Oymanns GbR,

(Lieta C-163/06) ()

(Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Nepienemamiba

— Akts, kas nerada juridiski saistoSas sekas — Eiropas

Kopienu pasu resursi — Procediira parkapuma gadijuma —

Regulas (EK, Euratom) Nr. 1150/2000 11. pants — Nokave-

juma procenti — Sarunas par vienoSanos attieciba uz nosacitu
nodok]u maksajumu — Atteikuma vestules)

(2007/C 235[12)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Somijas Republika (parstave — E. Bygglin)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii —
G. Wilms un P. Aalto)

PriekSmets

Apelacija par Pirmas instances tiesas (ceturta palata) 2006. gada
9. janvara rikojumu lieta T-177/05 Somijas/Komisija, ar ko
Pirmas instances tiesa ka nepienemamu noraidija prasibu atcelt
tiesibu aktu, kura bija celta par Komisijas lémumu, kas esot bijis
izteikts divas Komisijas vestulés, ar kuram ta esot atteikusies
uzsakt sarunas par nosacitu nodoklu maksajumu, kuru Komisija
atprasijusi ar atpakalejoSu spéku, pieprasot ka Kopienu pasu
resursus (nodokli attieciba uz ievedmuitu militaram iekartam).

Rezolutiva dala
1) apelaciju noraidit;

2) Somijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 154, 1.7.2006.

Orthopidie Schuhtechnik/| AOK Rheinland/Hamburg
(Lieta C-300/07)
(2007/C 235/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgericht Diisseldorf

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Hans & Christophorus Oymanns GbR, Orthopddie Schuh-
technik

Atbildetaja: AOK Rheinland/Hamburg

Prejudicialie jautajumi

1. a) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta
Direktivas 2004/18/EK par to, ki koordinét biivdarbu
valsts ligumu, piegades valsts ligumu un pakalpojumu
valsts ligumu slégSanas tiesibu pieskirSanas procediru ()
1. panta 9. punkta 2. dalas c) apakSpunktd noraditais
pirmais alternativais nosacijums “valsts finansgjums” ir
interpretéjams tadéjadi, ka valsts nosaka dalibu attiecigas
slimokases veselibas apdro§inasana, ka ari pienakumu
iemaksat apdrosinaSanas iemaksas — kuru apmeérs ir
atkarigs no ienakumiem —, savukart slimokase nosaka
iemaksu likmi, bet slimokases ir savstarpgji saistitas soli-
daras finanséanas sistéma, kas pamatojuma ir precizak
raksturota, un ir garantéta katras slimokases saistibu
izpilde?

b) Vai [Direktivas 2004/18/EK] 1. panta 9. punkta 2. dalas
¢) apak$punkta noraditais otrais alternativais nosacijums,
saskana ar ko publisko tiesibu subjektu “parrauga minétie
subjekti”, ir interpretéjams tadejadi, ka $is nosacfjums ir
izpildits, ja valsts nodrosina tiesisko uzraudzibu, kas
turklat attiecas ari uz noritosiem vai nakotné planotiem
darffjumiem, vajadzibas gadijuma izmantojot valsts
papildus iespéjas iejaukties, kas pamatojuma ir precizak
raksturotas?

2. Ja atbilde uz pirmo prejudicialo jautdgjumu — ta a) vai
b) apak$punktu — ir apstiprinosa, vai [Direktivas 2004/18/
EK] 1. panta 2. punkta c) un d) apak$punkts ir interpret&jams
tadejadi, ka produkcijas, kura individuali razota un pielagota
atbilstosi attiecigo klientu prasibam un par kuras lietofanu
attiecigajiem klientiem sniedzama individuala konsultacija,
piegade ir klasificgjama ka “piegades valsts ligumi [piegades
publiska iepirkuma ligumi]” vai “pakalpojumu valsts ligumi
[pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi]”? Vai $ada gadi-
juma ir janem veéra tikai attieciga pakalpojuma vértiba?
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3. Gadijuma, ja 2. prejudicialaja jautdgjuma noradita produkcijas
piegade ir klasificgjama ka “pakalpojums” vai varétu tads biit,
vai Direktivas [2004/18/EK] 1. panta 4. punkts — noskirot
pamatnoligumus Direktivas [2004/18/EK] 1. panta 4. punkta
nozimeé ir interpretéjams tadejadi, ka ar “pakalpojumu
koncesiju” ir saprotama arl tiesibu slégt ligumu pieskir§ana
tada forma, kad

— lemums par to, vai un kados gadijumos pakalpojumu
sniedz€jam pieskirtas tiesibas noslégt atseviskus ligumus
pieskir nevis ligumslédzéja iestade, bet gan tre$a persona,

— pakalpojumu  sniedzéa apmaksu veic ligumslédzéja
iestade, jo tikai ta saskana ar likumu ir vienigais maksa-
tajs un tas pienakums ir sniegt pakalpojumu treajam
personam, un

— pirms tre§as personas uzpemas pakalpojumus, pakalpo-
jumu sniedzéjam nav nepiecieSams veikt jebkada veida
pakalpojumus vai nodro$inat to iespé&ju?

() OV L 134, 114. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia
(Italija) 2007. gada 12. jilija rikojumu — Termoraggi
SpA|Comune di Monza un citi
(Lieta C-323/07)
(2007/C 235/14)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Termoraggi SpA

Atbildetaja: Comune di Monza e altri

Prejudicialais jautjums

Vai 1992. gada 18. junija Direktivas 92/50/EEK (') 6. pants ir
piemérojams uz jautajumu, kas ir $is tiesvedibas priekSmets, un
ka So pantu ir jainterpreté, lai varétu noteikt, vai apstridétie
pasakumi ir saderigi ar Kopienu tiesibam, nemot véra ieprieks
pamatojuma noradito?

() OV L 209, 1-24. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 18. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Somijas Republika

(Lieta C-335/07)
(2007/C 235/15)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — I Koskinen,
M. Patakia un S. Pardo Quintilldn)

Atbildetaja: Somijas Republika

Prasitajas prasijjumi:

— atzit, ka, neparedzot, ka visi notekiideni no tadu aglomera-
ciju kanalizacijas sistémam, kuru cilvéka ekvivalents ir lielaks
par 10 000, tiek stingri attiriti, Somijas Republika nav izpil-
dijjusi pienakumus, ko tai uzliek Padomes 1991. gada
21. maija Direktivas 91/271/EEK par komunalo notekadenu
attiriSanu (') 5. panta 2., 3. un 5. punkts;

— piespriest Somijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Visi Somijas Gideni esot jutigas zonas Direktivas 91/271/EEK
izpratné. Tapéc esot pienakums nodrosinat, lai visi notekiideni
no tadu aglomeraciju kanalizacijas sistémam, kuru cilvéka ekvi-
valents ir lielaks par 10 000, visa Somijas teritorija tiktu stingri
attiriti. Slapeklis ir bitisks eitrofikacijas faktors zinamas Selkd-
meri dalas, domingjoss faktors Saaristomeri un Somijas jiras licl.
Baltijas joras centra slapeklis pavasari sasniedzot robezvértibu.
So apgabalu eitrofikacija neesot apstridama. Slapekla un fosfora
daudzuma samazinasana lautu aizkavét fitoplanktona ziedé$anu
pavasari un vasard. Ta ki Somija nav nodrosinajusi slapekla
samazinasanu komunalajos notekiidenos no tadu aglomeraciju
kanalizacijas sistémam, kuru cilvéka ekvivalents ir lielaks par
10 000, ta esot parkapusi Direktivas 91/271/EEK 5. panta 2.,
3. un 5. punktu.

() OV L 135, 40. Ipp.



