C 223/16

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

22.9.2007.

Prasiba, kas celta 2007. gada 25. jiilija — cApStAn/Komisija
(Lieta T-287/07)
(2007/C 223/26)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: cApStAn Sprl, Brisele (Belgija) (parstavis — J. Bublot,
avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas noraido$o lémumu.

Pamati un galvenie argumenti

Saja prasiba prasitaja lidz atcelt Komisijas 2007. gada 22. maija
lémumu, ar kuru noraidits tas piedavajums, kas iesniegts
konkursa procediiras “Redigésanas pakalpojumi PER 2007” ()
ietvaros, jo netika iesniegti pieradjjumi par iepriek$€jo pieredzi
attiecigaja joma.

Savas prasibas atcelt apstridéto lEmumu pamatojumam prasitaja
apgalvo, ka Komisija ir pielavusi acimredzamu lasiSanas kladu
attieciba uz tas kandidatiiru, jo konkurss precizi attiecas uz tas
darbibas jomu, ko prasitaja esot skaidri noradijusi sava piedava-
juma. Ta arl norada, ka Komisija tai jau bija pieskirusi publisku
iepirkumu attiecigaja joma un $aja sakara sniegtie pakalpojumi
nekad nav tikusi apstrideti.

Turklat prasitaja apgalvo, ka apstridétais lemuma ir noradits
acimredzami klidains pamatojums un ka $i klida ir uzskatama
par pamatojuma neesamibu.

(') OV 2007/S 21-023949.

Apelacija, ko 2007. gada 3. augusta ierosinajis Alessandro

Lofaro par Civildienesta tiesas 2007. gada 24. maija

rikojumu apvienotajas lietas F-27/06 un F-75/06 Lofaro|
Komisija

(Lieta T-293/07 P)

(2007/C 223/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs:  Alessandro  Lofaro, Lisabona
(Portugale) (parstavis — J. L. Laffineur, advokats)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasjjumi:

— atzit apelacijas stdzibu par piepemamu un pamatotu un
tadgjadi

— atcelt Civildienesta tiesas 2007. gada 24. maija rikojumu
apvienotajas lietas F-27/06 un F-75/06;

— izspriest lietu un apmierinat apelacijas siidzibas iesniedzéja
sakotnéjo prasibu.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas siidziba tas iesniedzgéjs norada, ka Civildienesta tiesa ir
pielavusi tiesibu klidas, interpretéjot Civildienesta noteikumu
90. panta 2. punktu, un it Ipasi kliidas attieciba uz terminu, kas
paredzéts sidzibas iesniegSanai, un dienu, kura janem veéra, lai
noteiktu § termina beigas. Apelacijas stdzibas iesniedzégjs
norada, ka Civildienesta tiesas veikta interpretacija apdraud
visparéjos Kopienu tiesibu principus, pieméram, tiesiskas
drogibas principu, nediskriminacijas principu un samériguma
principu, ka ari apelacijas stidzibas iesniedzéja tiesibas. Turklat
vin§ apgalvo, ka Civildienesta tiesa nav izskatijusi visus pamatus,
ko vin$ bija noradjjis savas prasibas, un ka tade] rikojuma ir
noradits nepietickams un kladains pamatojums.



