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Apelacija, ko 2007. gada 13. jalija ierosinajusi Bolloré SA
par Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2007. gada
26. aprila spriedumu apvienotajas lietas T-109/02 (Bolloré|
Komisija), T-118/02 (Arjo Wiggins Appleton/Komisija),
T-122/02 (Mitsubishi HiTec Paper Bielefeld Komisija),
T-125/02 (Papierfabrik August Koehler/Komisija), T-126/02
(M-real Zanders/Komisija), T-128/02 (Papeteries Mougeot|
Komisija), T-129/02 (Torraspapel/Komisija), T-132/02
(Distribuidora Vizcaina de Papeles/Komisija) un T-136/02
(Papelera Guipuzcoana de Zicufiaga/Komisija)

(Lieta C-327/07 P)
(2007/C 223/06)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Bolloré SA (parstavjii — C. Momeége
un P. Gassenbach, avocats)

Cita lietas dalibniece: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt apstridéto spriedumu, jo ar to, no vienas puses,
parkapj Bolloré SA tiesibas uz aizstavibu un nevainiguma
prezumpciju, un, no otras puses, sagroza pieradijumus, lai
pieraditu parkapuma ilgumu;

— atbilstosi Tiesas Statitu 61. pantam pienemt galigo nole-
mumu lieta T-109/02 un attiecigi atcelt Komisijas 2001. gada
20. decembra Lémumu 2004/337/EK par EK liguma
81. panta un EEK liguma 53. panta pieméroSanu (lieta
COMP/E-1/36.212 — paskopégjosais papirs) (') tiktal, ciktal
tas attiecas uz Bolloré SA, vai, jebkura gadijuma, samazinat
Komisijas Bolloré SA uzlikto un Pirmas instances tiesas apsti-
prinato naudas sodu;

— gadjjuma, ja Tiesa nepienemtu nolémumu $aja lietd, atlike
lémumu par tiesa$anas izdevumiem un nositit lietu atkar-
totai izskati§anai Pirmas instances tiesd atbilstosi Tiesas
spriedumam;

— visbeidzot, atbilsto$i Reglamenta 69. pantam, piespriest
Komisijai atlidzinat gan Pirmas instances tiesa, gan Tiesa
radusos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Lai pamatotu savu apelacijas stdzibu, apelacijas sidzibas iesnie-
dzgja norada divus pamatus.

Ar pirmo pamatu, kas sastav no divam dalam, ta norada, no
vienas puses, ka, neatcelot iepriek§ minéto Komisijas lémumu,
lai gan taja pa$a sprieduma Pirmas instances tiesa secindja, ka

pazinojums par iebildumiem apelacijas stidzibas iesniedzgjai nav
devis iespéju iepazities nedz ar iebildumu par tas tieSu dalibu
parkapuma, nedz pat ar faktiem, ko Komisija izmantoja $1 iebil-
duma pamatojumam, no ka izriet, ka administrativa procesa
gaita apelacijas sudzibas iesniedzéja nevargja atbilstosi nodro-
§inat savu aizstavibu, Pirmas instances tiesa ir parkapusi tiesibas
uz aizstavibu ievéroSanas pamatprincipu.

No otras puses, tiesibas uz aizstavibu esot tikusas parkaptas arl
tade], ka Pirmas instances tiesa esot nospriedusi, ka Komisijas
pielauta nelikumiba apstridéta lémuma atcelSanu nevar pamatot
tapéc, ka tai nav bijis izskiroSas ietekmes uz §i lémuma rezolu-
tivo dalu. Apelacijas stidzibas iesniedzéja uzskata, ka Kopienu
konkurences tiesibas pazinojumam par iebildumiem ir tik
fundamentala nozime, ka noteikumu attieciba uz iebildumu par
atbildibas noteik§anu un norobezoSanu pazinoSanu neievéro-
$anai biitu nenovérsami jaizraisa apstridéta lemuma atcelSana.

Ar otro pamatu apelacijas stidzibas iesniedzgja turklat norada,
ka, nosakot parkapuma ilgumu, lai attiecigi noteiktu Bolloré
maks3jamo naudas soda summu, Pirmas instances tiesa, no
vienas puses, ir parkapusi nevainiguma prezumpciju, jo ta ir
balstijusies tikai uz vienkar$am nepamatotam noradém, un, no
otras puses, sagrozijusi pieradijumus attieciba uz nozimi, kas ir
pieskirama citas sabiedribas (Arjo Wiggins Appleton) pazinoju-
miem un Eiropas paskopgjo$a papira raZotdju asociacijas
oficialas sanaksmes, kas notikusi Cirihé 1992. gada 23. janvari,
iespejami pret konkurenci vérstajam mérkim.

() OV 2004, L 115, 1. Ipp.

Apelacija, ko 2007. gada 18. jilija ierosinajusi Eiropas

Kopienu Komisija par Pirmas instances tiesas (piekta palata

paplasinata sastava) 2007. gada 3. maija spriedumu lieta
T-357/02 Freistaat Sachsen[Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-334/07 P)
(2007/C 223/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis
— Kilian Gross)

Cits lietas dalibnieks: Freistaat Sachsen
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Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— pilnigi atcelt parstidzéto Pirmas instances tiesas 2007. gada
3. maija spriedumu lieta T-357/02 Freistaat Sachsen/Eiropas
Kopienu Komisija;

— spriest par lietu péc bitibas un prasibu noraidit ki nepama-
totu;

— piespriest prasitajai pamata prava atlidzinat tiesasanas izde-
vumus apelacijas instancg, ka ari tiesa§anas izdevumus lieta
T-357/02.

Pamati un galvenie argumenti

Péc Komisijas domam, parstdzétaja sprieduma tika parkapts
EKL 88. panta 2. un 3. punkts, 249. panta 2. punkts, 254. panta
2. punkts, Procesualas regulas 3. un turpmakie panti, ka arl
Mazo un vidgjo uzpémumu regulas 10. panta 1. punkts, jo
Pirmas instances tiesa pielava kladu saistiba ar to, ka apstridéta
lémuma (2003/226/EK) () likumiba ir jaizvérté, nemot véra
tikai attiecigajas Mazo un vidjo uznémumu regulas (Regula (EK)
Nr. 70/2001) (%) tiesibu normas.

Mazo un vidéo uzpémumu regula tika piepemta pirms apstri-
deéta lemuma stasanas speka un attiecigi bija tie$i piemérojama.
Tadgjadi ta veidoja vienigo piemérojamo tiesisko reguléjumu.
Péc Komisijas domam, Pirmas instances tiesa nepareizi noliedz,
ka Mazo un vidgjo uzpémumu regula bitu piemérojama, jo ta
nepareizi piepem, ka Mazo un vidéjo uzpémumu regula apstri-
deéta lemuma gadijuma ir piemérojama ar atpakalejosu speku.

Pakartoti, Komisija apgalvo, ka parsudzetaja sprieduma ir
parkapts arT Procesualas regulas (Regula (EK) Nr. 659/1999) ()
2. panta 2. punkts un 4. panta 5. punkts, jo Pirmas instances
tiesa parprata pieradiSanas apmeéru un prasibas tam, lai pazino-
Sana varétu tikt uzskatita par pilniga.

() OVL91,13. Ipp.
() OV L 10, 33. Ipp.
() OVL 83, 1. Ipp.

Apelacija, ko 2007. gada 20. jiilija ierosinajusi Distribuidora
Vizcaina de Papeles, S.L. par Pirmas instances tiesas (piekta
palata) 2007. gada 26. aprila spriedumu apvienotajas lietas
T-109/02 Bolloré/Komisija, T-118/02 Arjo Wiggins Appleton|
Komisija, T-122/02 Mitsubishi HiTec Paper Bielefeld|
Komisija, T-125/02 Papierfabrik August Koehler[Komisija,
T-126/02 M-real Zanders/Komisija, T-128/02 Papeteries
Mougeot/Komisija, T-129/02 Torraspapel/Komisija, T-132/02
Distribuidora Vizcaina de Papeles/Komisija un T-136/02
Papelera Guipuzcoana de Zicufiaga/Komisija

(Lieta C-338/07)

(2007/C 223/08)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzeja: Distribuidora Vizcaina de Papeles, S.L.
(parstavis — E. Pérez Medrano, abogado)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atzit $o prasibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt apstridéto spriedumu pilniba vai dala, balstoties uz
visiem vai daZiem no talak izklastitajiem tiesiskajiem apstak-
liem, ciktal tas attiecas uz apelacijas sidzibas iesniedz&ju, un
istenot visas no 3 sprieduma atcel$anas izrietoas juridiskas
sekas, neatkarigi no ta, vai Tiesa pati tiesi lemj par lietas
bitibu, vai ari nodod lietu atpaka] izskati§anai Pirmas
instances tiesai;

— atcelt vai samazinat naudas sodu, kas noteikts ar Komisijas
2001. gada 20. decembra Lémumu 2004/337[EK par proce-
diru saskana ar EK Liguma 81. pantu un EEZ Liguma
53. pantu (Lieta COMP[E-1/36.212 — Paskopgjoss
papirs) (), par kuru iesniegta apelacija;

— uzdot Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus;

— uzdot Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus saistiba ar
atcel§anas procesu saistiba ar apstridéto lémumu.



