C 21120

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

8.9.2007.

Ar savu astoto izvirzito pamatu Komisija, visbeidzot, apgalvo, ka
apstridétais spriedums ir pilnigi nesamérigs, jo ar to tiek pilna
apméra atcelts Komisijas [émums, lai gan batu bijis iesp&ams
nodalit pamatsummu no maksdjamo procentu summas, ki ar
— nodalit vienkarSas procentu likmes un saliktas procentu
likmes izmanto$anu.

(") Komisijas 2000. gada 12. jilija Lémums 2002/14/EK par valsts
atbalstu, ko Francijas Republika ir pieskirusi Scott Paper SA/Kimberly-
Clark (OV L 12, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko Landgericht
Regensburg (Vacija) iesniegusi 2007. gada 21. jonija —
Staatsanwaltschaft Regensburg/Klaus Bourquain

(Lieta C-297/07)
(2007/C 211/37)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Regensburg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Staatsanwaltschaft Regensburg

Atbildetajs: Klaus Bourquain

Prejudicialais jautajums

Vai saistiba ar 1990. gada 19. jiinija Sengend parakstitas
Konvencijas, ar ko isteno Beniluksa Ekonomikas savienibas
valstu valdibu, Vacijas Federativas Republikas un Francijas
Republikas 1985. gada 14. jinija Sengenas Ligumu par pakape-
nisku kontroles atcelSanu pie kopigajam robezam ('), 54. panta
interpretaciju ir spéka aizliegums vienas ligumsledzéjas puses
likumiski notiesatu personu par to pasu nodarfjumu saukt pie
kriminalatbildibas citai ligumslédzgjai pusei, ja $ai personai
noteikto sodu saskapa ar tas valsts tiesibam, kas pienémusi
spriedumu, nav iesp&jams izpildit?

() OV 2000, L 239, 19. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar VAT

and Duties Tribunal, Londona (Apvienota Karaliste)

2007. gada 29. junija rikojumu — J D Wetherspoon PLC|The
Commissioners of Her Majesty’s Revenue and Customs

(Lieta C-302/07)
(2007/C 211/38)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

VAT and Duties Tribunal, Londona

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: ] D Wetherspoon PLC

Atbildetaja: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue and
Customs

Prejudicialie jautajumi

1) Vai PVN summu noapalo$anu regulé tikai valsts tiesibas, vai
arT Kopienas tiesibas? Konkrétak — vai Pirmas Direktivas (*)
2. panta pirmais un otrais punkts un Sestds Direktivas (3
(2004. gada 1. janvara redakcija) 11. panta A dalas 1. punkta
a) apakspunkts un/vai 12. panta 3. punkta a) apakSpunkts
un/fvai 22. panta 3. punkta b) apak$punkts apstiprina to, ka
noapalosana ir Kopienas tiesibu jautajums?

2) Konkrétak:

i) Vai Kopienas tiesibas liedz piemerot valsts tiesibu normas
vai valsts nodoklu iestades praksi, kas prasa veikt ikvienas
PVN summas noapalosanu uz augsu, ja attieciga mazakas
valiitas vienibas dala ir 0,50 vai parsniedz to (pieméram,
0,5 peniji ir janoapalo uz augsu lidz tuvakajam pilnajam
penijam)?

ii) Vai Kopienas tiesibas prasa nodoklu maksatajiem atlaut
noapalot uz leju ikvienu PVN summu, kas ietver mazakas
pieejamas valiitas vienibas dalu?

3) PVN ietvero$a pardoSanas darfjuma — kurd limeni Kopienas
tiesibas uzliek prasa piemérot noapalosanu maksajama PVN
aprékinasanai: katras atseviskas vienibas limeni, vienadu
precu grupas limeni, katrd piegadé (ja taja pasa groza tiek
ietverta vairak par vienu piegadi), katra darfjuma/kopéja
groza limeni, vai katra PVN atskaites perioda vai kada cita
limeni?
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4) Vai atbildi uz kadu no jautajumiem ietekmé Kopienas tiesibu
vienlidzigas attieksmes un fiskalas neitralitates principi, it
Ipasi nemot veéra, ka Apvienotaja Karalisté pastav atbilstoso
nodoklu iestazu paredzéta atkape, kas tikai daZiem tirgota-
jiem lauj deklaréjamas PVN summas noapalot uz leju?

(') Padomes 1967. gada 11. aprila Pirma direktiva Nr. 67/227[EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu par apgrozijuma nodokliem saskanosanu (OV
71, 1301. Ipp.).

(3 Padomes 1977. gada 17. maija Sestas Direktiva Nr. 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodok-
liem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota apré-
kinu baze (OV L 145, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar
Korkein hallinto-oikeus (Somija) 2007. gada 29. jinija riko-
jumu — Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy

(Lieta C-303/07)
(2007/C 211[39)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy

Atbildetaji: Uudenmaan verovirasto un Helsinku pilséta

Prejudicialais jautajums

Vai EKL 43. un 48., ka arf EKL 56. un 58. pants ir interpreté-
jami tadgjadi, ka tajos garantéto pamatbrivibu IstenoSanas
nolika akciju sabiedriba vai ieguldjjumu fonds, kas dibinati
saskana ar Somijas tiesibu aktiem, un ieguldijumu sabiedriba ar
mainigu pamatkapitalu, kas dibinata saskana ar Luksemburgas
tiesibu aktiem, ir uzskatami par salidzinamiem, kaut ari Somijas
tiesibu aktos nepastav tada sabiedribas juridiska forma, kas
pilniba atbilstu ieguldijumu sabiedribai ar mainigu pamatkapi-
talu, ja vienlaikus ir japem vérd, ka ieguldjjumu sabiedriba ar
mainigu pamatkapitalu, kas ir sabiedriba, kas dibinata saskana ar
Luksemburgas tiesibu aktiem, nav minéta to sabiedribu saraksta,
kas ietvertas Direktivas 90/435/EEK (') 2. panta a) apakSpunkta
— kam ir pielagots 3aja lietd piemérojamais Somijas tiesiskais
regulgjums par nodokla ieturgjumu ienakumu gasanas vieta, un
turklat vél ir janem véra, ka ieguldijumu sabiedriba ar mainigu
pamatkapitalu saskana ar Luksemburgas valsts nodoklu tiesisko

reguléjumu ir atbrivota no ienakuma nodokla? Vai, nemot véra
Sos apstaklus, ir parkapti iepriek§ minétie EK liguma panti, ja
Luksemburga registréta ieguldjjumu sabiedriba ar mainigu
pamatkapitalu ka dividenzu sanémeja Somija nav atbrivota no
dividendeém piemérojama nodokla ieturéjuma ienakumu gisanas
vieta?

(") Padomes 1990. gada 23. jalija Direktiva 90/435/EEK par kopéju
nodoklu sistému, ko pieméro matesuzpémumiem un meitasuznému-

miem, kas atrodas dazadas dalibvalstis (OV L 225, 6. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Bundesgerichtshof (Vacija) 2007. gada 2. jilija rikojumu —

Directmedia Publishing GmbH|1. Albert-Ludwigs-Universitiit
Freiburg, 2. Prof. Dr. Ulrich Knoop

(Lieta C-304/07)
(2007/C 211/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Directmedia Publishing GmbH

Atbildetaji: 1.
Dr. Ulrich Knoop

Albert-Ludwigs-Universitat ~ Freiburg, 2.  Prof.

Prejudicialais jautajums

Vai datu parpemsana no (saskana ar Direktivas 96/9/EK 7. panta
1. punktu) aizsargajamas datubazes cita datubaze ir uzskatama
par iegtanu Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada
11. marta Direktivas 96/9/EK par datubazu tiesisko aizsar-
dzibu (') 7. panta 2. punkta a) apakSpunkta izpratng, ja ta tiek
istenota, pamatojoties uz informacijas pieprasijumiem datubazé
péc individuala vértgjuma, vai ari iegiana $is tiesibu normas
izpratné ir konstatéjama tikai tada gadijuma, ja (fiziski) notikusi
datubazes satura nokopésana?

() OV L 77, 20. Ipp.



